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OMAGIU PRESEDINTELUI NICOLAE CEAUSESCU

Cronica anului pe care 1-am incheiat a inseris cu litere de aur manifes-
tirile prin care intregul popor a sirbitorit petovarisul Nicolae Ceausescu,
secretarul general al partidului, presedintele Republicii, cu prilejul implini-
rii @ 60 de ani de via{d si peste 45 de ani de activitate revolufionari.
Este stiut ci aniversarea de la 26 ianuarie a cdpitat, prin amploarea
$i semnificatfiile sale, caracterul unei grandioase §i entuziaste manifestari
politice, unei sirbédtori a unitd}ii partidului, poporului, tirii. Poporul
intreg a adus omagiul siu fierbinte celui care, prin meritele except{ionale
i strdlucita activitate desfisuratd in fruntea partidului si statului, prin
rolul hotéritor §i contributia esentiald la elaborarea si infiptuirea politicii
partidului si statului, a devenit simbolul viu al virtutilor natiunii, al
aspiratiilor generoase si implinirilor fird precedent ale acestor ani de
avint socialist.

Marturie a constiinfei poporului. Asemeni fluviului care se implineste
din multitudinea izvoarelor i riurilor — din gindurile pline de dragoste,
din expresiile de inaltd prefuire, din uririle calde de sidnitate, viatd lungs
i rodnicd spre binele térii, al partidului si poporului a fost aledtuit impre-
sionantul volum ,,Omagiu presedintelui Nicolae Ceauseseu’, apirut acum
in Editura politicd. Parcurgind volumul, in care sint oglindite numeroasele
manifestiri prilejuite de aniversare in tard §i peste hotare — mesaje,
telegrame de felicitare, scrisori, articole, lucriri literare, creafii artistice
etc. — avem o imagine vie a gindurilor §i sentimentelor intregii téri
§i, totodatd, a prestigiului deosebit de care se bucuri presedintele Roméniei
in intreaga lume. Volumul se constituie intr-un document vibrant, intr-o
mdrturie de constiin{d & poporului roman fatd de conducitorul a cirui
inimd bate mereu la unison cu inima poporului, intr-o vie recunoastere
a meritelor sale excep{ionale pe plan intern §iinternational, intr-o puternica
afirmare a bucuriei oamenilor muncii de a avea in frunte un partid st
un conducitor care n-au avut si nu au alti preocupare decit slujirea
intereselor vitale ale nafiunii, ale cauzei socialismului §i comunismuiui,
pécii i progresului.

O etapii de avint firi precedent fn constructia socialisti. Ca un
fir rosu stribate volumul aprecierea unanimi ci alegerea tovarisului
Nicolae Ceaugescu in fruntea partidului si statului 2 mareat un moment
crucial in desfisurarea operei de construcfie socialisti in Roménia, a
inaugu rat etapa unor grandioase infiptuiri in toate domeniile vietii sociale.

Din bogidt{ia mesajelor se desprinde, ca un sentiment dominant,

profunda mindrie patrioticd pentru faptul c#, in ristimpul acestor ani,
poporul roméin s-a afirmat plenar ca stidpin unic §i deplin al propriilor
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6 OMAGIU PRESEDINTELUI NICOLAE CEAUSESCU 2

sale destine. Este realitatea majori, definitorie a societitii romdineyti
contemporane, infiptuirea acestui drept sacru gisindu-si expresie in faptul
cd poporul romén triieste intr-o patrie liberd, independentd si suverani,
igi orinduieste viata asa cum doreste, potrivit intereselor sale fundamentale,
se conduce el insugi, beneficiazd de o democratie reald, participind nemijlo-
cit, prin structuri tot mai perfectionate §i mai cuprinzitoare, la conducerea
statului si a intregii vieti economico-sociale, intr-un cuvint isi indeplinegte
efectiv rolul de tiuritor constient al propriei sale istorii.

Griji neslibitd, preocupare statornied pentru inflorirea economica
a {iirii, pentru faurirea bunastérii poporului. Volumul pune in evidentid
meritele exceptionale ce revin tovardsului Nicolae Ceaugescu pentru
situarea consecventd, in centrul activitad{ii partidului si statului a proble-
melor dezvoltirii economiei nationale — ca domeniu hotéritor al edifi-
cdrii noii orinduiri — pentru orientarea eforturilor intregii nafiuni spre
crearea unei puternice §i moderne baze tehnico-materiale a societitii,
prin infiptuirea neabitutd a politicii de industrializare a {irii, repartizarea
rationald, armonioasd a fortelor de productie pe intreg teritoriul national,
dezvoltarea cu prioritate a ramurilor de virf, purtitoare ale progresului
tehnic, modernizarea radicald a structurii productiei materiale, aplicarea
largéd a cuceririlor tehnico-stiintifice, folosirea intensd, cit mai judicioasi,
a tuturor resurselor societdtii.

Este reliefatd concepfia secretarului general al partidului, pitrunsé
de inaltd responsabilitate patrioticd, In realizarea unei politici judicioase
de investitii in misurd si asigure cresterea accelerati a fortelor de produc-
{ie, preocuparea asidudi pentru obtinerea unei eficienje inalte — cerinti
primordiald a oricdrei economii avansate — pentru afirmarea puternici
a factorilor calitativi ai cresterii economice, preocupare pregnant intru-
chipatd in imperativul enuntat de Conferin{a Nationald a partidului
de a se transforma acumuldrile cantitative intr-o calitate noud, superioari.

Toemai ca rezultat al franspunerii in viaid a acestor orientari
elaborate de secretarul general al partidului, industria roméineascd reali-
zeazd astdzi o productie de circa 43 de ori mai mare decit nivelul atins
in cel mai prosper an al perioadei antebelice, inregistrind constant ritmuri
de crestere dintre cele mai inalte din lume.

Din bogatul cuprins al volumului se desprinde pregnant recunostinta
fierbinte pentru grija nesldbitdi a tovardsului Nicolae Ceauseseu ca
dezvoltarea economici a {érii s& slujeasci drept temelie trainicd ridiedrii
nivelului de trai al oamenilor muncii — telul suprem al politicii partidului.
Sint bine cunoscute stiruinta cu care secretarul general al partidului
urmdireste acest obiectiv, rolul siu direct in elaborarea programelor de
crestere a bunistirii poporului, fermitatea cu care actioneazd pentru
ca orice noi posibilitidfi create prin sporirea productiei si fie folosite in
scopul imbunétitirii mai accentuate a conditiilor de viati ale celor ce
muncesc — dupd cum o dovedese i mésurile recent adoptate de conduce-
rea partidului gi statului pentru sporirea suplimentari a veniturilor peste
prevederile cincinalului.

Volumul pune puternic in eviden{i neobosita activitate a tovardsului
Nicolae Ceaugescu pentru intérirea partidului gi a rolului sdu conducitor
in societatea noastrad. Remarcabile contributii au inscris in aceastd privinta
— aga cum se relevd in numeroasele mesaje — viziunea sa politicd revolu-

www.dacoromanicaro



3 ' OMAGIU PRESEDINTELUI NICOLAE CEAUSESCU 7

tionard cu privire la cregterea acestui rol prin integrarea tot mai profundi
a partidului in viata societitii, preocuparea consecventd ca organizatiile
de partid s% actioneze mai eficient ca nucleu de unire §i mobilizare a
tuturor energiilor colectivelor in rindurile cdrora activeazi.

Totodati, este viu oglinditd in volum inalta pretuire pentru opera
gtiintifici a tovardgului Nicolae Ceausescu. Ginditor revolufionar de
larg orizont gi promotor cutezitor al noului, adversar neimpécat al oriciror
formule rigide, inchistate, striine cerintelor reale ale dezvoltérii societétii,
secretarul general al partidului a elaborat, pe baza aplicirii creatoare
a adevirurilor universale ale materialismului dialectic §i istoric, teze
teoretice originale de mare valoare stiin{iricd, a inarmat partidul si poporul
cu orientéri clare in edificarea noii orinduiri, in descifrarea marilor procese
ale dezvoltdrii mondiale contemporane, aducind o remarcabild contributie
la imbogitirea tezaurului universal al socialismului stiintific. Conferirea
inaltelor titluri gtiintifice de citre foruri stiintifice roméanesti §i din nume-
roase tdri ale lumii cu prilejul aniversirii ilustreazd pregnant personalita-
tea tovardsului Nicolae Ceaugescu ca eminent om de gtiin}d, recunoscut
nu numai in tard, ci §i pe plan mondial.

Volumul pune in evident{d meritul tovardsului Nicolae Ceausescu
de a {i situat neabidtut, in centrul intregii opere de constructie socialistd,
omul, afirmarea multilaterald a personalititii sale. Sint reliefate in acest
sens viziunea asupra comunistului, ca om de omenie, contributia la defini-
rea umanismului revolufionar, atentia exceptionali acordatd fiuririi
omului nou, caracterizat printr-o inaltd constiintd socialistd, un larg
orizont cultural, un profil moral inaintat, scop ciruia ii slujeste Codul
eticii §i echitdyii socialiste, elaborat sub nemijlocita sa conducere.

Recunostinti profundi, aleaséd pretuire din partea tuturor categoriilor
sociale. Sintetizind simt{dmintele gi gindurile comune intregii noastre
natiuni, volumul oglindeste expresiv stima deosebitd si dragostea de
care se bucuri secretarul general al partidului in rindurile tuturor categorii-
lor sociale, ale intregului popor.

Muncitorii isi exprimé profunda recunostintd pentru grija statornicd
a secretarului general al partidului privind intdrirea continud a rolului
conducidtor al clasei muncitoare, forta sociald cea mai avansati a societdii
noastre, ¢resterea participdrii directe a muncitorilor la conducerea intregii
vieti sociale, promovarea consecventd a spiritului muncitorese, interesul
viu purtat perfectiondrii sistematice a cadrului de desfisurare a productiei
materiale, conditiilor de viatd ale muncitorilor, ridicirii continue a nivelu-
lui de instruire tehnich §i calificare al clasei noastre muncitoare, corespun-
zitor sarcinilor actuale i de perspectivd ale edificirii societdtii socialiste
multilateral dezvoltate.

In mesajele provenite din rindurile tirinimii se exprims multumirile
$i satisfactia pentru atentia deosebitd acordatd dezvoltdrii agriculturii
noastre, ca ramurd de bazd a economiei nafionale, pentru grija ce o arati
infloririi satului roménese, ridicirii sale la un inalt standard de civilizatie
socialistd. Se aratd, pe bund dreptate, ci tovarisul Nicolae Ceaugescu
a pus in plin® lumind rolul istoric al {drdnimii, care vreme indelungati a dus
pe umerii ei greul bitiliilor pentru pistrarea si afirmarea fiin{ei nafionale
a poporului, pentru neatirnare §i o viatd mai buni.

www.dacoromanicaro



8 OMAGIU PRESEDINTELUI NICOLAE CEAUSESCU 4

Se reflectd, in mesajele adresate de oamenii de artd si culturi,
inaltele aprecieri pentru neobosita energie cu care a actionat §i acfioneazi
secretarul general al partidului in scopul infloririi unei culturi §i arte cu
un bogat confinut umanist si puternici fort4 educativi, inspirate din cele
mai nobile aspiratii si idealuri ale poporului nostru si ale intregii omenir,,
slujind cauzei progresului, intr-o diversitate de genuri $i modalitifi de
expresie.

La rindul lor, oamenii de stiin{d exprimi in mesajele lor profunda
gratitudine pentru prefuirea rolului stiintei in progresul societétii, pentru
sprijinul exceptional acordat de tovarisul Nicolae Ceausescu in acesti
ani afirmirii puternice a creatiei gtiinyifice romanesti, originale, legdrii
tot mai strinse a acesteia, prin integrarea cu producfia si invitimintul,
de necesitifile majore ale dezvoltérii sociale.

Se regisesc in paginile volumului rinduri infldcirate, pline de dra-
goste si respect pentru secretarul general al partidului, din partea oameni-
lor muncii de toate nafionalititile. In cuvinte izvorite din inimi, ei dau
glas satisfacfiel pentru egalitatea in drepturi de care se bucurd toti fiii
{drii — romini, maghiari, germani si de alte nationaliti{i — pentru
preocuparea ca aceastd egalitate si se intemeieze pe cel mai puternic
fundament — dezvoltarea economicdi a tuturor regiunilor f{irii, pentru
posibilititile asigurate oamenilor muncii de alte nationalititi de a participa
efectiv, deopotrivd cu oamenii muncii roméni, la conducerea vietii econo-
mico-sociale, de a invifa §i a-5i desfidsura activitatea cultural-artisticd
in limba maternd. Volumul oglindeste in mod viu realitatea ci to{i cetitenii
patriei, fird deosebire de nafionalitate, formeazd o unici familie, trainic
sudatd, strins unitd in eforturile pentru inflorirea patriei comune.

Militarii, omagiindu-l pe comandantul suprem al forfelor noastre
armate pentru consecventa si fermitatea cu care actioneazi pentru cauza
péeii, isi exprimi adinca recunostinti fatd de inalta ridspundere cu care
el se preocupéd de pregiitirea i dotarea modern#d a armatei, incit, firi
a se afecta cresterea nivelului de trai al poporului, infiptuirea programelor
de constructie pasnicé, fortele armate nafionale ale Rominiei socialiste
si dispun de tot ce le este necesar pentru apirarea independentei patriei
§i cuceririlor revolutionare, si fie oricind in misuri si respingé, in strinsi
colaborare cu armatele celorlalte tédri socialiste, orice ataec al imperialismu-
lui. Totodatd, se relevd contributiile originale, cutezitoare aduse de
secretarul general al partidului la dezvoltarea unei doetrine militare noi,
revolufionare, pornind de la necesitatea pregitirii intregului popor
pentru apirarea gliei strimogesti, a libertitii, integrititii teritoriale si su-
veranititii nationale a Roméiniei.

Multé cildurd si sensibilitate degaji mesajele femeilor, in care se
exprimi gratitudinea pentru condifiile create, din indemnul personal
al secretarului general, in vederea unei depline afirmiri in intreaga viatd
politicd, economicd si sociald a Roméniei, pentru o participare directa,
cit mai largi, la activititile de conducere, pentru posibilitdtile superioare
de a-gi dezvolta aptitudinile creatoare in toate domeniile. La rindul lor,
mesajele tinerilor dau expresie profundei recunostinfe pentru grija périn-
veascd cu care secretarul general al partidului se preocupi de manifestarea
plenar# a energiilor tinerei generatii, de realizarea celor mai bune conditii
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de instruire si pregiiire pentru viat{i, pentru a purta mai departe, cu
cinste, stafeta construirii socialismului si comunismului.

n numeroasele scrisori si telegrame, activistii de partid dau glas
adincului respect si pretuirii pe care le nutresc pentru activitatea prodi-
gioasi a secretarului general al partidului, pentru modelul inalt de militant
revolutionar, animat de o desdvirsitd principialitate comunisti, de un
profund umanism, legat indestructibil de mase, devotat fird limite interese-
lor supreme ale poporului romén, cauzeisocialismului in lumea intreagi.

O realitate fundamentali — unitatea de nezdruncinat a poporului
in jurul seeretarului general al partidului. In acest fel, in intregul lor ansam-
blu, mesajele cuprinse in volum pun in evident{d acea realitate majori
care defineste societatea noastrd socialistd — unitatea si coeziunea de
nezdruncinat a intregului popor in jurul partidului, al conducerii sale,
in frunte cu tovarisul Nicolae Ceaugescu. Se poate spune ci volumul
Omagiu presedintelui Nicolae Ceausescu reflecti, ca o concluzie fundamen-
tald, faptul cd intreaga suflare roméneascd, to{i oamenii muncii, firi
deosebire de nationalitate, sint strins uniti si sint hot#riti sd-si stringi
si mai puternic rindurile in munca §i lupta inchinate edificiirii pe pimintul
Romadniei a inaltelor idealuri ale socialismului si comunismului pe care
secretarul general al partidului nostru le slujeste cu fermitate si neabituta
eredinta.

Experienta constructiei socialiste din {ara noastri a dovedit ci aceasta
unitate pe care oamenii muncii o prefuiesc ca lumina ochilor constituie
cel mai puternic izvor de for{i a progresului tdrii, chezdsia tridiniciek
erinduiriinoastre, aunornoisitot maimarisuccese in edificareanoiisocietati.

Ca noi si no expresii ale acestei hotiiriri se inseriu nenumairatele
angajamente concrete cuprinse in mai toate mesajele volumului —- de
a munci mai bine, fiecare in domeniul propriu, de a actiona cu §i mai
multd energie si fermitate pentru realizarea exemplari a Programului
partidului, a hotédririlor Congresului al XI-lea si ale Conferintei Nationale.

Promotor ferm, consecvent si neabitut al cauzei piicii, independentei
si prieteniei popoarelor. In mod firesc, manifestirilor de dragoste §i stimé
din partea poporului nostru fai{i de conducitorul partidulvi si al tarii
li se adaugd in volum mesajele din partea sefilor de state si guverne,
a eonducétorilor de partide comuniste i muncitoresti, progresiste, demo-
cratice, a unui mare numéir de organizatii politice, economice si gtiintifice
internationale, a wnor marcante personalitéiti ale vietii politice, economice
#i culturale de pe toate continentele.

Sint tot atitea mirturii ale inaltei aprecieri pe care factorii de ris-
pundere din téirile lumii, opinia publici mondiald o dau meritelor exceptio-
nale ale tovaridsului Nicolae Ceausescu in elaborarea §i transpunerea in
viatd a politicii externe a Roméniei socialiste, slujind consecvent aspira-
tiile fundamentale de pace, libertate, independentd nationald si progres
social ale poporului romén §i ale tuturor popoarelor, ale intregii omeniri.
#c¢ relevdi pregnant vasta activitate desfisuratdi de tovardsul Nicolae
@eausescu, in fruntea partidului si statului, pentru adincirea relatiilor
de prietenie §i colaborare cu toate férile socialiste, cu statele in curs de
dezvoltare, cu toate térile lumii, indiferent de orinduire sociald ; preocupa-
rea sa constantd, neobositd pentru intdrirea legiturilor de solidaritate

militantd cu toate partiWW&%oresti, cu migecdrile de
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eliberare nationald, cu alte forte democratice, progresiste, antiimperialiste
in lupta pentru pace §i progres. De aceastdi activitate prodigioasd este
legat indisolubil faptul ci Romania are astdzi relatii internafionale atit
de largi, are prieteni mai mult{i ca oricind pe toate meridianele globului,
ocup# un loc de cinste, apreciat §i respectat, in concertul natiunilor lumii.

Mesajele si manifestirile omagiale de peste hotare evocate in volum
reflectd adinca prefuire de care se bucurd in lume activitatea neobositi
a tovarasului Nicolae Ceausescu pentru promovarea in viata internationals
a unei politici noi, de intelegere gi colaborare intre toate statele $i popoarele,
a unor relatii interstatale democratice bazate pe principiile egalititii
i respectului reciproc, asiguririi dreptului fiecirei natiuni de a fi deplin
stdpind pe destinele sale, de a se dezvolta liber, de sine stitdtor, pe calea
progresului. Isi gisesc, de asemenea, expresie inalta stimi §i consideratie
fatd de presedintele Roméniei pentru consecventa §i stdruinta cu care
militeazd pentru solutionarea in deplind concordanti cu interesele majore
ale popoarelor, ale cauzei picii, a problemelor vitale ale lumii de azi—
realizarea unei securitdti efective in Europa §i in lume, stingerea focarelor
de conflict i reglementarea diferendelor pe cdi politice, prin tratative,
lichidarea stéirii de subdezvoltare si edificarea unei noi ordini economice
mondiale, reliefindu-se in mod deosebit contribufia ampld $i preocuparea
perseverentd pentru rezolvarea problemei dezarmirii — problemd cardi-
nali a contemporaneititii — initiativele si propunerile concrete, precise
sirationale in directia opririi cursei inarmirilor, micsoririi poverii cheltuieli-
lor militare, trecerii la masuri efective de dezarmare generald, in primul
rind nucleari.

Sint, de asemenea, relevate eforturile neslibite depuse de secretarul
general al P.C.R. pentru promovarea solidaritd{ii partidelor comuniste
$1 muncitoresti, pentru inrddéicinarea trainicd a principiilor noi de deplind
egalitate §i respect in relatiile dintre partide, pentru lichidarea divergente-
lor i fiurirea unei unitdti noi in migcarea comunisti, pentru dezvoltarea
colaboririi si realizarea unei conlueriri largi a tuturor fortelor progresiste,
democratice, antiimperialiste, a tuturor popoarelor lumii — ca fortd
decisivi a preintimpin#rii unei noi conflagratii si fiuririi unei lumi mai
drepte si mai bune.

Intreaga aceastd activitate — principiald, constructivi, de un remar-
cabil dinamism — este izvorul nesecat al prestigiului inalt de care se
bucurd in lumea de azi personalitatea sefului statului romin, tovarigul
Nicolae Ceaugescu, promotor vajnic al cauzei libertitii, independentei
i progresului, ,erou al p#cii’’ —cum a fost denumit de exponenti ilustri
ai opiniei publice mondiale.

Aparitia volumului Omagiu presedintelui Nicolae Ceauseseu, in
prag de An nou, dobindeste o valoare de simbol : simbolul increderii in
viitorul luminos al patriei socialiste. Este un sentiment cu depliné acoperire
— minunatul nostru popor avind drept cidliuzd un partid incercat, cilit
in lupte, iar in fruntea acestuia un vajnic §i strilucit conducitor, care
intruchipeazi gindurile §i vointa de pace $i progres ale nafiunii noastre,
aspiratille supreme ale intregii omeniri.

Unit ca un singur om in jurul partidului, al conducéitorului iubit,
poporul romén inainteazi si va inainta astfel, ferm gi hotérit, spre implini-
rea marelui ideal — victoria comunismului pe pidmintul Roméniei.
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TOVARASA ELENA CEAUSESCU — EMINENTA
PERSONALITATE A VIETII NOASTRE
POLITICE $I STIINTIFICE

DE

OLIMPIU MATICHESCU

Partidul Comunist Roman a crescut §i a educat in rindurile sale
nenumdrate cadre de militanii revolutionari §i patrioti, a ciror activitate
~e leagd indisolubil de nézuiniele §i lupta maselor populare impotriva
exploatdrii, pentru democratie §i progres social, pentru apérarea indepen-
dentei si suveranitd{ii nationale a patriei. Militantii partidului nostru
comunist sint oamenii acestor pdminturi, cu tot ce au avut mai bun,
mai cutezitor, mai de pret in ginduri si simfdminte. Ei au dat viitorului
for{a de desciitusare, luind din trecut ceea ce vremurile au adunat in ele
pentru popor : riaspundere si intelepciune, tirie si invdt{dminte, spirit
tevolutionar si diruire de sine pind la sacrificiu.

Omagiul adus militantilor revolutionari ai clasei muncitoare, ai
poporului romén, celor care au preluat §i purtat cu vrednicie stindardele
de lupti pentru libertate si progres, ridicindu-le pe culmile revolutiei
~1 ale edificrii societétii socialiste a intrat in traditia poporului nostru.
In spiritul acestor traditii, natiunea noastri socialisid a aniversat ziua
de nastere a tovaridsei Elena Ceausescu, militant gi conducitor de seama
al partidului nostru comunist.

Fiicdi de tdrani din comuna Petresti, judetul Dimbovita, Elena
Ceansescu, pe atunci Elena Petrescu a impértdsit din fragedd copildrie
viata grea, privatiunile materiale §i social-politice hiirdzite maselor populare
de regimul burghez. In Bucuresti, unde venise 83 munceascd pentru a-si
despovira §i ajuta familia, Elena Ceausescutt (Petrescu) se incadreazi
in marea familie a proletariatului roméin. Sint anii efervescenti de dupi
marea crizd economicd (1929—1933), ¢ind in fata clasei noastre munci-
toare, a intregului popor roman, partidul comunist ridicase sarcina patrio-
ticd, de maximd insemnitate, de a combate prin toate mijloacele pericolul
fascist si revizionist, de apirare a independentei §i suveraniti{ii nationale,
a integritdtii teritoriale a patriei. Pe aceste coordonate majore ale luptei
revolufionare, intelegind §i imbrdjisind cu cildurd chemdrile patriotice
ale partidului revolutionar al clasei muncitoare, in tumultul marilor acfiuni
de masd antifasciste §i anticapitaliste, Elena Petrescu intilneste petovarisul
Nicolae Ceausescu, tindr militant al Partidului Comunist Roman, afirmat
plenar in activitatea revolutionard a partidului, in conducerea Comitetu-
lui National Antifascist, organizatie de masi creatéd si condusd de P.C.R.
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Practica activititii revolutionare, imbinatd cu studiul perseverent
al literaturii marxiste, editate si difuzate de partid in conditii de stricti
conspirativitate, o vor aduce in chip firesc pe utecista Elena Ceausescu
in rindurile de onoare ale Partidului Comunist Romfin, rinduri in care
se inregimenteazé in anul 1937, cu tot entuziasmul tineresc §i capacitatea
sa de muncai.

Documentele pe care timpul ni le-a lisat ca emotionante dovezi
ne-o infitigeazd pe militanta partidului comunist Elena Ceaugescu anga-
jatd in lupta care jaloneazi drumul spre libertate sisuveranitate nationala,
spre edificarea orinduirii noi, socialiste. Sint documente ce au semnificatia
unor veritabile certificate ale unei vieti care exprimi alese virtuti morale,
politice si sociale. Ele ilustreazi un destin implinit in tumultul luptei
de clasii, destin care s-a contopit organic, intotdeauna, cu destinul revolu-
jionar, comunist al tovarigului Nicolae Ceausescu.

Anul 1939 constituie, pe firul istoriei, un moment deosebit in activita-
tea revolutionard si patriotici a militantei comuniste Elena Ceaugescu.
Era cel de al doilea an al regimului de dictaturd regali, regim reactionar
a cdrui instaurare, 1a 10 februarie 1938, a determinat repercusiuni negative
pe planul vietii politice interne, prin restringerea drepturilor si liberti-
filor democratice, cit 5i pentru pozitia Romaniei in contextul internafional.
Aldturi de tovardsul Nicolae Ceaugescu, eliberat din cazematele Doftanei
in decembrie 1938, tovarisa Elena Ceaugescu (Petrescu) se va incadra
in marile actiuni de masi revolutionare ale oamenilor muncii : demonstratii
si intruniri de protest cu caracter politic, antifascist §i antirizboinic,
pentru apéirarea libertitilor democratice, a intereselor natfionale ale
poporului romén.

Pe planul activititii organizatorice a migcirii muncitoresti revolutio-
nare, un rol important l-a avut in aceastd epocii hotérirea partidului
comunist de refacere a organizatiei revolutionare de tineret. Reorganizarea
Uniunii Tineretului Comunist, actiune politici de mare insemnitate la
a cirei transpunere in fapt o contributie insemnatd a adus-o tovarisa
Elena Ceaugescu (Petrescu) a fost hotirita la Conferinta P.C.R. din februa-
rie 1939. Apreciind mésura dizolvirii organizatiei revolutionare de tineret
(la inceputul anului 1937) drept o greseald politicd, intrucit noua organiza-
tie infiintatd atunci : Frontul tinerei generatii nu diduse roadele scontate
de partid in domeniul luptei contra pericolului fascist, Conferinta a hotérit
constituirea Comisiei Centrale de reorganizare, secondatd de comisii de
reorganizare locale (pe orase) si raionale, in fabrici, intreprinderi, pe
sectoare. Un rol important l-a avut in acest proces de reorganizare a
Uniunii Tineretului Comunist Comisia locald de reorganizare din Buvcu-
resti, in fruntea cidreia conducerea partidului l-a desemnat pe militantul
comunist Nicolae Ceausescu, care ficea parte din Comisia Centrali de
reorganizare 1a nivelul intregii tiri. Din Comisia de reorganizare din Bucu-
resti ficeau parte responsabilii Comisiilor de reorganizare create in sectoa-
rele Qapitalei. Apreciind devotamentul revolutionar, capacitatea organiza-
toricé, partidul a incredintat conducerea Comisiei de reorganizare U.T.O.
in unul dintre cele patru sectoare ale Qapitalei tovarisei Elena Ceaugescu
(Petrescu), lucritoare la fabrica ,,Jaquard’.

Gisim, in documentele din epocd, prezenta activd a tinerei militante
a P.C.R. la sedintele conspirative din Bucuresti ale Comisiel de reorgani-
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zare a U.T.C., sedinte care au pregitit Conferinta Nationald de refacere
a Uniunii Tineretului Comunist ; participarea sa la discutii gi recomanda-
rea unor solutii practice in privinta necesititii ldrgirii bazei legale de
activitate a tineretului comunist, prin participarea utecigtilor la activita-
tea organizatiilor sportive gi culturale de tineret care functionau in Capitald.

n aceastd privintd, a imbinfrii armonioase a muncii in condifii
de conspirativitate cu posibilititile de afirmare deschisd, legal% in raport
cu legislatia burghezi reactionari, care ilegalizase partidul comunist,
tovardsa Elena Ceaugescu (Petrescr) s-a constituit in exemplu personal
si mobilizator — prin activitatea revolutionard si patrioticd desfisuratd
cu precidere in cadrul cercurilor culturale pendinte de breslele profesio-
nale muncitoregti.

Obiectivele care au fost fixate in mod oficial acestor cercuri, de a
organiza actiuni cu caracter pur cultural (gezitori, serbiri, simpozioane)
au fost depigite ca urmare 3 activititii desfigurate de comunisti gi membrii
altor organizatii de masd revolutionare. Sub conducerea comunistului
Nicolae Ceaugescu, a viitoarei sale tovarise de viatd, Elena Ceaugescu,
tineretul revolutionar din Qapitald a reusit si imprime acestor actiuni
culturale un continut revolutionar, de educatie partinicd si patrioticd a
tinerei generatii, pe linia frontului unic muncitorese, & luptei impotriva
pericolului fascist, de apirare a independentei §i integrititii teritoriale
a tdrii. Aceastd orientare, partinicd §i patrioticd pe care comunigtii au
reusit si o imprime breslelor profesionale, gi-a gisit o strilucitd concreti-
zare in manifestdrile revolutionare, antifasciste §i antirdzboinice ale
clasei muncitoare din Romania dela 1 Mai 1939, la a ciror organizare §i
desfisurare tineretul revolutionar din QCapitald a avut un rol deosebit
de activ.

Aldturi de tovarigul Nicolae Ceaugescu, desemnat de citre conducerea
partidului comunist in Comisia conspirativd de organizare a campaniei
politice prilejuite de sirbitorirea zilei de 1 Mai in acest an, conducitorii
comisiilor de reorganizare 3 Uniunii Tineretului Comunist din sectoarele
QOapitalei, intre care tovarisa Elena Ceaugescu (Petrescu), gi-au adus
eontributia la desfigurarea intrunirilor de masé organizate in sélile ,,Aro”’,
»Tomis”, , Eintracht’’, intruniri care au relevat, pe lingé spiritul revolu-
tionar, potrivnic regimului de dictaturd regald care se manifesta in cadrul
miscirii noastre muncitoresti, atitudinea intransigenti cu care se afirma
poporul romin fatd de ascensiunea pericolului fascist §i de razboi, hotirirea
sa de a da consistentd chemdirilor partidului comunist la lupti pentru
apidrarea cu orice pret a libertdtii, integritdtii teritoriale i a independentei
nationale a patriei amenin{ate de nazigti §i de partenerii lor revizionisti.

Glasul tineretului comunist s-a afirmat, de asemenea, pe traseul
parcurs pe strizile Capitalei de impun#torul cortegiu al celor peste 20 000 de
manifestanti, care au luat parte la sirbitorirea zilei de 1 Mai §i care,
depunind coroane de flori pe Mormintul Eroului Necunoscut, aduceau,
printr-un impresionant gest, un cilduros omagiu eroilor neamului, celor
care, prin jertfa lor supremi, diduserd expresie nizuintelor seculare de
libertate, de unitate gi de independenti nationald ale poporului romén.

Experienta dobinditd in organizarea acfiunilor cultural-patriotice
din cadrul breslelor muncitoregti & fost folositd plenar de eidtre tineretul
eomunist din Oapitaldi, sub conducerea tovarigilor Nicolae (Qeaugescu si
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Elena Ceaugescu, cu prilejul traditionalelor serbédri cimpenesti care au fost
organizate in dupd amiaza zilei de 1 Mai 1939. Aceste noi manifestiri
antifasciste §i patriotice aveau sd amplifice ecoul international pe care
l-au inregistrat peste granitele tirii evenimentele revolutionare din Romé-
nia de la 1 Mai 1939, evenimente care, prin desfisurarea lor la scurtd
vreme dup# cedarea rusinoasd de la Miinchen (septembrie 1938) si cotropi-
rea Cehoslovaciei de ciire nazisti (martie 1939), aveaun sid situeze poporul
romdn in primele rinduri aie luptei impotriva pericolului fascist, de
aparare a pacii §i libertitii popoarelor.

Evenimentele de 12 1 Mai 1939 au mirit prestigiul partidului comu-
nist, al membrilor sii care activau in bresle, au stimulat dezvoltarea actiuni-
lor revolutionare ulterioare ale clasei muncitoare. In pofida intensificirii
madasurilor represive, comunistii au continuat si desiisoare o activitate
politicd sustinutd in cadrul breslelor profesionale. Ca urmare a consolidirii
pozitiilor §i a prestigiului tot mai mare de care se bucura P.C.R. in mijlocul
maselor muncitoare, in perioada ce a urmat s-au desfisurat un sir intreg
de actiuni greviste, revendicative sau de largd perspectivd politici in
contextul confruntirii permanente a partidului comunist, a forfelor sociale
progresiste si patriotice din Romsdinia cu pericolul fasecist tot mai
amenintator.

Intensd a fost activitatea desfisuratd de comunisti in cadrul breslelor
pentru ajutorarea materiald, apirarea morald si juridici a militantilor
comunisti §i antifascigti arestati si intemnitati in numir mare dups eveni-
mentele revolutionare de la 1 Mai. Serbarea cimpeneascd din 13 august
1939 — organizatd de cercurile culturale de pe linga breslele din industriile
textild, pieldrie $i incidl{iminte din Capitald, pe stadionul Ministerului
Muncii din Parcul Veseliei —, constituie una dintre cele mai reusite
actiuni politice de acest gen. Pregititd in aminunt — ca urmare a acti-
vitdtii prealabile desfasurate in fabrici §i intreprinderi de c#tre o comisie
de organizare special constituitd, din care au ficut parte, alituri de alti
tineri militan{i ai partidului comunist, tovarigii Nicolae Ceausescu si
Elena Ceausescu, actiunea a avut succes, atit sub raport artistic i sportiv,
cit §i din punctul de vedere al confinutului sdu politic, revolutionar.
Participantilor 1li s-au distribuit cér{i postale pentru alegerea ,Reginei
muneii”, actiune care, in acceptiunea pe care proletariatul o atribuia
acestui gest, avea o semnificatie politici. Se aveau in vedere calitifile
moral-politice, activitatea revolutionari §i patrioticd desfisuratd in cadrul
migedrii muncitoresti din Roméinia de persoana aleasd. Textul acestor
cdrti postale, cuprinzind lozinci patriotice §i antifasciste, a fost citit cu
voce tare de citre militantul comunist Nicolae Ceausescu. Acest fapt,
relata un document, ,,a fost folosit de comunistii prezenti ca prilej pentru
a manifesta §i a lansa lozinci comuniste ca : Vrem eliberarea definutilor
nolitict! Vrem tmbundiatirea reaimului politic im inchisori! etc.”

Aacelasi document relateazi, in continuare, ci cei peste 1 000 de mun-
citori participanti la aceastd intrunire politicd au ales Regina muncii
in persoana tovarigei Elena Ceausescu, recunoscindu-i, prin aceasta,
calitdfile moral-politice de militantd revolufionard a partidului de avan-
gardi al clasei muncitoare. Intr-adevir, titlul se acorda celei ce demon-
strase prin intreaga sa activitate de pina atunci fidelitatea neclintitd fatd
de cauza muncitorimii, celei ce intrunea cele mai alese virtutfi politice,
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revolufionare i patriotice. In acelasi fel, la aceeasi inaltd vibratie patriotics,
cum s-a auzit glasul comunistului Nicolae Ceausescu, tindra lucritoare
de la fabrica ,,Jaquard”, Elena Ceaugescu rostea infliciratele cuvinte :
wMultumese proletariatului congtient de eforturile fdcute pentru apdrarea
libertatit 8t a martirilor clasei muncitoare. Cerem piine gt dreptate, intrarea
in legalitate. . .’’. Era expresia concentratd a convingerilor sale, a militan-
tismului comunist.

Actiunile de organizare a unor manifestiri revolutionare de masi,
patriotice gi antifasciste, s-au desfisurat concomitent cu cele de reconsti-
tuire organizatorici a Uniunii Tineretului Comunist. Ca urmare a acestor
eforturi, in contextul cirora se inscrie activitatea principiald, bogatd in
continut, depusi de citre comunistii Nicolae Geausescu, Elena Ceausescu,
de alfi tineri militanti comunisti i antifascigti, procesul de reorganizare
2 Uniunii Tineretului Comunist se va accentua, la nivelul intregii téri,
in vara si toamna anului 1939, culminind cu Conferinta din octombrie
1939 a Uniunii Tineretului Comunist. Dupid ce a ascultat i dezbitut
mai multe rapoarte, intre care gi un referat privind problemele organi-
zatorice ale U.T.C., prezentat de tovarisul Nicolae Oeaugescu, Confe-
rinta a adoptat planul de acfiune, sarcinile imediate gi a ales Comitetul
Central al U.T.C. Tovarisul Nicolae Ceaugescu a fost ales membru in
secretariatul Comitetului Central al organizatiei.

Refacerea Uniunii Tineretului Comunist, prezen{a in conducerea
organizatfiei a unor cadre politice dintre cele mai competente care s-au
ridicat din rindurile tineretului revolufionar din Romainia, constituia
un cistig prefios pentru activitatea partidului comunist. Acest moment
organizatoric va avea repercusiuni dintre cele mai pozitive in ansamblul
migedrii muncitoregti, stimulind Iupta partidului comunist impotriva
fagcismului, pentru independenta si suveranitatea nationald a patriei.

In perioada grea a dictaturii militare-fasciste gi a razboiului hitlerist,
mare parte dintre cadrele de bazd ale partidului comunist au fost arestate,
internate in lagire sau intemnitate in diverse inchisori. In pofida tuturor
incercidrilor, a terorii, mizeriei $i malnutrifiei, moralul comunigtilor, al
militantilor antifascigti nu a putut fi infrint, zidurile inchisorilor, retelele
de sirmi ghimpatd ale lagirelor de concentrare nu i-au putut izola de
migcarea de rezistenti antifascistd organizatd gi condusd de partidul
comuunist.

Aldturi de numeroase alte femei comuniste si antifasciste, congtienta
de datoria patriotici pe care noile imprejuriri istorice o ridicau in fata
oricdrui comunist, a oricdrui cetitean cinstit, militanta partidului comunist
Blena Osausescu se va incadra in actiunile specifice organizate de Apira-
rea Patrioticd, organizajie de masi aflatd sub conducerea partidului
comunist, va contribui activ la ajutorarea material¥ gi ap#rarea morald
2 luptitorilor revolutionari din lagfire §i inchisori.

Prezentd in nenumdirate rinduri la portfile lagirului din Tg. Jiu,
Elena Ceaugescu a tinut un contact permanent cu tovaridsul Nicolae
Ceaugescu, cu alti militanti ai partidului, cirora le-a transmis, odatd cu
ajutoarele materiale destinate intregului colectiv, materiale documentare
i de partid, importante mesaje din partea conducerii P.C.R. in privinta
normelor de organizare & miscirii de rezistentd antihitleristd a colectivului
de internati comunigti 5i antifascisti.

www.dacoromanicaro



16 ELENA CEAUSESCU — PERSONALITATE POLITICA $I STIINTIFICA 6

In pofida terorii, cu riseul libertitii si chiar al vietii, tovarisa Elena
Ceaugescu & contribuit astfel, efectiv, la stabilirea i dezvoltarea legiturilor
conspirative ale partidului comunist cu militantii revolutionari internati
sau intemnitati — element de mare insemnéitate politici in contextul
epocii respective. Unitd{i combative de luptd antifascistd, colectivele
de luptitori revolutionari din lagire si inchisori nu au putut fi izolate,
in pofida terorii, a tuturor incercarilor prin care au trecut. Datoritd siste-
mului de legituri conspirative, comunistii si antifascistii din lagire si
inchisori s-au putut incadra efectiv in miscarea generald de rezistenii
antifascistd §i antihitleristd a poporului romén, miscare care, organizaté
§i condusd de partidul comunist, in colaborare cu alte for{e politice anti-
fasciste si patriotice isi va gdsi finalitatea in victoria insurectiei nationale
armate antifasciste si antiimperialiste din august 1944.

Dupi eliberarea tirii de sub dominatia hitleristd, in zilele ce au urmat
actului epocal de la 23 August 1944, tovariisa Elena Ceausescu s-a aflat
mereu prezentd in tumultul marilor bitilii, organizate i conduse de
partidul comunist, pentru transpunerea in fapt a obiectivelor social-eco-
nomice §i politice ale revolufiei populare. Alituri de tovaridsul Nicolae
@eaugescu, militantul de seami al partidului comunist si tovarisul de
viatd, tovarisa Elena Ceausescu va contribui, cu prestigiul §i experienta
bogatd dobinditd in activitatea revolutionari a partidului comunist
din anii ilegalitdtii, la infiptuirea marilor prefaceri revolutionare care
a4 imprimat un nou curs dezvoltirii istorice a Romaniei. Au fost atunci,
dupd 23 August, ani de luptd si muneéd fird preget, pentru mobilizarea
tineretului muncitor, a femeilor antifasciste in actiuni de masi §i patriotice
de sustinere a frontului antihitlerist, pentru democratizarea firii, in
marile mitinguri §5i demonstratii de stradi sub a ciror presiune clasele
exploatatoare au fost nevoite si cedeze, la cirma tdrii fiind instaurat,
la 6 martie 1945, primul guvern muncitorese-{irinesc §i democratic din
istoria t{drii.

Militant comunist si patriot inflicdrat, tovarisa Elena Ceausescu
si-a, legat indisolubil numele de marile transforméri revolufionare care
au avut loc in societatea noastrd. In rindurile de frunte ale partidului
eomunist, ale organizatiilor revolutionare de tineret §i femei a desfigurat
e muncd politico-educativd g§i organizatoricd neobositd, aducindu-si
contributia la lupta partidului pentru cucerirea §i consolidarea puterii
politice, pentru devenirea istorici a poporului romén pe cdile de civilizatie
$i de progres ale societdtii socialiste.

Apreciind devotamentul si abnegafia remarcabili cu care a slvjit,
in deceniile de activitate revolutionars, canza partidului comunist, intere-
sele majore ale poporului romén, partidul i-a incredintat tovarigei Elena
@eaugescu sarcini politice §i patriotice de mare responsabilitate in organele
sale de conducere : a fost aleasd membru al C.C. al P.0.R. (1a Conferinta
Nationald din 1972), membru al Comitetului Executiv al C.0. al P.C.R.
(la Plenara din iunie 1973), membru al Comitetului Politic Executiv
al C.C. al P.C.R. (la Congresul al XI-lea), membru al Biroului Permanent
al Comitetului Politic Executiv al O.C. al P.C.R. (la gedinta din ianuarie
1977 a acestui inalt organ de conducere a partidulvi), deputati in Marea

Adunare Nationala.
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Aldturi de tovardsul Nicolae Ceausescu, de ceilalti comunigti cu
munci de rispundere din conducerea partidului, tovarisa Elena Ceausescu
zi-a manifestat prezenta dinamici si clarviziunea politici in diverse dome-
nii de activitate ale partidului nostru comunist, a adus o contributie de
inestimabild valoare la fundamentarea §i aplicarea in practicd a politicii
economice §i sociale ale partidului comunist in etapa constructiei socialiste,
a luptei poporului roméin pentru edificarea societitii socialiste multilateral
dezvoltate §i inaintare a Roméiniei spre comunism.

Membru marcant in conducerea Partidului Comunist Romén,
tovarisa Elena Ceausescu a adus §i aduce o contributie de primé insemni-
tate la elaborarea i promovarea politicii externe a partidului si a Romaniei
socialiste, politicd principiald si constructivd de colaborare cu toate statele
lumii, fird deosebire de orinduire sociald, pentru solutionarea pe cale
pagnicd a tuturor problemelor internationale care confrunt4 azi colectivita-
tea umand $i promovarea in viata internationald a unei politici noi, de
intelegere si cooperare intre toate statele si popoarele, politicd intemeiaté
pe principiile egalitétii §i respectului reciproc, ale asiguririi dreptului fie-
earui popor de a fi stipin pe destinele sale.

Insotindu-1 pe presedintele t#rii in marile sale actiuni desfisurate
pe plan international, cu prilejul vizitelor diplomatice si de prietenie
efectuate In diverse téri, tovardsa Elena Ceausescu, alituri de eminentul
zan tovaris de viatd, a purtat cu sine solia de pace §i cooperare a poporului
roman, dorinta téirii noastre de abolire a injustitiei si conflictelor armate
intre natiuni, de instaurare pe pimint a edificiului constiintei i inteligentei
umane.

Sintetizind contribufia multilaterali, de mare valoare teoretici
si practicd pe care tovarisa Elena Ceausgescu & adus-o i o aduce in calitate
de eonducitor al partidului nostru comunist, contributie recunoscutd
81 apreciati de intregul nostru popor, in scrisoarea Comitetului Politic
Bxecutiv al C.C. al P.C.R., ocazionatéd de sérbitorirea zilei sale de nastere
xe arita : ,,Recunoasierea uriaser contribulii pe care ali adus-o $t o aducefi
necontentt la progresul multilateral pe care il cunoagte astizi lara moastrd
esie reflectatd de prezenia dummneavoastrd deosebit de activd la nivelul superior
al eonducerii partidului mostru, de inaltele funciii incredinfate de partid
81 popor, pe care le indepliniti cu stralucire. Impreund cu noi tofi, comunigtis,
intregul popor romdn dau o inaltd apreciere aportului deosebit de pretios
pe care &l aduceti la elaborarea si infdptuirea politicit partidului §i statului,
la dervoltarea in ritm inalt a economiet nationale, a stiiniei, tehnicit $1 culturiz,
de oregtere sustinutd a nivelulus de trai material gi spiritual al intregit najiuni,
de futdrire continud a independenjer gt suveranitdlii patrier moasire libere
st demme, de indltare a ei pe culmi tot mai inalte de civilizafie g1 progres’’.

Distinséd pentru marile sale merite dobindite in constructia de partid
i de stat cu inaltul titlu de Erou al Muncii Socialiste, tovarisa Elena
Geaugescu este, totodatd, un eminent om de stiintd. Specialitatea care a
consacrat-o coincide cu unul dintre domeniile de virf ale revolutiei tehnice
ui gtiinjifice contemporane — chimia.

Revolutia culturald infiptuitd in tara noastrd in anii constructiei
societdtii socialiste a deschis perspective nu numai pentru dezvoltarea
impetuoasd, fird precedent in istoria Romdiniei, a stiintei i culturii dar
yi pentru procesul instructiv, de laigé ii agrofugg-a% insusire a cuceririlor
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stiintei de cdtre masele largi ale intregului nostru popor. A invita, a te
instrui §i specializa pentru a deveni cit mai util societitii, patriei in plind
reconstructie a constituit pentru comunigti nu numai o necesitate dar si
o datorie de onoare, o obligatie partinici de prim# insemnitate. Drumul
parcurs de tovariisa Elena Ceausgescu pe treptele afirmirii gtiintifice, de
la inginer la, doctor in sgtiinte i membru al Academiei Republicii Socialiste
Roménpia reprezinti poate exemplul cel mai convingitor nu numai in
sensul perseverentei insngirii gtiintei §i culturii dar si pentru ilustrarea
posibilitdfilor mari, fird termeni de comparatie, pe care noua orinduire
sociald le oferd in aceastd privintd intregului nostru popor.

Conducind Institutul Central de Chimie, tovarisa Elena Ceausescu
a imprimat cercetdrii stiintifice in acest domeniu, ca de altfel si in alte
ramuri ale gtiintei §i tehnologiei, un spirit viu, novator prin legarea cit
mai eficientd a cercetirii cu productia. Activitatea de indrumare si coordo-
nare stiinfifici pe care o desfiigoard, jalonatd de o inaltd §i exemplard
competentd §i eticd profesionald, lucrdrile de prestigiu international
pe care le-a elabcrat in domeniun de specialitate reliefeazi, totodati,
preocuparea constantd a savantului Elena Ceausescu de a contribui la
progresul stiintei, de a face din aceasta o importantd pirghie a dezvoltirii
si asigurdrii bundstérii oamenilor, a apropierii dintre popoare. ,,Avem
datoria 84 acfiondm ca pretutindeni gtiinia, cuceririle geniwlui uman $d
serveascd omului, bundstarit gi fericirii sale, sd serveased pdcit gt progresulul
intregii wmanitdli — sublinia tovardsa Elena Ceausescu, cu prilejul con-
feririi titlului de membru al Institutului Regal de Chimie al Marii Britanii.
Aceasta este astdzi cea mai inaltd 8i cea mai nobild indatorire gt raspundere
a oamenilor de gtiintd de pretutindeni’’.

Ca eminent om de stiin{d, tovarisa academician Elena Ceausescu
a intreprins cercetiri fundamentale si a adus contributii de seami in dome-
niul chimiei polimerilor, compusilor de sintezi macroinoleculari, cineticii
polimerizirii §i cauciucului sintetic. Lucrdrile si studiile sale referitoare
la polimerizarea stereospecifici a izoprenului, sinteza unor plastifianti
care intrd in componenta amestecurilor de policlorurd de vinil, la caracteri-
zarea structurald a polimerilor prin metode moderne de analizd si in alte
domenii de avangardd ale cercetirilor chimiei se bucurd de real si bine-
meritat prestigiu in tard si pe plan international.

Roadele activitapii stiintifice prodigioase desfisurate de-a lungul
anilor de tovariga Elena Ceausescu si-au evidenfiat insd insemnitatea,
in primul rind, in cadrul economiei noastre nationale contribuind la impulsio-
narea revolutiei tehnico-gtiintifice care are loc in societatea noastri, la
dobindirea unor rezultate remarcabile in industria chimici si, prin aceasta,
la cregterea prestigiului stiintei romdinesti.

Imbinind intr-un tot armonios activitatea stiintifici cu cea desfisu-
ratd pe tiarim social, cu munca de mare responsabilitate politici pe care
poporul i-a incredintat-o in conducerea partidului, tovarisa Elena Ceausescu
s-a preocupat in permanent{d de rispindirea cunostintelor stiintifice in
mase, vizind in aceasta un element esential in procesul educafional, de
formare a omului nou, eliberat de prejudeciti si constructor congtient
al societdtii socialiste. ,,Oamenii de gtiintd au o inaltd datorie patrioticd
de a participa activ la rdspindirea cunogtinfelor gtiinfifice in wmasele largi,
pentru ldrgirea continud a orizontului de cunoglinie i de pregdtire a tuturor
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oamenilor muncii — arita tovarisa Elena Ceaugescu la Congresul educatiei
politice si al culturii socialiste. Aceastd uriagd fortd, pe care o reprezintd
intelectualitatea noasird, trebuie sd aducd o contributie tot mai mare la forma-
rea congtiintei socialiste, la educarea oamenilor, in primul rind a tineretului,
pe baza cunoaglerii §i insugirii a tot ce a creat mai bun omenirea in domeniul
stiinfei $1 tehmicii, al cunoasterii wmane’’.

Valoarea de exceptie a activiti}ii desfiasurati de tovarisa academician
doctor inginer Elena Ceausescu constituie temeiul marelui prestigin de
care se bucurd in lumea intreagi personalitatea sa politicd si stiintifica.
Lucririle stiintifice ale tovarigei Elena Ceaugescu, spiritul sdu organizatoric,
puterea de a privi in perspectivd, de a aprecia directiile de dezvoltare
ale stiintei chimiei in contemporaneitate i-au asigurat o prestigioasd
recunoagtere din partea unor inalte foruri stiintifice de peste hotare, a
unor savanii de faimd mondiald ,,Sintefi un distins om de gtiinid, atit prin
activitatea de cercetare, cit si prin rolul determinant in orientarea politicii
stiinjifice din Romdnia — spunea in alocujiunea sa, adresindu-se tovarigei
Elena Ceausescu, profesorul Richard Horman, presedintele Institutului
Regal de Chimie din Marea Britanie. Cunoastem contribuiia importantd
adusd de dummeavoastrd in domeniul chimiei macromoleculare, in special
in polimerizarea izoprenilor, stabilizarea cauciucului sintetic $i copolimeri-
zare, lucrare care are meritul de a contribui la mai buna injelegere a mecanisme-
lor proceselor chimice, precum $i la o eficientd sporitd in ce privegte folosirea
chimiei in beneficiul omenirii’”’. ,,Doamna Ceaugescu, spunea, la rindul
<iu, Lordul primar al Londrei, nu este numai un om de §tiin{d gi o inginerd
chimistd de reputajie mondiald, dar i o mare exponentd a drepturilor femeilor
si un om politic de frunte in propria-i fard’.

Dind strilucire unei remarcabile activititi stiintifice, revolutionare
si patriotice, calitidtile omului politic, cit i cele proprii omului de stiinta,
completindu-se in chipul cel mai armonios in persoana tovarisei academi-
cian doctor inginer Elena Ceausgescu, au fost §i sint apreciate, deopotrivi,
de reprezentanti ai gtiintei §i oameni politici din diferite téri. ,,Primiti,
stimatd doamnd academician, titlul onorific conferit de Academia de stiinfe
a statului Illinois ca pe o recunoagiere atit a meritelor stiinfei romdnesti,
pe care o reprezentaji, cit i a prestigiului internajional de care jara dumnea-
roasird se bucurd in prezent, peniru politica sa independentd, pentru contribu-
tia activg la promovarea pdcii in lume’’, spunea, in alocutiunea sa, profesorul
Emanuel Meringer, reprezentant al Consiliului de conducere al Academiei
de stiinte a statului Illinois din S.U.A., cu prilejul inminirii tovarisei
Elena Ceaugescu a diplomei de membru de onoare al acestei Academii.

Stima §i pretuirea profundd de care se bucuri in lumea intreagi
activitatea gtiinjificd a tovarigsei academician doctor inginer Elena
Ceausescu si-a gasit, totodatd, o strilucitd concretizare in conferirea a
numeroase titluri §i distinetii de prestigiu din partea unor institutii acade-
mice §i universitifi striine. Astfel, pe lingd titlurile deja mentionate,
tovarisa Elena Ceausescu este membréd de onoare a Societédtii internatio-
nale pentru industria chimici, a Institutului american al chimistilor din
Washington, a Asociaiei chimistilor §i inginerilor chimigti din Costa Rica

www.dacoromanicaro



20 ELENA CEAUSESCU — PERSONALITATE POLITICA S$I STIINTIFICA 10

si a Consiliului Universitdgii Centrale a Ecuadorului, membrs corespon-
denti a Academiei din Atena, ,,Doctor Honoris Causa’ al Universitéitii
din Teheran, ,,Profesor Honoris Causa’ al Institutului politehnic din
Londra centrald, membrd activi a Academiei Stiintelor din New York,
precum gi a altor academii §i institute din Peru, Mexie, Argentina, Filipine,
Ghana §.a. Pentru activitatea remarcabild desfisurati in domeniile educa-
tiei si cercetédrii stiinfifice, tovarigei Elena Ceausescu i-a fost conferit,
de asemenea, Ordinul ,,Andreas Bella”’, cl. I, cu esarfa de onoare, inalti
distinctie @ Republicii Venezuela.

Poporul nostru aduce prinosul siu de recunostintd eminentului
om politic gi ilustrului om de gtiin{d Elena Ceaugescu, urindu-i viatd
lungi, sinitate, multd putere de muncé spre a contribui, aldturi de marele
gi incercatul conducitor al partidului gi poporului nostru, tovarigul
Nicolae Ceaugescu, la edificarea 8ocietdtii socialiste multilateral
dezvoltate, spre binele §i ferioirea poporului romin.
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120 DE ANI DE LA UNIREA PRINCIPATELOR ROMANE

SEMNIFICATIA FORMARII STATULUI
NATIONAL ROMAN

DE

DAN BERINDECI

Unirea Principatelor se inscrie in istoria natiunii romane ca unul din
marile momente ale constituirii statului modern, unitar §i neatirnat. Inte-
meindu-se pe premise milenare, realizarea unificirii Moldovei 8i Tédrii Roma-
nesti a marcat o cucerire ireversibili a roménilor, implinind o unanimi
§i ardentd ndzuin{d a poporului. Marile momente ale istoriei natfionale
ridmin ancorate in profunzimea constiintei natiunii, £4ri a-si pierde vreodati
insemnitatea i reprezentind totdeauna un inil{ator indemn dat urmasilor.
Unirea Principatelor se afirmé prestigios in perspectiva a 120 de ani de la
realizare ca un mare act, ca un mare moment de afirmare a roménilor, ca
inaugurind o etapd hotéritoare in procesul devenirii Roméiniei moderne!.

Ridaiecinile zilei istorice de la 24 ianuarie 1859 sint milenare. Nu in-
timplitor imaginea Daciei antice a reprezentat exemplul insufletitor, care
a creat in migcarea de eliberare a nafiunii romé4ne ideea Dacoromaniei. De
asemenea, deosebita importantd acordatd de corifeii Scolii transilvane
originiiromane — mergind uneori pind la exageriri, ce n-au mai putut fi
ulterior acceptate, privind indeosebi nimicirea gi dispari{ia dacilor — a
marcat aceeagi epoci de redegteptare, sigiliul Romei, — atit de plastic
invocat de Nicolae Iorga? — dind temei luptei pentru afirmarea rolului po-
porului romén, singurul reprezentant al romanititii orientale, in fata uma-
nititii. Miscarea de eliberare a poporului romén, striduintele pentru for-
marea statului nafional, s-au concretizat totodata intr-o perioadi de min-
drie nationald, a cirei cea dintii afirmare intr-un document politic modern
au ficut-o intelectualii romani transilvani prin Supplex Libellus Vala-
chorum?®. Desi tolerati, lipsiti de propriul lor stat, roménii transilvani
s-au situat atunci, in ultimele decenii ale secolului al XVIII-lea, in fruntea
migcdrii de redegteptare §i ei au impulsionat pe roménii de pretutindeni in
Ppropria lor afirmare §i in revendicarea legitimd a cadrului statal necesar
najiunii moderne ce se giisea in plin proces de constituire pentru a se putea
evidentia cao entitate europeani. Inmod firesc, formarea unuistat modern,

! Pentru Unirea Principatelor, vezi indeosebi Stud:ii privind Unirca Principalelor, Bucu-
resti, 1960 si Dan Berindei, Epoca Unirii, Bucuresti, 1979.

2 Sigilinl Romet este dealtfel titlul celei de-a doua parti a celui dintii volum din Isferia
comdnilor (Bucuresti, 1936).

3 Vezi David Prodan, Supplex Libellus Valachorum. Bucuresti, 1967.

,» REVISTAIDE ISTORIE”, Tom. 32, ar. 1, p. 21=30, 1970.
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unitar si independent, al unui stat al natiunii 4, s-a impus ca obiectiv fun-
damental al poporului roméan, ca o necesitate imperioas# ce se cerea ne-
apirat concretizats intr-orealitate indestructibild. Inaceste conditii, destré-
marea structurilor feudale s-a imbinat cu miscarea nationald de eliberare,
deseori fiind greu de ficut o demarcatie intre lupta de eliberare sociali §i
lupta de eliberare nationala.

Cind in 1812 a apirut Istoria pentru inceputul romdnilor in Dacia a lui
Petru Maior risunetul lucririi a fost deosebit, lucrarea constituind nu
numai un indemn la mindrie fati de inaintasi, ci §i o carte mobilizatoare
a energiilor nationale de pe intreg cuprinsul teritoriilor romanesti . Citiva
ani mal tirziu, in 1821, unul din lectorii ei asidui ¢ a declansat prima revo-
Iutie a istoriei nationale. Dealtfel, Tudor] Vladimirescu, desi s-a situat
numai in fruntea ,,adunfrii norodului’’ muntene, a avut neindoielnic —
cum o avusese §i Horea in forme mai primare cu patru decenii inainte ? —
viziunea unititii roméinesti. El a cerut conlucrarea politicd cu Moldova 8 i
nu intimplitor evenimentele revolutionare din Tara Roméineascs au avut un
ecou atit de profund in Transilvania, stirnind ingrijoririle clasei dominante
si ale autorititilor habsburgice . Anul 1821 a marcat o piatrd de hotar,
jertfa slugerului Tudor, ucis sélbatic, rodind nu numai in aceea cd in urma
revolutiei domniile fanariote au incetat, dar i in stimularea, cu noi §i
maiputernice valente, a intregii migeiiri de eliberare. Nenumiratele memorii
de reform# 19, actiunea cirvunarilor, efervescenta culturald urmatoare anu-
lui 1821 au gribit evenimentele ce aveau sé vini §i, in primul rind, in con-
ditiile crizei feudalismului, au deschis mai larg portile unei noi etape de
modernizare, chiar si in limitele impuse de Regulamentul organic si de imix-
tiunile puterii protectoare si totodatd au pregétit perioada de afirmare a
generatiei pasoptiste, care, in buni misurd, va fi, apoi, §i generatia fiuri-
toare a Unirii Principatelor.

Din ce in ce mai accentuat realizarea statului national in forma inte-
grals, cuprinzitoare a intregii natiuni, ori in cea mai restrinsé a unirii celor
dousi state romAnesti aflate amindous sub suzeranitatea Portii otomane §i
avind, in linii generale, o organizatie similard, s-a impus ca tel dominant.
Unirea era menitsi s reprezinte conditia de bazé a innoirilor viitoare,
ea trebuia si ofere cadrul de actiune al natiunii pentru implinirea nizuinte-

4 Vezi Dan Berindei, Le probléme de Uédificalion d’'un Elal national roumain jusqu’en
1848 et pendant les événements révolulionnaires, in ,,Rumanian Studies”’, Leiden, vol. 1 (1970),
p. 45—68.

5 Detalii in capitolul ,,Carlea neamului’ :Isloria pentru incepulul romdnilor in Dachia
din Maria Protase, Pefru Maior, un clitor de congliinfe, Bucuresti, 1973.

& Nicolae Stoica de Haieg, Cronica Banatului, editie critici Damaschin Mioc, Bucu-
resti, 1969, p. 304.

7 Vezi 1. Ranca, Aspecis de Uaffirmalion de la conscience nationale du peuple roumain
pendant Pinsurrection de Horea, in ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, VII (1968), nr. 6.

& Documente privind istoria Romdniei. Rascoala din 1821, vol. 11, Bucuresti, 1959,
p. 33.

® Vezi Documente Hurmuzaki, seria noud, vol. I11; A. Otetea, Tdranii roméni din Ardeal
si miscarea lui Tudor Vladimirescu, in ,,Studii”’, IX (1956) nr. 6 ; F. Sontag, Informafii despre
ecoul in Transilvania al migcdrii revolufionare condusd de Tudor Viadimirescu, in ,,Revista
arhivelor’”, X (1967) nr. 2,

10 pentru acestea Viad Georgescu, Mémoires el projels de réforme dans les Principautés
Roumaines 1769— 1830. Réperloire el texles inédits, Bucuresti, 1970,
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lor ei, ea trebuia sj fie ,,cordbierul iscusit’’ care si salveze ,,corabia’ nea-
mului amenin{atd de pieire 1. Ideea era atit de puternicé, incit pind si in
Regulamentele organice, de altfe] in buni misurd identice ori aseminitoare,
ea a pitruns intr-o ,sectiune’?? si a ,legalizat’ pentru viitor striduinfele
ce aveau si fie ficute pentru materializarea acestui ideal. In orice caz, in
1834, diplomatul francez Bois le Comte considera ,,crearea unui mare dueat
al Daciei, care ar uni cele doui principate’ drept ,,expresia dorintei celei
mai generale a tdrii’’ 13, Nu trebuie uitat ¢i tot in acei ani, organizafii cu
caracter revolutionar din Banat sau Transilvania aveau in vedere realizarea
unui stat national integral 1, dupd cum trebuie evidentiati necontenita
cregtere a legiturilor dintre locuitorii de acelasi neam de pe cele doui ver-
sante carpatine. Este insi drept c¢i in conditiile date, realizabild apirea,
intr-o primi etapi, Unirea Principatelor, ceea ce insid nu insemna ci gindul
arzator al deplinei uniti{i statale lipsea din mintea §i mai ales din inima
vreunui patriot 15,

Tendinta spre unitate statald a natiunii in forma integrald ori cel
putin in cea mai lesnicios realizabild era inainte de toate rezultatul firesc
al progresului si mutatiilor din domeniul economiei. Inliturarea mono-
polului otoman asupra Principatelor incepind din 1829 a fost in aceasti
privintd de evidentd insemnéatate in privinta nu numai a comertului dar si
a industriei i agriculturii. Este insii drept ci incercarea ficuti atit in
Principate cit si in Transilvania de a ,,impéica’ o orinduire vetusti cu nece-
sitdtile neapirate ale unei societd{i pe drumul modernizirii n-a putut reusi,
mai ales cind prin astfel de tentative se cauta a se ocroti interesele clasei
dominante feudale in dauna maselor {irdnesti constrinse prin lege chiar —
neodicele muneii de clacd’ invocat de Marx !® — la o sporire a obligatiilor
lor tocmai in momentul in care tendintele spre progres social se impuneau
firesc si societdtii din tarile roméne. Din pricina contradictiilor sale funda-
mentale, cu tot rolul siu partial modernizator, Regulamentul organic,
considerat totodatd o ,,plantd striina’ 17, a fost condamnat §i a devenit
finta urei celor ce se vor ridica in 1848 la luptd revolutionard. Oricum, in
mai putin de doui decenii, progrese economice s-au inregistrat si totodati,
ceea ce era deosebit de insemnat, au devenit din ce in ce mai vizibile ten-
dintele de formare a pietii nafionale. Nu intimplator a fost incheiatd o
conventie economici moldo-munteand si apoi o uniune vamald intratd
in vigoare la 1/13 ianuarie 1848 si de asemenea revendicarea ,,petitiei
nafionale” a revolufionarilor transilvani din 1848 referitoare la desfiin-
tarea vimilor cu tirile vecine, deci in primul rind cu Principatele, a fost
edificatoare in a dezvilui nu numai o tendintd ci gi o arzitoare necesitate.

1L I, C. Filitti, Citeoa documente politice muntene de la 1822, in ,.Arhivele Olteniei",
X (1931), p. 254—255.

12 Regulamentele Organice ale Valahiei si Moldovei, Bucuresti, 1911, p. 130—131, 341,

13 Documente Hurmuzaki, vol. XVII, Bucuresti, 1913, p. 394.

U Vezi I. Boros, Constitufia, socielate secretd romand din Lugoj, 1830— 1834, Lugoj, 1928 ;
Carol Géllner, Conspirafia emigrantului polon Adolf David (18§34), in,.Revista istoricd’’, XXIII
(1937), p. 235—249.

15 Pentru aceastd perioadd vezi Cornelia Bodea, Lupta romanilor penfru unitatea nafio-
nald, 1834— 1849, Bucuresti, 1967.

18 Karl Marx, Capitalul, editia II-a, vol. I, Bucuresti, 1948, p. 233.

17 Vezi aluzia indirectd a lui M. Kogilniceanu, in Dorinfele partidei nafionale in Moldona,
in Anul 1848 in Principalcle Romadne, vol. 1V, Bucurestl, 1903, p. 96— 97.
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Natiunea roméni, care se va afirma deplin maturizati in focurile
revolutiei din 1848, avea nevoie de statul ei, singurul cadru propice de pro-
pisire al oricdrei natiuni. De aceea, ideea unitétii stribate intr-o form# sau
alta in programele $i documentele migcirilor prepasoptiste. ,,O patrie
liberd si independentd a tuturor membrilor rispinditi ai natiei’’ era reven-
dicatd de partida nationald din Tara Roméineascd condusi de Toan Chni-
pineanu 8, un martor striin al vremii — polonezul Woronicz — remarcind,
de altfel, in 1838, ¢d ,,ideea unirii tuturor populatiilor roménesti sub ace-
lagi sceptru ocupa toate mintile’ 19, in timp ce aga-numita conjuratie con-
federativd a comisului moldovean Leonte Radu urméirea infiptuirea unei
confederatii intre Moldova §i Tara Roméaneascéd in asociatie si cu Serbia ®°.
,, Fritia” care a pregitit temeinic revolutia munteand din 1848 a avut
neindoielnic un caracter mai larg prin obiective §i prin legiiturile stabilite.
Dealtfel, ,,Asociatia literard a Roméiniei”, care a dublat ,,Friitia’ pe plan
cultural, a aritat acelagi interes marcant pentru toti romanii chemindu-i
in rindurile ei 21.

Cultura nationald s-2 evidentiat in acesti ani dinainte de revolutie
atit printr-o productivitate remarcabilid, care ciuta totodati a fi,;moderni”’,
cit §i prin faptul ca a apartinut neindoielnic #ntregii natiuni, ci s-a dezvoltat
sub semnul unitdfii. Mai mult ca oricind, n-a mai fost vorba de o culturi
moldoveand, transilvand sau munteand, ci doar de o culturd roma-
neascd, riaspunzind interesului si necesitdfilor intregii natiuni. Crearea si
dezvoltarea unei prese roméanesti, incluzind §i un numir de periodice cul-
turale — purtind titluri de rezonant{a nationald, din care nu lipsea denu-
mirea de Dacia ori adjectivul romdnesc — , cu rispindire largi ipe intreg
teritoriul natiunii si cu tiraje uneori surprinzitoare, presi care a inregistrat
incé in deceniul al patrulea un periodic intitulat mobilizator ,,Romania’ 22,
a reprezentat un important element catalizator si unificator pe tirimul
culturii dar si al unor indiscutabile legdturi nafionale. Corespondenta
oamenilor de culturd din epoci este i ea relevantd in a dezvilui misura
in care ei gindeau siacfionau romdneste. Istoriografia, afirmatd prestigios prin
istorici talentati §i ardenti de talia unui Bilcescu ori a unui Kogilniceanu,
a contribuit viguros nu numai la afirmarea culturald dar si la pregitirea
spiritelor pentru infiptuirea marilor obiective nationale. In 1847, Bélcescu
definea ideea unitétii statale a natiunii drept ,,ideie méireatii si singurd
mintuitoare pentru noi, pe care din orbirea acelor veacuri, péarintii nogtri
nu o puturd realiza statornic gi care singura trebuie si fie {inta romanilor
de astdzi” 2. Era un insufle{it indemn la actiune.

18 P, P, Panaitescu, Planurile lui 1. CAmpineanu penirit unitalea nafionald a remdrniler,
fn ,,Anuarul Institutului de Istorie Nationald'’, Cluj, III (1926), p. 87.

19 1bidem, p. 95.

20 Vezi Valerian Popovici, Unele dale despre conjurafia confederativa din anul 1822, in
,»Studii si cercetdri stiintifice’’, Iasi, I (1950), fasc. 1.

21 Anul 1848 in Principalele Romdne, vol. 1, Bucuresti, 1902, p. 45.

2 Pentru ,,Roménia’: Vasile Netea, ,, Roménia’. ziarul cotidian al poporului romdn,
fn ,,Studii’”’, XIX (1966), nr. 1, p. 47— 58.

23 N. Balcescu, Opere, edifie criticd G. si Elena Zane, vol. I, Bucuresti, 1974, p. 212.
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Problema unirili in ipostaza ei completd sau partiald a fost 1a ordinea
zilei in timpul revolutiei din 1848 2¢. Strigitul tarinimii transilvane ,,Noi
vrem si ne unim cu Tara !” inregistrat de Nicolae Bilcescu 25, ori repetata
includere in planurile de viitor ale revolutionarilor munteni §i moldoveni a
realizdarii unitdtii Principatelor dezviluie limpede, ¢a §i numeroase docu-
mente ale revolutiei, arzdtoarea dorintd a romainilor de a $terge granitele
nefiresti dintre ei. Este, de asemenea, limpede cd, aga cum ardta Bilcescu,
numai ,,imprejuririle politice” 2¢ i-an impiedicat pe revolutionari si con-
cretizeze nidzuinta lor spre unitate, Ion Ghica dezvéluindu-ne despre ce
simprejuriri politice” era vorba. ,,Deosebit de aceasta, scria el, ar fi fost
poate prinejdios pentru roméni de a proclama principiul de unire intre
dingii, la o epoci cind amindoud imperiile <<habsburgic si otoman > de
care atirna cea mai mare parte a lor erau incd puternice” 27, Poate cel mai
bine a sintetizat gindul arzitor al revolutionarilor moldoveanul Alecu Russo,
dezviluindu-1 lui Bileesecu. ,,0 natie puternici — ii ardtase el — cu o mare
drept baricade, eu doud riuri drept cingitoare, cu singe romén in vine.
Si nu va mai fi Moldova, nici Transilvania, nici Banatul, ci o Tard Romé-
neasci, cu o capitald, care se va numi Roma daed vrei, cu piefe mari, care
se vor numi: Piata Poporului, Piata Traian, Piata Stefan, Piata Mihai,
Piata Moldovei, Piata Banatului, Piata Ardealului. Apoi putere, fericire,
miirefie, glorie ! Ferici{i nepotii nostri ! $i noi fericiti ed am putut contribui
la acest lueru, bine sau rdu, mult sau putin’ 28

Revolutia a fost infrintd, dar biruitoare in realitate prin urmairile ei,
progranul revolujionar reprezentind in etapa istorici urmiatoare programul
de constituire a Roméniei moderne, ea a lisat mosgtenire spre concretizare
problema unititii statale. In anii grei ai contrarevolutiei, ideea unititii s-a
afirmat cu o deosebiti forti, fiind ficlia in jurul cdreia s-au strins nidejdile
natiunii ®. Nu intimplidtor Nicolae Bilcescu a cerut intregirea lozincii pa-
soptiste Dreptate. Frdtie prin cuvintul Unitate 3. El a inteles deosebita
importanf{ii pe care aceasta urma s-o aibd in perioada istoricd ce fusese
imaugnrati. Gindul lui mai reflecta, poate, si profunda sa convingere
asupra insusirii de citre mase, intr-o masurd si mai accentuatd decit in
perioada prepasoptistd, a ideil realizdrii unitdtii statale a natiunii. Ca si
mai inainte, unitatea integrald n-a fost nicicind abandonati, dar, totodati,
a devenit evident acum ci prima etapi a unui proces ce nu se anunta les-
nic10¢, {inind seamna in primul rind de circumstantele externe, trebuia si
fie stergerea hotarului de la Milcov, realizarea unirii Principatelor, crearea
statului national nucleu in jurul cdruia avea si se stringd apoi intreaga
najmne. La <3 >/15 decembrie Bilcescu ii scria rdspieat lui Ghica : ,,Tinta

34 Vesi Vasile Maciu, Caracterul unitar al revolufiei din 1848 — in [drile roméne, in ,,Stu-
dil”’, XXI(1968). nr. 5; Dan Berindei, Ies révolutionnaires roumains de 1548 et U’idée de l'unilé,
111,,Revue Roumaine d’histoire’”” VII (1968) nr. 6 ; N. Adiiniloaie, Revolufia de la 1848 §i pro-
blema unitafii nafionale, in Revolufia de la 1848 in [drile romdne. Culegere de studii, Rucuresti,
1974, p. 59 9.

45 N. Balcescu, Opere, ediliecritici G. Zane, vol. I, partea I1I-a, Bucuresti, 1910, p. 131.

28 Ibidem, p. 130.

%7 Cornelia Bodea, Lupla pentru unire a revolufionarilor exilafi de la 1848, in Studii pri-
vind Unirea Principalelor, Bucuresti, 1960, p. 125.

28 Silviu Dragomir, Studii si documente privitoare la revolufia romanilor din Transilvania
In anul 1848— 49, vol. V, Cluj (1946}, p. 315.

29 Vezi Cornelia Bodea, op. cil., passim.

3% N. Bilcescu, op. cil., p. 107.
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nationald cea mai principald ... chestie de viatd si putere, atit inliuntru
¢it §i din afard ... Unirea Principatelor deocamdati? s,

Imprejuririle generate de rizboiul Crimeii au inlesnit desfigurarea
luptei pentru Unirea Principatelor, dar, este in acelasi timp perfect clar
cd realizarea acestui obiectiv national a fost inainte de toate rodul striduin-
telor roméanesti. Faptul cd problema Principatelor §i cea a unirii lor a deve-
nit o problemi europeani, pe care au dezbdtut-o cabinetele marilor puteri,
oamenii politiei, diplomadtii §i in primul rind organele de opinie publicé ale
lumii din acea vreme a avut intreaga insemnitate, dar hotdritoare au fost
pozitia §i acfiunea poporului romén, faptul ci problema Unirii a devenit
problema-cheie a existentei sau non-existentei unei natiuni ce-§i cerea
locul legitim printre popoarele §i natiunile Europei 22

In jurul steagului Unirii s-a strins natiunea, s-au adunat toate clasele
§i categoriile sociale. Separatismul a fost un fenomen neinsemnat, sprijinit
din afard de doud mari imperii, dar lipsit de rezonanti in interior. Chiar §i
in rindurile boierimii conservatoare el n-a pitruns decit intr-o mésura re-
strinsd si eu atit mai putina putut afecta celelalte clasesi categorii sociale. De
aci si forta de neinvins a ideii Unirii, care s-a putut afirma prestigios s§i
solemn infata intregii lumi. Unanimitatea, care n-a putut fi afectati de
citeva glasuri trdddtoare si stinghere, reprezintd una din trisiturile cele
mai semnificative ale luptei pentru Unirea Principatelor. O intreagi nati-
une, cici firesc roménii din afara granitelor celor doué principate au fost §i
ei antrenati, s-a pronuntat pentru fdurirea statului national §i mai mult
decit atit s-a manifestat in aceastd directie pe cimpul luptei politice.
Miscarea unionistd n-a fost o migecare a citorva zeci sau a citorva sute, ¢i o
migcare a maselor, a poporului, a entuziasmului gi mai ales ddruirii populare
$i aci rezidd in primul rind secretul biruintei ei.

Unanimitatea in jurul steagului Unirii Prineipatelor nu trebuie insi
s# ingele. Era vorba de o unanimitate nationald, dar nu de una social-poli-
ticd. Natiunea continua s fie impirtitd in clase §i categorii sociale cu
interese deosebite, deseori divergente gi opuse. Obiectivele §i metodele nu
erau aceleasi atunci e¢ind se trecea dincolo de stergerea hotarelor dintre
romani. Dacd obiectivul dobindirii independentei se inscria si el firesc ca
un tel primordial general, imbritigat de toti, atunci cind se trecea la modali-
tdtile de constituire a statului nou, divergentele apireau acute, ducind la in-
fruntiri si conflicte. Este totusi important deremarcat ci ceamaimare parte
a natiunii se situa pe pozitiile constituirii unui stat modern, dorit §i acceptat
nu numai de mase, de burghezie dar §i de partea din boierime care devenise
congtientd de existenta unui proces de innoire ce nu putea fi stivilit. In
acei ani, mai ales dupi categorica infringere atit a tentativelor separatiste
cit gi a elementelor extrem conservatoare, boierimea ce intelegea si raimina.
credincioasi Regulamentului organic gi regimului react{ionar pe care el il
generase a fost practic inlituratd de pe scena politicd. Aparitia in actiunile
politice din acel ani a fostilor domni — Mihai Sturdza, Gheorghe Bibescu si
Barbu Stirbei — este in aceastd privin{d semnificativa®®. Lipsiti de populari-

31 Ibidem, vol. 1V, p. 135.

32 Vezi si Dan Berindei, Constituirea statului nafional romdn in contexiul european, im
Cuza Vodd. In memoriam, Iasi, 1973, p. 113 si urm.

33 Seinregistra cu ironie decitre martorii straini prezenta fnsala de dezbateri inpreajma,
fostilor domni a deputatilor reprezentind tardnimea aservits.
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tate, ei nu s-au putut impune bizuindu-se doar pe voturi partizane,
chiar si atunci cind acestea ar fi putut alcitui majoritif{i. Acest lucru s-a
datorat inainte de toate faptului ci tot ce se intimpla, chiar si atunei eind
puterile ar fi dorit acest lucru, nu avea loc izolat de popor, de mase, ci
lupta politicd a cuprins intreaga natiune si astfel masele si-au putut spune
cuvintul hotiritor, si impund un anume sens de evolutie evenimentelor.

Desigur, problema Unirii Principatelor a fost o problemi europeani.
Ea a fost dezbitutd repetat si indelung dincolo de granifele celor direct
interesati, a constituit subiect de apropiere sau divergenti, a ajutat la des-
facerea sau la inchegarea unor intelegeri dintre puteri. Dar, totodaté, incid
din timpul discutiilor din eadrul Congresului de la Paris din 1856 a devenit
evident cd puterile, legate prin necesitatea unui consens, nu erau in masurs
de a da solutii necesare si asteptate. La Paris in 1856, cu prilejul Congresu-
lui §i din nou la Paris in 1858, cu prilejul Conferintei de la Paris, puterile
garante au ciutat rezolviri, dar acestea s-au limitat la compromisuri, 1a
misuri incomplete avind in vedere cerintele i dorintele exprimate de roméani.
De aceea, dezbaterea europeani a oferit doar un cadru de actiune, cici solu-
tia a dat-o tot natiunea romani.

Decisive au fost, inainte de toate pentru roméanii ingisi, alegerile si
apoi dezbaterile Adunérilor ad-hoc . Acestea au fost departe de a fi,,diva-
nurile’”” dorite de puterea suzerani si de alte puteri ce se aritau ostile infép-
tuirii Roméaniei. Dimpotriva, lucrarile lor au dezvaluit unanimitatea nizuin-
el spre unitate stataléd si totodatd opinia unei importante majorititi favo-
rabild realizarii acestei unitdti in cadrul unui stat modern, eliberat de citu-
sele feudale. Europa a fost pusd in fata unor manifestiri care dezviluiau
patiiotism si hotédrire, iar Unirea Principatelor a cipitat prin sanctiunea
acestor adundri o forti de neinvins.

Neputincioase in problemele esenfiale in 1858, ca si in 1856, puterile
garante, chiar si cele binevoitoare, n-au putut infringe inertii si institui ele
insesi noul stat roménesc. Conventia, rezultat al unui consens, a fost o
operd de compromis, desi — este drept — prin stipulatiile ei a deschis drum
mai departe rominilor spre realizarea Roméaniei moderne. Solutia finald
trebuiau s-o giiseascd romanii. Lor li se cuvenea si infiptuiasesd, in conditiile
create, cel dintii act istoric ireversibil in procesul de formare a statului
national unitar. Dubla alegere a colonelului Cuza a reprezentat calea de
rezolvare a impasului, solutie satisfdcitoare pentru natiune, dar, este de
remareat, si pentru puterile garante, ceea ce si explicd relativ grabnica
sunctionare de ciitre ele a faptului implinit la Iasi si la Bucuresti. Daca
sanejiunea puterilor ,,unioniste’” fusese de asteptat, aderarea Angliei
grupului acestora §i recunoasterea noii stiri de fapt din Principatele Unite
de citre Imperiul otoman si de citre cel habsburgic numai citeva luni mai
tirziu 3 aratd ci solutia romineased fusese acceplabild, cd ea reprezentase
deci un act politic intelept. O intempestivd aducere a unui print, stridin ar
fi provocat atunci, in 1859, neindoielnic, o riposté din partea unora dintre

34 Pentru Adunirile ad hoc : Dan Berindei, Locul istoric al Adundrilor ad hoc, in,,Stu-
dii”’, XIX (1966) nr. 1, p. 23— 31.

35 fn aprilie 1859 primele cinci puteri garante au recunoscut actul istoric implinit
in Frincipate, pe care apoi in septembrie, deci peste 5 Inui, l-au acceptat si Imperiul otoman

si ¢e} habsburgic. .
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puterile garante, ceea ce ar fi compromis tot ce se realizase in anii prece-
denti, in timp ce dubla alegere n-a putut fi refuzati, ea necontravenind
Conventiej !

Dar desi sanctionat de citre toate puterile garante, actul istoric
de la 24 ianuarie 1859, act de nastere al Roméiniei moderne, venea in evi-
denti contradictie cu interesele unora dintre ele i in primul rind cu cele ale
imperiilor limitrofe. Asa cum Kogilniceanu a aratat-o la 5 ianuarie 1859,
Alexandru Ioan Cuza urma s fie domnul cel nou, ciruia avea si-i revinid si
puni capit ,,trecutului’” si si deschidd drum larg ,,viitorului”. El trebuia
si fie domnul Unirit, dar totodatd si domnul reformelor, al innoirii structu-
rilor invechite, al modernizarii. Rodnica sa domnie de sapte ani 4 confirmat
rolul séu istorie, coneretizindu-se intr-un sir de multilaterale reforme care
au gribit pasii tinerii Romanii pe drumul propésirii si al afirmérii ei 38. De
altfel, daci dubla alegere a dus la concretizarea primei etape a procesu-
Iui fAuririi statului natfional unitar desdvirsit, ea a avut si meritul de a
crea conditiile necesare realizirii statului celui nou. N-a fost deci o unire
conservatoare, limitati la gtergerea unui hotar anacronie, cu mentinerea
structurilor regulamentare, ci actul istoric de la 24 ianuarie, ca §i cel de la
5 ianuarie care l-a precedat, au deschis drum larg progresului, au dat o
grea loviturd ,,vechiului regim?”.

Dacéd actul Unirii Principatelor a implinit nizuinfe spre unitate,
el nu a desdvirsit pe acest plan agteptirile natiunii. Neindoielnic, a fost un
inceput de drum, dar, in acelagi timp implinirea sa a impus desdvirgirea
unificirii statale intr-o perspectivia istoricd relativ apropiatd. Ziua de
24 januarie aritase poporului roméin ci el era in stare sé realizeze marile sale
obiective si prin aceasta ea a constituit §i un punct de plecare. Pentru
romani devenise evident ¢i visurile lor putean deveni realitafi, desi totodatd
fiurirea statului national mai dezviluise ci realizarea marilor obiective
impunea sacrificii §i luptd. Statul — nucleu se cerea a fi desivirsit si toate:
granitele nefiregti care impirteau natiunea se cereaun a fi inliturate. Din
momentul realizirii Unirii Principatelor, statul national care se formase a
jucat rolul unui ,,adevirat magnet” pentru roménii din afara granitelor
sale 7. Noul domnitor s-a considerat, la rindul siu, mandatarul natiunii.
Chiar in anul alegerii sale, el scria reprezentantulni diplomatic piemontez la
Constantinopol, declarindu-i ci urmirea a asigura ,,buna stare si libertatea
a tot ce poartd numele de roman’’ 38, Dealtfel, incd din 1857 diplomatia
habsburgici se ardtase alarmatd de consecinfele unei uniri a Principatelor.
»Romanii — remarcase atunci ambasadorul Prokesch-Osten — ar gisi
tara lor prea micd, ar rivni un stat independent, cuprinzind Bucovina,
partea roméaneasci a Transilvaniei, Banatul ... Frumoas3 ispravi pentru
Austria ! Frumos exemplu pentru Serbia ! 39,

3¢ Vezi Dan Berindei, Reformele din timpul domniei lui Alexandru Ioan Cu:za, in,,Studii
si articole de istorie’’, XVII (1972), p. 25— 31.

37 Stefan Pascu, Marea Adunare Nafionald de la Alba Iulia, Cluj, 1968, p. 116.

38 P, P. Panaitescu, Cuza Vodd §i unilatea nafionald a romdnilor, in ,,Arhiva pentrw
stiinta si reforma socfald’, VIII (1929), p. 562.

3 Thouvenel, Trots années de la question d’Orient, Paris, 1897, p. 6— 7; Gh. Britianu,
Politica externd a lul Cuza Vodd si dezvoltarea ideii de unitate nafionald, in ,,Revista istoric¥
Roman#’’, vol. I1 (1932), p. 117.

www.dacoromanicaro



9 FORMAREA STATULUI NATIONAL ROMAN 29

Dupid ce Cuza a fost ales domnitor al Principatelor Unite, ingrijord-
rile diplomatilor habsburgici s-au accentuat . Dealtfel, dubla alegere
fusese primitd cu nestdvilit entuziasm in provinciile roméanesti supuse
dominatiei Imperiului habsburgic. Taranii transilvdneni inchinau pentru
,,badea Ion’, care era insugi domnitorul Cuza 4, iar Ioan Lapedatu a scris,
ca gi Alecsandri, o Hord a Unirii, in eare arita semnificativ e¢d ,,Unirea
si fritia [ Dau putere, cresc tiria’ 42, Intr-un memoriu adresat domnitoru-
lui, cdrturarul transilvan Alexandru Papin Ilarian ii dezvaluia entu-
ziasmul conationalilor sai pentru noul conducdtor al Principatelor Unite
si-1 indemna si repete fapta lui Mihai Viteazul. ,,Un lueru — mai adiuga
el — mi se pare a fi mai mult decit sigur cid roménii de peste Carpati,
barbati i femel, batrini i tineri, toti ar fi gata de a muri pentru Domnul
Guza' 42, Unirea Principatelor dovedise ci unitatea nationald pe plan sta-
tal era realizabild si prin aceasta fusese deschis procesul desdvirsirii unifi-
etirii natiunii. In aceste conditii, intre 24 ianuarie 1859 si 1 decembrie 1918
succesiunea legicd este evidenta, cel dintii act istoric reprezentind conditia
sine qua non a celui de-al doilea, moment intregitor al unificarii.

Dar zina dublei alegeri a domnitorului Cuza nu poate fi desprinsi
nici de consecin{ele majore pe care ea le-a avut in privinta schimbérii
statutului international al statului. Intre fiurirea unui stat national si
modern si mentinerea unei dependente devenité si ea cu totul anacronici,
dat fiind si faptul c¢d Imperiul otoman reprezenta nu numai o pulere in
declin, ci si un stat si o societate care vegeta in forme inapoiate, exista o
incompatibilitate fireascd. ,,Dubla alegere — remarca chiar in 1859 un
diplomat belgian — echivaleazd cu Unirea Principatelor; Unirea Prineci-
patelor inseamné independenta lor’ #. Era limpede ci noul stat nu putea
dobindi reale conditii de prop#sire decit daci statutul sfu international
avea s& fie schimbat §i daca fiurirea statului national §i modern avea sé
fie intregild prin dobindirea independentei. Prieteni i dusmani si-au dat
seama in epocd de aceastd realitate, de corelarea logicd dintre cele doui
acte istorice. Diplomatul sard filoromin Benzi isi exprima in 1859 urérile
,pentru fericirea si independenta intregii Roménii’’ 4, iar Hiibner, amba-
radorrl habsburgic la Paris, declara tot atunci ¢4 guvernul sidu ,,nu dorea
independenta Principatelor si ¢d in consecintd el se opunea unirii lor’ 4,
Cei gapte ani de domnie ai lui Cuza au fost tot atitia ani de afirmare
mindrd a demnitd{ii nationale pe plan politic si diplomatic. Era evident
¢4 Principatele Unite refuzau si accepte, in etapa istoricAi urmitoare,
mentinerea lor intr-o subordonare nefireased si umilitoare §i care nu-si mat
ghsea, in starea de fapt, nici cea mai micd justificare. Dacd domnitorul

40 vezi R. V. Bossy, L’ Autriche el les Principautés Unies, Bucuresti, 1938, p. 164, 166,
167— 168, 232—238, 288—289 etc.

41 Cornelia Bodea si Bujor Surdu, Regimul absolutist si regimul , liberal’”’ (1§49— 1867),
1n Din istoria Transilvaniei, editia II-a, vol. II, Bucuresti, 1965, p. 187.

4 Stefan Pascu, op. cil., p. 121,

48 Memoriul despre raporturile romanilor cu nemfii, cu slavii si cu ungurii, in timp de
pace §t in cazul unei revolufiuni in rasdritul Europel, prezental principelui Cuza in 1860, in
,.Revista pentru istorie, arheologie si filologie”’, I (1883), vol. I, p. 145— 146.

4 Independenfa Romdniei. Documentle, vol, 11, partea I-a, Bucuresti, 1977, p. 16.

& Al. Cretzianu, Din arhiva lul Dimilrie Brdlianu, vol. 11, Bucuresti, 1933, p. 230,

4 R. V. Bossy, op. cil,, p. 208.
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Unirii n-a putut desivirsi actul fauririi statului national prin acela al
cuceririi independentei tirii este totodatd adevirat cd in intreaga sa dom-
nie a fost temeinic pregiititd, pe toate planurile, schimbarea statutnlui inter-
nafional al statului roman. Armata care a consfinit in 1877 prin eroice
jertfe neatirnarea Romdéniei primise bazele ei in timpul domniei lui Cuza.
Unirea din 1859 a fost deci prologul cuceririi neatirndrii gi intre zina Unirii
de la 24 ianuarie 1859 si cea a proclamarii Independentei din 9 mai 1877
existd aceeasi nemijlocitd legitura care existd intre ,mica’ §i ,,marea”
Unire,

Implinind n3zuinte sidite profund in constiinfa poporului roméan,
fiurind statul national-nucleu, deschizind drum larg reformelor innoi-
toare, fiind prima etapd pe calea desivirsirii statului unitar si totodata
preludiul neatirndrii, actul istorie de la 24 ianuarie 1859 se inscrie ca o data
memorabild in istoria nationald. Aceastd zi reprezintd pentru romini un
necontenit indemn la unitate si patriotism. Totodaté, se aratd masura in
care nafiunea romani a fost §i deci este capabild de ddruire si de entuziasm.
Departe de a fi o datéd oarecare intr-un calendar al trecutului, data de
24 ianuarie 1859 este un viu exemplu si un permanent temei de mindrie
patriotica.

LA SIGNIFIGATION DE LA FORMATION DE L’ETAT
NATIONAL ROUMAIN

RESUME

L’'Union des Principautés Roumaines, premiére étape dans la voie
du parachévement de I’Etat unitaire roumain, s’'impose comine un moment
de faite de I'histoire de la Roumanie. Conscients de leur unité d’origine,
de leur langue cormmmune qui n’a jamais connu des dialectes, ayant une
culture unitaire et des permanentes relations économiques, politiques et
mniilitaires, les Roumains étaient arrivés vers la fin du XVIII-e siecle et
surtout pendant la premiére moitié du XIX-e siécle, & la conviction de 1a
nécessité de constituer un Etat national et indépendant. C’était I'effet de la
décomposition des structures féodales et de la formation de la nation rou-
maine moderne. L’idée a été soutenue dans une mesure toujours plus accen-
tuée par toute la nation, la révolution de 1848 surtout relevant l'intensite
de ’aspiration des Roumains vers la constitution de I’Etat unitaire. Le
24 janvier 1839, par la double élection & Buecarest du colonel Alexandiru
Ioan Cuza, I'Union des Principautés de Moldavie et de Valachie devint un
fait aceompli. Les puissances européennes durent reconnaitre ’acte histo-
rique de Bucarest et par conséquent la Roumanie devint une réalité euro-
péenne. L'Union des Principautés généra un riche ensemble de réformes
modernisatrices et elle fut le prélude de la conquéte de l'indépendance de
I'Etat national (1877), ainsi que le prologue du parachévement de 1I'Etat
unitaire (1918).
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INDEPENDENTA TARII SI IDEEA
UNITATII NATIONALE A POPORULUI ROMAN
IN OBIECTIVUL POLITICII EXTERNE

A DOMNITORULUI ALEXANDRU IOAN CUZA*

DE
GHEORGHE CRISTEA

In circumstantele noi, complexe, create anterior, dar mai ales in
timpul §i dupé rdzboiul Crimeii, cele mai inaintate elemente ale poporulut
romén au stiut si examineze cu luciditate evolufia conjuncturii interna-
{ionale §i, tocmai de aceea, si foloseascd printr-o acerbé i totodatd abild
luptd politicd, pe plan intern §i extern, contradictiile sau adversititile
dintre marile puteri, pentru ca unirea celor doui firi roméne s fie pusi
in rindul problemelor centrale ale echilibrului european, iar ulterior plamé-
ditd nu din mila puterilor sau pe la por{ile impératilor, ci prin stridania
g1 jertfa proprie. Profetia lui N. Bilcescu se va amplifica mai tirziu in con-
vingerea ce s-a dovedit mintuitoare ; ,,Solutia chestiei romanesti era in
miinile poporului roménesc el insugi” 1, operd unanimé impotriva hotéaririlor
formale ale Europei 2; nu intimplitor Nicolae Iorga isiva intitula unul din
capitolele celui de-al IX-lea volum al cunoscutei sale istorii, Unirea fdrilor
libere prin romdnt 3.

ngradit de protec{ia colectivi a puterilor enropene — deseori va
avea de infruntat hotéririle negative ale acestora — in lupta pornitd chiar
a doua zidupd indoita alegere, pentru recunoasterea si desdvirsirea Unirii,
extinderea autonomiei gi ridicarea autoritdtii Principatelor Unite, domni-
torul Al. I. Cuza, bazat pe sprijinul {irii, va miza pe Franta napoleonian
care manifesta atitudinea cea mai favorabild realizirii dezideratelor poli-
tice ale nafiunii roméne §i al cirei prestigiu §i influentd ajunseserd la
apogeu; in acelasi timp el va ciuta si utilizeze diversitatea intereselor
puterilor garante, in condifiile cind in concertul european era imposibild
o actiune unitari, sd ducd o politicd energicd si totodatd realistd, deci pru-
dentd, deoarece fiecare putere ce-5i atribuia cu arogan{i inexistente
drepturi de tuteld reprezenta totusi un factor important de care trebuia
s se tind Sseama.

*
* Fragment din lucrarea Politica externd a Romaniet in timpul domniei lui Al, I, Cuza
(1859— 1866 ).
1 N. Jorga, Istoria Roménilor, vol. IX — Unificatorii — , Bucuresti, 1938, p. 223,
302—303.

2 A. D. Xenopol, Rdsboaele dintre Rusi §i Turei si inriurirea lor asupra jdrilor romane..
vol. 1I, p. 249—254.
3 N. lorga, op. cit., p. 282,

, REVISTA DE ISTORIE", Tom, 32, ur. 1, p. 31—55, 1876,
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Unirea Principatelor Romane a coincis cu evenimente importante pe
plan european. In acelasi an, 1859, a izbuenit rizboiul franco-sardo-austriac,
ce va deschide drumul spre unitatea Italiei. Interesul strategic al Frantei
napoleoniene §i al Piemontului (care, in ultimii ani, isi reorganizase fortele
interne gi isi faurise aliantele pe plan extern) era de a crea in regiunea
Dunirii i Carpatilor un front oriental capabil si producd dificultdti cit mai
mari puterii centrale a habsburgilor. Legiturile dintre Frant{a, Piemont i
emigratia maghiard sint cunoscute — revolufionarii maghiari de la 1848
511849 vor lupta in rindurile armatelor italiene. Dar baza cea mai indicata
de operatiuni in vederea acestui front oriental, pentru a susfine viitoarea
revolutie maghiard proiectatd impotriva Austriei, o constituiau Principatele
Romine Unite. Problema roménilor de dincolo de Carpati s-a deschis, deci,
pe planul diplomatic european aproape in acelasi timp cu Unirea Principate-
lor. Doar citeva luni trecuseri de la dubla alegere a lui Alexandru Cuza, si
rizboiul intre Franta, Piemont §i Austria izbucneste in Lombardia. Noile
circumstante internationale ridicd o serie de probleme de o deoscbita
insemniitate, a ciror desfisurare ocupéd, intr-o foarte mare misura, acti-
vitatea politici externi a domnitorului Romdaniei §i a misiunilor sule
diplomatice speciale 2.

*

Intrevederea de la Plombiéres (21 iulie 1858) pune bazele viitorului
Tratat de aliantd ofensiva i defensivd dintre Franta si Piemont : priinul mi-
nistru al Sardiniei si Piemontului, ,,marelerealist” Cavour, reusise, deocam-
datd, sd-1 determine pe Napoleon al III-lea, ,,oscilantul §i enigmaticul
original de la Tuilleries”, a sprijini unificarea Italiei: in mintea
frimintatd a impératului revenise ,,visul italian’’, cu toatd for{a obsesiei si
fascinatiei sale. Rizboiul iminent punea la ordinea zilei necesitatea strin
gentd ca puterea habsburgilor si fie dislocatd pe malurile Dundrii, in Unga-~
ria, unde o insurectie maghiard era meniti a impiedica Austria si susfini
un mare efort militar la sudul Alpilor si, in conditiile cind era atacatd din
spate, si mentind pe alte pozitii trupele destinate frontului italian 3.

La sfirgitul lui septembrie 1858, Cavour cheami la Torino pe gene-
ralul Klapka Gyorgy, unul din conducitorii insurectiei maghiare diu
1848, emul si tovaras al Jui Kossuth (cu reprezentantii revolufiei maghiare
refugiati in Apus el intrase in tratative mai inainte), il pune la curent c¢u
cele discutate la Plombieéres si-i infi{iseazd perspectivele viitorului con-
flict dintre Franta §i Austria. S-au infeles atuneci in legdturd cu o serie de
chestiuni concrete ;: organizarea unor riscoale in orage §i sate, provocarey
dezertdrii regimentelor maghiare, in sfirgit, constituirea, in cadrul armatei
piemonteze, a unei legiuni maghiare, a cirei comandi urma s-o ia Klapka
insusi ® — barbatul de stat italian n-avea incredere in talentele militoue
ale sefului emigratiei maghiare, patriotul orgolios §i intransigent care

4 Gheorsghe I. Bratianu, Originile si formarea unilafii romanesti. Prelegeri {inule la Scoal 1
superioard de razboi, Bucuresti, 1942, p. 95. Idem, Politica externd a lui Cuza Voda si dezvo
tarea ideii de unilate nafionald, Bucuresti, 1932, p. 117—118.

5 Maurice Paléologue, Un grand réaliste, Cavour, 2-e édition, Paris, 1926, p. 132, 158,
164— 168, 191.

8 Ibidem, p. 189—190, 231; Marcel Emerit, Viclor Place el la politigue frangaise en
Roumanie a U'époque de I’Union, Bucuresti, 1931, p. 84 — 85 ; Dionisie Kéarolyi, Rdzboiul franeco-
italo-austriac din anul 1859 si leadlurile romdno-maghiare, in ,,Anuarul Institutulwi -
istorie §i arheologie Cluj-Napoca’, XVIII (1975), p, 178—180.
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3 INDEPENDENTIA $I UNITATEA IN POLTTICA EXTERNA A LUI AL. I. CUZA 33

era Kossuth (dealtfel, rezervele lui se datorau mai ales prieteniei acestuia
cu Mazzini) .

in legiturd cu proiectul siu privind crearea unui front oriental anti-
habsburgic, Cavour urmirise nu numai atragerea lui Garibaldi (impreuni
terminaserd planurile de operatii 1la 19 octombrie 1858), dar §i extinderea
sferei de actiune in Serbia §1 principatele dunirene. De aceea el ii indemnase
pe maghiari si se inteleagda cu romanii, mai ales ¢i numai tindrul stat
roman le putea inlesni trecerea spre Ungaria si, 1a nevoie, le putea da chiar
ajutor ; in acelagi timp, aga cum s-a subliniat in atitea rinduri, Unirea Prin-
cipatelor, incd nerecunoscutd de Austria, oferea, la frontiera orientald a
monarhiei, o excelenti bazi de operafiuni 8. Ministru de Externe al guver-
nului Térii Romanesti, imediat dupid Unire, € numit Dumitru Bratianu,
un ,,mazzinian’’, care fusese primit in audien{i de Napoleon al III-lea in
urma interventiei contelui Nigra gi care era la curent cu planul franco-
italian al misciirii insurectionale din Ungaria . Imprejuririle erau destul
de favorabile pentru ca generalul Klapka si poatd pleca la Iagila inceputul
Iui martie, cu scrisori de recomandatie pentru Domnitorul Al. I. Cuza §i
consulul Frantei la Iasi, Victor Place. in documentele ramase de la acesta
din urmi, in parte folosite de istoricul francez Marcel Emerit, existd textul
unei conventii din 29 martie 1859, prin care Cuza aprobid ,,patriofilor
maghiari” si stabileascd depozite de arme pe valea Siretului sau cit mai
aproape de frontiera cu Transilvania — la Baciu, Roman, Tg. Ocna §i
Piatra. Din cele 30 000 de pusti, trimise in Moldova de impératul Frantei,
10 000 erau destinate armatei romine, iar 20 000 trebuiau puse la dispozi-
tia sefilor insurecyiei ungare. Guvernul sirb urma si puni la dispozifie
un anumit numir de tunuri — parte din ele vor fi cedate ungurilor. Pentru
a asigura o legituri permanentd cu guvernele Principatelor, se prevedea
trimiterea de agenti unguri la Bucuresti, Iasi, Galati. In schimbul tuturor
acestora, maghiarii promit guvernului romin sprijinul lor cel mai activ
pentru recucerirea Bucovinei si pentru inliturarea oriciror greutifi cari
se pot ivi din evenimentele §i complicatiunile ce se pot agtepta 9.

Greutifile acestea nu vor intirzia, intr-adevir, si se produci. Vasile
Alecsandri, in misiune la Torino, insistd gi pind la urmé obtine expedierea
transportului de arme promis, dar sosirea lor la Galafi e descoperitd din
cauza indiscretiei lui Astengo, reprezentantul lui Cavour la Belgrad. La
2 mai, scrisoarea lui Alexandru Cuza cdtre generalul Durando, agentul
piemontez la Constantinopol, inseamnd o oprire hotiritd in mersul acestor
tratative : ,,FFird indoiald, evenimentele ce se pregitesc pot rezerva un viitor
mai bun {irii ce m-a agezat in fruntea ei §i nu voi lisa sé-mi scape nici nn

r)

7 M. Emerit, Victor Place el la politique frangaise ..., p. 85. %

8 Ibidem, p. 26—27.

? Alexandru Marcu, Conspiratori si conspirafii in epoca renaslerii polilice « Romaniei.
1848— 1877, Bucuresti, 1930, p. 143, 149; T. W. Riker. Cum s-a infaptuit Romadnia. Studiul
unei probleme internajionale. 1856— 1866, Bucuresti, 1941, p. 280.

10 M. Emerit, Viclor Place et la polilique frangaise ..., p. 87— 88; textul conventiei, cu
unele deosebiri neesentiale si in L. Kossuth, Souvenirs ef écrits de mon exil. Période de la guerre
d’I{alie, Paris, 1880, p. 236— 237 ; deasemenea in Th. Codrescu, Uricariul sau Colecfiune de dife-
rite acte care pot servi la istoria Romdnilor, vol. XIII, lasi, 1889, p. 319—320; v. si V. A. Ure-
chia, L’Alliance des Roumains et des Ilongrois en 1859 conlire I’Autriche, Documents inédits,
Bucarest, 1891; cf. Romanii si Ungurii in 1849, sic — probabil, greseali, in loc de 1839
(O dare de seamd ), Sibiu, 1894.
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prilej favorabil de a-i consolida situatia. Dar m& ingrijesc intotdeauna s
n-o arunc in aventuri al céiror scop nu-l vid atit de clar si de ale ciror
avantagii nu sint destul de convins. In orice caz, si fird a inlitura perspec-
tiva unei sporiri teritoriale, nu aceastd sperantid m-ar determina s& dau
ajutorul Moldo-Valahiei unei actiuni oarecare, cit certitudinea de a asigura
soarta, buna stare gi libertatea a tot ce poartd numele de Roman” 1.

Asadar intervenise o neintelegere datoritd cireia nu mai era posi-
bild cooperarea imediatd a roménilor cu emigrantii maghiari. Principalele
rezerve priveau soarta viitoare a rominilor din Transilvania — aceasta
reiese limpede din finalul scrisorii lui Cuza. O altd conventie, a doua, inche-
iatd cu Xlapka la 20 mai de domnitorul Roméniei, care, se pare, fusese
determinat de I.C. Britianu si M. Kogilniceanu (acegtia erau de pirere ci
prima datd nu se ceruserd suficiente garantii) si impun# un nou text, in-
cerca sd inldture neintelegerea ivitd, previzind obligatia de a se inscrie in
viitoarea Constitutie ungarid clauze favorabile nationalitiifilor :

»1. Uitarea vechilor neintelegeri si impé#carea deplind intre sirbi,
unguri gi romani.

2. Aceleasi drepturi, aceleasi libertéti pentru toti locuitorii Ungariei,
fird deosebire de rasd sau de religie.

3. Autonomia comunelor g§i comitatelor. Locuitorii comitatelor cu
populatie mixtd se vor infelege prieteneste intre ei in privinia limbii ofi-
ciale ce trebuie adoptatd (maghiara, sirbd sau roman).

4. Independent{d deplind in domeniul cultelor §i instructiei publice
pentru diferitele religii si nationalitati.

5. Trupele sirbesti si roméane vor fi organizate separat si comandate
in limba lor nationali. Deplind egalitate pentru toti in toatd armata, pentru
a ajunge la orice functie.

6. Odatd rizboiul terminat, se va convoca o adunare in Transilvania,
pentru a delibera asupra unirii administrative a acestei provincii cu Unga-
ria ; i dacd majoritatea decide ca vechea administrajie autonomé a Tran-
silvaniei =& fie restabilitd, maghiarii nu se vor opune.

7. Principiul care trebuie s ne ciilinzeasci este acela al fraternititii.
(Numai el ne va putea conduce la scopul cittre care aspirdm — confede-
ratia celor trei state dunirene : Ungaria, Serbia, Roménia)* 12,

Atitudinea prudentsd a domnitorului Cuza provoacid chiar nemulfu-
miri, dar ea are la bazd motive complexe. Diplomatia francezd oscileazi
intre cele dou# tendinte reprezentate pe de o parte de principele Napoleon,
vir primar cu Impiratul, lisat de acesta — spre a evita personal o ris-
pundere care oricum i-ar fi scizut prestigiul in fata intregii Europe — 53 se
ocupe singur de problema conspiratiei antihabsburgice, pe de alta de minis-
trul de Externe, contele Walewski, ostil ,,carbonarismului” §i ,,politicii de
aventura’, ca si proiectelor de ,,aranjamente clandestine” ale lui Cavour;
impotrivindu-se declansdrii unei conflagratii europene, va contribui la
acreditarea opiniei ci este §i cel mai bun prieten al Austriei”.

11 Biblioteca Acad. R.S.R. Arh. Cuza Vodi 1V, 1. 2 ; Gheorghe 1. Briatianu, Polilica externé
a lui Cuza Vodd ..., p. 119 ; P. P, Panaitescu, Cuza Vodd si Unitatea Nafionald a Romdnilor,
fn .,Arhiva pentru $tiinfa si Reforma Sociald’”, VIII (1929), nr. 4, p. 560.

12 Al. Marcu, op. cil., p. 226 ; M. Emerit, Victor Place e! la politique frangaise ...,
p. 98—99; v. si textul, deosebit in unele formuldri, din L. Xossuth, Souvenirs el écrits ...,

p. 237—238.
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Neinitiat in toate secretele alianfei franco-piemonteze privind diver-
siunea proiectatd in Ungaria, ministrul Afacerilor Striine al Frantei dez-
minte, cu sau fird stirea Imp#ratului, orice fel de amestec al acestuia in
»yeomplotul maghiar”. Iar atunei ¢ind el dezavueazid acest complot, con-
sulul de la Tagi, V. Piace, la rindul sdu implicat, initial (f&rd a avea asenti-
mentul lui Walewski), in tratativele secrete duse in Principatele Unite de
Klapka, va ciuta si se dezvinoviteascd fatd de superiorul siu acuzind pe
Cuza si denigrind Roménia in rapoarte ce se caracterizeazi nu rareori prin
reacredint si lipsd de obiectivitate 13. In rapoartele lui Victor Place, tabira
de 1a Floresti nu mai inseamné acum decit pregitirea unei lovituri de stat
personale a Domnitorului. Franta si Italia trebuiau informate de adevirata
realitate in legituri cu aceste greutiti. Asa s-a ajuns, pare-se, la misiunea,
lui I. Bildceanu §i tot acesta ar fi fost unul din scopurile cilidtorieilui Ion C.
Britianu la Genova, la inceputul lui iulie. I. C. Britianu a incercat insé
zadarnic si pitrundid pind la impdratul Frantei, care se afla acum la Car-
tierul general al armatelor sale. In schimb, cele sustinute in convorbirea
cu Cavour provoaci iritarea acestuial®. Intr-adeviir, promotorul aliantei
roméino-maghiare primeste de la fruntasul liberal-radical romén o notd —
cuprinsul acesteia s-a péstrat in memoriile lui Kossuth : ,,... Noi nu ne-am
putea intelege niciodatd cu Maghiarii in privinta Transilvaniei, pe care cu
nici un pref n-o putem ceda Ungariei. Romanii de dincolo de Carpati vor
£4 se uneascd cu noi; noi le-am promis si-i ajutdm. A-i ceda Ungariei ar
insemna si-i triddm. Dreptul istoric, invocat de Unguri, este ridicol”’. Nu
intimplator Kossuth il numeste pe I.C. Briatianu ,,dusmanul nostru inver-
sunat, care a ficut totul pentru ca alianta si esueze’’ 15,

Dealtfel, acest lucru era pe deplin impértasit si de emigratii maghiari.
Indoieli privind sinceritatea principelui Cuza sint formulate, aproape in
aceiagi termeni, in raportul agentului ungur Ludvigh, de la Belgrad,
citeva sdptdmini mai tirziu : ,,m-am convins ci generalul Klapka se ingelase,
crezind cd a cigtigat cauzei noastre pe Principele Cuza si pe guvernul sdu’”e |

Existenta acestor greutdti intre romani si unguri reflectd in mod de-
osebit de clar constiinga unititii nafionale a romanilor, precum si amin-
tirea dureroasid a evenimentelor de 11 1848, care nu putea fi inldturatd doar
printr-un simplu (chiar dacd patetic) apel, asa cum incercase, in 1858,
Kossuth : ,,54 ingropam in mormintul trecutului vechile ofense’’ 17.

Pe lingd toate acestea, domnitorul Principatelor Unite trebuia sa $ind
seamy de rezervele lui Napoleon al III-lea insusi. Incd inainte de a pleca
in Italia, Impiratul primise la Paris pe Vasile Alecsandri, ministrul de

; _

13 M. Paléologue, op. cil., p. 133, 171—-172, 195—197; Al. Marcu, op. cil., p. 1536, 170,
176, 183—186, 203204, 215—219, 222, 227, 273; in dispozitiile Ministerului Afacerilor
Striine al Frantei citre Victor Place (13 mai 1859) se precizeazi foarte clar: ,,L.e go(uverne)-
ment de I'Empereur ne pourrait voir sans déplaisir se produire des complications en Orient”
(Microfilme Franta, rola 43, vol. 9, C. 110).

14 Al Marcu, op. cil.,, p. 213, 23vu; cf. T. W. Riker, op. cil,, p. 300.

15 .. Kossuth, op. cit,, p. 248~250. Kossuth recunoaste insd cii I. C. Britianu este
,»un des hommes d’'Etat les plus éminents et les plus influents de la Valachie, qui avait
conservé, de I'époque de son exil, beaucoup de relations a I’étranger ..."’ (ididem).

18 Ihidem, p. 269—270.

17 Louis Kossuth, La question des nationalités. L'Europe, ' Autriche et la Hongrie, Bru-
xelles, 1859, p. 26— 27. Discursuri pronuntate in zilele de 18 si 19 noiembrie 1838, la Glasgow,
in Scotia.
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Externe al Moldovei, si pistrase fatd de aluziile destul de directe ale aces-
tuia o ticere semnificativid 8. Dacd italienii urmareau prin toate mijloacele
diversiunea unui conflict in Orient, care, unit cu lupta lor la sudul Alpilor,
84 contribuie pind la urmi la dezmembrarea imperiului habsburgie, impé-
ratul Frantei, tocmai pentru a evita complicatiile, dorea si mirgineasci
rizboiul la cucerirea Lombardiei 1.

Armistitiul neagteptat de la Villafranca # spulberi, cel pufin pentru
moment, iluziile revolutionarilor unguri si face inutili coordonarea acfiunii
iredentiste romino-maghiare impotriva Austriei.

Evenimentele au confirmat prevederile lui Alexandru Cuza §i au
justificat in totul prudenta §i rezervele sale, dictate nu numai de teama unui
risc in conditiile cind armata rom4ni nu era incd organizatd si nici dotatid
cu armamentul necesar, dar si de considerente politico-diplomatice : in
planurile lor privind frontul din Orient, italienii contau in primul rind pe
Ungaria pentru declangarea atacului impotriva Austriei, §i doar in al doilea
rind pe Principatele Unite. In contrast cu aceastd atitudine a domnitorului
Romainiei, reiese §i mai clar imprudenta revolutionarilor maghiari de a-i
crede asa de naivi pe roméni, indeosebi pe najionalistii din Transilvania,
incit si se lase sedusi de promisiuni atit de vagi, fird nici o acoperire
reald, pentru a-1 ajuta pe Kossuth si reintroducd starea de lucruri din
1849 2,

In acelasi timp insi, desi tratativele au esuat, ele au avut o deose-
bitd insemnétate politicd in ceea ce priveste Roméinia : pentru prima oaré
se adusese in mod concret la cunostinta factorilor rdspunzitori din Europa
problema elementului rominese din Transilvania; preocuparea de a nu
compromite, printr-o aliantd precipitatd cu revolutionarii maghiari, soarta
romanilor din Ardeal, va constitui de acum inainte o permanenté a politicii
lui Alexandru Cuza — ea {ine seami de ambele curente ce au stipinit pe
revolutionarii romAni din 1848, pe acei din Tara Roméneasci, adversari ai
despotismului habsburgie, dar si pe cei din Ardeal, apiiritori in primul rind
ai drepturilor nationale %2, Semnificativ ¢i Al. Papiu Ilarian — el e acela
care a dat glas adeviratei stiri de spirit & roméanilor din Transilvania —
putea invoeca, in memoriul siu din 1860, amintirea lui Mihai Viteazul,
urind Domnitorului si-i rdzbune moartea §i si fie ,,executorul fericit al
planului celui mai mare Domn si Roméan, ce a avut vreodati Dacia lui
Traian’ 23.

Prin anexarea Lombardiei, rezolvarea chestiunii italiene fusese doar
aminatd, de asemenea vor continua si fie la ordinea zilei proiectele (care
nu inceteazd definitiv dupd Villafranca) privind emanciparea Ungariei —
speranta in reluarea ostilitdfilor si intr-o reusitd a reeditirii conspiratiei

-

<

-1

18 V. Alecsandri, Napoleon III1. Trei audienfe la palatul Tuileriilor. 1859 (Estract din
istoria misiilor mele politice), in ,,Convorbiri iterare’”, XI1I (1878), nr. 2, p. 47.

1 V. 1. Lupas, Epocile principale in istoria Romanilor, Cluj, 1928, p. 135.

20 Sugestiv ecoul la seful revolutiei maghiare: ,,Dans le cie] serein de nos espérances
éclata alors le coup de foudre de Villafranca ! Nos espérances étaient anéantics, la formation
de notre armée était rendue impossible et inutile. Tout était fini. Habent mortalia casum’’
(L. Kossuth, Souvenirs el écrits de mon exil ..., p. 235).

21 P, P. Panaitescu, op. ¢il., p. 560 ; Al. Marcu, op. cil., p. 234.

22 Gheorghe 1. Britianu, Polifica externd a lui Cuza Vodd ..., p. 122

23 Cf. P. P. Panaitescu, op. cit., p. 361. cf. T. W. Riker, op. cif., p. 337; 1. Lupas, Pro-
blema transilvand in timpul lui Cuza si Carol I, Bucuresti, 1946, p. 89.
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din 1859 se reflectd gi in faptul ci dupa desfiinfarea legiunii maghiare o
parte dintre soldatii si subofiterii maghiari declaraseri ci doresc si se
stabileascd in Principate (altd parte rimine in Italia — inrolati in armata.
lui Garibaldi, revolutionarii unguri asteptau o intorsdturi mai favorabilia
in desfigurarea evenimentelor) .

Tratativele cu domnitorul Romaniei sint reluate chiar in anul 1860 —
Cavour avea in vedere noi planuri de conspiratie in Dalmatia, Croatia,
Ungaria si Principatele Unite, coordonate cu actiunea ,,anexionisti”
din Italia centrald (Umbria si Marche) ; de aceea, atit el, cit si regele Victor
Emmanuel reiau legdtura cu Kossuth si cu Xlapka pentru a stabili un acord
definitiv, care si prevadi, printre altele, o intelegere secretd cu principele
Serbiei, Mihail Obrenovici gi cu Alexandru I. Cuza in vederea pregatirii
insurectiei maghiare. Desigur, Franta nu era striind de aceste planuri —
principele Napoleon, in primul rind. Emisarul francez De Lalande sosegte
in Principate la 30 august’' 1860, pentru ca, sub protecfia lui Place, si
pregiteascd agitatiile in Transilvania (el era in corespondentd secreta
cu emisarii din Ungaria §i din Apus), iar Klapka, se pare, va veni la Iasi
(9 ianuarie 1861) spre a propune o nou# conventie 2.

Intrega atentie a diplomatiei habsburgice, era, de data aceasta,
axati asupra acestei chestiuni: reprezentantii monarhiei in Principatele
Unite se gdseau intr-o continui tensiune de teama unor conspiratii si
uneltiri rizboinice. Lui Alexandru Cuza i-a fost relativ usor si dezminté
zvonul prezeniei lui Xlapka in Moldova si al trecerii sale enigmatice in
risiritul Transilvaniei. Dar, in acelasi timp, o nouid conveniie militarad
intre roméani §i piemontezi care s-ar fi incheiat de Biliceanu la Torino
pentru a ataca Ungaria in timpul iernii si in care se regiseau unele elemente
ale couventiei reale din 1859, ar {i fost numai produsul imaginatiei infier-
bintate a reprezentaniilor Austriei din Principate §i din Turcia. N-ar fi
exclus, dupi unele opinii, si avem de-a face cu un ecou intirziat, in cer-
curile austriace, al evenimentelor din anul precedent 26.

Atitudinea lui Cuza se va caracteriza acum numai printr-o neutra-
litate binevoitoare fatd de emigratii maghiari: permisiunea de a trece
in Italia, libertate pentru pregitirile clandestine in Moldova, promisiunea
a 20 000 de arme §i cartusele necesare pentru eventuala inarmare a legiunii
unguresti, dar in afard de asta, nici bani, nici soldati. Klapka isi dddea
seama de aceastd rezervi si o atribuia, nu fari dreptate, intaririi situa-
tiei Domnitorului, atit in interior cit si pe plan extern. ,,Primul succes al
intaririi puterii sale, sublinia el intr-o scrisoare la sfirgitul lui septembrie
1860, ii va da o i mai mare ambitie. Doriniele sale vor cregte §i mai
mult, ideea unei Daco-Roménii ii va intra in cap §i poate va avea sanse
de reugitd”. Asa se explicii interesul revolutionarilor maghiari ca si-gi
realizeze proiectele fird ajutorul efectiv al lui Cuza, in orice caz inainte
ca acesta sii-§i consolideze temeinic domnia 27.

M Al Marcu, op. eil., p. 233, 236— 237.

26 Jhidem, p. 262— 253 ; of. M. Emerit, Victor Place et la polilique frangaise . .., p. 93— 95 ;
R. V. Bossy, Agenfta diplomaticd a Romdnici in Paris, si legaturile politice franco-roméne sub
Cuza Vodd, Bucuresti, 1931, p. 48.

26 T. W, Riker, op. cit., p. 339—340; Gheorghe 1. Britianu, Politica cxicrnd a lui Cuza
Vodd ..., p. 123.

27 Al Marcu, op. cit.,, p. 258—259.
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In vederea pregitirii viitoarelor evenimente — ea trebuia terminati
pind in primivara urmitoare — Cavour déiruieste (septembrie 1860)
lui Xlapka 50000 de pusti din arsenalul de la Genova gi hotdrfigte imbar-
carea lor pe cinci vase cu destinajia Galati, cavalerul Strambio, noul
consul la Bueuresti, urmind si le predea emigrantilor maghiari din Romé-
nia. Primele doud vase, ,,Unione” si ,,Matilda”, sub pavilion sard, care
ajung si sint ancorate la Galati, incep debarcarea liazilor incircate cu
arme si munitii de rizboi — Cuza, prin mijlocirea lui V. Place, cdzuse
de acord cu Klapka, {iind dispus a trece armele in Transilvania 28,

yyIrebuie insd ci s-a petrecut o tridare sau o indiscrefie’’, deoarece
consulii Austriei la Galati si la Iasi au fost anuntati mai inainte chiar decit
domnitorul Cuza. $imaineobisnuit era ed ambasadorul Austriei la Constan-
tinopol, Prokesch-Osten, cunostea numele vaselor sarde chiar in ordinea
in care ele erau indicate in scrisoarea de expediere din Genova. Impotriva
debareirii armelor, consulul Austriei la Iasi protesteazd in doud rinduri
{3 51 5 decembrie 1860), mai mult, un vapor austriac (stationarul de la
gurile Duniirii) primeste dispozitia si supravegheze vasele sarde #. Tar
intervent{ia consulului Eder, pentrz imediata confiscare i reexpediere
@ armelor, va avea o notd aproape cominatorie. Desi indiscretiile maghiare
§i italiene erau de naturd a-1 compromite, prima reacfie a Domnitorului
a fost inspirati de un sentiment de demnitate 3 : ,Nu uitafi insi — ii
raspunde el lui Eder — c¢i nu sint un organ al guvernului imperial si ci
trebuie si {in seama §i de interesele altor puteri; acestea nu vor ca si
preiau functiile unui caporal austriac’ 3!, Presiunile se intensificd si la
Constantinopol, mai intli din partea lui Prokesch-Osten, apoi si din
partea ambasadorului Angliei, Sir Henry Bulwer 32

Indiscretia emisarilor unguri si italieni compromiseserd intr-adevir,
din nou, intreaga actiune, punindu-l pe Alexandru Cuza intr-o incomodi
alternativi — de a trece drept complotist in ochii Austriei, st de a indis-
pune cercurile diplomatice de la Paris si Torino 323.

Fatd de desfisurarea acestor evenimente Domnitorul nu mai eziti
$i ordond sechestrarea armelor considerate marfi de contrabandd (celelalte
trei vase, cu o incdrciturd analoagd, vor i oprite la gurile Sulinei de céiitre
autoritiyile turcesti) 3, — in prealabil, Cuza se consultase si cu reprezen-
tantii Frantei la Bucuresti si Iagi, consulii H. Tillos si V. Place, dar

28 Ministére des Affaires Etrangéres. Archives diplomatiques, Correspondence Poli-
tique Consulaire Turquie, Iassi. Documente microfilmate aflate la Arhivele statului Bucu-
resti, colectia Microfilme Franta, rola 43, vol. 10, ¢. 128 (Victor Place ciitre Thouvenel, 10
«lec embrie 1860); v. si c¢. 136— 138 (raportlul viceconsulatului de la Tulcea citre Thouvenel.
13 decembrie 1860); R. V. Bossy, Agenfia diplomaticd a Romaniel in Paris ..., p. 37— 38.

20 Arhivele Statului Microfilme Franta, rola 43, vol. 10, c. 128—129 (V. Place ciitre
Thouvenel, 10 decembrie 1860); ibidem, rola 9, vol. 21, c. 159 (Tillos citre Thouvenel,
24 decembrie 1860).

30 Gheorghe I. Britianu, Politica zxternd a lul Cuza Vodd p. 124,

31 T, W. Riker, op. cii., p. 348.

2 Al Marcu, op. cit.,, p. 268; R. V. Bossy, op. cil., p. 38.

33 Al. Marcu, op. cil,, p. 269.

4 Microfilme Franta, rola 43, vol. 10, ¢. 129 (V. Place citre Thouveunel, 10 decewmbrie
1860) ; ibidem, rola 9, vol. 21, ¢. 159— 160 (Tillos citre acelasi, 24 decembrie 1860).

e
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acestia n-aveau nici un fel de instructiuni si ignorau cu totul chestiunea % ;
in ce priveste supravegherea vaselor sarde de vaporul ,,Contele Schlick”,
consulul Austriei la Iagi primeste o instiinfare in care se aratd cd daca
guvernul austriac continui a face polifia apelor roméne, se va trage
asupra bastimentelor sale %.

Dar, intre timp, chestiunea ia amploare, consulii puterilor la Bucu-
resti se reunesc cu totii la consulul Austriei, baronul von Eder, pentru
consultiri in vederea unui demers colectiv, intervin pe lingd Cuza prin
reprezentantul Angliei, Green, insd atit de inabil — acesta i citesgte
pasajele dintr-o scrisoare a lui Sir Henry Bulwer, in care se insista ca
armele s3 fie trimise la Constantinopol pentru a fi predate Turciei, sub-
liniind, totodats, c& si consulii Frantei, Rusiei, Austriei, Prusiei, s-au
asociat 1a sfatul ambasadorului englez — incit provoacd minia Domni-
torului ; intervin apoi, de asemenea férd succes, von Eder si Tillos : Cuza
le riispunde cd armele ii apargin de drept (cazul e previzut chiar de legea
vamal}), i are de partea sa opinia publicd ce vede in aceastd confiscare
nu numai ,,0 bund achizitie, dar §i un act de autoritate a guvernului”
si ci el nu va consimyi niciodatd la nici un fel de restituire 37. Lui Tillos —
afirmi insusi consulul francez — i-ar fi spus in mod clar ci voia sd pastreze
armele de care tara are nevoie pentru dotarea ostirii roméne 38 ; dealtfel,
in aceste imprejuriri, agentul Franfei la Bucuresti a dat dovadd de o
atitudine destul de dubioasd, asociindu-se aproape permanent demer-
surilor colegului siu englez i ale celui austriac si ciutind, in rapoartele
sale, si-]1 prezinte pe domnitorul Roméniei in culori cit mai negre 3.

Lucrurile se complicd §i mai mult in urma sosirii in oragul Bacidu
a unor ,refugiati unguri” care se strecurasersd prin trecitorile muntilor —
agentul Austriei la Tasi comunicd guvernului moldovean o telegramé
trimisd de ministrul de Externe, contele Rechberg, prin care ministrul
de Externe austriac cere predarea refugiatilor maghiari, ceea ce autori-
titile roméane refuzd, mai mult, credincios principiilor sale de ospitalitate
si de neutralitate, guvernul a inminat pasapoartele celor care au vrut si
se ducd in Ttalia (in numdr de 80), le-a dat bani de drum i le-a inchiriat
un bastiment care si-i transporte de la Galati la Constantinopol .

La presiunile Austriei se adaugd si cele ale Rusiei — iritatd cd la
asediul Gaetei (frotireaid impresuratd de generalul Cialdinii) luase parte
(noiembrie 1860) si o misiune militard din Principatele Unite, ofiterii
roméani fiind chiar citati printr-un ordin de zi # — : agentul rus la Bucuresti,

3 Cind domnitorul Cuza a primit stirea despre sosirea vaselor incércate cu arme, €l
I-a intrebat pe V. Place daci guvernul imperial ,,Jitait pour quelque chose dans cette entre-
prise, parce qu’alors il lui donnerait tout son appui. J’ai du nécessairement lui répondre que
j*étais dans la plus profonde ignorance & ce sujet’” (vezi nota anterioard — rola 43, vol. 10
c. 130) ; cf. dispozitiilc date Ini Tillos de Ministerul Afacerilor Striine al Frantei, prin telegra-
mele din 18 si 22 decembrie 1860 (Microfilme Frania, rola 9, vol. 21, c. 157 si, respectiv, 158).

36 Tbidem. c. 171.

37 Microfilme Franja, rola 9, vol. 21, c. 164— 167 (Tillos citre Thouvenel, 27 decem-
brie 1860).

3% Tbhidem, c. 169.

3 Jbidem, c. 164—171; v. si ¢. 178— 182 (Tillos ciitre Thouvenel, 1 ianuarie 1861)

40 Microfilme Franta, rola 43, vol. 10. ¢. 143— 144 (V. Place citre Thouvenel, 30 decem-
brie 1860).

81 Al. Marcu, op. cil., p. 270.
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Giers, citeste Domnitorului o telegrami a ministrului siu de externe,
principele Gorceakov, in care se spune cé tarul urmiregte cu regret ceea
ce se petrece in Principate ; desi telegrama era redactatd in termeni de o
deosebits curtenie i chiar de simpatie, totugi ea lisa in acelasi timp s&
se intrevadi ,,necesitatea’ unei ocupiri in conditiile cind evenimentele
ar fi luat o intorsituri amenintitoare pentru linigtea Europei 42.

Pentru a nu se mai tirdgina lucrurile, ambasadorul britanic la
Constantinopol, Sir Henry Bulwer propune colegului siu francez de a se
da ordin stationarelor franceze si engleze de la gurile Dunirii si incarce
armele i s& le transporte in Italia 3 — dar marchizul de Lavalette res-
pinge aceastdi propunere, desi atit secretarul Domnitorului, Baligot de
Beyne, cit §i agentul diplomatic romén, Costache Negri, incearcd si-i
atragi atenfia asupra impresiei nefavorabile pe care ar provoca-o in fard
gi in striinitate ridicarea armelor numai de citre marina englezi, si stiruie
ca operafia si fie efectuatd de vase ale ambelor puteri*. Ambasadorul
francez a refuzat din nou si se asocieze demersului, §i, spre marea sa indig-
nare, doar vasele britanice (,,Bath-sea’si ,,Psyche British”) procedeazi
Ia transportarea lizilor cu arme potrivit intelegerii dintre Cuza $i Bulwer —
Domnitorul pusese conditia ca armele si fie inapoiate la Genova pe
adresa expeditorului lor (deci si nu fie predate Turciei) %.

Ca si atenueze nemulfumirile guvernului francez privind imbar-
catiunea armelor italiene pe vasele engleze, Domnitorul i scrie marchizului
de Lavalette in doud rinduri (19 §i 26 martie 1861), precum §i prinfului
Napoleon (25 martie), iar prin agentul diplomatic al Romaniei la Paris
(I. Alecsandri) intervine pe lingd Thouvenel, ministrul de Externe al Frantei ;
el incearcs s le explice circumstantele reale in care a fost nevoit si accepte
propunerea ambasadorului britanic pentru a scipa de lizile cu arme com-
promititoare ce ficeau obiectul protestelor repetate anglo-austriace, i,
totodats, si-i convingd de corectitudinea sa politicd §i de adevaratele
sentimente ale rominilor pentru Franta si pentru impiratul Napoleon
al III-lea %8.

Dintr-un raport al lui V. Place trimis lui Thouvenel la 2 aprilie
1861 reies insd si reprogurile Domnitorului Cuza fa{a de atitudinea di-
plomatiei franceze §i a guvernului imperial, ale cdror intentii, cu toate
insistentele sale, nu le-a putut cunoaste pini la urmd ca si stie cum si
procedeze in problema ,,armelor atit de imprudent trimise §i care i-au
pricinuit numai incurcituri” ¢. Dealtfel, intervenind o intelegere intre

42 Microfilme Franta, rola 9, vol. 21, c. 161 (Tillos cdtre Thouvenel, 24 decembrie 1860).

43 Nu rareori initiativele lui Sir Henry Bulwer stirnesc indreptifite nedumeriri: spre
sfirsitul lui decembrie 1860 el ii scrie agentului britanic la Bucuresti ¢d Domnitorul Cuza nu
va putea pistra armele decit cu conditia ca si-i lase pe consulii Angliei i Austriei si pe un
agent turc si se asigure, oricind vor voi, daci armele mai existd ; acestia ar fi devenit astfel
minspectori ai depozitelor statului moldo-valah” (ibidem, c. 168 — Tillos citre Thouvenel,
27 decembrie 1860).

44 Agenfia diplomaticd a Romaniei in Paris ..., anexa XXXIL

45 Arh, Cuza, XIV, f. 261 (Baligot de Beyne citre Domnitorul Cuza, 16 martie 1861) ;
Agenfia diplomaticd a Romaniei in Paris . .., anexa XXXIII; Al. Marcu, op. cit., p. 269—-271;
290— 293.

48 Arh. Cuza, XIV, f. 269 (Baligot de Beyne ciitre Domnitorul Cuza, 25 martie 1861) ;
Agentia diplomatici a Romdniei in Paris ..., anexele XXXIV — XXXVII, XXXIX.

47 Microfilme Franta, rola 43, v. 10, ¢. 174—177.
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reprezentantul britanic la Constantinopol si cel sard, marchizul de Lava-
leite a considerat §i el inchisd ,,chestiunea armelor’, degi va mai trece
vreme pind cind aceste arme (care, totusi, fuseserd aduse in capitala Turciei,
in ciuda conditiei puse de Cuza) vor ajunge 1la Genova, %8.

»1n definitiv, se poate spune, conchide istoricul T. W. Riker, c&
Domnitorul Cuza iegise destul de bine din aceastd neplicutd incurcaturi
[...]. Dacid Vod#-Cuza isi mentinuse intactd demnitatea fatd de Austria
5i de Turcia, tot asemenea refuzase a fi unealta martirizatd a lui Cavour?’.

Incidentele privind sechestrarea ldzilor cu arme gi trimiterea aces-
tora de la Galati la Constantinopol nu vor dduna bunelor relatii dintre
Principatele Unite §i noul regat al Italiei. Dovadd — scrisorile lui Ale-
xandru Cuza catre regele Victor Emmanuel. Astfel, in ianuarie 1861, cind
i1 multumegte pentru decorarea sa cu ordinul ,,Sf. Mauriciu §i Lazir”,
Domnitorul subliniazd : ,,Roménia, care, in marea miscare politici din
ultimul timp, a fost cea dintii care a putut si-§i manifeste liber dorintele
sale, urmireste cu mai mult interes decit oricine marea luptd in care Italia
e acum angajatd. Majestatea Voastrd a devenit drapelul §i spada unei
cauze nobile, menitd sid-i atragi toate popoarele ce au suferit’” 5, Douk
luni mai tirziu, in martie, dupd proclamarea oficiald a regatului, aluzia
e 51 mai striavezie : ,Italienii, care sint fratii nogtri mai mari, gi-au atins
scopul inaintea noastrd. Departe insd de a-i invidia, salutdim dimpotriva
succesul lor ca o garantie a speranfei pentru viitorul nostru’’ 5,

Asadar, nu se renun{a la ideea ,,Daco-Roméniei”’, ce atit de mult
il timora pe generalul Klapka, in acelasi timp era de neconceput riscul
unor primejdii pe care Roméinia ar fi trebuit si le infrunte spre folosul
numai al maghiarilor. Astfel se explici de ce, intr-o noui intrevedere cn
Klapka (8 ianuarie 1861), — la care se pare a asistat §i V. Place cu care
acesta era prieten — Domnitorul i§i mentine in mod cosecvent indrep-
titita sa atitudine prudenti 82. Relajiile cu emigrajii unguri intrd de
acum intr-o fazi semnificativ caracterizatdi, prin Inarmdri tardive peniru
o cauzd pierduld °3.

Noi incerciri de a relua tratativele directe, pe baze mai serioase,
gi, implicit, noi proiecte privind pregitirea unei migciri insurectionale,
sint concretizate in propunerile infi{isate Domnitorului in primivara
anului 1863 de generalul Tiirr (fost voluntar in trupele lui Garibaldi,
inrolat apoi in armata sardi), care vine la Bucuresti in calitatea sa oficiald
de general de divizie italian §i de adjuiant al regelui Victor Emmanuel.
In audienta pe care Alexandru Cuza i-o acordi, la 16/28 mai 1863, gene-
ralul Tirr s-a crezut obligat mai intii a da ,,explicatii retrospective’” in
legdturd cu vechea problcmid a armelor sechesirate la Galati, pentru
»2 Sterge din mintea Alteiei Sale orice urmd de nemulfumire sau de

48 Arh. Cuza, XIV, {. 297 (Baligot de Beyne citre Cuza, 28 aprilie 1861) : v. si T. W.
Riker, op. cit., p. 368—359; M. Emerit, Victor Place et la politique frangaise. .., p. 129—131;
Dionisie Kérolyi, op. cit., p- 188—189.

4 T . W. Riker, op. cil., p. 359—361.

50 Arh. Cuza, 1V, f. 35.

51 P, P. Panaitescu, Cuza Vodd $i unitalea nafionald, p. 562.

52 M. Emerit, op. cit, p. 125—128; C. C. Giurescu, Viafa si opera lui Cuza Voda,
ed. 11, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1970, p. 129.

53 A)l. Marcu, op. cit., p. 239; v. Gheorghe I. Britianu, Politica exiernd a lui Cuza
Yoda ..., p. 125,
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ranchiunid impotriva ungurilor” — maghiarii §i italienii fuseserd ei ingisi
nemultumiti la ineeput, mai tirziu insi, informati mai bine, renuntaseri
ia prima impresie recunoscind ¢4 expedifia se organizase cu mare neserio-
zitate, in timp ce evolujia evenimentelor schimbaserd radical situatia ;
pind la urmé, §i contele Cavour, §i generalul Klapka, au apreciat la justa
ei valoare prudenta Domnitorului, iar ,,intelepciunea de care Alteta Sa
a dat dovadd a fost consideratd ca o garantie pentru orice alti operatie
serioasd in viitor?’? &,

Dupd care, generalul Tiirr a expus Domnitorului Cuza adeviratul
scop al cilitoriei sale : ,,Italia, Monseniore, Italia nu poate trii asa cum
este constituiti. Ea are nevoie, din mai multe motive, si stipineascd
Venetia, §i pentru a ajunge acolo, trebuie si atace cadrilaterul. Acest
proiect a fost studiat, definitivat, si e verosimil ¢d ar fi fost executat in
primivard, de n-ar fi intervenit riscoala intempestivi a Poloniei (...).
Proiectul este deei aminat, dar nu este decit aminat. Cind vom ataca
Austria ® Luerul acesta nu e decit o chestiune de timp. Dar Italia singuri
nu poate s-o atace. Cum insd Austria a vizut cu ochi riai desteptarea
Romaéniei, cum ea nu iubeste Principatele Unite, nici pe Alteta Voastri,
ne-am gindit si gidsim aci un ajutor pe care il socotim indispensabil.
Acest ajutor ar fi subordonat, bineinteles, vederilor si intentiilor Altetei
Voastre si, in niei un caz, nu ar fi de naturd a o compromite (...). N-ar
trebui nimic mai mult decit a favoriza o diversiune care ar fi foarte utili
Italiei in ipoteza unei lupte contra Austriei’.

Asadar, se revine la vechiul plan al generalului Klapka : provocarea
unei insurectii in Ungaria, primul nucleu al armatei revolufionare (cei
sapte-opt sute de unguri inregimenta$i) inarmindn-se in ascuns pe teri-
toriul Principatelor, fird ca, Domnitorul si-si ia altd rispundere. ,,Totul
s-ar mirgini deei, subliniazi din nou Stefan Tiirr, la predarea a o mie de
pusti micului nostru corp de armati’. Domnitorul il intrerupe : ,,Pentru
Ongaria?” — ,,Pentru Italia, Monseniore, reia generalul surizind. Ora
chestiunii ungare nu a sunat inci. Inteleg foarte bine gindul ce determini
aceastd intrebare a Altefei Voastre. In aceastd privintd, voi fi tot atit
de sincer ca si in tot ce am spus. Eu nu contest nationalitatea Roménilor.
din Transilvania $i nu voi oferi Bucovina Altefei Voastre, asa cum a
ficut-o generalul Klapka. S3 ldsim viitorului solufia acestor probleme”.

Réaspunsul Domnitorului Cuza este foarte clar, hotirit :

l;y. .. Cit priveste ajutorul pe care ar trebui sd-1 dau proiectului
te mi-l dezviluifi, aceasta este o chestiune foarte gravi. Ci Austria a
vazut eu ochi rii stabilirea ordinei actuale in Roménia, aceasta este indis-
cutabil ; ¢i ea nu ne doreste mult bine, aceasta e tot atit de sigur. Pe
de altd parte, Dumneavoastri stiti ci Roménii au prea putine simpatii
pentru Austria. Dar voi consulta, inainte de toate, interesele tirii mele.
Si dam cirtile pe fatd, nu-i aga? Eu amm — nu pot si nu am — o deosebiti
simpatie pentru chestiunile de nafionalitate. Xi bine, vi declar iotusi

84 V. Enfretien du général Tirr, aide de camp du Rol d’Italie, avec le Prince-Régnant, le
28 Mai 1863 (Arh. Cuza, XVI, . 304— 303} — dare de seami redactatd de Baligot de Beyne,
seful Cabinetului domnesc, semnalati pentru prima dati de P. P. Panaitescu, in Cuza Vodd
si unifatea nafionald ..., p. 565— 566 ; v. si Al. Marcu, op. cil., p. 324—328; Gheorghe I. Bri-
tianu, Polifica externd a lui Cuza Vodad ..., p. 126—127; C. C. Giurescu, op. cif., p. 130— 131,
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ci in eventualitatea pe care o prevedeti, n-as vrea si contribui la ridicarea
Ungariei jinainte de a sti cu deplind siguranid ci Maghiarii s-au inteles in
sfirgit cu Roméanii de dincolo de Caipati’.

Incercirile emigrantilor maghiari, care tratind in numele Italiei,
incercaserd sd forteze mina lui Cuza, pentru a face jocul lor, esuaserd.
Domnitorul va rémine §i de acum inainte consecvent hotéiririi sale : el
nu va ajuta miscarea maghiari ,,cit timp nu te va {ine seami de drepturile
Roménilor din Transilvania”.

Intrevederea accrdati gencralului Tiir de domnitorul Cuza stirnise
oarecare iritare in cercurile diplomatice franceze — la inceputul anului
1863, chestiunea ungari nu mai era actuald pentru activitatea oficiald a
guvernului {rancez (dimpotrivdi, Drouyn de Lhuys ciuta sd-1 convingd
pe Impirat ci Ausiria era singura aliatd posibild), striduintele lui Toan
Alecsandri la Paris, care incearcd, fird succes, si fie primit in audien{®
de Napoleon al ITI-lea, dovedesc acest lucru indeajuns®; cu atit mai
pufin avea interes guvernul imperial si intre in sfera agitatiilor revolu-
tionare mult mai periculoase pentru siguranta térii.

In conseciniii, cuvintul de ordine nu mai pleaci acum nici de la
Paris, nici de 1a Torino, ¢i mai degrabi de la Caprera, de unde Garibaldi,
neternul insurgent”, dirijeazd migcirile revolutionare din orientul Euro-
pei. Unellirile conspiratorilor maghiari addpostit{i in {ara noastrid se con-
fundé cu acfiunile comitetelor polone, care, la rindul lor, folosesec terito-
riul RomAniei pentru a-si ajuta tovarisii de luptd din Polonia. Incd in
aprilie 1864, buletinul de informatii al revolufionarilor poloni aratd fari
rezerve aceste legituri: ,,Scopul este eliberarea Poloniei §i restaurarea
acestei triniti{i a popoarelor revolujionare (Poloni — Unguri — Italieni).
Mijlocul : unirea jmpotriva vrijmasului secular al tuturor puterilor celor
trei nafiuni aliate: Polonia, Ungaria §i Italia; condotierul, in fine :
generalul Garibaldi” .

Guvernul din Viena, insd, nu putea ignora ecoul acestei puternice
agitatii lingd frontierele sale. O dovedesc §i ,,misurile de prevedere’
in care se incadreazi restringerea vechilor privilegii precum si acel inceput
de viaid constitufionald jin Transilvania menitd si-i atragd pe romani.
Prin rescriptul impiréitese din 21 aprilie 1863 a fost convocatd (pentru
1 iulie) dieta marelui principat Transilvania, cu un bogat program legis-
lativ atit sub raportul problemei nationale, cit §i al celei constitutionale ;
urmau si fie discutate 11 proiecte de legi intre care primul, prezentat de
guvern, Despre efectuarea egalei indreptdjiri a najiunii romdne $i a confe-
stunilor ei. Textul acestei legi (cunoscut sub titlul Articol de lege despre. . .,
aga cum 3 fost votat), arati astfel in traducere roméineascd :

»$ 1. Nafiunea roméni, religiunea greco-catolici ca atare si reli-
giunea greco-orientald ge recunosc prin lege intru infelesul constitutiune;j
transilvane in tocmai ca gi celelalte trei natiuni §i patru confesiuni recu-
noscute ale Transilvaniei.

55 Agenfia diplomalicd a Roméniei in Paris ..., p. 51—56, 58; Marcel Emerit, Les
complols polonais el hongrols en Roumanie en 1863— 1864, Vilenii de Munte, 1935 [Extrait de
ia ,,Revue Historique du Sud-Est Européen”, n-os 7— 9, 1935], p. 5.

; 58 Arh. Cuza, VI1], f. 274 ; Gheorghe 1. Bratianu, Polilica externé a lui Cuza Vodd ...,
p. 127,
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§ 2. Biserica greco-catolicd ca atare si biserica greco-orientalid au
tot acea situatie de drept de sine stitdtoare in stat §i intreaga libertate de
a se organiza in afacerile lor interne pe care le aveau celelalte biserici [. .. ].

§ 3. Natiunile recunoscute prin lege §i adecd : nafiunea Maghia-
rilor, Secuilor, Sagilor si Romédnilor fatd una cu alta sunt pe deplin egal
indreptitite si ca atare se folosesc, in sensul constitufiunii transilvane,
de asemenea drepturi politice [...].

§ 4. Numirile diferite ale partilor tirii nu intemeiazi si nu dau
pe seama nationalitdtilor siguratice nici un fel de drepturi politice.

§ 5. In marca Marelui Principat al Transilvaniei se va suscepe
una emblemd proprie pentru nafiunea romani.

§ 6. Toate legile tdrii [...] cari stau in contrazicere cu determina-
tiunile legii acesteia, sint desfiintate si fird putere de lege.

§ 7. Puterea obligatorie a legii acesteia intrd in activitate fira
aminare’” 5.

Dieta Transilvaniei intrunitd la Sibiu (fuseseri alesi 46 romani,
43 unguri si secui §i 32 sagi) a votat aceastd lege fird participarea ungu-
rilor, care (ceea ce e deosebit de semnificativ) refuzaserd si ia parte la
lucriri. In,,epoca, scurtil dar iniiltitoare” a acestei diete, romanii au demon-
strat o emotionantd solidaritate nationald; desi au debutat pe un teren
cu desdvirsire nou pentru ei (fird un trecut politic constitutional, cum
aveau, de exemplu, maghiarii §i sasii), si-au apirat cu indrizneald si
pricepere drepturile. Legea privind egala indreptdatire a natiunii romdne
st a confesiunilor et a fost sancfionati de impiirat la 26 noiembrie 1863,
deci la numai citeva luni dupi audienta acordatdi de domnitorul Cuza
generalului Tiirr; dar dispozifiile ei n-au fost puse in aplicare. Prin re-
scriptul din 1 septembrie 1865, Francise Iosif anunt{a dizolvarea dictei
de la Sibiu i convocarea noii diete a Transilvaniel ce urma si se intruneasei
la Cluj in ziua de 19 noiembrie 1865 ; odati cu convocarea acestei diete
se anula intreaga legislatie votati de dieta din Sibiu. 8.

La 27 mai/8 iunie 1867, impératul Francisc Iosif se incorona rege
al Ungariei §i sanctiona legea privind incorporarea principatului Transil-
vaniei 1a Ungaria ; odatd constituitd, monarhia dualistd 1asd la discretia
maghiarilor, pini la pribusirea imperiului habsburgic (in 1918), toate
nationalititile din cuprinsul Coroanei Sfintului $tefan 5°.

*

57 Teodor V. Picitian, Cartea de aur sau luptele politice-nafionale ale romanilor de sub
coroana ungard, vol. III, Sibiu, 1905, p. 252-253; Valeriu Moldovan, Diela Ardealilui din
1863— 1864. Studiu isloric-juridic, Cluj, 1932, p. 40—42, 72—-74.

58 G. Baritiu, Pdr{i alese din Isloria Transilpaniei pe doud sule de ani in urindg, vol.
1II, Sibiu, 1891, p. 167— 168, 194— 195, 215— 218, 232; Valeriu Moldovan, op. cil., p. 6—7,
104, 108; 1. Moga, Lulles des roumains de Transylvanie pour I'émancipalion nationale, in La
Transylvanie, ouvrage publi¢ par 1'Institut d’histoire nationale de Cluj, Bucharest, 1938,
p. 406, 414—423; Gheorghe I. Briatianu, Originile §i formarea wunildfii romanestl, p. 99—100;
idem, Politica externd a lui Cuza Vodd, p. 127— 128 ; idem, O lege volald in dieta Transilvaniei
din 1863, in,,Analele Academiei Romine. Memoriile Sectiunii istorice”’. Seria III, tom. XXV
(1943), Mem. 17, p. 1—-2, 5—6, 9—11. I. Lupas, Problema transilvand in timpul lui Cuza $it
Carol 1, p. 12— 13 Istoria Romaniel, 1V, p. 437—439.

59 G. Bariliu, op. cit., p. 453— 454. Gheorghe I. Britianu, Originile s¢ formarea unitdfil
romdnesti, p. 100 ; idem, O lege volald in diela Transilvaniei din 1863, p. 12—13; Istoria Roma-

niei, IV, p. 438—439. .
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Nerezolvati, §i nici micar pusi, in complicatele imprejuriri inter-
nationale din timpul §i dupé rézboiul Crimeii, chestiunea polond revine
la ordinea zilei datoritd insurectiei poloneze ce izbucneste la 22 ianuarie
1863 gi se extinde, cel putin la inceput, foarte repede, orientatd intr-o
singurd direcfie : contra dominatiei ruse, provocind modificarea rapor-
turilor dintre marile puteri: de o parte solidaritatea, rendscutd, a celor
doud copirtage la stdpinirea provinciilor polone — Prusia §i Rusia —
in detrimentul relafiilor ce existau atunei intre Petersburg si Paris, de
cealaltd, solidaritatea Frantei $i Angliei, mai mult aparentd decit reald,
la care se adaugd si Austria. Asa se explicd, in mare méisurd, rezerva,
uneori chiar adversitatea, pe care Franta o arati de acum inainte fatid
de orice actiune menitd a crea dificultdti Austriei, gi, in primul rind, faté
de proiectele conspiratiei maghiare 9.

Dar atitudinea oscilant, deloc clari, a lui Napoleon al I111-lea, fante-
zismul planurilor sale, divergentele din anturajul lui imediat, simpatiile
pentru insurecfia polond ale opiniei publice franceze, acum in stare de
alarmi, imprim4 actelor guvernului un earacter instabil, incoerent — exa-
gerind in acel moment influenta personali a Impiratului si prestigiul
Frantei, Parisul sugereazé ideea independentei Poloniei (ca rege : un Habs-
burg sau un mare duce rus), se reia, se pare, si proiectul, deja vechi, al
cedirii Principatelor Romine, de data asta in schimbul Galitiei, care ar
urma si fie alipitd statului polon reconstituit. Anglia, dimpotrivd, cautd
s evite un conflict cu Prusia, s impiedice o aliantd franco-austriach, si
inldture pentru totdeauna infelegerea dintre Paris gi Petersburg, si, credin-
cioas# principiilor lui Palmerston, sperd c¢i guvernul va reusi sa restabi-
leascd in Polonia, implicit in Europa, pacea zdruncinati de riscoala polo-
nezd, datoritd cdreia actiunea solidard a marilor puteri devenise o iluzie °.

Inexistenta unui consens al puterilor europene — demersurile diplo-
matice prin notele din 17 aprilie (mai ales) i din 17 iunie 1863, concretizate
abia dupa prelungite tratative intre ecabinetele francez, englez si austriac si
respinse cu arogantd de Gorceakov, reflectau mai curind lipsa lor de acord
in ce priveste mijloacele de actiune — constituie o incurajare pentru
guvernul tarist. Nemaitemindu-se de nici o ingerintd in ,,treburile sale”,
acesta indbusd insurectia polonezilor, care, la un moment dat, crezuserd
in mod ferm ca trebuie rezistat cu orice pret, deoarece frontierele Poloniei
urmau s fie — dupd cum ii asigurase Napoleon al ITI-lea — acolo unde va
curge singe polonez. Lipsa unui ajutor din afard, disensiunile interne gi
egoismul claselor dominante au fost cauzele infringerii insurectiei polone
din 1863 62

80 La Pologne, son histoire, son organisation et sa vie, Lausanne-Paris, 1918, p. 211—212;
in legiturd cu izbucnirea insurectiei polone si cu evolutia evenimentelor din primele luri
ale acesteia, v. si La Pologne et la diplomatie. Recueil dcs documents officiels distribués au Parle-
ment anglais, suivi des Notes des (rois puissances, de la réponse russe, de la dépéche de lord
Napier & lord Russel el de la dépéche du Gouvernemen! polonais au prince Czarloryski,
Paris, 1863.

S La Pologne ..., p. 213—214,

¢ Ibidem, p. 214— 217, 235— 238 ; Historia Polski, Varsovia, ed. 1957, II, p. 710— 720,
apud. P. P, Panaitescu, Unirea Principatelor Romdne, Cuza Vodd si polonit, in ,,Romanosla-
vica”, V (1962), p. 78; Gheorghe I. Briitianu, Politica externd a lui Cuza Vodd, p. 129.
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In momentul izbucnirii i in cursul desfisuririi acesteia, Romania se
gisea intr-o situatie deosebit de delicatd pe plan international : domnitorul
Cuza urmirea consolidarea tindrului stat prin mari reforme economico-
sociale i politice — unele din ele anuntate incd din deceiribrie 1859 — ce
vor avea drept consecintd opozifia furibundd a claselor privilegiate, i in
acelasi timp trebuia si evite orice conflict extern cu marile puteri vecine
(Turcia, Austria, Rusia). Tmperiul habsburgic i cel {arist, interesate in a
nu ldsa s se dezvolte la frontiera lor focare revolufionare, abia asteptau
un pretext pentiu interventia armati ¢, De aceea guvernul roman era
hotarit sd pastreze o strictd neutralitate, care insé nu excludea nici ingé-
duinta pentru polonezi de-a traversa Moldova spre Polonia, in grupuri
mici, neinarmate (aimele ii ajungeau din urmi, pe drum) %, nici tratativele
duse la Paris de agentul diplomatic al Romaniei, I. Alecsandri, cu sefii
emigrantilor, in primul rind cu Wladislaw Czartoryski (conducdtor al
grupului monarhist, dup ce tatil sdu, Adam Czartoryski, murise in 1861) ;
demersurile aveau in vedere tocmai trecerea prin {ara noastri a voluntarilor
poloni §i a transporturilor de arme €.

In aceste imprejuriri are loc ciocnirea armatii de la Costangalia
cu detasamentul polon. Detagsamentul de 213 voluntari, inarmati §i orga-
nizafi, cu concursul autorititilor otomane, pe teritoriul turcese, sub
comanda colonelului Z. Milkowski, trece Dunédrea pe un vas sub pavilion
englez — dupd ultimele pregitiri faicute in Dobrogea, la Tulcea % — gi se
indreaptd, prin Basarabia de miazéd-zi §i Moldova, spre Polonia. Unitati
ale armatei romane, comandate de colonelul Cilinescu, se opun fird succes
inaintdrii detagamentului, iar la Costangalia sint respinse cu pierderi
grele (22 morti i 53 riniti), datoritd incapacitétii unor ofiteri superiori,
dar gi faptului ci voluntarii poloni erau mai ugor echipati §i inzestrati cu
armament modern. Urméirirea va continua in uima sosirii unor noi inté-
riri — polonii se vid atunci siliti sd se predea fa1id luptd, la 17 iunie, lingd
Rinzesti .

Domnitorul Cuza se temea la inceput de o conspiratie a fostului can-
didat la domnie, Grigore Sturdza, de care nici C.A. Rosetti nu pirea a fi

83 M. Emerit, Les complols polonais et hongrois, p. 3—4.

84 Archives historiques du Ministére de la Guerre. Service historique de I’Armée 2
Vincennes. Série Memoires et Reconnaissances. Documente microfilmate aflate la Arhivele
Statului Bucuresti, colectia Microfilme Franta, rola 78, c¢. 335 (cpt. E. Lamy citre maresalul
conte de Randon) ; M. Emerit, op. cit.,, p. 8.

8 P, P. Panaitescu, Unirea Principatelor Roméne, Cuza Vodd si polonii, p. 78 ; ¢f. R, V.
Bossy, Agenfia Romaniei in Paris ..., p. 60— 61.

88 V. rapoartele trimise din Tulcea (l1a 12 martie, 4 aprilie, 15 mai, 26 iunie, 10 si 11 iulie
1863) de viceconsulul Louviéres citre ministrul Afacerilor Strdine al Frantei, Drouyn de Lhuys
(Microfilme Frania, rola 44, vol. 11, ¢. 13—14, 17—19, 43— 45, 87— 94). Numdrul polonilor
este exagerat uncori : 400 s§i chiar 600 de oameni.

87 O analizi detaliati a conflictului armat de la Costangalia, in rapoartele cipitanului
E. Lamy, din 17 si 20 iulie §i 13 septembrie 1863, citre ministrul de Rizboi al Frantei, mare-
salul conte de Randon (Microfilme Franta, rela 78, c. 335— 341, 345—356); cf. rapoartele
consulului din Iasi, Ch. Tissot, trimisela 16 $i 17 ifulie 1863 lui Drouyn de Lhuys (Microfilme
Franta, rola 44, vol. 11, ¢. 95— 97). Vezi st versiunea oficiala — Raporful colonclului Cdlineseu,
seful regimentului nr. 3 de linie — in ,,M. Oficial”’, nr. 134 din 15 iulie 1863, p. 545—546; de
asemenea si ziarul ,,Buciumul’”’ din 4, 6, 9, 13, 16, 20, 22, 27 fulie 1863.
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striin 9. De fapt, opozifia n-a stiut de pregitirile expeditiei lui Milkowski,
dar ea va folosi ciocnirea armatd cu polonii pentru a-l acuza pe Cuza de-a
i voit si dea o garantie Rusiei privind devotamentul sdu si de a-i fi lasat
pe voluntarii polonezi si treacd doar pentru a-i atrage in capcand; el
singur e ficut rdspunziator de singele virsat la Costangalia si de egecul
suferit de coinpaniile romane la prima angajare susf{inuta .

Interpretarea privind pretinsa rusofilie a Domnitorului §i-o insugegte
Tillos, consulul general al Frantei la Bucuresti, care, incapabil s& inteleagd
adevaratele realitdti ale térii in care isi exercitd functiile, deseori dd dovada
de rea-credin{d in rapoartele sale trimise ministrului Afacerilor Striine, iar
Drouyn de Lhuys, la rindul siiu, face legitura intre aceste rapoarte si trece-
rea prin Roménia a transportului de arme pentru sirbi, expediat de Rusia,
si considerd verosimile versiunile transmise de reprezentantul siu din
Bucuresti. Intrigile care fac din Cuza aliatul tarului se rispindesc si in alte
capitale europene. Numai cu mare greutate, dupi o serie intreagi de demer-
suri, diplomatia romin#d a reusit, degi numai in parte, s spulbere aceste
acuzatbii 7°.

Dealtfel, atitudinea autoritdtilor roméne fatd de voluntarii poloni
contribuia sa clarifice pe deplin situayia. Ofiferii si trupa au fost considerati
pe acelasi picior de egalitate cu gradele corespunzitoare din armata roman,
rinitii ingrijiti in spitale 7. Pentru felul cum au fost tratati atit el, cit si
camarazii sai, Z. Milkowski exprimi mulfumiri atit prefectului de Covur-
lui 2, cit si domnitorului Cuza. In memoriile sale, seful detasamentului
polon destdinuise adeviratele sale intentii cu prilejul expeditiei, pentru care
nu primise nici o incurajare sau aprobare din partea guvernului romin,
iar in ce priveste convorbirea avutd cu Alexandru Cuza, relevd sentimentele
deosebit de favorabile cauzei Poloniei ale Domnitorului roman, ,,partizan
al principiului nationalitdilor” 7.

Atitudinea favorabild a Dowmnitorului i a guvernului roman se videste
5i dupd esuarea expedifiei detasamnentului condus de Milkowski: tofi
voluntarii poloni sint pusi, pe rind, in libertate, cu conditia, mai mult
rau mai putin controlabild, de-a se intoarce ,,]Ja punctul de plecare’’, in
realitate sint lisati sd treaci pe ascuns, cu armele, in grupuri miei, in
Polonia — Milkowski insd se va intoarce la Constantinopol 74 ; aceeagi ati-
tudine se va reflecta si in tratativele duse cu Wladislaw Czartoryski,
recunoscut din mai 1863 Je citre Guvernul national revolutionar din Polo-
nia ca reprezentantul sdu diplomatic pe lingd guvernele din Franta, Anglia,
Italia, Suedia si Turcia — in aceastd calitate, conducadtorul emigratilor

88 Microfilme Franta, rola 41, vol. 11, ¢. 100— 101 (Ch. Tissot citre Drouyn de Lhuys);
N, Iorga, Polonais el Roumains, Relations politiques, économiques el cullurelles, Bucarest, 1921,
p. 93; P, P.Panaitescu, Cuza Vodd §i unilalea nafionald, p. 561; c¢f. Gheorghe Duzinchevici,
Cuza Voda §i revolufia polond din 1863, p. 36, 39— 10, 79 —80, 86, 88, 92.

8 Microfilme Franta, loc. cit.

70 R. V. Bossy, op. cit., p. 65 ; M. Emerit, Les complols polonais et hongrois ..., p. 13—14;
P. P. Panaitescu, Unirea Principatelor Romdne, Cuza Vodd si Polonii, p. 78— 79.

7% Microfilme Franta, rola 78, ¢. 330 (E. Lamy ciitre maresalul conte de Randon,
13 septembrie 1887,

73 M. Oficial”’, nr. 160 din 19 august 1863, p. 657.

73 Microfilme Franta, loc. cit.; P. P. Panaitescu, Unirea Principatelor Romdne, Cuza
Vodd si Polonii, p. 79, 80.

74 Microfilme Franta, vol. 78, c. 350; M. Emerit, Les complots polonais el hongrois ...,
p. 12; P. P. Panaitescu, Unirea Principalelor Romdine, Cuza Vodad §i Polonii, p. 78.
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monarhisti dezavueazi expeditia lui Milkowski §i stdruie pentru acreditarea
ca agent al Guvernului national pe lingd Alexandru Cuza a doctorului Teo-
fil Gluck, care era si medicul particular al Domnitorului, dar mai ales ia
initiativa unor propuneri de alianti polono-roméane 7.

Asadar politica externd a Romaniei asazéd din nou in rindul preocupé-
rilor sale centrale problema independentei si uniti{ii nationale, iar punctul
esential al tratativelor privind alianta militard intre roméni §i emigratii
poloni este acelasi ca in cazul conventiilor si convorbirilor cu conspiratorii
unguri : pozitia geografici a Roméniei oferd de astddatd impotriva Rusiei
cea mai potrivitd bazi de operatiuni 76.

Wladislaw Czartoryski se adreseazi (septembrie 1863) agentului diplo-
matic al Roméniei in Paris, aducind mul{umiri Domnitorului pentru grija
aritatd fatd de compatriotii sii si pentru simpatiile personale aritate fata
de cauza polond — convorbirea e consemnati in raportul din 24 septembrie,
trimis de I. Alecsandri lui Alexandru Cuza. Determinate prin aplicarea
principiilor insesi, invocate de poloni in sprijinul nationalitétii lor, avan-
tajele dobindite intr-o viitoare campanie victorioasi ar insemna pentru
Principatele Unite cistigul unor vechi teritorii romanesti 7. (Se prevede,
prin urmare, revizuirea, intr-o anumitd misurs, a unor frontiere stabilite
prin tratatul de la Paris) 78.

In acelasi timp, conduciitorul emigratilor poloni respinge cu hotdrire
combinatiile diplomatice puse in circulatie in Occident ca Rominia sa
serveascia drept obiect de compensatie pentru Austria, in schimbul resta-
bilirii unei Polonii independente .

Desigur, propunerile transmise de Ioan Alecsandri erau ademenitoare,
dar Alexandru Cuza va da §i acum dovadid de maximd prudentd, deoarece
trebuia si {ind seami de situatia internationald si de atitudinea Frantei.
yyDomnitorul — comunici la 14 octombrie geful cabinetului domnesc —
n-ar putea lua singur angajamentele pe care ar veni si i le ceard la Bucuresti
un delegat oarecare al guvernului national din Vargovia. V-am mai spus-o
8i v-o repet : busola noastrd e la Paris ... Principele (Czartoryski — n.ns.,
Gh. C.) va intelege ci interesele Roméniei nu pot fi puse in joe fara o serioasi
garantie, iar aceastd garantie Impiratul singur o poate da ; dealtfel, guver-
nul M.S.I. stie ce poate agtepta, in acest caz, de la Principatele Unite. ..’ 89,

Deci Cuza avea neapirat nevoie si cunoascé proiectele lui Napoleon
al ITI-lea — de aceea l-a §i trimis intr-o noud misiune pe Vasile Alecsandri
cu o scrisoare ce constituie unul din documentele cele mai semnificative ale
politicii externe duse de Alexandru Cuza 2.

»yDe la inceput — aratd Cuza in scrisoarea sa din 11 noiembrie 1863
citre Napoleon — am inteles ¢d sprijinul moral dat de Guvernul M.V.I.

*% R. V. Bossy, op. cil., p. 66— 67 (e vorba, insi, de Wladislaw, si nu de Adam, mort
i{n 1861 — v. P. P. Panaitescu, op. cil.,, p. 79); P. P. Panaitescu, op. cil., p. 81.

7% Gheorghe I. Britianu, Polilica externd a lui Cuza Vodd ..., p. 131; P, P. Panaitescu,
Unirea Principatelor Romane, Cuza Vodd si polonii, p. 81.

" Agenfia diplomalticd a Romaniel in Paris ..., anexa CXXXIX,

" Gheorghe I. Britianu, loc. cil.

7 P. P. Panaitescu, Cuza Vodda si unitlatea nafionalid ..., p. 565; idem, Unirea Princt-
patelor Roméne, Cuza Vodd si polonti, p. 81— 82; Gheorghe I. Britianu, op. cit., p. 132.

8 Agenfia Roméniei in Paris ..., anexa CXL.

81 P, P. Panaitescu, Unirea Principalelor Roméane, Cuza Vodda si polonii, p. 82.
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acestei mari cauze (cauza Poloniei — n. ns., Gh. C.) nu putea rimine fird
rezultat §i m-am intrebat dacid Roménia n-ar putea gisi, in eventualitatea
unei lupte generale, fericitul prilej de a-si dovedi in acelasi timp vitalitatea,
simpatiile si adinca ei recunostin{d citre Suveranul care a contribuit mai
temeinic la invierea sa. Acest gind, aceastd sperantd, trebuie s-o spun, s-au
dezvoltat zi de zi in mintea mea §i am vazut fird surprindere ci unele organe
ale presei franceze, anticipind asupra evenimentelor, enumerau avantajele
considerabile pe care Principatele Unite, alese ca bazd de operatiuni, le-ar
oferi unei armate franceze. Am constatat cu satisfactie cd aceastd eventuali-
tate era privitd in toatd {ara cu o bucurie generals [...].

Romania, resursele sale, armata sa, Domnitorul siu sint Ia ordinele
M. V.1 [...]. Resursele noastre sint inepuizabile in ce priveste hrana si tran-
sporturile. Armata mea poate da 25 000 de oameni, nu lipsesc decit ofiteri
cu experientd. In afard de rare exceptii, toti ofiterii mei vorbesc frantuzeste.
Un apel citre fard ar putea dubla acest contingent, dacd as avea arme in
cantitate suficientd. O manufacturd de arme in curs de organizare, ateliere,
o turnitorie pe care le-am improvizat cu slabele posibilitati de care dispun,
pot asigura reparatiile unui important material de rdzboi. Cit despre mine,
Sire, mé voi considera onorat de-a fi, in fruntea Roménilor, locotenentul
devotat al Majestétii Voastre Imperiale. Voi fi mindru s merg aldturi de
ea, In mijlocul eroicilor soldati din Crimeea, de la Magenta §i de la
Solferino’’ 82,

Prin chiar reticentele sale, rispunsul adresat domnitorului Cuza (20
decembrie 1863) insemna o luare de pozitie clard din partea lui Napoleon
al III-lea : ,,eventualitidtile la care faceti aluzie, in patriotica voastri soli-
citudine, sint un secret al Providentei, si ve{i intelege de ce mé abtin de-a
insista asupra unor evenimente sau complicatii, a cdror previziune scapi
atit de usor prudentei omenegti” %3,

Dealtfel, scopul lui Alexandru Cuza nu era atit de-a culege laurii unei
glorii militare, aldturi de armatele imparatului Frantei, cit de-a juca rolul
Sardiniei intr-o reeditare a rdzboiului Crimeii si de-a folosi conditiile gene-
rate de un viitor conflict european pentru a desdvirsi unirea provinciilor
locuite de romani. In acelasi timp, desi se astepta la un rispuns negativ,
Domnitorul voia, totusi, sd aibi pirerea lui Napoleon al I1I-lea, scrisd negru
pe alb, ca s& stie pind unde se puteau continua tratativele cu revolutionarii
poloni, fird a compromite situatia Romaniei. Formulele evazive din seri-
soarea Impiratului ii demonstreazi ci acesta ori nu avea nici un plan, ori
initiase astfel de planuri ce acum erau premature, §i-1 conving 84 puni capit
proiectatei alianfe militare. Aceastd hotdrire are repercusiuni asupra in-
tregii sale actiuni diplomatice ulterioare si, in cursul anului 1864, chiar
asupra unor misuri de ordin administrativ 8.

82 Conceptul serisorii in Arh. Cuza, IV, f. 166— 169 ; textul folosit de P. P. Panaitescu,

Cuza Vodd §i unitatea nafionald, p. 567—569; v. si Agenfia Romdniei in Paris ..., anexa
CXLII,

8% Agenfia Romdniei in Paris ..., anexa CLVI.

8s T, W. Riker, op. cil., p. 539— 540; P. P. Panaitescu, Unirea Principatelor Romdne,

Cuza Vodd si Polonii, p. 82.
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N-ar fi exclus cu la adoptarea unei asemenea atitudini, menite a
asigura neutralitatea {arii §i a preveni noi incidente si conflicte, si fi con-
tribuit si amenin{area primeijdiei externe. Chiar la ineeputul anului urma-
tor (10/22 ianuarie 1864), N. Bordeanu il instiinteazi pe Domnitor cd
reprezentantul Austriei {Prokesch-Osten) si cel al Rusiei (Novikov) ar fi
propus Pertii, in cel mai mare secret, ocuparea Principatelor Unite de citre
cele trei mari puteri 8. La aproximativ o lund (19 februarie/2 martie) se
semnaleazd existenta unui proiect de aliant{d intre Rusia §i Turcia, intoemit
la inspiratia ambasadei rusesti din Constantinopol, seurt timp dupéa con-
vorbirea lui Alexandru al II-lea cu generalul de brigadd Osman pasa, trimis
la Odessa pentru a-1 complimenta pe tar. ,,Principalul motiv pe care se
intemeia proiectul privind aceastid aliantd o constituia tendinta din ce in ce
mai pronuntatd a Domnitorului (Cuza) nu numai de-a se sustrage suzerani-
tatii Sultanului, dar si de-a atrage dupé el Serbia, Muntenegrul, Bulgaria si
Polonia”’ 8. Importanta celor doud proiecte constd si in faptul cd ele
reflectau ingrijorarea si bidnuiala imperiilor ostile in legiturd cu atitudinea
lui Alexandru Cuza fatd de ,.conspiratiile’ si de migcérile de eliberare natio-
nald ale popoarelor vecine Roméniei 87,

Intr-adevilr, agitatiile revolufionare se intensifici mai ales dupi
misurile luate in Galitia de monarhia habsburgicd, ce siliserd un mare numar
de polonezi s& ireacd in Moldova ; acest1 refugiati, cirora li s-au aldturat si
cifiva unguri, au rimas in apropierea frontierelor austriace si ruse, precum
$i in unele orase — organizatiile revolutonare de la Roman, Piatra, Baciu
numarau aproape 500 de oameni §i, abuzind de generozitatea guvernului
romin, ereau serioase greutati pastririi neutralitatii 8. Agitatiile vor servi
drept pretext pentru Austria i Rusia si concentreze importante efective
militare pe linia Carpatilor (la trecitori mai ales), respectiv intre Prut si
Nistru; zvonuri alarmante — exagerate, desigur, uneori — circulan in
legidturd cu ordinul pe carel-ar fiprimit, in doué rinduri, generalul Kotzebue
de a intra cu trupele in Roménia %.

Intr-o notd circulars din 29 aprilie/11 mai 1864, expediatd la 1/13 mai
lui Ali paga %, iar la 5/17 mai minigtrilor de Externe ai Frantei (Drouyn
deLhuys), Angliei (lord John Russell), Prusiei (contele de Bismarck-Schoen-
hausen) si Italiei (Visconti-Venosta)?®, domnitorul Cuza, cu deosebitd
energie si curaj, atrage atentia asupra pericolului unei intervenfii armate

8 Arh. Cuza, III, f. 176.

8 Jhidem, f. 198—199; v. si P. P. Panaitescu, Unirea Principatelor Romdine. Cuza Voddi
st Polonit, p. 82,

87 Ibidem.

8 Microfilme Frania, rola 44, vol. 11, c¢. 148— 149 (Ch. Tissot citre Drouyn de Lhuys,
22 aprilie 1864) ; Agenfia Romaniei in Paris ..., anexa CLXXXVI (Baligot de Beyne citre
I. Alecsandri, 15 aprilie 1864).

89 Microfilme Frania, rola 44, vol. 11, ¢. 150, 154— 156, 161—165 (Ch. Tissot citre
Drouyn de Lhuys, 25 aprilie 3, 4, 16 mal 1864) ; ibidem, ¢. 167— 168 (Le Castaing cidtre Drouyn
de Lhuys, 21 mai 1864); v. in ,,M. Oficial”’, nr. 90 din 22 aprilie/4 mai 1864, p. 431, dezmin-
tirea stirii publicate in ,,Romanul”, potrivit cireia generalul rus Kotzebue ar {i primit ordin
sd intre cu armata in Rominia.

90 Arh. Cuza, 1V, . 246—249.

°1 Ibidem, f. 255—258; Agenfia Roméniet in Paris ..., anexa CXCIII; v. si Gheorghe
I. Bratianu, op. cil., p. 134. Aceeasi datd, 29 aprilie/11 mail 1864, poart4 si notele (foarte scurte)
privind concentrarile de trupe austriece §i rusesti la frontierele Principatelor Unite — note
expediate lui Fuad pasa (ibidem, f. 252) si lordului Palmerston (f. 254).
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din partea celor doué imperii — habsburgic §i tarist. Dar, in acelasi timp,
el relevi si ajutorul pe care 1-a dat §i e hotdrit sd-1 dea in continuare refu-
giatilor striini: ,,Prin eforturile pzele gi prin vigilen{a mea, am reusit s
preintimpin, in repetate rinduri, uneltiri ddunftoare pentru linistea sta-
telor vecine. Alleya Voastrd stie cd, intr-o imprejurare incd recenti, n-am
ezitat si-mi agez datoria deasupra sentimentelor de umanitate §i s fac
a se respecta, cu pretul unor dureroase jertfe, neutralitatea pimintului
romanesc §i, odatd cu ca, autonomia §i independenta interioard a Prinei-
patelor Unite (...). Totusi indeplinirea acestei datorii de ordine si buni
vecindiate nu-mi permitea si rimin indiferent la mizeria unui mare numir
de refugiati, pe care soarta rdzboiului sau asprimile politice i aruncau peste
frontierele noastre. Traditiile noastre de ospitalitate le deschideau un
azil sigur : m-am ingrijit de nevoile lor cu toatd mirinimia ce o ingiduiaun
slabele noastre resurse. Dacé aceasta e cauza pregitirilor militare ficute
de cele doud mari puteri limitrofe, trebuie si declar ci nu voi putea ceda.
unor méisuri cominatorii, care violenteazd constiin{a publicd”.

In acelasi timp, ins#i, Domnitorul Cuza se vede silit si ia m#suri ener-
gice de ordine in interiorul t{drii, impotriva ,,intrigilor §i manevrelor”
conspiratorilor ce actionaun in virtutea a tot felul de insirciniri si misiuni.
Unul din acestia, Gustav Frigyesi, agent activ al propagandei revolutionare
in Orient, maior, apoi locotenent-colonel ,,d’Aspromonte” (in armata lui
Garibaldi), rimésese in Roménia pentru a coordona miscarea emigratiei
maghiare cu aceea a refugiatilor poloni, ale ciror forie spera si si le sub-
ordoneze ; dealtminteri, i se incredintase, de citre comisarii plenipoten-
tiari ai Guvernului national, si organizarea unei legiuni de emigrati unguri
in serviciul revolutiei polone 92.

Agitatiile refugiatilor poloni si maghiari, care aveau in vedere folo-
sirea teritoriului t{irii noastre ca bazd de atac impotriva Austriei siRusiei,
iar prin aceasta §i airagerea Rominiei in conflict, vor alarma guvernele
celor doud imperii. Domnitorul Cuza si guvernul siu nu puteau pune in
primejdie securitatea tirii. Din ordinul lui Kogéilniceanu, Frigyesi, precum
i ,,cel mai suspecti refugiati poloni §i unguri sint arestati in noaptea de
23 spre 24 iunie gi hirtiile lor confiscate. Dupd trei interogatorii luate de
judecitorul de instruc{ie, cercetarea chestiunii a fost incredinfati secre-
tarului Domnitorului — s-a t{inut seama de caracterul delicat al acesteia
mai ales privind relatiile cu agentul rus de la Galati” .

Decretul domnese din 19 iulie acord# ,,0 aministie generald pentru
toate delictele politice’’, dar ,,cu conditia, pentru striinii in aceste delicte’’,
ca, odatd cu amnistierea lor, sé piriseascd Principatele Roméne %. Instruc-
{iunile lui Kogdlniceanu trimise prefectilor de judete, dezviluind planul
lui Frigyesi, ,,care nu {intea mai putfin decit a organiza pe paimintul Romé-
niei o indoitd espedifiune armatd in contra staturilor vecine’’, explicd
totodatd si de ce s-a hotérit ,,espulzarea acelor ce, abuzind de ospitalitatea

%2 Arh. Cuza, VIII, f. 67, 75; M. Emerit, Les complols polonais et hongrois ..., p. 14—15;
Gheorghe I, Britianu, Polilica externd a lui Cuza Vodd ..., p. 134—135; ibidem, anexa XV.

93 Arh, Cuza, VIII, . 95 si 109 (168 s5i 240) ; M. Emerit, op. cit., p. 15—16; Gheorghe 1.
Britianu, op. cit., p. 135; C. C. Giurescu, Viafa st opera lut Cuza Veodd, p. 326— 327.

%4 M. Oficial”, nr. 160 din 20 iulie/1 august 1864, p. 719.
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noastrd, se pregiteaun a ne compromite neutralitatea noastrd, baza exis-
tentei noastre politice, §i asa a ne plati binele prin rdun’ %,

Istoricul sprijinului acordat de roméni refugiatilor poloni in urma
insurectiei din 1863, precum gi pregétirile acestora pe teritoriul {arii
noastre se afld intr-un documentat memoriu %, alcituit la 8/20 septembrie
1864 de seful eabinetului domnesc, Baligot de Beyne, pentru a fi inaintat
impéiratului Napoleon al ITI-lea ®7 — se detageazd mai ales o serie de fapte
interesante privind legidturile lui Frigyesi cu C.A. Rosetti §i cu fostul can-
didat la domnie, Grigore Sturdza ; planul de campanie intocmit de Gari-
baldi pentru o actiune in Galitia ; agitafia in unele sate din Moldova ; jus-
tificarea mdisurilor luate de guvernul roman iinpotriva ,,incorigibililor con-
spiratori’”, a cdror actiune putea provoca grave complicatii europene.

Desi vara anului 1864 a insemnat, dupid indbusirea insurecfiei din
Polonia, incetarea agitatiilor revolutionare ale maghiarilor i polonilor pe
teritoriul romén, acestia nu vor renunta totusi la planurile si iluziile lor —
de aceea si vor fi considerati, in lunile urmitoare, drept ,,oaspeti primej-
diosi” 98,

In relatiile sale cu revolutionarii poloni, Domnitorul Cuza a rimas cre-
dincios acelorasi principii ce-1 ciliuziserd in tratativele cu emigrantii
maghiari din 1859 : el a ciatat si nu piardéd nici un prilej pentru a obtine
recunoasterea drepturilor natiunii sale asupra unui teritoriu ce ii putea
reveni in cazul unui rizboi european, dar, in acelasi timp, a f{inut seami
de realititile existente, spre a nu compromite, printr-o actiune precipitati,
soarta Roméniei, abia consolidatd dupd Unire %.

*

Chiar de la urcarea pe tronul Principatelor Unite, Alexandru Cuza
considerd problema apiririi nationale drept o laturi fundamentali a
domniei sale ; de aceea §i preocuparea permanentd pentru inzestrarea cu
armament modern §i pentru pregitirea temeinicd a armatei, mijlocul cel
mai important menit s3 contribuie la implinirea nizuinfelor poporului
roman. Conceptii §i preocupiri identice avea §i unul din vecinii sii, Mihail
al IIT-lea Obrenovici, principele Serbiei, ale cirui vaste planuri politice
vizau intemeierea unui puternic stat sirb, complet emancipat (acestui fel
ii erau consacrate lupta pentru incetarea intrigilor interne, crearea unui
corp de armatéd permanent gi trupe de militie). Amindouéd popoarele, romin
8i sirb, aspirau la scuturarea jugului otoman si la eliberarea conationalilor
supusi dominatiei imperiului habsburgic. Asadar, coordonarea politicii
externe a celor doud tinere state se impunea in mod imperios 19,

% ,Circulari citre prefecture”, din 7 august, a Ministerului de Interne, Agriculturd si
Lucriri publice (ibidem, nr. 174 din 7/19 august 1864, p. 778); cu o lund inainte se publicase
un comunicat oficial privind dezminiirea stirilor false apirute in,,Romanul”, despre o pretinsi
izgonire a emigratilor poloni (ibidem, nr. 95, din 29 aprilie/11 mai 1864, p. 433).

96 Arh. Cuza, VIII, f. 474—510.

97 Ibidem, f. 467—472 (Baligot de Beyne citre I. Alecsandri, 20 septembrie 1804);
v. 81 Gheorghe I. Britianu, op. cit., anexa V.

98 Arh. Cuza, VI, f. 114, 122, 139, 144 ; v. 51 C. C, Giurescu, op. cil., p. 327.

9 Gheorghe I. Britianu, op. cit., p. 136.

100 7hidem, p. 137 ; pentru istoricul legiturilor politice dintre Principatele Romane Unite
si Serbia, v. R. V, Bossy, Agenfia diplomaticd a Romaniei in Belgrad si legdturile politice romdno-
sirbe sub Cuza Vodd, in A.R. — , Memoriile Sectiunii Istorice’’, Seria III, Tom XV (1934),
Mem. 1, p. 3 ¢i urm.

www.dacoromanicaro



23 INDEPENDENTA $I UNITATEA IN POLITICA EXTERNA A LUI ALICUZA 53

Primele convorbiri secrete incepute in eapitala imperiului otoman
{7/19 aprilie 1861), intre ministrul Greciei, Marc Renieris, pe de o parte, i
Garaganin, trimisul principelui Obrenoviei, §i Petronievici, agentul sirb
la Constantinopol, pe de altd parte, aveau in vedere rezolvarea chestiunii
Orientului prin propriile for{e alecelor patru state ortodoxe ale peninsulei—
Grecia (incorsetati in granifele sale strimte §i preocupatd de conflictele
interne, cu momentele anarhice de dup# izgonirea regelui Otto, §i de riva-
lititile diplomatiei Europei), Serbia, Roméania si Muntenegru — unite
printr-o aliantd generald, protejate de principiul neinterventiei si ajutate,
eventual, de o insurectie generald a crestinilor din Turcia ®. Desigur, nu
se putea face abstractie de bulgari care aveau, poate, situatia cea mai grea :
datoritd §i opresiunii otomane foarte dure, ei nu se bucurau de nici una
din libertitilerelative de care beneficiau sirbii §i roménii, dar se spera, totusi,
¢ vor urma ,,in mod fatal” exemplul cclorlalti in momentul izbucnirii marii
insurectii 102,

Domnitorul Cuza intimpind cu bunivointi incercirile de apropiere ale
principelui Obrenovici. La 24 august 1862, maiorul de artilerie Herckt este
trimis de Cuza in misiune confidentiali si studieze turnitoria de tunuri
din Belgrad, pentru a ob{ine modele pentru Principatele Unite §i eventual
84 cumpere sase baterii1°?; la rindul sdu, Mihail Obrenovici a trimis in
anul urmitor doi reprezentan{i la manevrele din Roménia, pe colonelul
de artilerie Milivoie Petroviei Blaznava}, director al asezimintelor
militare de de Kraguievaf, §i pe cépitanul de stat-major Nichifor
Iovanovici, care, primiti de Cuza, i-au inminat o scrisoare autografi din
partea principelui Serbiei 104,

Cea maielocventd dovadi a strinselor legituri de prietenie dintre cele
doud tiri vecine s-a vidit in noiembrie-decembrie 1862, cu prilejul trecerii
unei importante cantitdti de arme ruse, expediate din Tula pentru Serbia,
prin teritoriul Principatelor Unite (aproape 500 de cirute), convoiul pornind
din vecinitatea Bolgradului, de pe malul sting al Prutului, urmind apoi
directia Rimnicu Sirat, Buziu, Ploiesti, Tirgoviste, Craiova, pind la tarmul
Dunirii, cam 620 km. in linie dreapti. Pentru a proteja trecerea armelor
pe malul sirb §i pentru a impiedica violarea teritoriului de citre turci,
nnitdti ale armatei romane (infanterie, cavalerie §i artilerie) au fost con-
centrate intr-o serie de localitif{i de-a lungul Dunérii {Tiginesti, Pitule,
Gruia, Pristol, Girla Mare §i Micd, Cujmir, Punghina, Salcia) ; acelasi lncru
l-au ficut si sirbii pe malul drept 1%,

Protestele Turciei, Austriei §i Angliei siliserd guvernul romén si
sechestreze transportul, dar imediat ce domnitorul Cuza a primit o tele-

161 1, Th. Lascaris, Le premiére alliance entre la Gréce el la Serbie (Le traité de Voeslav
du 14{26 aottt 1867), in ,,L.e Monde Slave”, III (1926), nr. 9, p. 392—394.

102 1bidem, p. 395.

103 Arh. Cuza, IV, f, 80— 81, v. si f. 138; v, si Gheorghe 1. Britiann, op. cit., anexa [;
R. V. Bossy, Agenfia diplomatied a Romdniei in Belgrad ..., p. 14—15.

104 | M. Oficial’”’, nr. 176 din 9 septembrie 1863, p. 734,

106 Descrierea detaliaty a trecerii armelor in Serbia, in raportul ciipitanului E. Lamy
trimis maresalului Randon, ministrul de Rdzboi al Frantei, la 26 martie/7 aprilie 1863 (Micro-
filme Franta, rola 78, c. 305— 319. Pentru cele ce urmeazi v. R. V. Bossy, Agenfia Romdniel
tn Belgrad ..., p. 10; C. C. Giurescu, Tranzitul armelor sirbesti prin Romdnia sub Cuza Vodd
(1862), in ,,Romanoslavica’, X1, (1965), p. 33— 65; v. $i T. W, Riker, op. cif, p, 477 si urm.
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grami a principelui Serbiei, in care acesta confirma ci armele ii aparfincar
si eran destinate militiilor sale, sechestrul a fost ridicat. In aceastd impre-
jurare Alexandru Cuza a fost ajutat de diplomatia Frantei (in special de
ambasadorul la Constantinopol, marchizul de Moustier), care sprijinea si
organizarea statului sirb (misiuni militare franceze functionau in ambele
tari). Demersurile consulilor, ¢e vor culmina cu un ultimatum la 19 decem-
brie 1862, n-au dus, de fapt, 1a niei un rezultat, Cuza adoptind, ca de obicei,
o atitudine demni gi plind de curaj. In sfirgit, in ianuarie 1863, s-a ajuns la
solutia, nu prea izbutitdi, de-a convinge pe domnitorul romén si trimitd un
emisar la Constantinopol, care si dea Inaltei Porti explicatii gi asigurdri
satisfdcatoare — tranzitul armelor a pus insd din nou Europa in fata unui
fapt implinit, constituind o strilucitd victorie diplomaticd a Romaniei gi
Serbiei §i marind in primul rind prestigiul domnitorului Cuza, care se va
bucura §i de o imensd popularitate in Orient, datoritd atitudinii sale
demne, dar si abilitdtii diplomatice in toate diferendele sale cu Poarta
otoman3 196,

De acum inainte, legiturile politice §i militare intre conducétorii celor
dou# tiri prietene vor fi 5i mai puternice §i de duratd — imediat dupa epi-
sodul trecerii armelor au luat fiin{d reprezentantele diplomatice: la 28
februarie 1863 aceea a Serbiei la Bucuresti, iar la 24 martie, acelasi an,
a Roméniei la Belgrad 197

Dealtfel, 1a Bucuresti, dar si la Constantinopol, se considera ca
sigurd existent{a unei aliante romino-sirbe, rezultat al unor tratative con-
duse direct de Domnitor. Se vorbea chiar de un proiect de tratat de alianja
ofensivi §i defensivd, incheiat, pe o perioadd de zece ani, de senatorul Gara-
sanin cu ministrul de Externe, N. Rosetti-Bilinescu. Nu existd deocamdati
nici o dovadi dacd acest act a rimas in stadiul de proiect. Ramine insi
clar cé in timpul domniei lui Alexandru Cuza prind consistentd germenii
aliantei balcanice, prevestind premisele viitocarei cuceriri a independentei
celor doué popoare 108,

Politica externd a Roméniei intre 1859—1866, desi la inceputurile
sale, cind statul romin modern abia luase fiin{d §i, neconsolidat pe deplin,
isi continua existenta in imprejurdri internationale exceptionale, s-a
caracterizat printr-un orizont larg, european ; asa se si explicd, intr-o mare
misuri, sprijinirea popoarelor subjugate (maghiari, poloni) in lupta lor
pentru libertate, fird insd a se pierde din vedere interesele generale ale
tarii : consolidarea Unirii, iar in perspectivi, — cucerirea independentei 8i
unitatea statald a intregului popor romén.

106 R, V. Bossy, Agenfia Roméniei in Paris ..., p. 40—41; idem, Agenfia Romdniel {n
Belgrad ..., p. 10—11, 17; T. W, Riker, op. cit., p. 495; C. C. Giurescu, Viafa si opera lui Cuza
Vodd, p. 145—147; idem, Tranzitul armelor sirbesti, p. 42— 45.

107 C. C. Giurescu, Viafa §i opera lui Cuza Vodd, p. 148.

18 S, Th, Lascaris, op. cif.,, p. 402—404; Gheorghe I, Britianu, op. cif, p. 141;
R. V. Bossy, Agenfia Roméniel tn Belgrad ..., p. 19.
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(433
("]

L’ INDEPENDANCE DU PAYS ET L'IDEE
DE L'UNITE NATIONALE DU PEUPLE ROUMAIN —
OBJECTIF DE LA POLITIQUE EXTERIEURE
DU PRINCE ALEXANDRU IOAN CUZA

RESUME

Bien que la Roumanie ait été un petit Etat, encore jeune, non
consolidé dans son ensemble et entouré de trois grands empires ennemis,
sa politique extérieure s’est caractérisée non seulement par le courage, la
dignité et la fierté nationale, mais aussi par un horizon large, européen.

Parmi ses principaux objectifs mentionnons I’indépendance du pays
et 1'idée de 1’'unité nationale du peuple roumain, ainsi que ’appui aux
peuples subjugués (Serbes, Hongrois, Polonais) dans leur lutte pour la
liberté sans que soient perdus de vue cependant les intéréts généraux de la
nation roumaine. Les négocialions avec I’émigration hongroise, initiées
& Jassy en 1859 et soldées par un accord qui ne {fut pas appliqué, négocia-
tions reprises en 1861 et 1863, ont échoué du fait de la question des Rou-
mains de Transylvanie : le prince Cuza ne voulait pas aider le mouvement
hongrecis tant que les droits des Roumains d’au-dela des Carpates étaient
ignorés ; 1a coordination de 1’action roumano-hongroise contre 1’Autriche
était conditionnée de la certitude d’assurer le sort, le bien-étre et la liberté de
tous les Roumains. Les négociations avec les chefs de 1’émigration polo-
naise visaient également, dans les conditions du déclenchement d’une
nouvelle guerre, le retour & la Roumanie des territoires demeurés encore
sous la domination de ’empire des tsars. Dans le méme temps, 1’alliance
conclue par Cuza avec le prince de Serbie, Michel Obrenovitch, relevée par
le transit des armes serbes sur le territoire roumain, contenait les germes
de ’alliance balkanique en vue de ’écartement de la suzeraineté tureue.

Bien qu’a peine a ses débuts et en des circonstances internationales
particuliérement critiques, la politique extérieure de la Roumanie durant
la période 18591866 constitue 1’une des pages les plus éclatantes de
P’histoire diplomatique roumaine, le prince Al. I. Cuza étant le précurseur
de 'indépendance et du parachévement de notie unité nationale.
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DESAVIRSIREA UNITATII STATALE IN CONSTIINTA
POLITICA A ROMANIEI INTRE UNIRE
SI INDEPENDENTA

DE

APOSTOL STAN

Unirea Moldovei cu Tara Romineascii era consideratd de cel mai
multi dintre fruntagii vietii politice romanesti doar o primé etapd in
lupta pentru constituirea statului national. Desi o realizare de insemnitate
exceptionald, ea pidrea totusi in mintea spiritelor politice radicale incom-
pleti. Inci din primele momente de dupii indoita alegere a lui Cuza, privi-
rile unora dintre fruntasii politici sint atintite spre celelalte provincii,
rimase in afara statului najional, sub dominatie striini. Idealul unei
yy Romanii mari” era puternic imprimat nu numai in constiinta politicd a
epocii, ci §i in mintea unor largi categorii sociale.

*

Miscarea politicd condusd de Ion Cimpineanu! si revolufia de la
1348 indeosebi au avut un rol esential in dezvoltarea sentimentului de
solidaritate nationald §iin accentuarea spiritului de unitate statald printre
romadnil din toate provinciile istorice. Referindu-se la tineretul din Moldova
celui de-al cincilea deceniu al secolului trecut, Radu Rosetti isi amintea ci
o bunf parte a acestuia era preocupat de a infdptui intr-o perspectivit mai
mult sau mai putin indepirtati ,,unirea cea mare a intregului neam roma-
nese” 2. In mintea aceleiagi generatii, conturual viitoarei Romanii era precis
delimitat, urmind a cuprinde intregul spatiu geografico-etnic locuit de o
populatie omogend prin limbé, datini, obiceiuri, traditii §i aspiratii, fari-
mitatd in provincii distincte §i obligatd de imperiile inconjuritoare sé
vietuiased separat 3.

In deceniul premergitor Unirii Principatelor, fruntasi ai poporului
roman elaborau proiecte de actiune in vederea realizarii unitétii statale in
functie nu numai de realitdfile politico-militare din {irile romane, ci §i de
necesititile reludrii luptei revolutionare in alianti cualte popoare din cen-
trul si sud-estul continentului european, aflate sub dominatie striina.
N. Bilcescu mai ales era adeptul infiptuirii uniti{ii statale in cadrul unei
confederatii dundrene, in care popoarele asuprite urmau si-si dezvolte indi-

1 Vezi Corstantin Viidu{. Ion Cdmpineanu, Edit. stiintifics, Bucuresli, 1973,
p. 139—143.

* Radu Rosetti, Amintiri din prima tinerefe, Bucuresti, 1927, p. 102.

3 Ibidem.

»KREVISTA DE ISTORIE”, Tom. 32, nr. 1, p. 57 =77, ,1979.
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vidualitatea na{ionali pe baza unei depline egalit@ti in drepturi 4. Proiectu!l
acesta, propus emigrafiel maghiare, in februarie 1851, era o reactualizare
a intentiilor sale din timpul revolutiei de la 1848 si concorda cu vederile
italianulni Mazzini, cel care intemeiase 1n Londra Comitetul democratic
european, spre a coordona activitatea si lupta nafiunilor asuprite in eadrul
uneirevolutii sinfone §i sincrone. Obstacolul principal in infipluirea acestui
obiectiv il reprezenta pozi{ia emigratiei maghiare care, sub diferite pre-
texte, refuza si recunocasei dreptul la antodeterminare a roménilor din
Transilvania.

Izbuenind rizboiul Crimeii, prin intermediul aceluiasi Mazzini, inire
Bumitru Britianu §i L. Kossuth intervenea totusi o infelegere, conform
cireia — dupd mirturia fruntasului politic romin — in cazul unei migecéri
a ungurilor si romanilor din Imperiul habsburgic, li se vor adresa de cei dot
reprezentanti manifeste in limbile nationale, chemindu-i la cooperare, cu
conditia ea fiecare natiune si lupte sub stindard propriu si, dupad victorie,
printr-un plebiscit, roméanii si-si decidd propria soarti .

Dar ridzboiul Crimeii n-a facilitat o noué r1evolufie in sud-estul si
centrul Europei, ci coalizarea Angliei §i Frantei in lupta pentru stavilirea
expansiunii farismului. In ciuda acestor imprejuriri, fruntasi ai poporului
roman sperau totusi ci, prin interventia Frantei, o miscare de eliberare
nationald in rindul popoarelor asuprite nu numai de tarisin, ci §i de habs-
burgi va fiposibild. Exponentul acestui curent era Ion C. Britianu. Intr-un
memoriu citre Napoleon al III-lea din 1855 susfinea necesitatea disolutiet
sau slibirii celor doudi imperii absolutiste si formiirii pe ruinele lor, in
temeiul principiului nationalitétilor, a unor noi formatiuni statale 6.

O altd tendintd in rindul fruntasilor politiei romani, atit in timpul
rizboiului Crimeii, cit si, mai ales, in anii luptei efeclive pentru Unirea
Principatelor, era de a infitisa opiniei publice europene, diplomatilor si
reprezentantilor diferitelor puteri cd nafiunea romini nu se reducea doar
1a populatia Moldovei §i Munteniei — céreia i se recunoscuse dreptul de a
se organiza intr-un stat unitar si autonom — ci locnia si alte provineii,
tinute in stipinire de imperiile habsburgic si farist 7. Prin afirmarea unor
trasaturi comune intregii nafiuni roméne, precum §i a unor aspiratii spre
unitate statald se pleda indirect pentru dreptul poporului roman de a-si
organiza viata statald in temeijul principinlui nationalitatilor.

Conceptiile acestea sc regisesc in constiinfa politici romianeasci
indatd dupd formarea statului national. Dacé in timpul rdzboiului Crimeii
speranta spiritelor politice radicale in dobindirea concursului mai ales al
Frantei in vederea disolutiei Imperiului habsburgic si realizdrii unitétii inte-
grale a natiunii romane s-a dovedit iluzorie, in vara anului 1859 se pirea
cd avea sorti de izbindi. In adeviir, in faza initiali a conflictului cu Austria
pentru unificarea Italiei, Napoleon al ITI-lea lisa impresia ¢i era dispus si
diminueze insemniitatea politied a Austriei prin favorizarea luptei de

4 Vasile Maciu, La Roumanic el le pacl dualiste austro-hongrois de 1867, in Mouvements
nationauxr el sociaux roumains au XIX-e siécle, Iditions de I’Académie, Bucarest, 1971,
p. 106—107.

5 Al Cretzianu, Din arhiva lui Dumilru Brdatianu, tom. II, Bucuresti, 1934, p. 285.

8 Din scrierile i cuvintdrile lui Ion C. Brdtianu, Bucuresti, 1921, p. 153, 163, 171.

7 Apostol Stan, Vasile Boerescu, I2dit. stiintifici, Bucuresti, 1974, p. 16, 81.
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emancipare a popoarelor asuprite de ea. El ceru lui Cuza, prin intermediul
consulului Victor Place, si permitd emigranfilor maghiari s& treacd in
Transilvania, spre a actiona in spatele armatei austriece 8 Nerealizindu-se
cooperarea romano-maghiara, Cuza constituia, in schimb, o tabira militara
la Floresti, in judeful Prahova. Dispunerea eiin acea zoni dezviluia intentia
domnitorului roman de a pdtrunde in Transilvania i, cu ajutorul cona-
fionalilor de peste munti, si alunge stdpinirea habsburgicd, desivirgind
astfel unitatea statald 9. O actiune militard in Transilvania pirea cu atit
mai posibild cu cit aproape intreaga armaté austriacd fusese evacuati si
expediaté spre Italia .

Planul domnitorului Unirii concorda cu cele mai profunde aspiratii
ale spiritelor politice radicale. Liberalii radicali, mai ales, considerau con-
junctura politicd externd din vara anului 1859 deosebit de favorabilad pentru
realizarea unitdtii integrale. Dealtfel, incd din faza pregitirii rdazboiului
franco-sardo-austriac, prin intermediul lui C..\. Rosetti, ei ajunseserd la
o intelegere secretd cu fruntasii politici italieni, conform cireia declansarea
rdzboiului contra Austriei trebuia si reprezinte semnalul unei actiuni
romAnesti peste Carpati.

Cunoscind neribdarea libheralilor radicali de a se angaja intr-o acfiune
antihabsburgiesd, precum si influenfa lor in mijlocul maselor populare,
Cuza fiicu apel la lon C. Britianu cerindu-i nu numai pérerea in legaturd cu
oportunitatea organizirii taberei de la Floresti, c¢i i concursul grupirii
politice in fruntea cidreia se afla. Asigurindu-1 de sprijin in cazul unei inter-
vent{iiin Transilvania 12, fruntasul radieal a propus sefului statului, spre a d~
o bazi populari actiunii proiectate, si faci ,,apel la tari”, adicd si initieze
o campanie pentru susfinerea materiald a eliberdrii Transilvaniei 3.

Liberalii radicali manifestau un interes deosebit pentru concentrarea
tuturor energiilor nationale in directia infdaptuirii scopului mentionat, preo-
cupati de a race «lin el opera intregului popor*. Ei ini{iazé indeosebi in
presd o vie campanie propagandistici, beneficiind si de concursul italianului
MAarco Antonio Canini, care edita la Bucuresti ,,Buletinul resbelului in
Italia’ si chema pe roméini la lupta pentru desidvirsirea unitéfii lor stata-
le 35, C.A. Rosetti prin ziarul ,,Roméinul” publica frumoase articole de
imbédrbitare nationald demonstrind cid era momentul unei actiuni de des-
citusare a frayilor asupriti 6. -

8 Bibl. Acadeimniei, Ion Biliceanu, Souvenirs politiques el diplomaliques 1848— 1903,
ns. p. 76. In privinta negocierilor roonAno-maghiare in vederea unei cooperiri antihabsburgice
vezi Alexandru Marcu, Conspiralori §i conspirafii in epoca renasterii politice @ Romaniei
1%48— 1878, Bucuresti, 1930, p. 183— 187. Despre esuarca tratativelor de colaborare vezi
Vasile Maciu, La Roumanie et le pacte dualiste ..., p. 108.

% General Al. Candiano-Popescu, Aminfiri din viaja-mi, Bucuresti, vol. I, 1941, p. 60.

10 D. A. Sturdza si I. J. Skupiewski, Acle si documenle relalive la isloria renascerei
Nom tniet, vol. IX, Bucuresti, 1901, p. 313.

1V, Maciu si T. Bugnariu, Lupla poporului romér peniru unilale si unilalea Ilaliei, in
.stedii”’, an. XIV, 1961, nr. 1, p. 139.

12 , Roméanul”, an XIV, 1870, p. 431.

13 M. Theodorian-Carada, Efemeridele, vol. I, Bucuresti, 1930, p. 54.

1 Ibidem.

15 V., Maciu si T. Bugnariu, op. cil., p. 140.

18 Ibidem, p. 141.
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O atitudine similari era impirtasitd chiar §i de elemente moderate,
printre care A.G. Golescu si Christian Tell *7. Desi circumspect §i totdeauna
ponderat in actiunile sale politice, in conjunctura rizboiului pentru unifi-
carea Italiei, insusi Vasile Boerescu considera ci momentul acela nu trebuia
scdpat, convins fiind c¢d Napoleon al ITI-lea era decis si nimiceascd Impe-
riul habsburgic. De aceea, in ziarul ,,Nationalul’” pleda pentru o politicd
concordantd cu aceea a Frantei, care si permitd descitusarea roménilor
aflati sub stiipinirea habsburgici si regisirea lor in eadrul statului national
romain 18,

Drept consecintd, in Rominia se erease o puternicad stare de spirit,
favorabili unei actiuni militare antihabsburgice. In acest sens, ,,Revista
Carpatilor’”” mentiona c¢i ecoul rizboiului Piemontului §i Franfei contra
Austriei, precum si ,,sprijinul ce Napoleon pirea a arita nafionalitdfii
italiene, electriza sperantele nationale ale romanilor’” 2°. Intreaga presi
liberald lansa chemiri de inarmare a tdrii si de participare la rizboiul
antibabsburgic 20.

Tergiversarea doveditd de Cuza, precum §i subita schimbare de
atitudine a impératului francez au provecat profunde dezamigiri in rindul
a numerogi fruntagi politici liberali. Este semnificativd scrisoarea lui
A. G. Golescu citre Christian Tell din 16/28 iulie 1859 in care se arita ci
armistitiul dintre Franta §i Austria ,,a produs mare mirare intre to{i. Eu am
cam presimtit-o din minutul ce m-am incredintat ¢ intru adevir impératul
Napoleon nu doresce o complicatie politicd in Principatele noastre. Adio
acum unirea precum o doream noi’ 2.

Liberalii radicali, cei care actionaseri cu toatd energia in vederea
organizirii unei actiuni peste Carpati, condamnau pe Cuza socotind ca
prin atitudinea lui soviitoare pierduse una din rarele ocazii de desdvirsire
a unititii statale #2. Acuzatia aceasta nu era indreptdtiti. Cuza nu se putea
hazarda intr-o campanie militard impotriva unuia dintre marile imperii
europene cit timp n-avea garantia sefului statului francez ci era decis s
lupte pind la capit pentru disolutia lui. De fapt, prin stimularea unei actiuni
in Transilvania Napoleon al III-lea urmiirea o simplid diversiune, spre a-&i
usura efortul militar pe frontul italian.

Sperantele in desdvirgirea unitatii statale, se reaprind, stimulate fiind
de lupta poporului italian, pentru eliberarea provinciilor detinute de habs-
burgi, precum si de frimintarile politice din insdsi Austria obligatd in
urma infringerii militare si treaci de la formula de guvernare absolutisti
la aceea liberald. Intr-o astfel de conjuncturi, apelurile lui Mazzini la o
revolutie sinfon4d si sincrond nu numai in Imperiul habsburgic, ci §i in cel
otoman, giseau profunde ecouri in rindul liberalilor radicali .

22(3
17 Biblioteca Academiei, Seclia de Coresponden{d, Fond Chr. Tell, S ——é——) .

18 Gr. Chiritd, Periodicul ,,Nafionalul’” (1857— 1861) si problemele Transilvaniei, in
,» Studii”, tom. XXV, 1972, nr. 1, p. 91—92.

18  Revista Carpatilor’”, an I, 1860, p. 89.

20 }bidem.

22(3
A Biblioteca Academiei, Seclia de Corespondentd, Fond Chr. Tell, S L

.

22 N, Theodorian-Carada, Efemcridele, vol. 1, p. 54.
2 V. Maciu si T. Bugnariu, op. cil., p. 142.
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O miscare de emancipare a popoarelor din centrul 5i sud-estul Europet
pirea prevestitd §i de afluxul de emigranti maghiari din Imperiul habs-
burgic spre Moldova?!, de unde, — cu concursul tacit al guvernului Kogil-
niceanu *» — erau imbarcatfi spre Italia, in vederea inroldrii lor in forma-
tiunile militare organizate de Kossuth. Vase italiene care debarcau indeosebi
in portul Galati arme 28, menite a fi strecurate peste Carpati spre a servi
la o miscare antihabsburgicd, pireau in mintea fruntagilor politiei radicali
un alt indiciu prevestitor de schimbiri serioase in soarta najiunilor asuprite.

Devenit sef al guvernului moldovean, in 1861, intr-o scrisoare citre
Cuza, Anastase Panu considera cid inifiativa de transformare politicd a
Europei — abandonatd de Napoleon al ITI-lea — trebuia a fi preluati de
insesi natiunile oprimate %?. Constatind o aseminare identici intre obiec-
tivele politice ale roménilor i italienilor, el cerea gefului statului si actio-
neze pentru desivirsirea unitatii statale. Panu pornea de la premisa eronat
ci puterile Europei au acceptat tacit nu numai principiul autodeterminirii
popoarelor, ci §i pe acela al neinterventiei. ,,Revista Carpatilor’’, prin
pana lui Gh. Missail, demonstra §i ea cd era momentul, in 1861, de a urméiri
infiptuirea proiectelor de eliberare a roménilor de peste munti, sustinind —
referindu-se la exemplul italian — c& marile puteri adoptaserd principiul
neinterventiei. Apirut la Iasi, 1a 9 martie 1861, sub influenta liberalului
Anastase Panu si redactia lui Gheorghe Petrescu gi Vasile Alexandrescu
(Urechia), ziarul ,,Dacia”, simbolic prin insisi titulatura lui, ficea urmsi-
toarea profesiune de credinti : ,,Noi nu ne vom credea fericifi pind cind
trimba Carpatilor nu se va netezi dinaintea noastrd, pini cind virfurile lor
cele mirete nu vor subzista decit ca si ne recheme faptele nemuritoare ale
stramosilor nogtri’ 28,

Speranta intr-o miscare de emancipare a popoarelor din sud-estul si
centrul continentului european se mentine vie §i in anii 1862 —1863. Revo-
lufionarii italieni, indeosebi Garibaldi, prin proclamatii cidtre popoarele
din Europa orientald intrefineau credinta inreizbucnirea unei miscéri revolu-
tionare . Intr-o astfel de stare de spirit, in ianuarie 1862, dup# infip-
tuirea integririi administrative, Ton C. Britianu arita ci gruparea sa
politicd nu va renunta la luptd pind nu se va realiza ,,unirea tuturor roma-
nilor’’ ®, Numai intentia liberalilor radicali de a se angaja intr-o actiune
antihabsburgicd explicd reaparifia 1a Bucuresti a unor reprezentanti ai
emigratiei maghiare, printre care generalul Klapka, in aprilie 1862 — privit
cu neincredere de conservatorul Barbu Catargiu 3 — si a lui Stefan Tiirr,
in iulie 1863 32, Intr-o asemenea conjuncturi, in ciuda pozitiei sale prudente,
insusi principele Cuza — dupi méirturia consulului austriac Eder — lisa

24 Vezi Dan Berindei, Mihail Kogdlniceanu, prim-ministru al Moldovei §i emigralia
maghiard (1860— 1861), in ,,Studii si mat. ist. mod.” vol. I1I, Edit. Academiei, Bucuresti,
1963, p. 230—231.

3 Ibidem, p. 235— 236.

26 JIbidem, p. 230.

27 V. Maciu si T. Bugnariu, op. cif. p. 145.

28 Dacia”, an I, 1861, nr. 1 din 9 martie.

20 Alexandru Marcu, op. cil.,, p. 305.

30 . Romanul”, an VI, 1862, nr. 11, p. 26.

26
31 B.A, S.C., Fond Cuza Vodi, S ————.
LXX1V
V. Maciu, La Roumanie et le pacle dualiste ..., p. 113.
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si se inteleagid c# proiectele sale de reconstituire a ,,regatului dacoroman”
erau reactualizate.

In tot timpul anului 1863, C.A. Rossetti crezuse in posibilitatea
credrii unei conjuncturi externe, care si permiti emanciparea tuturor
natjiunilor aflate sub dominafie striini 3%. Considera c¢i din cauza ,,gravelor
evenimente ce s-au intimplat in Italia” — printre care si capturarea lui
Garibaldi — ,,resbelul Orientului” a fost aminat ,,de citre puterile ce-1
sustinean pe supt mind pentru anul viitor’’. In lumina acestei aprecieri,
lui Eugeniu Carada, cel ce avea un rol important in redactarea ,,Rominu-
lui”, ii cerea de la Florica—undeseafla,la proprietatea luiTon C. Britianu—
s& continue activitatea politicd in presi, cultivind speranta in ivirea unei
conjuncturi europene care si faciliteze irnplinirea planurilor de desévirsire a
unitdtii statale.

Colaborarea liberalilor radicali cu cercurile revolufionare europene
in vederea coordonirii luptei de emancipare a romanilor din monarhia
habsburgicd continud i in anii urméitori. Eugeniu Carada, apropiat de
C.A. Rosetti i Ion C. Britianu, ac{iona chiar in statul major al lui Giuseppe
Mazzini, care-l insiircinase si provoace misgciri nationale in Austria. In
amintirile sale, Carada remarca faptul ci a fost trimis la Venetia si orga-
nizeze ,,0 revoltd contra regimului austriac’ 3. Ceva mai tirziu, tot din
dispozitiile lui Mazzini, a fost la Viena cu scopul de a organiza ,,0 riscoald
a tuturor nationalitidfilor din Austria’.

*

Proiectele acestea de emancipare a provinciilor romanesti, formulate
si reactivate in contextul migedrii popoarelor din centrul si sud-estul
Europei impotriva dominatiei striine, sint secondate de o sustinutd acti-
vitate de propagands politici, desfisuratd de unele grupiri liberale. In
timp ce romanii din Transilvania erau confruntati cu tendintele cercurilor
conducitoare maghiare de lichidare a existentei lor politice, presa liberali
demonstra apartenenta acestei provincii la comunitatea romfneasci.
In junie 1860, in ,,Nationalul’” lui V. Boerescu se sustinea ci Transilvania
era indisolubil legatd de statul national romén, nu numai prin identitatea
populatiei cu aceea de la sudul i estul arcului carpatic, ci si prin faptul ci
ea era depozitarul traditiilor, datinilor, adevirului, stiintei i nationalitatii
roméne %, Intr-o astfel de viziune, provinciile roménesti din Austria erau
numite ,,parti ale {irii neastre”, carein temeiul comunitifii de origine,
limbi, facturd spirituald si aspiratii au dreptul la ,,simpatiile §i ajutorul
fratilor din toate colfurile tarii” 36,

Ziarele ,,Roménul” si ,,Nationalul’” mai ales ficeau cunoscut opiniei
publice din {arid ndzuintele profunde ale roménilor de peste munfi 37.
Erau reproduse articole din presa transilvineanid, alocufiuni $i memorii
politice, dar mai ales peti{ii prin care se revendica dreptul provinciilor romé-
nesti la o viatd autonomi. Unii dintre colaboratorii lui V. Boerescu, romAni
din monarhia habsburgici, intervin direct in aceste dezbateri, sustinind

7(5)

33 B.A,, S.C., Fond C.A. Rosetti, S 3
LXII ~

34 Mariu Theodorian-Carada, Efemeridele, vol. I, p. 65— 66¢
35 Gr. Chiritd, op. cil., p. 91.

38 Ibidem, p. 87.

37 Ibidem, p. 85 sl urm.
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legitimitatea nizuintelor de emancipare politicd a romanilor de peste munti.
In decembrie 1860, I. Bilisescu, combitind intentiile magnatiior maghiari
de a realiza alipirea Transilvaniei 12 Ungaria, demonstra c¢i aceastd incer-
care era artificiald, for{atd si nefireascd 3. Era posibila doar ,unificarea
intre douf natiuni surori’’ de aceeasi origine, nume, limb4, religie, tradifii
§1 suveniri, cum se uniserd Moldova cu Muntenia. Concluzia logicid ce se
desprindea din pledoaria mentionatd era ¢i Transilvania nu se putea unt
in chip legitim decit cu statul romén. Tot astfel, Vasile Maniu, revolutiona-
rul binétean de la 1848, in martie 1861, sustinea in coloanele ,,Nationalului”
cd romanii nu pot renunta la indreptiiitele lor ,,sperante si drepturi” .
Indiferent de calculele politice ale imperiilor vecine, animati de ,,viata de
unitate najionalé sub ceriul patriilor stribune’, roméanii nu puteau ceda
nici ,,0 palmi de loc din eritagiul strabun’’. Cercurile conducitoare maghiare
care se striduiau si reinvie stdpinirea asupra posesiunilor Sf. Stefan se
amigeau crezind ci prin alipirea fortatd a Transilvaniei la Ungaria vor reusi
si adoarmi constiinta politicd roméneascd §i s trangeze astfel definitiv
o asemenea chestiune in scopurile lor de dominatie.

Liberalii radicali, prin intermediul ,,Romanului” afirmau c& inasa-
numitul secol al najionalitdtilor fireascd era lupta popoarelor asuprite pen-
tru dobindirea identitd{ii lor politice, iar nu aceea de perpetuare a diviziunii.
in martie 1861, oficiosul liberal radical publica articolul semnificativ
»Daeia’ in care, printre altele, sublinia rolul congtiiniei nationale in auto-
determinarea unui popor 9. Aprecia c¢d misiunea romanilor pe planul luptei
de emancipare nafionald nu era implinitd cit timp provinecii locuite de ei
se aflau ined sub domina{ia strdind. Pirerea unor oamenipolitici, indeosebi
a conservatorilor cum c¢i nu venise incd momentul de a se vorhi ,,despre o
Dacie romanid’’ era respinsi. Se mentiona necesitatea revendiciirii necon-
tenite a idealului politic mentionat, mai ales ci era fundamentat pe ,,drep-
turi neprescrise de timp §i de evenimente’”. N&zuinta rominilor de a se
regisi cu totii in cuprinsul aceluiagi stat national era un drept inseris ,,in
istoria Orientului, in nenumadratele cimpii ale Ardealului, la Brasov, Sibiu,
la Bistrita. la Balta, la Ciceu’’.

Desi se formula cu atita claritate idealul politic al desavirsirii unitéifii
statale, liberalii radicali {ineau si arate ci erau animati de intentii pasnice
i cil nu intelegeau si se lanseze intr-o actiune precipitatd impotrivaimpe-
riilor inconjuridtoare. Afirmau, in schimb, e ,,ardicind stindardele Daciei,
noi nu avem ridicula pretentie de a face, de a declara resboi neamtului,
rusului, ungurului”, ci de a ridica ,,stindardele prineipiului”. In perspectiva
devenirii istorice, infiptuirea acestuia era prezentatd ca inevitabild ,,sub
suflarea misterioasi a timpului”.

Propagarea in opinia publicd a dacorominismului era efectuati
sidegrupul liberal din jurul ziarului ,,Reforma’ al lui I. G. Valentineanu.
La 31 august 1861, in articolul ,,0 privire peste Carpati’’ sublinia datoria
romAnilor de a nu uita niciodatd scopul lor politic suprem 4. Adepti ai
principiului emancipérii tuturor natiunilor subjugate, & ciror lupti o sus-
tineau §i o justificau in diferite modalitd{i, romanii, mai ales personalititi

38 Ibidem, p. 94.

39 Ibidem. p. 92— 93.

40 _RomAnul”, an V. 1861, nr. 77, p. 251.

i1, Reforma’, an II1, 1861, nr. 35, p. 137—138.
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politice, erau datori si-si manifeste simpatia gi sprijinul ,,pentru acea parte
din nationalitatea noastrd care zace incd sub jugul despotismului §i nu
se bucurd de dulcele soare al libertdtii”’. Considera ci dintre toate partile
,ymarei Romanii” dominate de striini, cea care meritd mai multid atentie,
in virtutea faptului c& ideea de nationalitate gi libertate se manifestau
cu mai multd putere, era ,,Romania de peste Carpati’’. In interesul intregii
comunitidfi romanesti si al tindrului stat national recent creat ,,cugetul
nostru trebuie pironit aici’’. Se impunea deci ca orice demers politic §i
activitate culturald si nu scapedin vedere pe roménii din monarkia habs-
burgicd, care intr-o perspectivi mai mult sau mai pufin indepirtati
trebuiau si se regdseascd in cuprinsul aceluiagi stat national cu fratii de
la sudul §i estul Carpatilor.

La finele anului 1863, redactorul ,,Reformei’, I. G. Valentineanu,
publica un articol intitulat ,,Roménii de peste Carpati’ in care, printre
altele, remarca congtiinta lor nationald avansatd 42, Sentimentul nafional
al romanilor din monarhia habsburgici ,,transpird in toate lueririle lor :
in dietd, in pres’ si pind chiar in reuniunea de dame’. Nu era deci permis
fruntagilor politicide a scdpa din vedere aceastd realitate. Ceea ce se im-
pune cu necesitate in activitatea politica a acestora era amplificarea preo-
cupdrilor si interesului pentru sprijinirea migcdrii nationale a romanilor
din Transilvania. Desigur cd aceastd activitate trebuia dusd in interesul
,;marelui nostru viitor’’ 43 care era o Roménie mare in cuprinsul ecireia
sd se afle intregul popor care vorbea aceeasi limba si era aniinat de aceleasi
aspiratii.

Intensificarea propagandei in favoarea drepturilor najionale ale
roméanilor din Transilvania, in timpul dezbaterilor pentru reorganizarea
politicd a monarhiei habshurgice, era consecin{a unor apeluri venite de la
fruntasi de peste mun{i¥. Acestia voiau mai ales ca, prin interventia
diferiilor oameni politici, nu numai presa romaneasc#, ci i cea occiden-
tald, indeosebi francezi, s combatd tendintele de deznationalizare din
Imperiul habsburgic. Era inadmisibil — sustine V. Babeg intr-o scrisoare
din Viena din 24 iulie 1861 céitre Titu Maiorescu — ca ,,jurnalistica fran-
cezd” si treacd sub ticere ,,infricosatele noastre opintiri nationale din
Dieta ungureascd din Pesta’’. Lui Titu Maiorescu §i altor romani aflati
la studii in striinfitate li se cerea si se aliture eforturilor intreprinse de
personalitdfi politice din Rom#ania, spre a determina presa francezd ,,a
ne incuragia intreprinderile spre dezvoltarea roménismului in Orient”.
Maiorescu, precum gi ceilalti oameni politici trebuia sd cunoasci faptul ci
poporul romén din Transilvania era plin de revoltd contra autoritétilor
maghiare. Acestea erau atacate doar ,,cu armele morali, armele argumente-
lor logice si sindtoase, pentru ca sd nu creadd lumea ¢ noi sintem uneltele
despotismului ori ale intrigei austriece’ 4.

Apelurile roménilor din monarhia habsburgici la sus{inerea activi-
t&tii lor politice gdseau ecou in constiinta politicd a liberalilor radicali mai

42 Tbidem, an V, 1863, nr. 42, p. 151.
43 Jbidem, an III, 1861, nr. 35, p. 138.

23 (2)
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4 Jbidem.
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ales, cu care stabiliserd o intelegere in acest sens . Printre preocupirile
importante ale acestora era §i explicarea atitudinii politice a fruntasilor
migcédrii nationale roménesti din Transilvania, care-gi gdsea o interpretare
tendentioasd i eronatd in cercuri politice mai ales strdine. Tot liberalii
radicali, intr-un articol din ,,Romanul’’ din 4/16 august 1861, semnat de
E. Winterhalder, demonstrau c# frimintdrile politice din cuprinsul
Imperiului habsburgic, dar mai ales acelea din Ungaria i Transilvania,
erau o expresie a ,,principiului nationalitdtii’’ 47. Dac% romanii din Tran-
silvania resping ,,pretentiunile Dietei de la Pesta d-a maghiariza toate
tarile mérginiane, nu o fac dintr-un simtimint ostil tendintelor liberale
ale ungurilor, ci ca si-$i mentind nationalitatea lor, dreptul lor la auto-
nomid’’. Era deci absurd si se pretindd — cum se ficea in unele cercuri
politice — c& roménii din monarhia habsburgicd ar fi antiliberali, intrucit
respingeau tendintele de deznationalizare !

La finele aceluiagi an 1861, tot E. Winterhalder explica §i cauzele
insuccesului atitor lupte purtate de ,,bravul popor al maghiarilor’ de
atitea secole pentru libertate §i independent? ¢8. El ar fi dobindit aceste
obiective ,,dacd n-ar fi cdzut in gregeala subjugitorilor sdi, dacd n-ar fi
voit sé impund jugul sdu altor popoare vecine’’ 4. Romanii, impreuné cu
alte popoare asuprite din mounarhia habsburgicid, luptau fireste pentru
disolutia acestui imperiu, dar nu-si vor virsa singele ,,spre a se maghia-
riza’”. Insusi consulul Austriei, in octombrie 1861 59, spre a determina
guvernul de la Bucuresti si expulzeze pe unii dintre emigrantii maghiari
heneficiari ai azilului acordat de Romania incerca si speculeze intoleranta
lor fatd de aspiratiile legitime ale altor nationalitid{i. A. Arsaki, ministrul
de externe muntean, era informat ci in cazul unei revolutii triumfitoare,
romanii nu vor beneficia de o soartd mai bun#, intrucit conducitorii
maghiari refuzau s& recunoasci celorlalte nafionalitd{i drepturile reven-
dicate de ei.

In timp ce provincii roméunesti din Imperiul habsburgic erau reven-
dicate de clasele dominante maghiare, 1a Bucuresti toi deputatii, indiferent
de orientarea politicd, decideau sid acorde cetitenie romani — in schim-
bul unei simple formalititi — tuturor conationalilor emigranti din Tran-
silvania 51,

x

Conjunctura politicd externd creatd derizboiul austro-prusian din vara
anului 1866 era consideratd indeosebi de liberalii radicali drept un moment
favorabil, aseminitor intrucitva cu acela din vara lui 1859, pentru o
actiune de eliberare a provinciilor roménegti din Imperiul habsburgic.
O astfel de actiune piirea in constiinta politicd posibild, deoarece — cum

23(1)

XI
4 Romanul’”’, an V, 1861, nr. 215, p. 682.
4% Ibidem, nr. 341— 342, p. 1070.
49 Ibhidem.

4¢ Ibidem, S
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51 Protocoalele sedinjelor Adundrii legislative a Tdrii Romdnesti, 1860, p. 283; ,,M.0.”,
nr. 12, 1863, p. 86.

50 B, A,, S.C.,, Fond Cuza, S
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mirturisea Radu Rosetti — razboiul cu Prusia constrinsese Austria si-gi
retragd armata din Transilvania si Bucovina 52 In opinia publicd isi
ficuse loc convingerea ci, in acel moment, se deschisese una dintre rarele
ocazii favorabile, cind era posibild realizarea unirii provinciilor romanesti
din Austria cu Roménia.

Dintre formatiunile politice existente la acea datdi in Roménia,
tot liberalii radicali au fost aceia care au readus la ordinea zilei lupta
pentru desdvirgirea uniti{ii statale. Domnitorul Carol, desi proaspit
instalat pe tronul statului national, ,,era invoit la acest pas’’ 53, Proiectele
acestei grupdri politice prevedeau desivirsirea unitétii statale prin inter-
mediul a dou# actiuni concomitente §i coordonate. O miseare revolutio-
nard a roméanilor din Transilvania trebuia si fie insotitd de o pitrundere
a armatei statului roméin peste arcul Carpatic %. In vederea concretizirii
acestui proiect, liberalul radical Eugeniu Carada a trimis pe transilvineanu!
Constantin Olteanu — aflat in Roméania — peste munti ,,ca si ridice pe
ardeleni”. Tot Eugeniu Carada impreund cu alti fruntasi liberali-radicali
adunaserd in munti ,,arme §i munitiuni’’, spre a le trece in Transilvania %,
O stare de spirit intrucitva similari se afla §i in Moldova. Grigore Cozadini,
prefect fiind, ceruse in iulie 1866 autoritifilor de la Bucuresti permisiunea
de a trece in Bucovina si a ocupa Cerniutii, in oras nemaiaflindu-se nici
un soldat austriac 56,

Pregitirea act{iunii de emancipare a provinciilor romanesti s-a des-
fidsurat concomitent cu negocierea la Bucuresti a unei cooperiri cu oameni
politici maghiari, animati si ei de aceleagi intentii antihabsburgice. In
fond, era vorba de reluarea unor proiecte mai vechi care esuasera tocmat
din incapacitatea de a se realiza o platform& acceptabild pentru ambele
natiuni. Din Paris, 1a 15 iunie 1866, Ion Bildceanu, agentul roman in
capitala Frantei, recomanda lui Carol pe generalul Tiirr, considerat printre
emigrantii maghiari cel mai receptiv fajd de nizuintele celorlalte popoare
asuprite din Imperiul habsburgic 5?. Ton Biliceanu spera cid acesta va
~ervi drept intermediar pentru negocierea unei colaboriri romino-maghiare
intr-o actiune contra Austriei. Tot in acelagi scop mai sosiserad in Bucuresti
generalii Eber %8 gi Klapka %, precum §i Gyula Andrassy.

Reprezentantii emigratiei maghiare poartd convorbiri indeosebi
cu fruntasii liberali radicali, printre care Ion C. Britianu §i C. A. Rosetti®?,
dar si cu domnitorul Carol ¢.. Problema spinoasid abordati si de aceastd
dati a fost, fireste, aceea a principiilor ce trebuiau asezate la baza coope-
riarii romdno-maghiare in lupta antibabsburgied. Liberalii radicali, in
temeiul principiului nationalitafilor, militind pentru detasarea de Austria
a provinciilor roméanesti §i integrarea lor intr-o Roméanie mare, nu reu-

52 Radu Rosetti, Amintiri ..., p. 29.

53 M. Theodorian-Carada, Eugeniu Carada, p. 102.

54 Idem, Efemeridele, vol. 1, p. 64.

85 Idem, Eugeniu Carada, p. 102,

56 Radu Rosetti, Amintiré ..., p. 29.

57 A.S.B., Casa Regali, nr. 41, 1866, f. 1.

58 Noles sur la vie du roi Charles ..., tom. I, p. 37.

8 Discursurile d.d. Ioan Brdtianu si Mihail Kogdalniceanu, Bucuresti, 1868, p. 49.
60 Noles sur la vie du roi Charles ..., tom. 1, p. 35.

61 Jbidem, p. 35, 37.
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sesc s& ajungd la un acord cu fruntagii maghiari, care erau animati de
intentii diametral opuse.

In raporturile cu gefii emigratiei maghiare o noti discordantd ficea
Ion Baldceanu, agent al Romadniei la Paris i unul dintre cei mai activi
partizani ai unei cooperiri romano-maghiare. Intr-o scrisoare din Paris
din 15 iulie 1866, anun{ind pe Carol despre un pretins acord intre Prusia
$i ,,partidul national maghiar’’—care ar prevedea lichidarea Austriei 8 —
Bildceanu sfituia pe proaspitul sef al statului romén si ajungd la o
intelegere cu reprezentantil emigratiei maghiare sositi la Bucuregti.
Bazele acesteia — propunea el — nu trebuiau si fie revendicarea unirii
provinciilor rominesti din Austria cu RoméAnia, ci, deocamdati, asigu-
rarea pentru acestea a uneiexistenfe autonome. Considera solujia provi-
zorie, pornind de la premisa ci, in perspectiva apropiatd, va veni o vreme
cind orice natiune, mare sau micd, va putea dispune in mod liber de
soarta ei, atunci cind ,,votul universal singur va cigtiga batélii §i va decide
nationalitatea unui popor’ 83. In acea zi Transilvania se va ataga fird
nici o dificultate Romaniei. Pin&d atunci insé — mai sfatuia el pe Carol —
cea mai indicatd politicd fatd de roméanii din Austria consta in a obfine
de la conducdtorii maghiari garantiide autonomie, impiedicindu-se trans-
formarea teritoriului locuit de ei intr-o provincie maghiard .

Desi moderat#, pozijia menfionatd n-a trezit interes in rindul emi-
gratiei maghiare. Conducitorii miscéarii nationale maghiare erau incon-
secventi chiar cu principiile in numele cérora se ridicaserd la luptd. Ca
i in alte ocazii, indeosebi in anii emigratiei, la Paris, ei refuzau — cum
ardta Ion C. Britianu — ,,sd dea si roméanilor aceleasi drepturi cari le
dau si celorlalte natiuni’ .

Precipitarea evenimentelor internationale, dar mai ales fulgeri-
toarea victorie a Prusiei la Sadova, provocard abandonarea nu numai a
proiectelor de pitrundere a armatei nationale peste munti, ci§ia inten-
tieide declansare a unei miseiri antihabsburgice in Transilvania 6.

Constituirea monarhiei dualiste a fost marcatd pe planul vietii
politice din Romania de o actiune hotiritd a grupirilor liberale impotriva
noului regim, desfisuratd timp de ctiva ani in forme dintre cele mai
variate. Scopul ei consta in denuntarea caracterului opresiv al acordului
dintre clasele conducidtoare maghiare §i austriece §i reafirmarea refuzului
constiintei politice roménejti de a accepta suprimarea identitdtii
romdnesti din acest conglomerat politic 8. Ei igi reafirmi conceptia
imned din noiembrie 1866 — cind tratativele in vederea acordului
dualist erau m curs de desfisurare — cd statele trebuiau reconstituite
»dupd nationalitdti, dupe dreptul natural, iar nu dupe dreptul

62 A S.B Casa Regald, nr. 11, 1566, f. 27—28.

63 Ibid m.

8 Ibidem.

85 Discursurile d.d. Ioan Bratianu si M. Kogdlniceanu, p. 49.

68 VI. Theodorian-Carada, Eugeniu Carada, p. 102; Idem, Efemeridele, p. 64.

87 Despre pozitia ostili a rominilor din monarhia habsburgicd fatd de regimul dualist
v ezi Cornelia Bodea si losif Kovacs, Les roumains de la monarchie des habsbourgs et les compro-
nis de 1867, in ,,Revue roumaine d'Histoire”’, tom VII (1968), nr. 3, p. 359—370; Vezi st
V. Russu, Dinlupla opiniei publice romdnesti impotriva constituirii dualismului austro-ungar
(1866— 1868), in ,,Analele stiintifice ale Universitajii A. Cuza din Iasi”’ (seria noud), sectiu-
nea III, Istorie, tom. XIV, 1968, p. 47— 70.
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celui mai tare” 8, Radu Rosetti isi amintea cd dupd infiptuirea acordului
austro-ungar C. A. Rosetti ,,incepu o violentd campanie impotriva Austro-
Ungariei’ %, Drept rispuns la formula politicd de suprimare a nafiunilor
mici, liberalii radicali relansard planul reconstituirii Daciei 7°. I. C. Bré-
tianu exprima in mod public ingrijorarea fa{d de fra{i de-ai nostriaflati
incé ,,supt cituse” 7, striviti de o stipinite strdind opresiva.

Campania in favoarea roménilor din Monarhia habsburgici este
inifiatd intr-o conjuncturd politicd internd deosebit de agitatd, care re-
flecta nu numai dezbinarea dintre cele douéd curente fundamentale, libe-
ral §i conservator, ci si disensiuni serioase in insesi rindurile liberale. In
timp ce la Viena se perfectase pactul dualist, in fruntea guvernului romén
se afla Ton Ghica. Ca prim ministru refuza si ia vreo atitudine fa{d de
acest compromis 72 gi si se identifice astfel cu opiniile antihabsburgice
atit de categoric exprimate de liberalii radicali, fractionisti, liberalii lui
M. Kogilniceanu, cei din jurnl ,,Reformei’’ etc. Ceea ce a iritat indeo-
sebi constiinta politicd romaneascd n-a fost atitudinea rezervati a sefului
guvernului — fireascd, intr-o anumiti misuri, datoritd functiei detinute —
cit mai ales gestul necugetat (izvorit, poate, dintr-o pornire cavalereasci)
de a-l felicita pe Gyula Andrassy, unul dintre prietenii sii din exil, cu
ocazia numirii lui in funcfia de sef al guvernului maghiar . Cercurile
reactionare maghiare au interpretat acest gest drept o atitudine oficiald
a statului roman de recunoastere a dualismului, ceea ce a provocat nu
numai iritarea §i dezamégirea conafionalilor de peste munti, cit i profunda
nemultumire a opiniei publice din Roménia. Ion Ghica i§i atrigea osti-
litatea acesteia gi prin tergiversarea convocdrii Societdtii Academice,
acest parlament cultural al tuturor roméanilor, de teami de a nu supiira
Tmperiul habsburgic . Conduita grupului liberal moderat, Ion Ghica,
se afirmi intocmai §i in anii urmétori .

Atitudinea Iui Yon Ghica a oferit lui M. Kogélniceanu i grupului
liberal din jurul sfu un pretext pentru denuntarea acordului dualist,
in ciuda preocupdrii de a nu irita cercurile guvernante din Austro-Ungaria
prin revendicdri nafionale, dupi el inoportune. Telegrama de felicitare
expediatd de seful guvernului romén catre Andrassy oferd lui Kogélni-
ceanu ocazia unui viu protest in corpul legiuitor al statului impotriva
politicii de negare a existentei nationale a roménilor de peste Carpati ?6.
Omul politic roméan aplauda cé, in sfirsit, Ungaria devenise o natfiune
recunoscutd de Austria, dar condamna atitudinea ei de nesocotire a drep-

¢ ,,Romanul”’, an X (1866), p. 805.
¢ Radu Rosetti, Amintiri ..., p. 35.

70 V. Maciu, B. P. Hasdeu el l'unité nationale des roumains, in Mouvements nationatx
el sociaux roumains au XIX-e siécle, Editions de I’Académie, Bucarest, 1971, p. 144.

1 Rominul” an XIV, 1870, p. 431.

72 V. Maciu, La Roumanie el le pacte dualiste ..., p. 116.
8 Ibidem.

4 Jbidem, p. 114.

7 B. A., Arhiva Ton Ghica, ms. 14, f. 114— 115, Vezi si Victor Slavescu, Corespondenta
lui Ion Ghica cu Dimilrie Sturdza 1860— 1880, Bucuresti, 1943, p. 22.

%6 V. Maciu, La Roumanie et le pacte dualiste ..., p. 118.
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turilor celorlalte popoare 77. Proiectele de reconstituire a Ungariei moderne
pe temeiul aga-ziselor drepturi istorice erau respinse $i considerate in con-
tradictie cu principiul de nationalitate,singurul legitim a fi asezat la baza
formatiunilor statale. In plus, mai adiuga Kogilniceanu, chiar aga-zisele
drepturi istorice recomandau mai curind unirea provinciilor roméanesti
din Austro-Ungaria cu Roménia, spre a reconstitui astfel regatul dacic.

Desi afirma réspicat aceastd opinie, Kogilniceanu excludea ,,0
politicd de aventurd’’, o actiune pripitd impotriva Imperiului habsburgic?,
consideratéi periculoasd pentru existent{a statului national roméan. Cit
priveste felicitarea lui Ton Ghica adresatd lui Andrassy, fruntasul liberal
moderat afirma c¢i aceasta trebuia privitd drept un gest personal, nu ofi-
cial, asigurindu-i pe romanii din monarhia habsburgicd — derutati si
iritati de atitudinea lui Jon Ghica — de sentimentele de fraternitate si
conationalitate ale Roméniei.

Lui Kogilniceanu i se oferd iardsi ocazia de a blama pactul dualist,
dar mai ales atitudinea intoleranté fatd de celelalte nationalititi manifes-
tatd de guvernul de la Pesta, in 1868. Ministru de interne in guvernul
prezidat de conservatorul moderat Dimitrie Ghica, birbatul de stat roman,
de aceastd datd si de pe pozitia omului politic investit cu functie oficiald,
respingea pretentiile absurde ale cercurilor conducdtoare maghiare,
anume ca fruntagii vietii politice din Roménia s& fie indiferenti fatd de
vitregiile rezervate romanilor din monarhia habsburgici. Cu aceasts ocazie,
el evoca contributia Principatelor roméane la renasterea nationald a Unga-
riei §i demonstra ci el insusi in diferite ocazii, s-a ardtat a nu fi inamicul
ungurilor . Ca sef al guvernului moldovean, in 1860, mai amintea el, a
dat ospitalitate ,,]a mii de emigrati unguri’’, mul{i dintre acestia, in ciuda
pretentiilor Austriei, fiind salvati de insusi Kogilniceanu ,,de spinzuré-
toare”. Drept consecint{d, guvernul maghiar — printre membri §i susti-
nitorii cdruia aflindu-se chiar personalititi beneficiare ale protectiei si
azilului de atunci — nu poate pretinde ca ,,pentru roméanii de peste Carpati
si am mai putind simpatie” decit aceea aritatd emigrantilor unguri.

Denuntarea acordului dualist drept o intelegere dintre clase condu-
cdtoare austriacd si maghiard in scopul opriméirii altor natiuni era unul
din obiectivele principale ale activitd{ii politice a liberalilor radicali.
Incd din octombrie 1866, ziarul ,,Romanul” demonstra atrigind atentia
asupra ,,Romaéaniei de peste Carpati”, ci aici se desfisura o luptd acerbi
intre douéd tendinte diametral opuse : una maghiard de suprematie, alta
romaneascd de pastrare a autonomiei, a existentei nationale 8°.

Impiicarea dintre Austria si Ungaria era prezentats drept o concesie
a habsburgilor, care au dat Ungariei ,,din nou in sclavie pe roméni’’,
precum $i ,,dreptul de-a se sili s3 stirpeaschd pe aceastd gintd latind atit
de cerbicioas#, incit, cu toate loviturile, strivirile si uciderile nu voeste
sé& moard’’ 8. Cidci desi lovitd in numeroase rinduri in decursul existentei
ei seculare, natiunea romané reinvia de fiecare datd, si incd ,,cu puteri
noi §i din ce in ce mai mari”. Pretentiile guvernului de la Pesta cum cd

77 Ibidem, p. 119.

8 Ibidem, p. 120.

#® Discursurile d.d. Ion Brdtianu si Mihail Kogdlniceanu, p. 72,
80 Romanul” an X, 1866, p. 709.

81 Ibidem, an XI, 1867, p. 601.
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dupéd formarea statului dualist ,,nu mmai exista o natiune romand dincolo
de Carpati”, si nici o limbd romani erau considerate ahsurde 82. Astfel
de asertiuni mascau, 1n fond, o hine calculatid politicd de deznafionalizare
a poporului roméan 83,

Aceeasi opinie era impértdsita si de alte grupiri liberale. I. G. Valen-
tineanu, redactorul ,,Reformei”, ataca si el cu vigoare regimul dualist.
In ianuarie 1867, demonstra ci putredul colos al despotismului cuceritor
credea cd va putea supravietui prin zdrobirea identitdfii natiunilor opri-
mate. Tot astfel, liberalii moldoveni din jurul lui Niecolae Ionescu, prin
»Iribuna roménd”, denuntau caracterul retrograd al pactului dualist,
considerindu-1 un instrument al claselor conducitoare maghiard si au--
triacd pentru oprimarea romanilor s§i slavilor,

Liberalii radicali ardtau cd sub raportul organizirii statale sistemul
dualist era un serios regres fatd de situatia anterioard, intrucitse nimicea
autonomia unei provincii garantatd in trecut prin tratate incheiate ,,cu
regii Ungariei i impéaratii Austriei’’ 8,

Un alt obiectiv al activititii liberal radicale contra statului dualist
il reprezenta afirmarea caracterului roméanesc al Transilvaniei, Banatului
51 Bucovinei. Se incercau chiar aprecieri statistice cu privire la structura
lor etnicd. S. Perieteanu-Buzdu, in articolul ,,Transilvania si unirea -a
silnicd cu Ungaria” aridta cd numericeste romanii reprezentau aproape
un milion §i patru sute de mii, in timp ce maghiarii, secuil si sasii nu depa-
seau sapte sute de mii %. Provinciile romanesti, scria B. P. Hasdeu invo-
cind o recentd cilatorie peste munti, sint ,,0 frumoasa fatd de masi romsi-
neascd’’, pe care ici-colo se zdreau citeva ,,pete teutonice sau finese” 8¢,
Tot oficiosul liberal radical demonstra ci roméanii de peste Carpati formau
,,0 nationalitate foarte compacti §i numeroasi’’ 87, incit aserfiunile cer-
eurilor guvernante maghia.e cum era vorba de o populatie amestecata
§i imposibil de delimitat etnic erau tendentioase si false.

Liberalii radicali mai aritau ci desi li se contesta nafionalitatea,
romanii din monarhia habsburgici aveau o existentd seculard, posedind
proprietdti i drepturi pe care niciodatd ,,nu le-au lisat a fi prescrise’.
Pentru apirarea acestora ei au luptat ,,necontenit i cu virtosie”. ,,Revo-
lutia’ lui Horea §i Closca era prea recentd spre a fi negate idealurile pentru
care se jertfiserd cei doi eroi, numele lor fiind incd nesterse ,,din inimile
poporului”. Tot astfel, evenimentele de 1a 1848 erau o altd dovadd cor -
cludentd despre vointa roméanilor de peste munti de a-gi asigura o exis-
tentd de sine.

Solidaritatea roméaneascd era in conceptia acelorasi oameni politic:
legitimi. Demonstrau cd ea era generatd de o comunitate de interese si
aspiratii profunde. C. A. Rosetti ardta cd sentimentul de solidaritate
dintre roméni era firesc, incit a vedea in manifestarea lui o uneltire poli-
ticd — cum ldsau si se inteleagé cercurile politice maghiare — era absurd.
,,Cind este o adeviratd afinitate intre doud corpuri, cind este o atractie

82 Ibidem, an XIV, 1870, p. 14.

83 Ibidem, p. 70.

8 ,,Romanul”, an XIV, 1870, p. 14,

8 Ibidem, p. 314. Vezi si nr. 318— 319, 322— 323, 32¢.
88 Jbidem, an XI, 1867, p. 685.

87 Ihidem, p. 201.
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naturald, acea putere este atit de mare incit de sinesi, prin ea insisi, va
invinge obstacolele §i moleculele corpului se vor aridta singure unele pe altele,
se vor atrage si se vor lipi intre ele, conform legilor naturei’’ %8,

Jon Britianu arita i el cd separatia politicd n-a stinjenit pe romanii
de pe ambele versante ale Carpatilor de a constitui o natiune 8i de a aspira,
deci, in chip indreptdtit spre o unici comunitate statald. Intr-un discurs
electoral publicat in ,,Romanul” la 18 —19 mai 1870 remarca faptul ci
yyunitatea roméaneascd totdeauna a existat” & printr-o comunitate de
simtiri, de aspiratii §i, mai ales, de culturd. ,,Cind literile, ideile sisimta-
mintele cele mari erau in Roménia, toatd tinerimea din Transilvania
venea in Muntenia si Moldova de se lumina i trdia viata roméneasca
generald’’, Apoi, mai tirziu, cind ,,literele au reniscut dincolo de Carpati,
cu Maior, Sincai si altii, am triit astfel acolo peste o suté cincizeci de ani”.
Si — mai ardta Briatianu — desi ,,n-a fost unitate materiald intre roméni”
i ei ,,au fost sfirimati in mai multe buciti’” au triit totdeauna ,,aceeasi
viatd literard, morald $i religioasi’.

Legitimitatea reg#sirii tuturor provinciilor roménesti in hotarele
aceluiasi stat era ideea dominantd mai ales a constiintei politice a liberali-
lor radicali. Inc# din mai 1866 se pusese in circulatie publici o hartd a
,,Jomaniei mari’’, care cuprindea, in afari de cele doud provincii ale
statului najional, toate celelalte regiuni aflate sub dominatie striini, pre-
cum §i o serie de date statistice cu privire la structura demograficd si
etnici a poporului roman %. In august 1867, sub auspiciile liberalilor
radicali, Societatea Academicd isi inaugura lucrdrile in sala Ateneului
ornatd cu ,,harta Roméaniei astfel cum a vrut Dumnezeu s-o insemne pe
pimint : Moldova, Valahia, Transilvania’ ® incit toate privirile erau
»atintite asupra acelei harte’ 2,

Inaugurind campania de combatere a pactului dualist, liberalii
radicali denumeau provinciile rominesti din Imperiul habsburgic ,,Ro-
mania de peste Carpati’”’. Legitimitatea dreptului roménilor de a trai
laolaltd era subiectul unei activitdfi propagandistice desfisuratd pe mul-
tiple planuri. Plasat pe pozitia luptei active impotriva monarhiei dualiste,
alaturi de liberalii radicali, B. P. Hasdeu arita in ,,Rom#inul” ci in spa-
tiul carpato-danubian trebuia si existe o singurdi Roménie 3. Tot el,
in ziarul de orientare liberal-radicald ,Perseverenta’” publica studiul
istoric ,,Unirea’’, relevind ¢ principalul obiectiv politic al statului national
trebuia 83 fie stringerea tuturor piraielor in ,,0ceanul rom4n” %, care urma
8d reconstituie Dacia.

Cauza unitéfii nationale era demonstratéd si apératd §i prin interme-
diul unor reuniuni stiintifice sau politice. In septembrie 1866, B. P. Hasdeu
deschidea un curs publie, in incinta Ministerului Cultelor gi Instructiunii
Publice, intitulat ,,Fraternitate gi unitate’”, in care printre altele pleda
pentru solidaritatea dintre to}i membrii natiunii roméne, unirea tuturor

8 Thidem, an. XI, 1869, p. 573.

8 Thidem, an. X1V, 1870, p. 431.

%0 B.C.S., Fond Britianu, P. L1, D, 12,

81 Romanul”’, an. X1, 1867, p. 655.

92 Ibidem, p. 597,

83 Thidem, p. 658.

% V. Maciu, B. P. llasdeu ..., p. 150—151.

www.dacoromanicaro



72 APOSTOL STAN 16

provinciilor romanesti si o confederafic ofensivd si defensivd, cu toate
popoarele asuprite . Hasdeu se bucura de concursul liberalului
V. Alexandrescu (Urechea), care, in calitate de director al departamentu-
lui mentionat, ii publica expunerile in scopul difuzirii ideilor.

Adunirile politice, mai ales, erau un mijloc de afirmare a idealului
dacoromén. In septembrie 1866, cu ocazia unei aduniri electorale, bini-
teanul Vasile Maniu releva datoria deputatilor din corpurile legiuitoare
ale statului romin de a combate cu toatd energia politica de asuprire
nationald din Austro-Ungaria. In ziua ,,cind Banatul si Transilvania nu
vor mai fi romine — sublinia acelasi om politic — vor fi maghiarizate,
existenta chiar a Roméniei este in pericol” ?6. In conceptia sa politicd
pornea de la ,,suverana necesitate care reclama constituirea unitdtilor
etnice in sensul principiului de nationalitate’ %?. El propunea ca obiectiv
nemijlocit lupta pentru ,,0 Roménie mare, liberd si independentd” 9.

Al. Papiu-Tlarian, aldturat $i el liberalilor radicali in campania
contra statului dualist, reafirma in cadrul unor reuniuni politice necesi-
tatea luptei pentru implinirea idealului dacoroman. In ianuarie 1869,
la un banchet, in toastul siu Papiu-Ilarian ,,conchise ci Rominia d-aci
nu poate prospera pind ce romanii de peste Carpati nu vor dobindi drep-
turile lor si egala indreptitire’ %.

Tot ca un semn de solidarizare cu lupta roménilor de peste munti,
dar si din motive de afinitate doctrinald, liberalii fractionisti condusi de
N. Tonescu tipidreau in 1867 unele lucrdri fundamentale ale lui Simion
Birnutiu, printre care si citeva documente legate de revolutia roménad
de la 1848 100, Aceste lueridri circulau atit in Roménia, cit si peste Car-
pati 101, constituind un indemn in lupta pentru infiptuirea idealului
dacoromin.

O modalitate de afirmare a solidaritdtii, cooperdrii §i spiritului de
unitate dintre toate provineiile roméinesti, in conjunctura politicii in care
se elabora pactul dualist, era in conceptia liberal-radicald asocierea tuturor
valorilor culturale si stiintifice ale poporului nostru intr-un corp unitar.
Se urmirea si se demonstreze mai ales monarhiei austro-ungare ci, in
ciuda dominatiei politice, romanii aflati sub stdpinirea striind se consi-
derau membrii cu drepturi depline ai Roméiniei.

Fondatd in martie 1866 din initiativa liberalului radical C. A.
Rosetti 102, ,,Societatea Literard”, denumiti un an mai tirziu ,,Socie-
tatea Academicd’, era, in conceptia acestei grupéri politice, un parlament
cultural al intregului popor roman. Lucririle ei sint inaugurate insd deabia

% JIbidem, p. 144.

%  Rominul”, an. X, 1866, p. 678.

97 Vasile Maniu, Misiunea Occidentului lalin in Oriintele Europei, Bucuresti, 1869,
p. 39.

98  Romanul”’, an. XI, 1867, p. 1005.

9 Ibidem, an. XIII, 1869, p. 17.

22 (1)
100 B, A, S.C., Fond Ioan Maniu, S—————
CXXII
22(2)
101 Ibidem, S —————
CXXII

102 YV, Maciu, La Roumanie el le pacte dualiste ..., p. 114,
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in angust 1867 — Ion Ghica, ea sef al guvernului, ezitind in anul anterior
sd provoace astfel monarhia habsburgici — dupi venirea la putere a unei
coalifii liberale in care elementele radicale de{ineau un rol preponderent.
Comentind reuniunea sub cupola academicd a celor mai ilustre figuri ale
culturii rominesti de pe ambele versante ale Carpatilor, oficiosul liberal
radical aprecia cid desi separati pe planul organizdrii statale, ,,rominii
au fost totdeauna intruniti in cuget, cdeci nu poate cugeta intr-alt fel
acelagi suflet’” 193, O asemenea reuniune inchegatd pentru intiia oard
pirea ,,un spectacol miref ce ficea si tresalte inimile $i nobila fruntile
tuturor asistentilor prin feluritele cugetiri ce el provoacé in fiecare inimi,
in fiecare frunte’.

Societatea Academicd este in continuare folositd in scopul afirmirii
unitd{ii dacoroméne. In septembrie 1869, comentind discursul de receptie
pronuntat de Al. Papiu-Tlarian si rdspunsul lui G. Barifiu — doud dintre
ilustrele personalitdti ale viefii culturale §i politice romanesti de peste
Carpati — ,,Roméinul” aprecia ci ,,oricit de ulceratd de deceptiuni av
fi inima unui roman, cind a intrat in sala Academiei, desigur ea s-a vin-
decat ... §i a esit iubind si crezind cu stiruintd in destinirile cele mari
ale natiunii romdne’ 104,

Reactia fatd de pactul dualist se exprima in rindul radicalilor si
printr-o activitate de pregiitire a unei miseéri de eliberare a provinciilor
romanesti. Despre aceste pregitiri informeazi si Radu Rosetti in amin-
tirile sale 1%, Unii dintre radicali cum sint, de pildd, Candiano-Popescu,
B. P. Hasdeu si medicul Carol Davila intreprind ecilitorii de informare
in Transilvania 6. Candiano-Popeseu mai ales credea cu fervoare in
posibilitatea organizirii si desfisurdrii unei actiuni de eliberare in pro-
vincia mentionati. In ziarul ,,Perseverenta’ 17 lansa apeluri la o cam-
panie antihabsburgicid. La Sinaia adunase si depozitase arme, cu care
Lvrolam si ataeim Imperiul habsburgilor si si lufim Transilvania™.
I. . Britianu, mai prudent datoritd functiei de ministru detinuti, in-
curaja totusi pornirile antihabsburgice ale tineretului. Simtind cid Al.
Candiano-Popescu era decis la o actiune in Transilvania, ii permise si
treacd muntii. Ajuns la Brasov, Candiano-Popescu a luat contact cu
Diamandi Manole si eu G. Baritiu. Continuindu-si cilitoria de ,,recu-
noastere’’ a ajuns la Pesta, in mediul studenfilor romani, care i-au dedicat
o poezie. Deplasindu-se apoi in zona Muntilor Apuseni, i-a intilnit, printre
al{ii, pe Simion Balint si Avram Iancu. A fost insd avestat ,,ca agitator
dacoroman”’.

Radiealii, dupd instalarea la cirma tirii a guvernului in care aveau
un rol preponderent, in martie 1867, afirmau necesitatea stimuldrii de
citre Roméania a luptei de emancipare a conationalilor aflati sub domi-
nadie strdind 19, Pozi{in aceasta era pe placul romdnilor de peste munti,

1

3 ,Rominul”’, an X1, 1867, p. 637.

¢ Ibidem, an, XIII, 1869, p. 713.

105 R, Rosetli, Amintiri ..., p. 35.

106 V., Maciu, B. P. Hasdeu,..., p. 152—133.

107 Al, Candiano-Popescu, Amintiri din viafa-mi, vol. I, Bucuresti, p. 137—139.
108 Rominul”’, an XI, 1867, p. 173.
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care vedeau in ziarul ,,Romanul” o tribunid de afirmare a vointei lor de
existentd nafionald 1.

Desgi precizau ci nu urmireau planuri rizboinice pentru desivir-
girea unititii statale, in forul lor interior radicalii erau dominati de inten-
tia eliberirii romAnilor asupriti, tinzind — impreun# cu Garibaldi si Maz-
zini — la provocarea unei revolutii in imperiile otoman si habsburgic 11°,
Frimintdrile nationale din statul dualist prevestean —dup4 radicali—schim-
biri pe plan politic. De aceea, intr-o scrisoare din Viena din 20 februarie
1868, D. Britianu considera necesari prezenta in capitala austriaci a
unui reprezentant roman, fiind convins c¢i miscarea nationali din mo-
narhie va provocao inevitabili crizé, care interesa deopotrivd si Roméania 111,
Planurile acestea secrete, mascate de declaratii oficiale privitoare la inten-
tiile pasnice ale guvernului, sint sesizate de diplomatia habsburgics.Inci
de la inceputul anului 1868, Beust comunica lui Bismarck ci guvernul
roman favoriza lupta pentru fiurirea unei Romanii mari 112,

Activitatea liberalilor radicali in vederea pregitirii unei revolutii
in cele doud imperii limitrofe, prin caresi se realizeze desdvirsirea unititii
statale §i cucerirea independentei politice, este atestati st de Ton Ghica.
Acesta considera insd ci radicalii ,,excitau pe roménii din Transilvania
fard timp’’ 113 gi chemau chiar masele populare la o actiune de eliberare a
provinciilor rominesti de sub habsburgi 4.

*

Ristimpul dintre 1871 —1376 se caracterizeazid printr-o diminuare a
activititii politice in jurul idealului dacoromin. Indepiirtate de la putere
o vreme relativ indelungatii, elementele liberale in frunte cu radicalii con-
statau ci infringerea Frantei asigura nu numai constituirea celui de al doilea
imperiu german, ci si triumful principiilor conservatoare in raporturile
interstatale. Aliturindu-se Germaniei si Rusiei i alcituind impreund aya-
numitul front al puterilor nordului, Austro-Ungaria isi asigura astfel pro-
tectia celor doud imperii renctionare impotriva niscarilor nationale care
o subminau din interior. Conjunctura aceasta externi indepiirta perspec-
tiva concretizirii proiectelor de de~avirsire a unititii statale. Totusi, cer-
curile politice liberale mai ales au actionat tot timpul pentru a mentine
treaz idealul dacoromin in constiinta publici romfineascd.

Si in anii mentionatiradicaliireafirmd caracterul rominesc al unora
dintre provinciile monarhiei habsburgice. In acest sens aminteau ci romanii
din Transilvania i Banat ,,formneazi marea majoritate a poporatiunilor din
acele tiri’’ 115, Erau reproduse date 5i comentarii statistice provenite din
surse striine prin care se demonstra caracterul romanesc al celor doui
provincii 6. In acest chip, radicalii cultivau speranta in unirea tuturor

108 Thidem, p. 601.

110 V, Aaciu, I a Roumat ie ¢l le pacte dualiste ..., p. 117.

111 A S.B.. Casa Regald, nr. 36, 1868, f. 1.

112 N, lIorga, Correspondance diplomatique roumaine sous le roi Charles I-er (1866—
1880), Bucarest, p. XII — XIIL

113 B, A., Arh. Ton Ghica, ms. 11, f. 111—115.

114 V, Slivescu, Coresyondenfa lui Tcn Ghica cu D. A. Sturd:a, 1860— 1840, p. 22.

18 Romdnul”’, an XVI, 1872, p. 415.

118 Thidem, an. XVI 873, 76 u
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provinciilor roménesti intr-un ,,trup si-um suflet, supt scutul sintei re-
publice’ 117,

Intensificarea politicii de persecutare a natiunilor din monarhia
habsburgicd gisea in radicali un adversar redutabil. Erau astfel denuntate
metodele utilizate in actiunea sistematici de deznationalizare, indeosebi
in domeniul limbii §i culturii nationale 118, Din aceste motive, liberalii
radicali cereau misuri speciale de sprijinire a Societitii Academice Romane,
apreciind ci aceastd institutie ,,intrunea pe tdrimul limbei si al culturei
pe romanii din toate provinciile Dacoroméniei” 119. In conditiile inten-
sificdrii politicii de deznationalizare in Austro-Ungaria, Societatea Aca-
demicéd era chematd si stringd toate operele risipite ,,in orasele si satele
tuturor provineciilor roménegti”, spre a realiza o unitate ,,pe base nestrimu-
tabile” in limbi, cuget §i simftire.

Conduita aceasta gisea printre roménii de peste Carpati aflati la
Bucuresti sustinitorii §i propagandigtii ei cei mai ardenti. V. Maniu, in
lunie 1875, propunea si se adopte in politica externi deviza »,salvarea
rominismului, cu pretul singelui nostru §i al copiilor nostri’’ 120. Qamenii
politici, ardta el, in iulie 1876 — nu trebuiau si uite niciodatd c¢i existau
provineii roméanegti aflate sub dominatie striini, menite a deveni parti
componente ale unei Romanii reintregite 1. Se impunea deci o sustinut
activitate dacormani, inspiratd de ,,tribunii vechi’”, printre care enumera
pe Petru Maior, Tichindeal, Birnutiu, Béilcescu, Heliade, Asachi, Martian
ete. 122

Propunindu-§i cultivarea unor traditii nationale in spirit dacoroman,
la 8 iulie 1871 radicalii publicau in ,,Roméinul” o corespondents parti-
culard din Graz, primitd din partea societiitii ,,Romanismul’’, recent
constituitd, prin care anuntau initiativa roménilor din monarhia habsbur-
gica de a organiza o festivitate la Putna, la 15/27 august, in memoiia
lui $tefan cel Mare 123, Initiativa aceasta ,,salutarie’” era luat# ,,in inte-
resul romanismului’, care anual avea nevoie de organizarea unor asemenea
festivitati ,,preste tot locul si cu deosebire pe unde e mai tare pronuntat
elementul romén’ 1%, in scopul promovirii ideilor ,fritietatii $1 unitagii
nationale, fird de care drapelul roménismului niciodatd nu va triumfa’’.

Dumitru Britianu intervine direct in sustinerea initiativei men-
tionate 125, precum i V. Boerescu 12, Reuniunea a reprezentat un moment
deosebit pe planul luptei pentru adincirea solidaritiitii si spiritului de
unitate nafionald dintre roméani. Sint remarcabile, printre altele, cuvintele
pronuntate de A. D. Xenopol la mormintul lui Stefan cel Mare, mai ales
pentru ecoul stirnit in opinia §i constiinta politici romaneascs. Acesta
atragea atentia ci marele voievod inceta din acel moment ,,de a mai fi

17 Ihidem, p. 305.

18 Jhidem, an. XVIII1, 1874, p. 687.

119 1hidem, an. XV, 1871, p. 549.

120 1hidem, an. XIX, 1875, p. 501.

121, M.0.”, nr. 163, 1876, p. 4063.

122 Roménul”, an XIX, 1875, p. 501.

123 1bidem, an. XV, 1871, p. 572.

124 Jhidem, p. 575.

125 Jhidem, p. 621.

1% , Pressa”, an. 1V, 1871, nr. 158, p. 641,
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eroul unei pirti a {drilor locuite de romani”, devenind un simbol ,,pentru
toti de acelasi neam’ 127,

*

Cultivind dacoromanismul si denuntind politica de deznationalizare
a romanilor din monarhia dualists, liberalii radicali continuau si preocupe
autoritatile maghiare. Oficiosul lor ,,Rominul”, care se bucura de o mare
popularitate printre roménii de peste Carpati tocmai datoritd consec-
ventei cu care apira drepturile noastre nationale, era interzis in monarhia
habsburgics 128, Supraveghind activitatea politicd din Roménia, exprimau
comisarului regal din Cluj ingrijorarea in legiturd cu popularitatea in
jard a ,,partidului rosu’ 9.

Circumspecte fa}i de manifestirile politice din Roméinia, autorita-
tile maghiare urmireau cu atenfie orice gest care ar fi fost impotriva
cursului politicii externe imprimat de guvernul L. Catargiu, anume apro-
picrea de Austro-Ungaria §i Germania. La 24 februarie 1872, primul ministru
maghiar era avertizat ci foaia ,,L’alliance latino-russe’ apéruse la Bucu-
resti 1. Propunindu-si si lupte pentru a crea un curent de opinie capabil
si schimbe orientarea politicii externe roménesti, si provoace o depla-
sare dinspre Germania §i Austro-Ungaria spre {arile litine, in frunte cu
Franta, dar si spre Rusia, ziarul mentionat era privit cu neliniste la Buda-
pesta. De inspiratie liberal radicald, pozifia aceasta era socotitd peri-
culoasi.

Obsesia liberalismului radical stiruia puternic in mintea celor mai
clarvizitori oameni politici ai monarhiei habsburgi~e. Gyula Andrassy
exprimase ingrijorarea fatd de acest curent politic datoritd nu atit pro-
gramului siu de politicd internd, cit mai ales tendintelor dacoroméane 1L
De aceea, Austro-Ungaria formula drept conditie prealbild a unei regle-
mentiri a raporturilor ei cu Rominia diminuarea, dacid nu era posibild
lichidarea, locului si rolului liveralilor radicali in viata politicd a statului
romén. Deosebit de sensibile fatd de idealul dacoroméan, cabinetele de la
Viena si Budapesta se ardtau nelinistite chiar gi de intentia de a se grava
pe medalia militard instituitd, sub chipul lui Carol, cuvintele ,,domnitorul
romanilor” 132,

Activitatea aceasta dacoroméni era suspectatd si blamatd de monar-
hia dualists 133. Combitind pe aceia care denaturau sensul luptei de eman-
cipare a romanilor aflati sub dominatie striind, liberalii respingeau pro-
paganda striind care-i prezenta drept ,inamici fanatici ai maghiarilor”1%4.
Demonstrind ¢4 nu urau nici o nafiune ,,care voiegte a trai”’, afirmau
¢i nu puteau si nu lupte impotriva tendintelor politice care vor si se
fmpun3 ,,in paguba noastrd”. Caci in loc de a se alia cu popoarele oprimate
spre a actiona impotriva oprimatorilor, cercurile conducitoare maghire

127 Iphidem, nr. 190, p. 766.

123 RomAnul”, an. XVII, 1873, p. 513.

120 Arh, St. Budapesta, Fond, Presed. Cons. Min,, K 26, dosar 453, 1871, f. 10, 13.
130 [bidem, dos. 148, 1872, . 19—22,

131 Apostol Stan, Vasile Boerescu, p. 58.

133 Notes sur la vie du rof Charles ..., tom. 11, p. 128, 156—157.

133 Romémul’’, an. XVIII, 1874, p. 707.

14, Romanul”, an. XVI, 1872, p. 405.
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sacrificau adeviratii prieteni cu scopul de a-si asigura o pozifie momen-
tand ,,pe care imaginatia lor le-o aratd mireatd’’.

*

Idealul dacoromin este deci o prezentd vie in constiinta politics a
Romaniei moderne. Gruparea care s-a remarcat printr-o activitate necon-
tenitd in propagarea, cultivarea §i chiar incercarea de concretizare a lui,
in circumstantele considerate favorabile, a fost cea liberal radicald. Aceasti
activitate politicd desfisuratd in sinul curentului liberal, mai susfinutd sau
mai ponderatd, in functie de momentul in care se desfisura, a avut o
importantd deosebitd pe planul luptei pentru dezvoltarea constiintei
nafionale, a spiritului de solidaritate gi unitate dacoromini.

LE PARACHEVEMENT DE L’UNITE D’ETAT
DANS LA CONSCIENCE POLITIQUE DE LA ROUMANIE PENDANT
LA PERIODE COMPRISE ENTRE L'UNION ET LA CONQURTE
DE L’INDEPENDANCE

RESUME

L’union de la Moldavie & la Valachie et la constitution de 1’Etat
national roumain était considérée par la plupart des leaders de la vie
politique roumaine comme une premiére étape dans le processus du groupe-
ment de tout le bloc ethnique roumain. Bien qu’une réalisation de portée
exceptionnelle, elle semblait encore incompléte aux esprits politiques
radicanx. A 1’été 1859, dans la conjoncture de la guerre franco-sardo-autri-
chienne, le prince Cuza constituait un camp militaire &% Floregti, dépar-
tement de Prahova, manifestant son intention depénétrer en Transylvanie
avec ’appui des conationaux d’au-deld des montagnes, pour parachever
l'unité étatique. Dans le pays avait été créé un puissant état d’esprit
contre les Habsbourg, les éléments de la politique radicale agissant en
coopération avec les leaders du mouvement de libération nationale sur-
tout du centre de ’Europe. La presse, par de nombreux articles et com -
mentaires, allait entretenir une intense campagne politique tout au long
du regne de Cuza, par laquelle étaient exprimés les sentiments de solidarité
avec les provinces roumaines se trouvant encore sous la domination
étrangeére. Dans ce contexte, les projets de parachévement de l'unité
d’Etat étaient adoptés en fonction de diverses circonstances d’ordre
extérieur.

Pendant la décennie qui précéda l'indépendance, inaugurée par
la puissante protestation de I’opinion publique et des milieux politiques
contre l'organisation de ’Empire des Habsbourg sur des bases dualistes,
I'idéal daco-roumain a constitué une présence vivante dans la conscience
politique. Le groupement qui s’est fait remarquer par une constante acti-
vité de propagation et méme d’essai de la concrétiser, dans les circonstances
considérées comme favorables, a été celui libéral-radical. Cette activité
politique déployée au sein du courant libéral, plus soutenue ou plus
pondérée, en fonction du moment ou elle se déroulait, a eu une importance
capitale sur le plan de la lutte pour le développement de la conscience
nationale, de I’esprit de solidarité et d’unité daco-roumaine.
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MODERNIZAREA FORTELOR ARMATE ROMANESTI
IN TIMPUL DOMNIEI LUI ALEXANDRU IOAN CUZA

DE

TEODOR POPESCU

Realizarea statului national romén prin unirea Moldovei cu Tara
Romaéineascd a constituit un eveniment de o importantd capitald pentru
dezvoltarea viitoare a poporului romén. Asa cum aprecia tovarisul
Nicolae Ceausgescu, secretarul general al Partidului Comunist Romén,
la Congresul educatfiei politice si culturii socialiste, ,,infdptuirea in anul
1859 a statului national a constituit un moment crucial in destinele po-
porului nostru marcind intrarca Roméniei intr-o etapd noud a evolutiei
sale istorice. Lupta pentru libertate siindependent{d nationald se ridicy
pe o treaptd superioard, astfel cid la mai pufin de doud decenii dupid
Unire, este cuceritd cu arma in mind, prin mari sacrificii si jertfe de singe,
suveranitatea de stat a patriei noastre’ 1.

Odaté cu crearea statului national romé4n se punea, in fata societitii
romanesti, problema unui vast program de modernizare din punct de
vedere economic, social §i politic. Scopul era de a transforma Principatele,
din tiri cu economie inapoiati, cu relatii sociale anacronice, cu o administra-
{ie caracterizatd prin abuzuri si incompetentd, intr-un stat modern, com-
parabil cu statele dezvoltate din apusul Europei.

Pentru realizarea acestui deziderat au fost necesare o serie de reforme
social-politice, care si cuprindi toate sferele de activitate. In anii
ce au urmat unirii, Alexandru Ioan Cuza §i colaboratorii sii au
actionat pentru realizarea reformei agrare, pentru o lege electorald demo-
craticd menitd si asigure un acces mailarg maselor populare la viata politics
% tdrii, secularizarea averilor ministiresti, innoirea sistemului administrativ
si modernizarea armatei nationale, dind astfel un impuls dezvoltirii
orinduirii burgheze in plind ascensiune pe teritoriul patriei noastre.

Modernizareafortelor armate ale Principatelor a fost una din marile
probleme care au concentrat preocupérile §i atengia cercurilor politice
conduciitoare si ale opiniei publice in perioada ce a urmat imediat dublei
alegeri a lui Alexandru loan Cuza. Cirmuitorii, ginditorii inaintati din
cele doud principate vedeau in solufionarea rapidd si judicioasd a acestei
probleme o conditie de bazi a consolidirii tindrului stat si a realizirii
in perspectivd a dezideratului national — cucerirea independentei §i

1 Nicolae Ceausescu, Expunere cu privire la activitatea politico-ideologicd si cultural-edu-
calivd, de formare a omului nou, constructor conslient si devotat al socieldfii socialiste multilateral
dezvollate i al comunismului in Romdnia, Lditura politici, Bucuresti, 1976, p. 16.

REVISTA DE ISTORIE" Tom 32, ar. 1, p. 79 —102, 1979,
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desdvirgirea unitatii statale. In acest scop specialigtii militari ai vremii
au folosit atit traditiile noastre militare cit i 1ealizirile in acest domeniu
pe plan european.

La mijlocul secolului al XIX -lea fortele armate aie principalelor state
din Europa se caracterizau prin faptul ci majoritatea lor erau organizate
pe piincipiul serviciului militar obligatoriu, fiind formate din armatd
permanents §i unititi militare neregulate (de genul giarzii nationale,
landwehrului §i cazacilor). Cu alte cuvinte, tipul de armatd creat de
Revolutia francezi din 1789 s-a impus in intreaga Europi, constituind
tipul care a servit ca model armatelor europene moderne.

Armata constituind principalul instrument de purtare a rizboiului,
comandantii, ginditorii militari de la mijlocul secolului al XTIX-lea au
ficut incerciii de a continua §i a dezvolta doctrina militard, creatd de
Napoleon §i dezvoltati de Clausewitz si Jomini.

Modificirile mai insemnate survenite in aceastd perioadd an fost
determinate de perfectionarea armamentului ceea ce a dus la importante
modificiri si in gindirea tactici a armatelor europene. Toate acestea, desigur,
au stat la baza strategiei aplicate de fortele militare ale principalelor
state europene in cele mai importante conflicte din acesgti ani.

Acest proces de modernizare a fortelor armate pe plan european
a influentat direct si modernizarea forfelor armate roméanesti, ca urmare
a incadririi Piincipatelor roméne, in procesul mondial de dezvoltare a
fortelor de productie capitaliste. fn aceastd situatie, era si normal ca —
in urma actului de la 24 ianuarie 1859, — alituri de alte reforme social-
politice, si aib# loc §i un profund proces de modernizare a fortelor armate,
proces inceput incd din perioada Regulamentului Organic, dar care capitad
acum o amploare deosebita.

Importanta si implicatiile pe care le-a avut — pe plan politic, eco-
nomic §i social — procesul de modernizare a fortelor armate roméanesgti
in anii 1859—1866, au ficut ca numerosi istorici s& acorde o atentie deo-
sebits acestui fenomen. Desi nu existd o lucrare speciald care si se refere
la procesul de modernizare, din acesti ani sau dintr-o perioadd mai largd,
a armatei roméne, se giisegte totusi o istoriografie destul de bogati, care
a surprins numeroase aspecte ale modernizarii in timpul lui Alexandru

Toan Cuza *.

* Una din primele lucriri carese ocupii mai pe larg de armata .noastri moderna estc
cartea lui Ulysse de Marsillac, publicatd la Bucuresti in 1871, sub titlul Histoire de I’armée
roumaine in care se acordi un spatiu destul de intins perioadei 1859— 1866 subliniindu-se
realiziirile ficute pe calea modernizirii armatei.

intre lucririle care si-au adus o contributie importanti la studierea modernizérii arma-
tei romane intre anii 1859— 1866 a fost lucrarea in doud volume Organizarea Armatei Roméne,
apiruti la Roman intre 1900—1902, a maijorului Ioan Popovici. Primul volum, intitulat
Schifd istorici a organizdrii de la 1830— 1877, face, pe mai bine de 100 de pagini, un larg istoric
al organizirii armatei roméne §i a institutiilor ei in perioada 1859— 1866. In elaborarea lucririi
autorul méirturiseste ci s-a folosit de legiuirile in vigoare si un merit al acesteia este faptul cd
pentru prima oari se acordi misurilor intreprinse in timpul domniei lui Cuza un loc propor-
tional cu importanta lor.

Tot in acelagi an — 1902 — generalul Herkt, colaborator apropiat al domnitorului Cuza,
in domeniul artileriei si stabilimentelor afectate acesteia, a publicat Cifeva pagini din istoria
armalei romane, tn care face un istoric al dezvoltirii trupelor de artilerie in Romania, incepind

cu Regulamentul Organic. .
www.dacoromanicaro



3 MODERNIZAREA FORTELOR ARMATE ROMANE 81

Chiar din primele zile ale domniei, Alexandru Ioan Cuza a luat
misuri pentru a se trece la reorganizarea armatei. Astfel incd din 25 fe-

in 1903, A. D. Xenopol tipireste lucrarea in doui volume Domnia lui Cuza Vodd. Lu-
crarea este consacratd incea mai mare parte istoriei politice, cu toate implicatiile ei interne si
externe. Problema armatei nu l-a interesat pe Xenopol decit ocazional, numai in misura in
care organizarea armatei pe baze moderne a constituit o preocupare pentru viata politica a
Principatelor Unite.

in 1906, ,,Revista artileriei’” publici pe parcursul mai multor numere si apoi, in 1907,
fn forms de lucrare de sine stititoare, studiul generalului P. V. Nisturel: Conlribufiuni la
istoria arlileriei romdne, care confjine numeroase informatii despre crearea primului regiment
de artilerie, a stabilimentelor artileriei, a formairii cadrelor ofijeresti si a rolului lor in moderni-
zarea artileriei rominesti.

Tot tn anul 1906 vede lumina tiparului la Constania cartea It. comandorului C. Ciuchi
Isioria marinei roméne in decurs de 18 secole. Lucrarea di unele informatii interesante despre
organizarea flotilei in vremea lui Cuza si despre fncercirile de a i se da acesteia o organizare
moderna.

Citiva ani mai tirziu cdpitanul N. Uicd publici la Bucuresti, in 1911, Isforicul scolii
militare de infanterie 1847— 1911, in care se acordi atentie invatadmintului militar din timpul
domniei lui Cuza.

Ciapitanul Gh. I. Voiculescn, la Tr. Severin, tipireste in 1911 cartea Armamentul pulerii
armatei romdne, in care di informatii asupra armelor de foc, de la aparifia lor la roméni si pind
fn ajunul aparitiei lucrarii.

Nicolae Torga, in 1919 si apoi in 1930, tipareste prima si a doua editie a lucré#rii Isloria
armalei romdnesti, in doud volume. lorga face i citeva aprecieri asupra armatei din timpul
domniei lui Cuza, fira a face o analizd mai profundi a procesului de modernizare din aceasta
perioada.

Col. D. 1. Georgescu scrie, in 1929, Isforia armalei romdane §i rdazboiului poporului romd-
nese, apiruti in editia a II-a in 1936, la tipografia ziarului ,,Universul’’, lucrare incare autorul
prezintd intr-o forméi succintd principalele date despre organizarea si realizdrile din cadrul
armatei romane, in perioada 1859— 1866. Lucrarea este interesantd pentru cei ce studiazi aceastd
problemi, desi nu urméreste decit cantitativ realizirile, fird a face vreo analizi a caracterului
lor si a scopurilor urmirite prin ele.

O lucrare interesantd, care — dupd pirerea noastri — prezinti cea mai bunid sintezd
privind istoria armatei moderne la noi, este aceea a lt.col. V. Nidejde, aparuti in 1930 la Iasi,
sub titlul Centenarul renasterii armatei romdnesti. Cartea se ocupi si de aspecte ale modernizérii
armatei intre 1859— 1866. Ea prezinti critic atit activitatea desfisuratd in aceastd perioadi
de misiunea militard francezd, cit si modul cum au injeles contemporanii lui Cuza si trans-
forme armata romang intr-o armata modernd.

in 1934, un grup de ofiteri format din gen. Gr. Cornicioiu, 1. col. Opris Stefan si maior
Dumitrescu A. publicd Coniribufiuni la istoricul granicerilor 1834— 1904. Lucrarea prezintd
istoria grinicerilor de la crearea lor, in 1834, pind la inceputul secolului XX. Autorii au rezer-
vat un capitol epocii lui Cuza, in care vorbesc de organizarea batalioanelor de grianiceri infiin-
tate acum

Un an mai tirziu, un alt grup de ofi{eri, compus din colonelul Gh. Pobrib, 1t. colonelul
N. Lupascu si céipitanul P. V. Petoleanu public4, in Bucuresti, Isforicul pompierilor militari.
1835— 1933. Autorii au rezervat un capitol si perioadei 1859— 1866, in care trateazi despre
innoirile de instructie §i de tehnicd aduse unitdiilor de pompieri.

Dupé 23 august 1944 istoriografia roméneascd a analizat dupd pozitiile materialist dia-
lectice dezvoltarea armatei romane, analizind si unele aspecte ale modernizérii armatei in timpul
domniei lui Alexandru Ioan Cuza.

in anul 1958, Gh. Barbu publici monografia Carol Davila si limpul sdu, in care face
referiri la activitatea cunoscutului doctor pentru organizarea serviciului sanitar militar, in
tabira de la Floresti, si apoi in anii urmétori ai domniei lui Cuza.

In 1966, prof. Constantin C. Giurescu tipdreste monografia Viafa si opera lui Cuza Vodd,
reeditats, revizuta si adiugiti in 1970, in care sint ardtate si unele aspecte legate de moderni-
zarea armatei. Ca si in lucrarea lui Xenopol, armata este prezentati mai mult ocazional, neexis-
tind o preocupare speciald din partea autorului.

Problema modernizirii armatei in timpul domniei lui Alexandru Joan Cuza a interesat
si pe Marcel Emeric, care publicd in 1966 articolul Le dossier de la premiéré mission mililaire
fran¢aise en Roumania, in ,,Revue Roumaine d’histoire’ nr. 4/1966, in care prezinti prin prisma
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bruarie 1859, Vasile Alecsandri aflat in misiune la Paris avusese insér-
cinarea de a cere sprijinul lui Napoleon al III-lea pentru modernizarea
fortelor armate ale Principatelor. El i-a sugerat impdratului ci in cazul
unui conflict international aceste forte ar putea sprijini Franta cu peste
50 000 de combatanti 2. Misurile luate de domnitor corespundeau dealtfel
dezideratelor opiniei publice rominegti care vedea in noua armati ce se
organiza mijlocul cel mai eficace de a se asigura securitatea granitelor
si suveranitatea statului, §i un scut al ordinii interne impotriva oricaror
tendinte reactionare. Iatd ce scria, in acest sems, ziarul ,,Dimbovi{a” :
, Un stat oricare ar fi gi cit de bine ar fi organizat nu poate si spere cu
incredere 1a un viitor, pe cit timp nu va fi asigurat contra interventiilor
striine cu mina armatd”, iar mai departe : ,,Partidele de nemultumiti
si ambitiogi, nasc, se inmultesc §i se hrinesc din sperantele interventiilor
striine i partidele natiunii se micgoreazd, suveranitatea unui asemenea
stat devine iluzorie. Un stat in aceastd tristd conditie este gi statul nostru” 3.
Singura solutie pentru iegirea din acest impas era inarmarea {édrii cu orice
sacrificin, conchidea ziarul. Problema inarmirii in scopul apéririi noului
regim instaurat la 24 ianuarie 1859, atit impotriva interventiei striine
cit si a reactiunii interne este comentati de acelagi ziar §ila 27 mai 1859 :
,Armare cu orice pref! Iatd strigitele ce vom rispindi pe tot timpul
cit Franta va fi ocupat# in risbelul Italiei, pe cit doud puteri vecine vor
sta cu armele sub brate. .. ; pe cit induntrul tirilor se vor afla partide po-
litice s3 intinzd miinile strdinului de la nord sau de la sud, celui ce se va

dosarului aflat in arhiva Ministerului de rizboi al Frantei, activitatea acestei misiuni militare in
Romania. Lucrarea aduce o interesantd contributie la rolul jucat de misiunea militard francezi
in timpul domniei lui Cuza.

in 1969, sub egida Academiei Militare, apare un Curs de istoria artei militare, elaborat
de un colectiv de ofiteri format din: Cupsa Ion, Tudor Gheorghe si Gogorici Alexandrn, in
care se face si o scurtd privire asupra armatei $i a progreselor inregistrate de ea in anii
1859— 1866.

in acelasi an, G. Barbu tipdreste cartea File dinfr-o istorie necunoscutd care prezintd
istoria Serviciului sanitar militar in Tara Romineasci, de la Regulamentul Organic pind la
Unire. Cu toate acestea, lucrarea furnizeazi date interesante asupra modului de organizare a
asistentei sanitare in tabira de la Floresti si in perioada imediat urmaitoare.

Deosebit de interesante pentru istoriografia problemei sint articolele apirute in cule-
gerea de studii Oastea cea mare, apiruti in 1972 in Editura militard din care remarcim studiul
Ideea inarmdrii poporului si a rdazboiului popular in gindirea romdéneasci de la mijlocul seco-
lului al XIX-lea, delt. col. C. Cazdnisteanu si Problema cuprinderii maselor populare in sistemul
de apdrare a fdrii reflectatd in programele revolufionare, unele proiecte si legislafia anilor
1840— 1877, deMariaGeorgescu sau inculegerea, File din istoria militara a pooorului romdn vol. 1,
apdrutd in Editura militard in 1973 ; dintre acestea semnalim : Tabdra militard de la Floresti
din vara anului 1859 — inceputurile contopirii ostirilor Principatelor Unite Romdne de lt. col.
C. Toderascu, Gindirea social politicd despre inarmarea maselor oglinditd in presa civild, dez-
balerile parlameniare si legislafia militaré din timpul domniei lui Alexandru Ioan Cuza de
Teodor Popescu.

Interesantd este si monografia Garda civied din Romdénia de Maria Totu apdrutd in
Editura militard in 1976 care dedici un intreg capitol acestei institufii, a cirei reinviere se
incerca in anii 1859— 1866

Desigur lista bibliografici poate fi mult lirgitd dar lipsa de spatiu ne face si renun-
tdm exprimindu-ne speranta cd aparatul critic al studiului va suplini aceasta lipsa.

2 R. V. Bosssy, Agenfia diplomaticd a Romaniei inParis gi legdturile politice franco-
romdne sub Cuza-Vodd, Bucuresti, 1931, p. 165,

3 .,Dimbovita”, I, nr. 66, 3 iunie 1859, p. 263.
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prezenta inainte... sd stingd noua lumind a drepturilor si libertdtilor
noastre, pe cit timp acesti oameni vor ciuta si ucidd, si paralizeze orice
faptd patrioticd, pe cit timp vor ciuta si impiedice armarea {arii’’ 4.
in continuare, periodicul amintit sublinia c& fard o armati puternicd
na se putea vorbi, in conditiile de atunci, de drepturi si libertati
democratice.

fnsusi Alexandru Ioan Cuza, in mesajul princiar cétre deputati,
rostit la 6 decembrie 1859, afirma necesitatea organizirii pe baze moderne
a fortelor armate, astfel incit armata Principatelor si se poatd compara,
din punct de vedere al personalului de comanda, al trupei si al materia-
lului de rizboi, cu orice armats aflatd la ,,indltimea stiintei moderne’ ®.

Un an mai tirziu, ziarul ,,Roménul” aratd in coloanele sale cid de
starea armatei depinde viitorul farii. ,Numai cind tara noastra nu va
mai fi la discretia primului ocupant, ca o Casd deschisi, numai atunet
vom putea dezvolta toate resorgintile nesfirgite ale pimintului nostru
si fonda industiia noud si intinde resorgintele noastre comerciale’’ 8.

Contemporanii lui Cuza atribuiau ostirii calitatea de scut al dezvol-
tirii economice §i politice a Principatelor, vedeau in ea un instrument
eficace cu care si apere orinduirea burgheza si integritatea te-
ritoriald a tarii. Trebuie subliniat insa faptul ci acestea n-au constituit
singurele obiective ale preocupérii lor. Principatele urméreau cu o aten-
tie deosebitd evolutia evenimentelor politice din Europa, cu scopul de
a sesiza momentul oportun pentru ca, prin actiuni politice sprijinite de
citre armatd, si obtind independenta tindrului stat §i chiar realizarea
desgvirgirii unititii lui nationale. Aceste intentii au determinat politica
externi romaneascd si se apropie de Franta, care in acea perioadd pirea
mai interesantd in satisfacerea nézuingelor roménesti, ea urmirind sa
ce creeze 1a Dunire un stat tampon suficient de puternic §i care si constituie
un avanpost al politicii franceze in risiritul Europei.

Apropierea de Franta rezultd cu limpezime §i din discutiile purtate
de citre Vasile Alecsandri cu Napoleon al ITI-lea in 1859, cind razboiul
austro-franco-piemontez pirea iminent, cu care prilej ostirea principa-
telor putea si constituie o ameninfare impotriva Austriei. In aceste con-
vorbiri, in afara ajutorului militar solicitat de Alecsandri impératului
Frantei (armament si instructori-ofiteri), poetul diplomat nu 2 omis
problema celorlalte provineii istorice locuite de roméni, care riméisesera
in afara granitelor Principatelor Unite. Iatd ce spunea Alecsandri :

.,,Ce regat important ar constitui cu ale sale 9 000 000 de roméni
daci providenta ar realiza visul §i aspiratiile lor. Pus de o mind puternici,
ar hotdri pentru totdeauna soluyia atit de grea a chestiei Orientului” ?.
Bineinteles ci pentru indeplinirea acestor sperante, oricit de abild ar fi
fost diplomatia Principatelor, fird existenta unei forte militare nationale
nu ar fi avut mulfi sorti de izbinda.

In 1863, cind se prcfila ideea cedirii citre Austria a Principatelor
Romane in schimbul Galifiei, este semnificativi scrisoarea lui Cuza din
30 octombrie/11 noiembrie 1863, adresatéd impsratului Frantei, in care

4 , Dimbovita”, I, nr. 64, 27 mai 1859, p. 255,

5  Romanul”, III, nr. 138, 10/22 decembrie 1859, p. 2.
¢ Ibidem IV, nr. 262, 18 septembrie 1860, p. 790.

7 ,,Convorbiri literare”, XII, nr. 2, mai 1878, p. 46.
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se mentiona cd rominii se vor opune cu toate forfele unei ocupatii ruse
sau austriece, dar ci in acelasi timp ei erau dispusi s& lupte alituri de
Franta, pentru a da o rezolvare problemei poloneze?. Romanii sesiza-
serd just situafia politicd internationald §i intenfiile marilor puteri de
a se folosi de Principate ca mijloc de compensatie in atingerea scopurilor lor.
De aici si interesul pe care il manifestd Napoleon al ITI-lea in discutia
cu V. Alecsandri din 18/30 noiembrie 1863 pentru Principate i mai ales
pentru capacitatea lor de apirare. Desigur, daci rominii voiau ca, in
situatia unui conflict european si se foloseascd de contradictiile marilor
puteri pentru realizarea aspiratiilor de independent{d si de desivirgire
a unitifii statale, pentru ca principatele si nu mai constituie un obiect
de compensatie al marilor puteri europene, trebuia acordatd o permanenta
griji intdririi capacititii de aparare. Pentru realizarea acestui important
si acut deziderat colaboratorii militari ai lui Alexandru Ioan Cuza s-au
folosit de Conventia de la Paris din 7/19 august 1858 care stabilea statutul
Juridic intern §i internafional al Principatelor Unite, in articolele 42 la
45 hotdra viitoarea lor organizare militard. Aceste articole confineau o
serie de misuri pozitive, ca : organizarea identicd a ostirilor, instituirea
inspectorilor generali care trebuiau si se ingrijeasci de menfinerea carac-
terului unitar al celor doud armate, concentrarea celor doud armate pentru
apirarea ordinei interne si in special pentru asigurarea integrititii teri-
toriale sau pentru manevre §i reviste, marirea efectivelor armatelor per-
manente cu 1/3 fatd de cifrele stabilite de Regulamentul Organic®.

Aceste dispozitii, menite si ridice capacitatea de luptd a fortelor
militare din Principate, erau contracarate de misuri ca numirea alterna-
tivd, de citre fiecare domnitor, a inspectorilor generali $i a comandantilor
supremi ai trupelor unite. Acest lucru ar fi dus la lipsa unei continuitéti
in conducerea trupelor, la imposibilitatea stabilirii $i cunoasterii temeinice
a cerintelor procesului de pregitire a armatei, in conditii mmoderne, pentru
ca aceasta si-§i poatd indeplini cu succes misiunea de apirare a patriei.
Faptul ci actiuni cu caracter militar, ca mirirea efectivelor armatei per-
manente $i concentrarea acestora, erau condifionate de asentimentul
ambilor domni §i de cel al Portii, constituiau o piedicé in calea dezvoltirii
moderne a armatei romane. Aceste masuri, luate in ansamblu, in condi-
tiile existentei a doud armate gi a doi domni, erau mai degrabd menite si
creeze un climat de discordie intre cele doud {iri surori, care putea si
devind un teren propice forf{elor reactionare si puteau si impiedice dez-
voltarea militard a Principatelor Unite. Era o formi mestesugitd a marilor
puteri de a face imposibilé crearea la gurile Dunirii a unei adeviirate armate
nafionale.

Singura prevedere care reprezenta in adevir un progres §i nu era
contracaratd prin alta, era faptul ci, atit Tratatul de pace de la Paris
(1856), cit i conventia (1858), recunosteau menirea acestor ostiri de a
apidra hotarele amenintate de inamic. Acum, armatele Principatelor nu
mai aveau acel caracter politicnesc gi de jandarmerie, consacrat de Regu-
lamentul Organie.

8 Biblioteca Academiei R. S. Romdnia. Arhiva Cuza, mapa IV. f. 166—169; R. V.
Bossy, op. cit., Bucuresti 1931, p. 294— 296.

® D. A. Sturdza, Ghenadie Petrescu, D. C. Sturdza, Acte si documente relative la isloria
renaglerii Romdniei, vol. VII, Bucuresti, 1892. p. 312313,
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Dubla alegere a lui Cuza a inliturat o paite din aceste neajunsuri si
a permis dezvoltarea fortelor armate. Nu o dati, domnul a fost nevoit sa
facd fatid opozitiei imperiilor inconjuritoare care nu doreau ca la gurile
Dunirii si se creeze o armati puternicd. O dovadi a acestei opozifii o
constituie scrisoarea din 11 februarie 1864, a lui Aali Paga, ministrul de
interne al Portii, citre Cuza, in care aratid ingrijorarea Turciei fald de
inarmarea excesivi a Principatelor, inarmare ce ar incidlca in acest fel
tratatele 19, Desigur, a crea si a dezvolta in conditiile descrise mai sus, o
armatd care si rispundi cerintelor statului nafional roméin unitar era o
operi foarte grea. Cuza $i colaboratorii sii au gasit totusi, mijloacele nece-
sare modernizirii §i sporirii necontenite a efectivelor militare.

*

Conditiile locale ale térilor romane, precum si experienta altor popoare
dovediserd limpede, dupé cum ardta de altfel si Fr. Engels, ci : ,,Un popor
care vrea si-§i cucereascdi independenia nu trebuie si se rezume la mij-
loacele obignuite de ducere a rizboiului. Riscoala de masi, rdzboi revolu-
tionar, guerili pretutindeni — iatd singurul mod in care un popor mic
poate s-0 scoatd la capdt cu un popor mai mare §i o armatd mai slabid este
in stare sd {ind piept unei armate mai puternice si mai bine organizata’’ 1.
Acest lucru presupune, crearea unui sistem national de recrutare, de in-
struire §i de mobilizare care s se poatd largi, mergind pinid la inrolarea
intregii populafii apte de a purta armele.

Conditiile specifice de dezvoltare a tarilor romane au ficut ca princi-
piile inarmérii intregului popor, precum si cele ale razboiului popular de
eliberare nationali, s constituie unul din principalele puncte programatice
ale revolutiei roméane de la 1848. Faptul acesta decurgea din experienta
trecutului nostru militar medieval, din epoca in care intreaga populatie
capabild si lupte — participa cu armele, folosind toate procedeele posibile,
in luptele cu invadatorul. Izbinzile strilucite obtinute de fortele armate
medievale roménesti, in conditii de inferioritate numerica si tehnicd, ofe-
reau generatiei de la 1848 fundamentul teoretizarii inarmairii maselor largi
in scopul purtdrii rdzboiului popular de eliberare nationald, ca singura
solutie realizatd in conditiile amenintirii directe din partea unor imperii
expansioniste.

In anii premergitori unirii, dar in special intre anii 1859 — 1866 sint
elaborate de citre specialistii militari o serie de planuri de organizare moder-
nd a fortelor armate roméanesti care urmau s& aib4 ca principald menire
apidrarea integrititii teritoriale §i, in conditii prielnice, chiar cucerirea inde-
pendentei 5i desdvirsirea unitatii statale.

Intre aceste planuri remarcim studiul intitulat Memoire sur I'organi-
sation de la force armée des dewx Principautés Boumaine reunies, redactat de
George Adrian in 1858 pentru comisia de informare a puterilor europene
avind a hotéri viitoarea organizare a Principatelor.

G. Adrian a ciutat sa facid un proiect de organizare militard care si
corespundil necesitiifilor sociale, politice, economice §i militare de atunci
ale Principatelor. Pornind de la premisa c¢i romanilor le trebuia o orga-

10 Ullysse de Marsillac, Hisloire de {'armée roumaine, Bucuresti, 1871, p. 85— 87.
1 K, darx, Fr. Iingels, Opere, vol. VI, Edit. politic, Bucuresti, 1959, p. 429.
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nizare militard putin costisitoare §i care, in caz de rdzboi, =i asigure o
dublare sau o triplare a efectivelor, prin chemarea sub aime & unor con-
tingente instruite, autorul ajunge la concluzia cd sistemul prusac este
cel mai apropiat atit de necesitatile noastre, cit §i de tradi{ia noastra
istorica 12.

Conform planului preconizat de G. Adrian, fortele armate urmau s
inglobeze intreaga populatie a tirii cuprinsd intre 20—56 de ani, capabild
si poarte armele. Fortele armate erau compuse din trei elemente : armata
permanentd §i rezerva ei (20—27 ani), milifia (20—34 ani) si gloatele
(34—56 ani), care nu aveau o organizare speciald, in unita{i. Acest sistem
de organizare ar fi putut da {drii posibilitatea si ridice o armatid de
100 000 — 120 000 de oameni 3.

Aplicarea in practici a proiectului ar fi dus la o mérire considerabild
a fortelor militare, fatd de numdrul celor existente. El urmirea deprinderea
unui numir mare de oameni cu minuirea armelor, lucru progresist, ciei
aceasta insemna, in ultimi instan{i, inarmarea poporului. Acest proiect
reprezenta o rezolvare concretd a modului de organizare a forfelor miilitare
romanesti din ajunul Unirii.

Proiectul lui Adrian, continuare logicd a doctrinei militare ale carei
baze le pusese, in 1844, Bilcescu, a constituit unul din punctele de
plecare in vederea viitoarei organiziri militare a Principatelor Unite. Proiec-
tul de lege dezbitut in Adunarea legislativd a Principatelor in ianuarie-
februarie 1864 si legea de organizare a armatei din 27 noiembrie 1864 vor
purta amprenta acestui proiect.

Ofiterii romani au ciutat s& foloseascd in mod creator conceptiile
moderne militare din acea vreme, si dea fortelor noastre armate o organi-
zare rationald, care si se armonizeze cu conditiile §i cu traditiile noastre
militare.

In cadrul acestor preocupiri se inscrie si proiectul din mai 1859 de
reorganizare a grinicerilor . Acesta voia si creeze, din formatiunile de
griniceri, o for{i armatd puternicd, bine instruitd i echipatd, care sd
rispundd atit sarcinilor legate de paza granitelor, cit §i necesitigilor de a
actiona alituri de armata permanentd, ca unitdfi combatante. Desi acest
proiect nu s-a aplicat, el a servit in 1864, ca model pentru legea de organizare
a granicerilor.

Un plan, probabil de provenientd francezi, elaborat in 1859 si intitu-
lat ,,Notes sur un projet d’organisation d’une armée Moldo-Valaque’ pro-
punea organizarea unei armate de 50 000 de oameni care urma s fie coman-
datd si instruitd, in primii ani de la formare, de ciitre o misiune militaréd
formatd din ofiteri francezi 5.

Planul preconiza o armati bine instruitd care, cu o rezervd tot de
40 — 50 000 de oameni, s& poatd respinge orice atac din afara, raspunzind
in acest fel sarcinilor impuse de dezvoltarea istoricd a Principatelor si,
in primul rind, necesitéii de a apira drepturile, suveranitatea si libertatea
nationald ale poporului roméan.

12 G, Adrian, Mémoire sur Uorganisation de la force arméc des deux Principaulés Rou-
maines réunies, Bucuresti, 1858, p. 4—5.

13 Ibidem, p. 85.

14 Biblioteca Academiei R. S. Romdnia, Arhiva Cuza, mapa X, f. 21— 34.

15 Jbidem f. 57— 62.
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9 MODERNIZAREA FORTELOR ARMATE ROMANE 87

Dintre proiectele apirute in perioada domniei lui Cuza, datind pro-
babil din 1861 mentionim : Proiect de reorganizare a armatei din Moldova
precum si Proiectul de reorganizare a armatei in Tara Romdneascd 8, in
care se prevedeau mirirea proportionald a efectivelor existente prin infiin-
tarea unor unititi noi, pe misura cerintelor unei armate moderne.

Revista ,,Roméinia militari’’ care isi ficea aparitia in anul 1864
publica o serie de studii §i articole care dau solutii pentru crearea unui
sistem militar capabil si asigure apirarea tirii. In acest context se inscria
articolele : Necesitatea unei armate” de Cpt. G. Borinescu, Despre un
sistem militar la noi'® de Cpt. E. Boteanu, Organizarea militaré a Romd-
niet 1° de Cpt. Gh. Anghelescu, Despre organizarea unui corp de armatd 2° de
Cpt. A. Gramont, precum si Reflectiuni asupra organizdrit forfei publice in
Romdnia # de Cpt. E. Pencovici.

Alt proiect, a apirut in 1866, Puterea armatd in Romdnia, dezvoltarea
unui sistem militar apropiat, cu tradifia st temperamentul poporului romdn 22
de col. Petre Scheletti, proiect care prin conceptia sa despre modul de orga-
nizare a fortelor armate roménegti se caracterizeazd printr-un progresism
moderat. Autorul apare ca adversar al inarméirii maselor §i ca adept al
acelor pituri sociale roméinesti al ciror exponent a devenit Titu Maiorescu
care spunea ci poporul nostru nu este ined pregitit pentru a imbritisa
institutiile din Apus. Planul siu nu reprezintd o realizare de valoare a
gindirii noastre militare, el fiind net inferior proiectelor apirute in perioada
anterioari.

Alituri de specialistii militari, un interes deosebit 1-au aritat peniru
inarmarea tirii si pregitirea unei armate moderne, presa si personalititile
politice ale vremii.

Incepind chiar in anul 1859, in presa vremii apar articole ca : Armare
inainte de toate ** de Cezar Bolliac, Despre trupele intrebuintate in rdzboiul
cel mic 28 de V. Obedeanu, O idee despre armarea }drit 25, materiale care inve-
dereazd preocuparea opiniei publice progresiste pentru organizarea moderni
a armatei Principatelor. Aceasta era cu atit mai necesard datoritd situatiei
internationale existente atunci, cind Rusia §i Turcia, profitind de rizboiul
franco-sardo-austriac, ar fi putut ,,si stingd noua lumini a drepturilor
noastre’’ ; inarmarea {arii era necesard pentru inliturarea acestui pericol,
deci in scopuri de legitimi apérare. ,,Tdrile odati ocupate de striini ori
ca enmici, ori ca amici, drepturile §i libertdfile consacrate de conferinti
vor pieri ; existen{a lor va rimine un vis, legile vor amuti, arbitrariul va lua
sceptrul siu si privilegiul vechi va ridica fruntea cu insolenti’” 26. Iaté

18 Ibidem, mapa X, f. 229— 232,

17, Romania militard”, vol. I, an I, ianuaric-februarie 1864, p. 5 2(.

18 Ibidem, p. 25 32.

¥ Ibidem, p. 13 60, 171 179,

20 Ibidem, martie-aprilie 1861. p. 131 1062,

*l Ibidem, vol. IIl, an III, ianuarie februarie 15C6.

22 Proiectul este rodul unor studii publicate de autor intre 1855— 1860 vezi si It. col.
C. Cazanisteanu, Ideca inarmarii poporului si a rdzhoiului popular in gindirea romdn ascd la
mijlocul sccolului al XIX-lea. in Oastea cea Mare. Ldit. militard, Bucuresti, 1972, p. 125.

2, Nationalul”, 1I, nr. 32, 5 aprilie 1859, p. 133--131.

2, Dimbovi{a”, I, nr. 53, 30 aprilie 1859, p. 207.

% Ibidem, 1, ur. 69, 13 funie 1859, p. 277.

% Ibidem, an, 1, nr. 64, 27 mai 1859, p. 255.
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deci ci inarmarea era necesarid pentru apérarea libertifilor care se nisteau
in tara noastrd, armata trebuia si fie, in conceptia contemporanilor, un
scut al drepturilor democratice, pe de o parte §i pe de altd parte impotriva
imperiilor oligarhice inconjurdtoare.

In acelagi spirit, dar si ciutind si dea solutii privind modul de inar-
mare a tirii, sint scrise §i articolele : A7 armatd ... At far@?’, Armarea ?*,
de Cezar Bolliac, O idee despre inarmarea tdrii?®, Armarea *. in toate
aceste articole, autorii se pronun{i pentru o organizare moderni la nivel
european a forfelor noastre armate §i pentru inarmarea intregului popor.
Toate acestea se ficeau, dupi cum aprecia ziarul ,,Roméinul’’, deoarece
,,Noudi ne trebuie o armati apiritoare a {drii ca si poatd respinge orice
cercare venitd din afard, spre a nu mai gisi tara deschisi la vericine se
scoald si ca si nu mai devie ea vatra risbelului striinilor, prin care am
devenit prada capriciilor lor si care si chezdsuiascd totodatd siguranta
dinliuntru a térii 3.

Problemele sociale si politice ale Principatelor au apirut §i mai preg-
nant cu ocazia discutiirii Legii pentru organizarea puterii armate,din ianuarie-
februarie 1864. Amendamentul privind Garda nationald si inarmarea gloa-
telor adus de opozitie, a stirnit vii dezbateri atit in Adunarea legislativi cit
i in presd 32,

Comisia militari a adunirii, insidrcinatd cu studierea proiectului de
lege prezentat de guvern, a declarat, la 18/30 ianuarie 1864, cd era
de acord cu proiectul, dar i-a adus unele amendamente cu privire la
rolul guvernului si al domnitorului la instructia §i organizarea militiilor,
la organizarea batalioanelor (pe patru companii in loc de opt, pentru a face
o economie de cadre ofiteresti) si a regimentelor de artilerie (propunind un
regiment cu 14 baterii in loc de trei regimente, cit prevedea proiectul —
numiir socotit de comisie prea mare pentru bugetul {drii si necesititile ei) 33,

Rispunzind expunerii de motive a comisiei, M. Kogdlniceanu arita
cd in fapt aceasta prezentase, in locul proiectului de lege intocmit de guvern,
un contraproiect, care-1 lipsea pe domnitor de unele prerogative importante,
cum era comanda supremi a armatei — trecutd ministrului de rizhoi. La
aceasta se adiuga lipsirea puterii executive de dreptul de a mobiliza rezer-
vele, firi aprobarea Adunirii legislative. Aceste misuri — sublinia
M. Kogilniceanu — ar fi supus comandamentul armatei influeniei fluc-
tuatiilor politice §i ar fi impiedicat instruirea rezervelor .

Trecerea la discutarea proiectului de lege pe articole, precum si a amen-
damentului la primul articol, propus de Gr. Arghiropol, prin care se cerea
infiintarea — alituri de aimata activi, de militia activd (granicerii si doro-
bantii), de mili{ia neactivd §i de gloate — a giirzii nationale in mediul
urban, sub denumirea de gardi ordseneasci a stirnit vii confruntiri. Elemen-

27 Reforma, II (supliment), nr. 20, 20 martie 1860, p. 1.

28  Romanul”’, 1V, nr. 310, 5 noiembrie 1860, p. 946.

29 Ipidem, V, nr. 93— 94, 3—4 aprilie 1861, p. 306— 307.

30 Ibidem, V, nr. 105, 15 noiembrie 1861, p. 347.

31 Ibidem, V, nr. 93— 94, 3—4 aprilie 1861, p. 307.

32 Maria Totu, Garda civicd in Roménia, 1848 — 1884, Edit. militari, Bucuresti,
1976, p. 70— 86.

33 Dezbaterile Adunirii legislative a Roméniei. Sesiunea 1863— 1864.
Sedinta din 18 ianuarie 1864, p. 549— 552.

34 Ibidem, p. 562— 563.
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11 MODERNIZAREA FORTELOR ARMATE ROMANE 89

tele liberale din Adunarea legislativd au fost acuzate c¢d urmireau folo-
sirea ghrzii ca instrument de presiune asupra domnitorului si guvernului.
Impotriva infiintdrii girzii s-au pronuntat, inci de la inceput, generalul
Em. Florescu §i G. Gridisteanu, care au ardtat e¢d nici in Franta girzile
nationale nu reusiserd si apere libertitile natiunii. Polemizind cu exponentii
guvernului, D. Ghica a sus{inut teza cd menirea armatei permanente era
apidrarea fruntariilor térii, iar a girzilor nationale — mentinerea ordinii
si linigtii in fard %. Garda ar fi urmat si fie subordonatd nemijlocit Adu-
nirii legislative, dominatd in vremca aeeea de Partidul Conservator 3. In
schimb, revenind asupra conceptiilor anterioare, V. Boerescu s-a aldturat
pozitiei guvernului, criticind ideea infiin{drii gérzii ordsenesti pe motiv ¢
aceasta ar fi determinat o diferentiere intre organizarea militard de la oras
§i cea de la sat.

Dezbaterile in jurul problemei girzii ordsenesti au relevat pregnant
faptul ei in timp ce guvernul si adeptiilui voiau sd puni bazele unui sistem
militar cuprinzitor destinat apdrdrii {arii, opozifia urméirea si-si creeze
in orase o fortd armatd proprie, pentru a o opune armatei permanente si,
in acest fel, pentru a dispune de un mijloc de presiune asupra guvernuului ;
1a nevoie garda putea fi folositd §i ca instrument de reprimare a maselor
tdrdnesti care cerean improprietdrirea. Planurile opozitiei au fost limpede
formulate intr-o declaratie a lui C.A. Rosettj : ,,Noi lisdm armata perma-
nentd guvernului pentru c¢i sint pentru respectul puterii executive si al
drepturilor ei dar tot asemenea si nu-i fie nici o teamd de garda natio-
nalé, de natiune, dacéi voiti s& respectati constitufiunea silibertéatile térii,
dacé vi e fricd de dinsa, atunci este dovedit cd aveti intentii ascunse, ci vi
trebuie o fortd pasivi, o for{d numai pentru dumneavoastri si atunci pro-
testez’’?7. Au fost elemente care s-au opus atit giarzii nationale, cit §i mili-
tiilor. In discursurile §i interventiile exponentilor aripii celei mai reactio-
nare a opozitiei a apirut, ca un laitmotiv, teama de inarmarea maselor.
Astfel, G. Costaforu declara in Adunare: ,,Fu nu pot si votez citusi de
putin nici militiile, nici garda nafionald, nici gloatele. Eu nu pot s inteleg
de a vota cestiunile cele mari ce avem a dezbate, cind stiu c¢a taranii pot fi
inarmati si mai cu seamé astizi pind a nu dezbate cestiunea proprietétii,
si 84 vi spun curat, cit se va dezbate aceastd cestiune voi si votez fard
a fi sub presiunea gardei nationale, nici a tdranilor/. . .[. Asadar, pind ce nu
se va dezbate cestiunea proprietatii, cestiunea comunelor, eu unul [nu] voi
lua parte la votarea unui proiect de lege pentru organizarea armatei,
niciodatd insd nu voi intinde acest proiect pind la armarea gloatei, nici
pind la garda nationald/.. . [33, si a propus s se respingé proiectul comisiei
g1 al guvernului, ficindu-se un alt proiect, care si cuprindi numai ogti-
rea permanenta.

35 Ibidem, p. 573.

3 Ibidem, p. 576— 577.

87 Ibidem, p. 606.

38 JIbidem. Sedinta din 20 ianuarie 1864, p. 614.
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Discutiile din Adunarea legislativd scoteau in eviden{d teama
marilor proprietari funciari ¢4 inarmarea poporului ar fi dus in mod sigur
la rezolvarea problemei agrare si aceasta intr-un mod mai radical decit
ar fi dorit-o clasele dominante. Garda oriseneascd odaté creatd, prin com-
pozitia ei sociald ar fi fost ugor dirijatd §i impotriva maselor tarinesti.
Iatdi cum, inarmarea tdrii §i organizarea sistemului nostru militar, pe
sistemul inarmirii maselor, cerea rezolvarea imediatd a problemei agrare.
Aceasta era cauza impotrivirii acerbe a marilor proprietari funciari la
luarea acestor misuri.

Datoritd adoptirii de citre Adunarea legislativd a amendamentului
privind ,,Garda Nafionald” care, datoriti compozijiei sale sociale, putea
s4 devini un instrument militar al opozijiei, Alexandru Ioan Cuza a
refuzat si sanctioneze legea votati la 7 februarie 1864.

Dezbaterile din adunare au avut un larg ecou si in presi. Astfel
,,Buciumul’’ critica pozitia ziarului ,,Rominul” (care sustinea formarea
girzii ordsenesti), subliniind cd tirgovetii nu prea aveau inclinatii militare,
si ¢i ei ar forma o gardd cu pufine calitdti razboinice 3. Acelasi ziar pe
parcursul a mai multor numere, in zilele ce au urmat votirii Legii pentru
organizarea puterii armate, a publicat articolul lui C.D. Aricescu intitulat
Garda ordgeneascd gi milifiile, in care demasca pe marii proprietari funeiari
ca dusmani ai inarmirii poporului .

Din dezbaterile ce au avut loc in sinul opiniei publice romanesti se
desprinde ideea ci reprezentantii paturilor progresiste, fira exceptie, s-au
declarat pentru realizarea principiului ,,poporului inarmat’’, unele deose-
biri fiind numai in legituri cu adoptarea sistemului ,,militiilor” sau al
,,Giérzii Ordsgenesti”’, acestea fiind legate de interese politice de moment.
Toti specialigtii militari au aritat c¢i Principatele au nevoie de o armatd
modern organizatd si dotati, ale cirei efective si se ridice in caz de rizboi,
1a 200 000 oameni.

*

In acest climat politic, in care opinia publici roméineasci se pronunfga
tot mai hotirit pentru crearea unor forte militare puternice, situate la
nivelul de organizare, de instruire i de dotare al armatelor din statele
europene avansate, Alexandru Ioan Cuza gi colaboratorii sii militari — au
desfisurat o intensi activitate pentru intérirea capacititii de luptd a
ostirii romane.

Intre primele misuri luate in vederea ridicdrii capacititii de lupta
a fortelor militare a fost concentrarea celor doud armate la 14/26 aprilie
1859 in tabira de la Floresti. Aceastd concentrare, ficuti in conditiile in
care Turcia mobiliza trupe la Varna gi $umla §i a rdzboiului sardo-franco-
austriae, ardta intenfia Principatelor de a-si apdra singure interesele.

Tabdra de la Floregti a constituit primul pas spre unificarea gi orga-
nizarea moderni a armatei Principatelor Unite. Ea a contribuit la ridicarea
spiritului militar §i de disciplini al ostagilor, lucru pe care il sublinia domni-
torul la 11 octombrie 1859 : ,,Cind am fost intre voi in tabira de la Floresti
ne-am incredintat de spiritul de disciplind §i de simtire a onorului militar

3%  Buciumul” II, nr. 180, 26 ianuarie 1864, p. 717.
40 Jbidem, 1I, nr. 196, 20 februarie 1864, p. 790—791.
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ce vi insufla. Prin asemenea virtute a armiei se face tare, respectatid si
folositoare {arii’ 4.

Misurile de unificare a armatei au fost continuate prin crearea la
12 noiembrie 1859 a unui Stat Major General al cirui sef a fost numit la
30 mai 1860 col.I.Em.Florescu 42, precum §i adoptarea pentru ambele
armate 1a 20 februarie 1860 a condicii penale ostégesti din Tara Roméneascs,
§i regulamentul de serviciu interior din Moldova 43.

Prin legea din 13 mai 1860 s-a hotarit uniformizarea instructiei, a
disciplinei, a statelor majore, a administratiei §i contabilititii, precum si
aducerea in tard de instructori militari francezi 4.

In vara anului 1860, I. Em. Florescu preia conducerea Ministerului
de Rézboi atit al Térii Romanesti, cit si al Moldovei, unificindu-se, in acest
fel, conducerea celor doud armate. La 30 august 1860 se hotérigte ca
administratia si intendenta celor doui armate si se uneascd §i si treaci
sub controlul Ministerului de Réizboi din Bucuresti 5. Pentru a se com-
pleta méasurile de unificare la nivelul administratiilor centrale, la 26 sep-
tembrie 1860 s-a hotarit ca ordinele §i regulamentele apérute in ,,Monitorul
oastei’”” si devini obligatorii atit pentru trupele din Tara Romaneascd cit
si pentru cele din Moldova 6.

In cadrul procesului de unificare a fortelor armate ale Principatelor,
in 1859 s-au luat masuri de trimitere a regimentului nr. 3 din Muntenia la
Iasi §i a regimentului de muscatiri din Moldova la Bucuregti, urmat curind
§1 de o baterie de artilerie 47.

Serviciul sanitar a fost si el unificat prin numirea doctorului Carol
Davila, la 3 decembrie 1860, ca inspector general al serviciului sanitar,
cu dreptul de a inspecta serviciile sanitare ale ambelor ostiri §i cu atributia
de a asigura unitatea acestui serviciu 48

Flotila a fost reorganizati 1a 6 octombrie 1860 intr-un corp umnie, sub
comanda colonelului Nicolae Steriadi.

De asemenea trupele de artilerie sint organizate, la data de 21 decem-
brie 1860, intr-un regiment format din doué divizioane %.

Misurile de unificare a celor dous armate au fost completate prin
contopirea celor dous scoli militare, de la Bucuresti si Iagi hotaritd prin
Inalt Ordin de zi nr. 204, din 22 iulie 1861 . Cu ocazia deschiderii cursuri-
lor 1a Bucuresti, domnitorul Alexandru Joan Cuza spunea la 20 septembrie
1862 : ,,Sint fericit de a prezida astizi inaugurarea unei singure gcoli mili-
tare a Romainiei unde pentru intiia oari se gisesc impreuni elevi de din-

i1 Biblioteca Academief R, S. Romdnia, Arhiva Cuza, mapa X, f. 146 ; Arh. St. Bucu-
resti, fond VMinisterul de Rizboi, Departamentul ostdsesc, dos. 175/1859, f. 373.

42 Monitorul oastei’”’, vol. I, an. I, nr. 21, 3 iunie 1860, p. 321— 325,

43 1. Em. Florescu, Espunere de imbundidlirile cele maf insemndioare in armata Princi-
patelor Unite de la 24 ianuarfe 1859 — iunie 1861, Bucuresti, 1861, p, 5.

4 Vonitorul oastei’’, vol. I, an. I, nr. 8, 26 mai 1860, p. 273— 277,

45 I, Em. Florescu, Op. cif.,, Bucuresti, 1861, p. 12

46, Monitorul oastei’’, Vol. II, an I, nr. 36, 30 septembrie 1860, p. 564.

47 Biblioteca Academiei R. S. Romdnia, Arhiva Cuza, mapa X, f. 4.

48 Mr. 1. Popovici, Organizarea armatei romdéne, vol. I, Roman, 1900— 1902, p. 180.

49 Monitorul oastei”’, vol. II, an I, nr. 37, 8 octombrie 1860, p. 583 ; nr. 42, 26 octom-
brie 1860, p. 713— 714 ; nr. 53, 31 decembrie 1860, p. 947 — 948.

50 Ibidem, vol. II, an II, nr. 42, 28 iulie 1861, p. 621.
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coace si de dincolo de Milcov. Acest lucru consacri odatd mai mult unirea
nedespirtiti a Roménilor’ 5.

Trebuie subliniat ¢i prin Ordinul de zi nr. 2 din 3 ianuarie 1861 s-a
stabilit ca ziua de 24 ianuarie si fie serbatd in armata Principatelor Unite
ca zi cind s-a consacrat marele principiu al Unirii 32. Degi nu era o masurd
militars, acest ordin punea o trasituri de unire intre cele doud armate,
arita ci ele apartineau aceleiasi {ari si natiuni.

Unificarea armatei, inci o consecintd a dublei alegeri a lui Cuza, a
necesitat mult tact. Domnitorul a urmirit cu consecventd realizarea unui
singur Minister de Rizboi si a unei singure armate incileind in acest fel
in mod sistematic prevederile Conventiei de la Paris. Unificarea armate1 a
fost un proces care a premers realizirii unirii depline a statului din punct de
vedere administrativ. In decembrie 1861, cind se recunostea acest lucru,
unificarea fortelor armate era deja realizati.

in paralel cu actiunea de unificare a armatelor Principatelor Unite,
care constituie un proces distinct al modernizirii fortelor armate, s-au luat-
misuri ca innoirile in ostire si cuprindd si alte directii.

in cursul anului 1860 a fost adoptati o noud lege de recrutare, ela-
borati dupi legea francezi. Polrivit prevederilor acestei legi, toti cetitenii
roméni care implineau 20 de ani aveau obligatia satisfacerii serviciului
militar. Aceasta a reprezentat o egalizare in fafa legii a tuturor claselor
sociale. Acum, contingentul anual al ostirii se recruta prin sistemul tragerii
la sorti, in felul acesta limitindu-se abuzurile sdvirsite in trecut. Datorita
slabei evidente, mai aveau loc unele abuzuri, care favorizau sustragerea
unor fii ai familiilor bogate, astfel incit greul recrutirii efidea tot pe umerii
taranilor 3.

Cu toate acestea, legea recrutirii, din anul 1860, a constituit un real
progres : recrutarea se ficea mai usor , iar recrutii deveneau tot mai con-
stienti cd serviciul militar este o sacrd datorie fatd de tard. Sistemul de
recrutare adoptat a avut ca rezultat organizarea cu mai multd usurinf{i
a unor unitiiti noi, insuflind soldatului o atitudine noud fatd de serviciul
militar, ridicind in acelasi timp spiritul patriotic al ostirii.

Fortele militare ale Principatelor Unite se compuneau, in anii
1859 —1866, din armata permanenti si din trupele cu schimbul, formate din
griniceri si din dorobanti. Un aspect al cresterii capacititii de lupta a arma-
tei se caracterizeazi prin mirirea efectivelor §i prin crearea de noi unitaji.

Infanteria a cunoscut intre anii 1859 — 1866 o dezvoltare continui.
Celor 5 regimente de linie existente la inceputul domniei lui Cuza li se mai
adaugi 2 regimente de linie, ajungindu-se la 7 regimente, constituite fiecare
din 2 batalioane a cite 4 companii. In anul 1865, regimentele sint completate
cu cite o grupi de pionieri 8.

51 Biblioteca Academiei R. S. Romania, Arhiva Cuza, mapa X, f. 288; ,, Monitorubd
oastei”, vol. II, an III, nr. 51, 26 septembrie 1862, p. 889.

52 | Monitorul oastei’’, vol. I, an. II, nr. 2, 7 ianuarie 1861, p. 27.

53 Gustave Le Cler, La Moldo-Valachie, ce qu’elle a é1é, ce qu’elle est, ce qu’elle pourrait
étre, Paris, 1866, p. 230— 240.

5 Mr. I. Popovici, Op. cif., vol. I, Roman, 1900— 1902, p. 175; Lt. col. ¥. Nadejde.
Cenlenarul renagslerii armalei roméne, Iasi, 1930, p. 119.
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Alituri de regimentele de linie, in 1860 se formeazd batalionul de
vinitori, compus din 8 companii. Aceasta datoritd armamentului superior
si instructiei deosebite era considerat unitate de elitd %.

Cavaleria era formati in anul 1859 dintr-un regiment de 4 escadroane
§i un divizion de ldncieri compus din 2 escadroane. Ca urmare a cresterii
efectivelor ei, in 1866 ea era compusd din 2 regimente organizate i 4 esca-
droane, 1 escadron de depozit gi un pluton afard din rinduri 5¢.

Artileria se compunea, in 1859, din 2 baterii de artilerie, una pedestra
si una célireatd, care aveau 14 guri de foc, precum si din 12 tunuri organi-
zate siacestea mai tirziu in baterii.

La sfirgitul anului 1860, bateriile existente se unese formind un
regiment din 2 divizioane 57. In 1864 regimentul avea 4 baterii pedestre §i
2 cilirete. In anul urmitor, regimentul mai primeste 2 baterii de cimp
formindu-se 8 baterii de 6 tunuri, toate pedestre 58,

Geniul — potrivit legii organizirii regimentului de geniu, din 1860,
s-a infiintat al doilea batalion in ostirea munteand, dupid modelul celui
creat in Moldova in 1859. Initial fiecare din batalioanele de geniu dispuneau
de un efectiv de 1000 oameni .

La 1 ianuarie 1862, batalionul nr. 1, de geniu, din Moldova se
desfiin{eaza.

Batalionul de geniu era organizat, in anul 1864, pe 4 companii, din
care una de mineri, iar celelalte 3 de sapeuri €0,

Trupe de tren. In contextul general al misurilor intreprinse pentru
reorganizarea si modernizarea ostirii se inserie §i inzestrarea acesteia cu
unititi speciale, numite ,,trupe de teren’, care asigurau transporturile. in
anul 1864, trupele de tren sint trecute in buget sub denumirea de trenul
echipajelor, avind un efectiv de doui companii .

Trupe de jandarmi. In urma infiptuirii unirii, regimentul de jandarmi
$i-a continuat existen{a in Moldova, avind un efectiv de 1710 oameni, din
care 703 erau caliri si 801 pedestri, restul fiind cadre de comandd. Trupa
avea sarcini administrative. in fiecare district era cite o companie. In anul
1863, regimentului s-a dat denumirea de ,,Legionul jandarmilor”, in com-
punerea lui intrind 17 escadroane cu 1755 oameni si 803 cai. De subliniat
faptul e tot in acest an dorobantii Capitalei Principatelor Unite au fost
inlocuiti cu un escadron de jandarmi ciliri §si o companie pedestra 62,
iar in 1864 au fost §i la Iagi infiinjate un escadron §i o companie de jan-
darmi 3.

Ca urmare a aplicdrii prevederilor legii din 27 noiembrie 1864, si a
bugetului din 1865 trebuiau si ia fiintd un regiment de vinitori-calari prin
transformarea regimului de jandarmi, fapt care nu s-a realizat, astfel ci

55 ,,Monitorul oastei’’, vol. II, an I, nr. 33, 17 septembrie 1860, p. 521— 522.

56 Lt. col. V. Nidejde, Op. cit., Iasi, 1930, p. 119.

57 ,,Monitorul oastei’’, vol. II, an I, nr. 53, 31 decembrie 1860, p. 947— 948.

58 Gen. P. V. Nisturel, Confribufiuni la istoria arlileriei romane, Bucuresti, 1907,
p. 41—42,

8 ]. Em. Florescu, Op. cil., Bucuresti, 1861, p. 13— 14.

8 ,,Monitorul oastei’’, vol. I, an V, nr. 19, 5 august 1864, p. 359.

81 Ibidem, p. 359.

82 Maior I. Popovici, Op. cil., vol. I, Roman, 1900— 1902, p. 195— 196.

8 ,Monitorul oastei’”’, vol. II, an V. nr. 36, 3 octombrie 1864, p. 569.
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acesta a continuat si existe pind in ianuarie 1866, cind efectivele sale au
fost transferate la unitifile armatei permanente .

Trupe de administratie. In scopul bunei functioniri a atelierelor ostirii,
in anul 1860 meseriasii existenti la bateriile de artilerie au fost intruniti in
doud unititi care formau ,,companii de meseriasi’’. Doi ani mai tirziu
aceste companii se contopesc formind o singurd unitate %. In trupele de
administratie erau ineadrati militari in termen, de meserie leninari, croitori,
¢ismari, curelari etc.

In anul 1864, trupele de meseriasi apareau in buget sub titlul ,,Corp
uvrieri de administrajie” ¢, efectivul acestel unitdti, datoritd necesitifilor
in crestere ale ostirii, sporea necontenit.

Pompierii. In anii 1859 —1866 s-a acordat o atentie deosebitd tru-
pelor de pompieri, acestea fiind organizate in 1861 intr-un batalion cu 4
companii *?. La Tasi compania de pompieri creati de Mihail Sturdza se
dezv oltd continuu, ea formind in 1864 un divizion cu 2 companii. In anul
1865, la Bucuresti, trupele de pompieri erau organizate intr-un batalion cu
6 companii, fiind la dispozitia Prefecturii Capitalei ©5.

Flotila. In anul 1860, flotila Principatelor Unite dispunea de salupe
canoniere cu vele si de salupe cu vele gi rame. Doi ani mai tirziu, vasul cu
aburi ,,Printul Vogoride” este trimis la Linz, pentru a fi transformat in vas
de rizboi, si este complet echipat in 1864, devenind primul bastiment de
Tizboi, cu vapori, al Principatelor, sub numele de ROMANTA .

In 1864, flotila dispunea, dupd datele din buget, de un vas cu vapori
si de 3 salupe canoniere 7.

Serviciul sanitar gi serviciile anexve. Alexandru Joan Cuza s-a folosit,
pentru organizarea moderni a serviciului sanitar militar, de medicul
Carol Davila. In anul 1859 serviciile sanitare militare dispuneau de un
numir restrins de medici, in total de 35 cadre medicale 7.

Tn anii 1859 — 1866 cadrele serviciului militar sanitar au eunoscut
o crestere continui numirul lor ajungind la 434 medici, farmacisti, cadre
medii si trupd in anul 1863. Armata a mai dispus in anii 1859 — 1866, de
cite un spital militar la Bucuresti, Iasi, Galati si Craiova ?2. Incepind cu
24 octombrie 1862 ia fiintd pe lingd spitalul militar din Bucuresti Sta-
bilimentul de invalizi cu o capacitate de 60 de locuri destinat ofiterilor 3i
soldatilor grav riniti in timpul serviciului “3.

In 1861, se creeazd o companie de infirmieri cu un efectiv de 120
.oameni ™ ea fiind menitd si asigure cadrele necesare pentru acordarea pri-
mului ajutor in companie pind la interventia calificatd a medicilor.

64 Ibidem, vol. I, an VI, nr. 8, 30 martie 1865, p. 165 166.

85 \Mr. I. Popovici, Op. cif., vol. I, Roman, 1900— 1902, p. 191 190.

68 Monitorul oastei”, vol. I, an V, nr. 19, 5 august 1864, p. 339.

87 Ibidem, vol. I, an. II, ur. 10, 14 februarie 1861, p. 151.

88 Ibidem, vol. I, an V, nr. 19, 5 august 1861, p. 359; an VI, nr. 2, 29 laruarie
1865, p. 23.

83 I.t. comandor C. Ciuchi, Isloria marinei roméanesti in decurs de 18 secole, Constani..
1906, p. 104 105, 111—114.

70 Monitorul oastei’”’, vol. I, an V, nr. 19, 5 august 1864, p. 359.

"1 ¢ Barbu, Carol Davila si timpul sdu. Edit. stiintificd, Bucuresti, 1958, p. 159 161.

72 Monitorul oastei””, vol. I, an. VI nr. 2, 29 januarie, 1863, p. 22, 60— 63.

73 Ibidem, vol. 1., an. 111, nr. 2, 29 octombrie 1862, p. 17— 23.

4 1. Em. Florescu, Op. cil., Bucuresti, 1861, p. 22— 23.
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Stabilimente de artilerie. Alexandru Ioan Cuza gi colaboratorii sit
militari au inteles ci, pentru intirirea §i modernizarea armatei, erau nece-
sare o serie de intreprinderi care 84 asigure nevoile de echipare, intrefinere
§1 inarmare a trupelor.

In 1860 s-a hotirit organizarea unor ateliere care si asigure munitiile,
armamentul §i echipamentul necesar trupelor. Cipitanul E. Herkt este
trimis in strdindtate, unde proiecteazd impreund cu Lt. Le Boulangé, un
atelier pentru fabricarea munitiilor de infanterie gi artilerie.

In vederea organizirii stabilimentelor, atit existente cit §i proiectate,
se hotiriste la 26 august 1861 infiin{area Directiei Stabilimentelor de
artilerie, cu trei sectii: pirotehnia, arsenalul de constructii si fabrica de
pulbere de la Tirgsor 7.

Consecvent m#surilor luate pe aceastd linie, Cuza a pus la 8 iulie 1863,
piatra fundamentald la construirea unor ateliere ce urmau si produci arme
de foc portative. Ca urmare a acestor misuri, in 1865 se produceau primele
arme roméinestis.

Este meritul contemporanilor de a fi remarcat importanta unor
astfel de stabilimente, pentru o armats modernd si de a fi produs, pentru
prima oard armament §i munitie in atelierele afectate armatei.

Instructia armatei. Specialistii militari au inteles cé intérirea capaci-
titii de luptd a fortelor armate ale Principatelor nu se va putea realiza
fird o organizare serioasd a scolilor militare. Plecind de la aceastd nece-
sitate, in primii ani de domnie a lui Alexandru Joan Cuza s-2 trecut la
reorganizarea invitimintului militar. Ca urmare, la 22 iulie 1861, cele 2
scoli militare, de la Bucuresti si Iasi, s-au unificat. Un an mai tirziu scoala
militard din Bucuresti isi deschidea cursurile in prezenta Domnitorului,
gub conducerea lt. col. Lamy, ofiter din misiunea militara francezd 7.

Scoala militard din Bucuresti, in urma mésurilor organizatorice din
aceastd perioadd, avea 150 elevi, iar durata studiilor era previzutd a fi de
5 ani. De remarcat c¢i absolventii merituosi ai gcolii erau trimisi de guvern
in striinitate, in special in Franta pentru desivirsirea studiilor. Numi-
rul celor care au studiat din 1860 pind in 1864 — in temeiul legii 13 mai
1860 — la scolile din Franta sau din alte téiri depéseste cifra de 60 78.

Pentru a se crea o armatd modernd nu era suficientii asigurarea unei
instructii serioase exclusiv ofiferilor. De aceea, in 1860, s-au creat scoli
de I-ul grad, care aveau ca scop deprinderea soldatilor cu cititul, serisul si
gocotitul 7.

Intre scolile militare infiintate in aceastd perioadd mai amintim,
Scoala copiilor de trupd §i Scoala normald de scrimd, gimnasticd, tragere in
tintd gt instruciia copiilor de trupd ®. Pentru a se asigura armatei cadre
tehnice bune se hotiriste la 12 martie 1863, ca Scoala de arte, care pregi-
teste maistri, si fie trecutd sub regim militar, iar elevii ei sint obligati

78 ,,Monitorul oastei’’, vol. II, nr. 50, 2 septembrie 1861, p. 745— 748.
7 Gen. P. V. Nisturel, Op. cil., Bucuresti 1907, p. 61— 62,

7 Biblioteca Academiei R. S. Romania, Arhiva Cuza, mapa X. f. 288.
78  RomAnia militard’’, vol. I, an. I, ianurie-februarie 1864, p. 105— 106.
79, Monitorul oastei”’, vol. I, an I, nr. 10, 1 aprilie 1860 p. 149—150.

80 Ibidem, vol. I, an. V, nr. 24, 22 octombrie 1864, p. 426 — 427,
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a lucra dupd terminarea cursurilor teoretice, incid doi ani in atelierele sta-
tului, dupa care primeau diploma de maigtri 8.

Un rol important in modernizarea for{elor armate a jucat trimiterea
unor misiuni militare, in timpul rizboiului de unificare a Italiei, (1860—1861),
in Maroc, la manevrele militare din Franta, in tabira de la Chalon®,
si in Statele Unite ale Americii 83, cu scopul de a studia operatiunile mili-
tare si modul de organizare a armatelor din aceste state.

TUn rol de asemenea important in opera de modernizare a armatei 1-a
avut Misiunea militard francezi care a venit in Principate la invitatia guver-
nului roman ca urmare a Legii din 13 mai 1860 de unificare a instructiei
armatei.

Misiunea militard francezi a introdus sistemul de contabilitate fran-
cez, a organizat intenden{a armatei, a participat la organizarea taberelor de
instructie, precum sila organizarea stabilimentelor de artilerie 8.

Luatd in ansamblu, activitatea misiunii franceze a avut un rol pozi-
tiv in organizarea militard a {drii. Trebuie totusi retinutd ideea ci s-a
incercat, sub egida misiunii militare franceze, aplicarea unor legi si regu-
lamente care nu se potriveau intru totul ostirii roméine. Cu toate acecstea,
maisurile intreprinse au reprezentat un progres incontestahil, comparativ
cu situatia in care se giseau ostirile celor douil principate romfne inainte
de unirea acestora.

Tabere de instructie. In vederea organiziirii moderne a armatei si a
instruirii trupelor in conditii c¢it mai apropiate de cele de campanie s-au
organizat intre anii 1859 —1866 o serie de tabere ca : Tabdra de 1a Floresti,
din 1859, Tabira de la Colentina, din anii 1861 si 1862, Lagirul de instruec-
tie de la Cotroceni, din 1863, cu care prilej s-au impirtit noi drapele ostirii.

Taberele de instructie si manevrele efectuate in acesti wni la care
participau si ofiteri striini in calitate de observatori au contribuit la inta-
rirea diseciplinei si 1a pregétirea armatei pentru menirea ei, §i anume, pentru
purtarea rizboiului in vederea apararii tarii ®.

Modernizarea armatei nu a constat, in aceasti perioadi, numai in
cresterea efectivelor ei, in imbunitéitirea serviciilor §i a instruirii, ci s-a pus
un accent deosebit pe dotarea ei cu armament modern.

In anii 1859 — 1866 s-a acordat o atenjie deoschbitdi achizifionirii
de material artileristic. Astfel, in 1862 se cumpéirau din Serbia 24 tunur’
lise, iar in Belgia 24 piese de artilerie de cimp, cal. 4 livre. In 1864 se coman-
dau in Franta 8 baterii, de cal.4 livre si 12 livre, care in anul urmitor
intrau in dotarea regimentului de artilerie 88,

In vederea asiguririi armamentului necesar armatei, la 13 noiembrie
1863 se deschidea un credit de 7 980 000 lei, pentru achizi{ionarea a 48
tunuri, proiectile, 40 000 pusti, precum si plumb, font4 §i praf de pused ¥.

81 JIbidem, an. VI, nr. 13, 18 martie 1863, p. 111—144.

82 Biblioteca Academie{ R. S. Romania, Arhiva Cuza, mapa X, f. 121, 133.

83  Monitorul oastei’, vol. II, an. V, nr. 38, 15 octombrie 1864, p. 603— 601.

8 Marcel Emerit, Le dossier de la premiére mission mililaire frangaise en Roumani-,
in ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, nr. 4/1966, p. 582.

85 Ulysse de Marsillac, Op. cil. Bucuresti, 1871, p. 122—126.

8 P, V. Nasturel, Op. cil., in,,Revista artileriei’’, an. XX, martie-aprilie1906, p. 230 231.

87 Arh. St. Bucuresti, fondul Ministerul de Rizboi, Departamentul ostiiyesc, dos.

84/1863, f. 20, 22.
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Achizitionirile de armament din striinidtate, in special din Franta
prin intermediul lui Alexis Godillot au fost destul de insemnate. Astfel
intre anii 1863 —1865 au fost cumpéirate din Franta 47 600 pusti, 10 000
pusti spahis, 700 pistolete, 5300 carabine, 4 000 muschetoane, 12001
s#ibii, 200 carabine Enfield si 48 de tunuri 8.

Efortul financiar ficut pentru dotarea cu armament modern a fost
sprijinit de opinia publici romaneasci, cetifenii au donat bani pentru procu-
rarea armamentului necesar. Iustrative sint listele de subscriptie facute
in diverse uniti{i ale armatei Principatelor Unite pentru dotarea cu arma-
ment modern a ostirii. Astfel, in cursul anului 1861, numai la batalionul de
pompieri din Bucuresti, de la trupele de griniceri, regimentul 3 infan-
terie si bateria cilireatd se strinsese suma de 6527 lei §i 58 parale ®.

in luna ianuarie a anului 1864, cind a avut loc secularizarea averilor
mindstiresti, spre nemultumirea celor trei mari imperii vecine care pro-
puneau chiar o ocupare a {irii, s-a ficut o vastd colectd de fonduri, pentru
cumpirarea de tunuri. Cu acest prilej a fost strins® suma de 1 121 386 lei,
din care 1 041 062 lei s-au trimis lui Godillot, furnizorul armatei roméne
la Paris, in vederea achizitionirii armelor comandate *.

Alituri de armata permanenti, in Tara Roméaneasch, au existat unele
formatiuni teritoriale numite dorobanti si griniceri. Aceste formatiuni,
dupi Unire, s-au bucurat de atentia specialigtilor militari, care au urmarit
si le dea o organizare §i o instructie moderni, incercind s& le apropie, ca
valoare militard, de armata de linie.

Dorobantii, forte militare care ficeau serviciul de politie in districtele
din Tara Roméneasci cu schimbul, cite 10 zile pe lun#, in ajunul Unirii,
aveau un efectiv de 4 699 de oameni, organizati in 17 escadroane. Acestea
erau impirtite in 2 inspectorii, una cu sediul la Craiova si alta cu sediul la
Bucuresti.

In anul 1864 se iau misuri de imbunitifirea organizérii dorobantilor
decretindu-se la 24 iulie, infiintarea lor si in Moldova. Acum, dorobantii erau
organizati in 3 inspectorii, cu sediile 1a Bucuresti, Iagi §i Craiova, avind in
subordine 33 de escadroane ®.. Cu toate acestea infiintarea dorobantilor in
Moldova a fost aminat# prin Legea din 23 martie 1865 pind in 1866, cind
s-a trecut la organizarea lor °2.

Pentru imbunititirea organizirii dorobantilor se redacteazd, in
februarie 1863, Regulamentul asupra serviciului gi instructiei dorobangilor,
in serviciul activ al statului, precum si un nou regulament de recrutare a
acestora %.

Grédnicerii au constituit al doilea element al trupelor teritoriale, ei
fiind organizati in 1859 in 5 batalioane a 4 companii al céror efectiv total
in preajma Unirii se ridica la 8 000 de oameni. Aceste trupe erau grupate in

88 Biblioleca Academiei R. S. Romdnia, Arhiva Cuza, mapa X, f. 349.

88 Arh. St. Bucuresti, fond Ministerul de rizboi, Departamentul ostdsesc, dosar 85/1861,
fila 1—26.

% Constantin C. Giurescu, Viala §i opera lui Cuza-Vodd, Edit. stiintificd, Bucuresti,
1970, p. 226—228.

91  Monitorul oastei’”, vol. I, an V, nr. 18, 27 iulie 1864, p. 351— 352.

%2 Ipidem, vol. I, an. VI, nr. 28, 30 martie 1865, p. 165—166; an. VII, nr. 3,
5 februarie 1866, p. 41— 42.

83 Ibidem, vol I, an. VI, nr. 4, 19 februgrie 1865, p. 116—117.
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2 inspectorii. Doué batalioane formau Cordonul Muntilor si 3 batalioane
formaun Cordonul Dunirii .

In Moldova, in 1860, existau, pentru paza frontierelor 2 inspectori,
unul pentru granita cu Rusia i altul pentru cea cu Austria %.

In 1864, la 24 iulie, se infiinteaza griniceri §i in Moldova, dup3 siste-
mul de organizare si de administrare din Tara Roméaneasca. In urma acestei
hotiriri, grinicerii au fost organizati in 4 inspectorii cu sediile la Giurgiu,
Iasi, Piatra (Piatra Neamt) si Pitesti, avind in subordine 10 batalioane *.

Aceste trupe teritoriale (dorobanti si granicerii) ale ciror efective se
ridicau la sfirgitul domniei lui Cuza la 24 548 oameni §i 7 930 cai %7, repre-
zentau o for{d importantd pe care ofiterul francez Le Cler, in cartea sa o
aprecia astfel : ,,Dupd pérerea noastri dorobantii §i granicerii, oameni
vigurosi, obignuiti cu greutétile unei viefi foarte active sint adeviarata
fortd militard a {arii '8,

Trupele cu schimbul, dorobantii §i grinicerii serveau sub arme
timp de sase ani, din care doi in activitate i patru ani in rezervé, adicé fa-
cind serviciul militar zece zile pe luni. Trupele teritoriale erau avantajoase
si datoritd faptului cd ele asigurau o fortd armati mai numeroasd chiar
decit armata de linie, iar intretinerea lor costa mult mai pufin, lucru de
mare insemniitate in conditiile in care Principatele nu aveau o situatie finan-
ciard bund.

Alexandru Ioan Cuza si colaboratorii séi militari au ciutat s& dea
Principatelor Unite o serie de legi care si asigure forfe suficiente pentrn
apirarea tirii. Legea din 27 noiembrie 1864*, privind organizarea fortelor
armate, corespundea acestei cerinte. Conform acestei legi, puterea armatd
a Principatelor era formatd din armata permanentd §i din miliii (graniceri
si dorobanti). Legea prevedea obligativitatea serviciului militar pentru
persoanele intre 20 — 50 ani. Conform legii fortele armate active urmau s
fie formate din tinerii de la 20 — 26 ani. Serviciul in armata permanent3
era de 6 ani, din care 4 in activitate §i 2 in rezervi.La dorobanti §i graniceri
era acelasi stagiu, ins# se considera, datoritd serviciului cu schimbul, 2 ani
in activitate si 4 in rezerva.

Comanda supremi a armatei o detinea domnitorul, iar ministrul de
riizboi era intermediarul acestuia pentru administrarea ostirii. Statul Major
General era format din generali de divizie si brigadi. Teritoriul {drii era
impértit in 3 divizii teritoriale ale ciror sedii eran la Bucuresti, Tasi $i
Craiova.

Legea prevedea, ca arme pentru armata permanentd : infanteria,

-avaleria, artileria, geniul, flotila, trupe de administratie, trupe auxiliare
pentru fiecare armi, iar acolo unde era necesar, trupe de tren.

% Gen. Gr. Cornicioiu, It. col. St. Opris, mr. A. Dumitrescu, Confribufiuni la Isforicul
granicerilor, Bucuresti, 1934, p. 78— 79.

% Ar, I. Popovici, Op. cif., vol. I Roman, 1900—1902, p. 202

9 Monitorul oastei”, vol. I an. V, nr. 18, 27 julie 1864, p. 353— 354.

97 Col. D. 1. Georgescu, Istoria armatei roméne si a rd:zboiului poporului romanesc,
ed. II, Bucuresti, 1936, p. 126.

% Gustave Le Cler, Op. cif., Paris, 1866, p. 242.

* Legea de organizare a armatei din 1868, modificati in 1872, nu este decit o dezvol-
tare a legii din 1864, ale carei parti eseniiale sint pastrate, dezvoltindu-se numai partea rela-
tivd la formarea marilor uniti{i si cea privind fortele neregulate: dorobaniii si granicerii
devenind caldrasi si dorobanti.
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Tot prin lege era stabilit de asemenea, sistemul de organizare al gra-
nicerilor si dorobantilor, hotdrind pentru fiecare corp in parte state majore
si obligatia de a participa la manevre o datd pe an. Se mai prevedea, ca
dorobantii s fie cildri §i pedestri, fiind organizati in escadroane si batali-
oane in fiecare district, care la rindul lor aveau atitea companii §i plutoane
cite subprefecturi sint in judet *.

Legea de recrutare din 5 decembrie 1864, Regulamentul pentru chemarile
periodice ale rezervelor $i Regulamentul pentru chemarea gt instructia gloa-
telor, din 1865, au ficut din legea din 27 noiembrie 1864 un instrument
viabil si de un real progres, putind asigura o dezvoltare modern a fortelor
armate.

In anii 1859 —1866 s-au depus eforturi pentru a se crea un corp de
comands format din ofiteri cu studii temeinice, ficute la gcolile din tard
si striinitate, cu solide cunostinte tactice gi strategice, familiarizati cu
conditiile si sistemele cele mai moderne de purtare a rizboiului ca urmare
a misiunilor militare la care participaseri in Italia, Franfa, Maroc, Algeria,
S.U.A. In acelagi timp, Cuza s-a inconjurat de o serie de ofiferi capabili,
ca generalii I. Em. Florescu, Savel Manu, Al. Tacovache §i altii pe care i-a
folosit pentru modernizarea armatei.

La sfirsitul domniei, Cuza a lisat o armatd a cirei efective erau, con-
form bugetului din 1865, de 19 635 oameni $i 3 459 cai pentru armata per-
manentd si 24 548 oameni si 7 930 cai pentru trupele teritoriale. Totalul
general al acestor efective se ridica la 43 913 oameni §i 11 389 cai 1%, cifrd
ce reprezintd aproape dublul armatei gisite de domnitor in 1859.

Efectivele mentionate mai sus le gidsim organizate in 3 divizii teri-
toriale ce cuprindean urméitoarele unitdti : 7 regimente de infanterie, 1
batalion de vindtori, 1 companie de disciplini, 2 regimente de cavalerie,
1 regiment de artilerie, 1 batalion de geniu, 1 batalion de pompieri a 6
companii la Bucuresti, 1 divizion de pompieri din 2 companii la Iasi, trupe
de jandarmi (5 escadroane $i 2 companii pedestre), flotild, trupe de adminis-
tratie, 10 hatalioane griniceri, 31 escadroane de dorobanti.

Trupele dispuneau de un serviciu sanitar, de stabilimente militare,
pirotehnice §i manufacturi de armament, de o scoald de ofiteri, o scoald
pentru pregiitirea de sergenti contabili si instructori de gimnasticd, scrimi
si tir.

Pentru pregiitirea de luptd, coordonarea si controlul unitatilor existau
un stat major general, state majore speciale, de artilerie §i de geniu, un
serviciu de intendenti ete. Intr-un cuvint , armata dispunea de principalele
institutii de care avea nevoie in procesul de pregatire pentru purtarea riz-
boiului de apiirare a granitelor si, de ce nu, de cucerire a independentei desi,
in vederea acestui ultim lueru mai erau multe de ficut. Principalul se infap-
tuise insd, prin inceputul ficut de Cuza.

Arnmata dispunea acum de arme noi, pe care nu le avea in ajunul
Unirii. Existau trupe cu o pregitire de luptd speciald, cu armament supe-
rior, cum era batalionul de vinatori considerat unitate de elitd, batalionul
de geniu, trupele de tren si trupele de administratie, unititi noi create in
perioada 1859 —1866.

# . Monitorul eastei’’, vol. I, an. V, nr. 27, 19 decembrie 1865, p. 456— 464,
100 1bidem, vol. I, an VI, nr, 2, 29 ianuarie 1865, p. 23.
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Pentru a ne edifica in privinta ritmului de dezvoltare al armatei in
anii de domnie a lui Cuza, am intocmit tabelul de mai jos 11 :

Armata permanenta Trupe teritoriale
Anul efective, efective Total Buget
1859 12.055 12.893 24,948 16.606.971
1860 15.267 12,965 28.232 26.000.000
1861 14.070 12,958 27.028 —
1862 17.059 14.258 31.317 —
1863 17.089 15.021 32.110 29.412,302
1864 18.875 25.887 44,762 55.192.424
1865 19.365 21.548 43.913 39.713.394

Armata era incadratd in 1866, cu peste 1000 de ofiferi, dintre care
un numir insemnat absolvise gcoala militard de la Bucuresti sau Iasi, sau
studiase in striinatate.

Acum, armata depisise cu mult stadiul de simpld for{d de represiune
politieneascd. Taberele militare §i operatiunile efectuate intre anii
1859—1866 o ficuserd constienti de capacitatea ei de luptd. Spiritul
militar se dezvoltase in rindurile ei.

Datoritd participdrii la tabere i in special, imbunétafirii instructiei
lor militare, valoarea combativd le crescuse chiar §i trupelor de dorobanti
si griniceri — care aveau §i rosturi politienesti §i nu era mult inferioard
armatei de linie.

In sinul armatei spiritul patriotic ficuse progrese incontestabile.
Ofiterii gindeau in aceastd perioadid ca armata si fie pregititd in vederea
cuceririi independentei.

Ideea cd, in conditii favorabile, armata ar trebui si contribuie la
cucerirea independentei si chiar si asigure unitatea nationald este fixatd
ca mobil al organizirii moderne a armatei noastre nationale. Astfel, cdpi-
tanul Boteanu, in articolul Despre un sistem militar la not, spunea in intro-
ducere, cii daci Roméinia ar fi dispus in 1854 de 10 000 de oameni care si
lupte in Crimeea, ar fi fost posibil ca Principatele pe ling4 unire si fi obfinut
independenta, iar in 1859, cu 40 — 50 000 de oameni operind peste Carpati
s-ar fi putut asigura desivirgivea unitifii statale1°2. Tati deci cd ofijerii
nostri vedeau in armatd instrumentul apt si asigure obtinerea indepen-
dentei si desiivirgirea unititii statale. La intdrirea acestor convingeri a con-
tribuit i faptul cd, in aceastd perioadd, Italia isi fdurise, prin fier si singe
unitatea nationald si ¢i ofiterii roméni, participanti la rdzboi, nu puteau
rimine indiferenti fati de acest lucru i voiau ca si la noi si se ajungd la
desdvirgirea unirii.

101 Pentru redactarea tabelului am folosit urmitoarele surse: Biblioteca Academiei
R. S. Romania Arhiva Cuza, mapa X. f. 145; 151; 239; ,,Monitorul oastei’” vol 1I, an. [,
nr. 40, 22 octombrie 1860 p. 643— 644 ; nr. 47, 28 noiembrie 1860, p. 799—851; vol. I. an.
1V, nr. 15, 29 martie 1863, p. 191—196; vol. I, an. V, nr. 19, 5 august 1864, p. 400—403 ;
vol. I an VI, nr. 2, 29 ijanuarie 1865, p. 22— 23.

102 Romdnia militard”’, an. I, vol. I. nr. 1 ianuarie-februarie, 1864, p. 25— 26.
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Ideile de care erau animati ofiterii au fost transmise treptat si trupe-
lor, lucru care a fiacut ca, in 1877, masele de militari si fie convinse de nece-
sitatea rdzboiului de independentd, vizind in cucerirea independentei trii
posibilitatea imbunétitirii situatiei poporului.

Poporul a privit cu simpatie si dragoste ostirea nationald in plind
dezvoltare. Elocvent in aceasti directie este simpatia cu care se privea

concentrarea trupelor la Floresti, donatiile ficute in 1864 pentru cump#-
rarea de tunuri.

Acum incepea si pitrundd in mase §i si se cimenteze ideea ci inde-
pendenta natfionald §i chiar desdvirsirea unitétii statale trebuia cucerite
prin forta armelor, fapt care explici vitejia si dispretul de moarte de care
au dat dovadi ostasii si ofiterii nostri in 1877 si 1917.

Cadrele ofiteresti create in aceasti perioadi ca Gh. Sliniceanu,
Gh. Boridnescu, Gr. Cantili, A. Anghelescu, A. Gramont, E. Herkt si mul}i
alfii, au format elementele de comandi ale armatei, caie, avind la bazid
pregitirea si progresele ficute in acesti ani i in cei care au urmat, a cucerit
independent{a Romé4niei.

In concluzie, 1a sfirsitul domniei lui Cuza, armata era intr-o situatie
mult mai bunid din punct de vedere numeric, organizatoric si al stdrii de
spirit, decit in anul 1859. Armata nationald, care avea si cucereasci inde-

pendenta in 1877, luase in cursul anilor 1859 —1866 contururi tot mai
precise,

LA MODERNISATION DES FORCES ARMEES ROUMAINES
SOUS LE REGNE D’ALEXANDRU IOAN (CUZA

RESUME

La modernisation des forces armées des Principautés roumaines a
constitué ’'un des problémes importants qui ont concentré les préoccupa-
tions et I’attention des milieux politiques dirigeants et de I’opinion publique
pendant la période qui a suivi la double élection d’Alexandru Ioan Cuza.
Le peuple roumain et ses dirigeants voyaient dans la solution rapide et
judicieuse de ce probléme une condition essentielle de la consolidation
du jeune Etat et de la réalisation en perspective du desideratum national —
la conquéte de ’indépendance et le parachévement de I’unité d’Etat.

Durant la période 1859 —1866, Cuza et ses collaborateurs militaires
ont pris des mesures d’unification des forces armées des Piincipautés en
vue d’assurer 'unité du commandement et de ’instruction. Dans le méme
temps, on a pris des mesures visant & 1’accroissement de l’effectif des
troupes, a ’organisation de nouvelles unités specialisées, notamment de
chasseurs, de génie ete.

Dans le cadre du processus de modernisation, une attention spéciale
a été accordée aussi a I’acquisition d’armement moderne.

Alexandru Joan Cuza et ses collaborateurs militaires ont essayé
de doter les Principautés unies d’une serie de lois susceptibles d’assurer
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des forces suffisantes pour la défense du pays. Ainsi, en 1860 'on adopte
une nouvelle loi de recrutement, qui sera modifiée en décembre 1364 par
suite de 1’adoption le 27 novembre de la méme année dec la Loi pour l'orga-
nisation de 1’armée. Le systéme législatif militaire adopté constituera pour
une longue période le cadre de développement de l’armée nationale
roumaine.

Vers la fin du régne de Cuza, I’armée roumaine avait fait de réels
progrés quand aux effectifs, & ’organisation, & l’équipement et a Détat
d’esprit, de sorte que l’on peut affirmer que ’armée qui allait conquérir
I'indépendance en 1877 avait pris au long des années 1859 —1866 des
contours toujours plus précis.
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UN LUPTATOR PENTRU UNIRE: DIMITRIE RALET

DE

GHEORGHE SIBECHI

Literat si om politic totodatd, Dimitrie Ralet n-a fost uitat complet
de posteritate. Parte din scrierile sale, risipite prin diferite periodice,
au fost incluse in unele culegeril, Alecsandri i-a dedicat o evocare? iar o
revistd iesand i-a publicat fotografia in mai multe rinduri 2. In ultimele
decenii, viata §i indeosebi creafia sa au constituit obiectul unor cercetiri
finalizate in citeva articole de specialitate 4. Au fost puse astfel la indemina
cititorului diferite informatii cu privire la opera scriitorului, dar in mai
micd miisurd date asupra viefii §i activitdtii celui care a fost in epocd un
inrportant om politic, membru al gruparii progresiste din Iasi. Acest lucru
nu e intimplitor ; stirile despre biografia seriitorului sint putine, dispersate
si deci dificil de depistat. Ne propunem in cele ce urmeazi si oferim citeva
repere biografice ale pasoptistului si unionistului botosénean.

Cert e c¢ii familia Ralet e de origine greacd °. Sondajele intreprinse
de Octav George Lecca l-au condus la concluzia ci, prin sec. XIII-XTIV,
unii membri ai familiei italiene Rali s-au stabilit la Constantinopol, greci-
zindu-se treptat. La inceputul secolului al XIX-lea, descendenti ai acestei
familii s-au stabilit in Térile Romane, luindu-si numele de Ralet ¢. In
realitate, avem a face cu familii distincte. Astfel, un Nicolachi Ralli era
mare stelnic in Moldova la 16187, la 1691 e mentionat un Constantin
RAli 8, un logofiit Rali e amintit 1a 1786 *, iar la 1822 era membru in divanul

! G. S. Petrini, Colecfiune de fabule romndne, ed. 11, lasi, 1880, p. 178—182; Th. D.
Sperantia. Fabula in genere si fabulistii romani in specie, Bucuresti, 1892, p. 149—150.

2 . Ralel, 1n ,,Convorbiri literare”’, XVI (1882), nr. 9, p. 331.

3 in ..Arhiva’, 1894, nr. 1—2, p. 15; 1905, nr. 7—8, p. 374; 1909, nr. 1, p. 40.

4 Maria Frunzi. Un scriifor moldovean de la 1848 : Dimilrie Ralet, in ,,Studii §i cercetari
stiintifice’” (Filologie), XII (1961), fasc. 2, p. 171—202; idem, Dimitrie Ralet, in Isloria
literaturii romdne, 11, Bucuresti, 1968, p. 597— 599 ; Florin Faifer, Dimilrie¢ Ralet, in ,,Anuar
de lingvistica si istorie literard””, NXXIII (1972). p. 137 110; Mircea Anghelescu, Necuno-
scutul D. Ralet, in ..Revista de istorie $i teorie literard”’, XXIV (1975). nr. 4, p. 561— 564 ctc.

5 Christian Ionescu, Micd enciclopedie onomasticd, Bucuresti, 1975, p. 241.

¢ Octav George Lecca, Farniliile boieresti romane. Istoric si genealogie, Bucuresti, 1899,
p. 568 569.

? N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova, Bucu-
resti, 1971, p. 422,

8 M. Gubloglu, Catalogul documentelor turcesti, vol. II, Bueuresti, 1965, nr. 674, p. 203.

® Documente privind istoria Romdniei. Colectia Eudoxiu de Hurmuzachi, serie noud,
vol. I, Bucuresti, 1962, p. 404.

, REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 32, nr. 1, p, 103—110, 1979.
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Tarii Rominesti vornicul Grigore Rualil®. (it priveste familian Ralets
membrii ei sint consemnati la noi in see. XVIIT !, in Tara Romianeasci la
1777 fiind vel postelnic Constantin Ralet, iar la 1793 triia vel clucerul
Isaac Ralet 12. Deocamdatd nu s-a putut preciza dacd existd vreun grad
de inrudire intre Raletii din Tara Romineasca si cei din Moldova.

Despre unchiul scriitorului, tot un Dimitrie Ralet, stim ci era deja
in Moldova la inceputul secolului al XIX-lea intrucit la 1804, vornic fiind,
ficea parte din divanul lui Moruzi!3; mai apoi intie 1822 —1828, ajunsese
logofit si dispunea de o proprietate la Dorohoi 4. Tatdl scriitorului a fost
Alecu (Alexandru) Ralet, despre care un contemporan, paharnicul Sion,
afirma cd a venit cu familia de la Constantinopol in 1819, stabilindu-se
la Botosani 5. Dacd afirmatia e greu controlabild, cert e ¢i, in 1820 Alecu
era spitar si dispunea de o oarecare stare materiald de vreme ce vindea
niste ,,case cu dugheni de piatrd”, situate in tirgul vechi¢. Se pare ci s-a
néiscut prin anul 1783 17, desi dupé alte surse rezulté, ceea ce e pufin pro-
babil totusi, cd ar fi venit pe lume in 1775 18 Recensdmintul efectuat in
anul 1832 a constatat ¢ A. Ralet si sofia sa Marghioala aveau patru copii :
Dimitrie (Dumitrache), viitorul scriitor, Iancu!®, Catineca si Elencu 0.
Ca posibilitd{i materiale, A. Ralet avea intre altele o mosie la Bucecea
pentru care, la 16 ianuarie 1828, Tonitd Sandu Sturdza ii didea hrisov sg
infiinteze iarmaroace si zi de tirg 2.

Apreciat de contemporani ca posedind ,,0 invitiaturd temeinici’ si
fiind inzestrat cu ,,virtufi sociale’” A. Ralet 22 a ocupat diferite functii pe
plan local : astfel, in februarie 1828 era, impreuni cu aga Alecu Ghica,
vornic de Botosani iar in anul 1832 indeplinea functiia de presedinte al
judecitoriei Botosani cit i de inspector al scolii din oras 23. In functiile ce
i-au fost oferite a dovedit ,,iubirea de dreptate prin care au cistigat respectul
compatriotilor”’, consemnau despre el oficialitd{ile . Drept rasplatd pentru

10 Documente privind istoria Romdniel. Rdscoala din 1821, vol. 111, Bucuresti, 1900,
p. 195.

11 St. Metzulescu, Reprezenldri si inscriplii religioase aflate pe steagurile din (reculul
fdarilor romdnesli, 1500~ 1856, in ,,Glasul bisericii’’, XXI (1962), nr. 9—10, p. 331.

12 Theodora Radulescu, Sfatul domnesc si alfi mari dregdlori ai Tarii Romdnesti in
secolul al X VIII-lea, liste cronolagice §i cursus honorum, Directia generald a Arhivelor sta-
tului, Bucuresti, 1972, p. 305 (13), 309 (17).

13 A. D. Xenopol, Istoria partidelor polilice in Romdnia, Bucuresti, 1910, p. 95.

14 Arh. St. Iasi, Manuscrise, nr. 1646, f. 18.

18 Costandin Sion, Arhondologia Moldovei, Bucuresti, 1973, p. 225.

18 A. Gorovel, Monografia orasului Bolosani, Filticeni, 1928, p. 81, 86.

17 Art. St. Botosani, Colectia de stare civili, mitrica bis. Uspenia 1845. Atunci avea
62 ani. Aceeasi virsti e mentionati si de ,,Albina romdineascd’’, XVIII (1815), nr. 38 din
17 mai, p. 150.

18 A. Gorovei, op. cil., p. 222. Dupd documentul de aici, in 1836 A. Ralet avea 61 ani.

19 Acesta nu trebuie confundat cu alt Iancu, un vir al sdu, fiul lui D. Ralet (cf.
C. Sion, op. cil., p. 225). Acel Iancu era spitar la 4 dec. 1822 (cf. Surele §i izvoade, vol. X, p. 264)
si a murit vornic la 20 mart. 1854, avind mai multi copii (cf. ,,Buletinul oficial al Moldovei”’,
XXVII, 1859, p. 226).

20 A, Gorovei, op. cil., p. 135.

21 E, Schwartzfeld, Din isloria evreilor, inpopularea, reimpopularea §i inlemeierea lirgu-
rilor si a tirgusoarelor in Moldova, Bucuresti, 1914, p. 112—115.

22 Albina romaneascd”, nr. cit.

23 A. Gotovei, op. cil., p. 186, 349, 383.

24 Albina romaneasci’, nr. cit.
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aclivitatea in ,,indelungate slujbe’ la 8 mai 1842 prin decretul 1482 i s-a
conferit rangul de vornic %5. S-a stins din viatd la 11 mai 1845, fiind inmor-
mintat la biserica Uspenia din Botosani ?.

Revenind la scriitorul Ralet mentionim ci anul nasterii sale nu-i
cunoscut cu certitudine. Astfel, s-a scris ¢4 a vizut lumina zilei in 181627 sau
181728, Luind ca bazi actul sdu de deces ne ingdduim sé afirmim ca viitorul
pasoptist s-a niscut in anul 1815 %. Incert, de asemenea, e §i locul nasterii
sale, unii autori fiind de pirere ¢ D. Ralet s-a niscut la Constantinopol®. In
favoarea acesteiipoteze addugim doud mirturii. Sion, dupad cum am vizut
afirma cd A. Ralet a venit in tard la 1819 de la Constantinopol, deci cind
Dimitrie avea deja cifiva ani?l. Pe de altd parte, in anul 1857, la alegerile
pentru divanul ad-hoc, Ralet a fost radiat de pe listele electorale deoarece
,0-a dat dovezi de impdmintenire” 32, Cu alte cuvinte adversarii sii
politici stiau cd Ralet nu se ndscuse in Moldova si n-au ezitat si utilizeze
la maximum acest fapt.

Se pare cd instructia necesard D. Ralet a dobindit-o la universita-
{ile din IFranta 32 intrucit nu apare ci ar fi frecventat cursurile Academiei
Mihiilene 3. Concomitent, dacd avem in vedere aprecierea ce i-o ficea
Bolintineanu in 1856 ca fiind ,,un spirit distins, un caracter integru, o
instructie solidd’’ % putem presupune, cu mai multd certitudine ci a studiat
in strainatate.

Dupi inapoierea in patrie, incepind din anul 1841, D. Ralet a lucrat
ca presedinte al judeciitoriei Botosani 2¢. Apreciindu-se activitatea depusa
aici, la 8 mai 1842 prin decretul nr. 1484 a fost avansat agd 3’ raminind
in acest post pind in anul 1844 cind a demisionat 3. Inci din aceastd
perioadd Ralel se situeazd de partea opozitici, fiind aldturi de tineretul
progresist animat de realizarea unor innoiri sociale in Moldova. Astfel, dupé
ce la 31 ianuarie 1844 Mihail Sturdza a aprobat legea privind emanciparea
partiald a tiganilor, Ralet a ficut parte, alituri de C. Rola, P. Mavrogheni
i altii, din deputatiunea tinerilor care l-au felicitat pe domn pentru masura
luatid 9,

25 Arh. st. lasi, fond Secretariatul de stat al Moldovei, dosar 341, f. 37 v.

26 Arh, st. Botosani, fond. cil.

27 Maria Frunza, Un seriilor ..., p. 172.

28 N. lorga, [Isloria lileralurii romdne in veacul al XIX-lea, vol. 11, p. 54; V. Alecsandri,
Scrisori, insemnari, Bucuresti, 1961, p. 11, nola 2; Dictionar enciclopedic roman, vol. 1V,
Bucuresti, 1966, p. 31.

2 Arh. st. Botosani, fond cil., mitrica bis. Uspenia, 1838. in 1858 D. Ralet avea 43
de ani de unde rezultd ci s-a nidscut in anul 1815.

3 D. R. Rosetti, Dicfionarul contimpuranilor din Romdnia, 1800— 1898, Bucuresti,
1898, p. 158; Paul Cornea, Mihai Zamfir, Gindirea romdaneasca in epoca pasoplista, Bucuresti,
1958, p. 309.

31 C. Sion, op. cil., p. 225.

32 Documenle privind Unirea principalelor, vol. 1, p. 33,

33 Maria Frunza, Un scriitor ..., p. 172,

3 Arh. st. Iasi, fond Academia Mihiileana.

3 [’Autriche, la Turquie el les Moldo-Valaques, par B*** Paris, Imprimerie Bailly,
Divry et C¢, 1856, p. 140.

% A, Gorovei, op. cil., p. 385.

37 Arh. st. lasi, fond secretariatul de stat, dosar 344, f. 215 v.

8 ,,Buletin, foae oficiald”’, an. XII, 1841, p. 113.

¥ 1. C. Filitti, Domniile romane sub regulamentul organic, Bucuresti, 1915, p. 659;

M. Kogilniceanu, Opere, 11, Scrieri istorice, Bucuresti, 1976, p. 611.
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In anii 1847 —1848 D. Ralet a indeplinit din nou functia de presedinte
al judecitoriei Botosani . Apreciat de contemporani ¢i a ocupat ,,un loc
insemnat printre birbatii politici de 1a 1848’ 4 Ralet, in afard de scrierea
unor luerdri, cunoscute astizi, indreptate impotriva regimului opresiv,
corupt al lui M. Sturdza, a participat efectiv la actiunile pasoptistilor.
Intre altele, a luat parte la adunarea revolutionarilor organizati in Casa
Mavrocordat de pe Copou. Epilogul acestei adunéri e cunoscut. La venirea
arndutilor §i soldatilor comandati de Dimitrie Sturdza, fiul domnitorului,
pentru a inconjura casa respectivi, unii dintre participanti la adunare au
reusit si se salveze pe usile i ferestrele din dosul casei. Intre acegtia au fost
Alecsandri, Rola, Ralet gi altii 4%, ceilal{i filnd maltratati, arestafi si apoi
transportafi urgent la Galati spre a fi ,,destdrati’”’ (exilati).

S-a afirmat 4% §i s-a presupus cd, dupd reprimarea revolufiei de la
Iasi, D. Ralet, impreund cu alt{i revolufjionari, a urmat drumul exilului
la Cernduti pind in anul 1849 #. Sint insd citeva dovezi care permit s& se
tragd concluzia ¢i D. Ralet nu a ales calea exilului, ci a rimas in continuare
in Moldova. Astfel, la 9 mai 1848, agentul polon P. Butkiewicz il intilnea
pe Ralet la Botosani, scrutindu-l cu un ochi sever, dar apreciindu-l ca
yamic al libertdtii” 4. Mai apoi, la 13 iulie 1848, Ralet se gisea in Iagi de
unde-i seria lui Mihai Czaykowski % despre manifestarea multimii iesene
(vreo mie de persoane) care a prezentat o plingere lui Talaat Efendi. In
fine, 1la 17 august 1848 era la Bucecea, unde-si avea mosia §i scria tribuna-
lului Botosani ¢id nu se poate prezenta in calitate de epitrop al casei postel-
nicului Tancu Cananiu %?. Rezultd deci ¢ n-a emigrat, fiind totusi posibil
s fi cdldtorit in Bucovina cu care prilej a fost vazut de Iraclie Porumbescu.
Numai aga se explicd faptul e¢d n-a participat la sedintele comitetului
revolutionar constituit la Cerniuti. Cu toate acestea e aproape sigur ca
a tinut legdtura cu persoanele aflate acolo, unde se gisea Sméiriandita
Ralet 48 — probabil o rudi de-a sa — sau prin corespondentd cu Alexandru
Hurmuzachi #.

Odati cu venirea la domnie a lui Grigore Ghica, D. Ralet este numit
in iunie 1849 director in Ministerul Justitiei 3. Salutind numirea sa in acest
post cit si a altor pasoptisti in functii similare (P. Cazimir, C. Rola, I. Si-
lion) ziarul ,,Bucovina’’ isi exprima convingerea ci ,,spiritul binefacitor ce
provine de sus se va propaga §i va stribate peste tot’ 5.

40 A. Gorovei, op. cil., p. 386.

41 Convorbiri literare”’, an. XVI, nr. 9, 1882, p. 331.

42 D. Vitcu, M. Kogalniceanu si evenimentele din martie 1848 de la Iasi in ,,Anuarul
i nstitutului de istorie si arheologie A. D. Xenopol”’, lasi, tom. IV, 1967, p. 166.

43 Traclie Porumbescu, Amintiri, ed. ingrijiti de Ion Stefan, ed. Gorjan, f.a.; f.1;
p- 210.

44 Teodor Bilan, Aclivitatea refugiafilor moldoveni in Bucovina, 1848, Sibiu, 1944, p. 5,

4 P P. Panaitescu, Emigratia polond si revolufia romé&nd de la 1848, Studiu si docu-
mente, Bucuresti, 1929, p. 5, 38.

48 Jbidem, p. 52.

47 Arh. st. Tasi, Col. Documente, p. 850, doc. 50.

48 T, Béilan, op. cil., p. 6.

4% P P. Panaitescu, op. cil., p. 5.

50 ,,Albina roméincascd”’, an. XXI, supl. la nr. 49, din 23 junic 1849, p. 205.

51 | Bucovina’, nr. 30, din 16 sept. 1849, p. 168.
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5 DIMITRIE RALET 107

La 30 noiembrie 1850 prin afigul nr. 181 a fost numitd comisia im pli-
nitoare a condicei civile in care a fost cooptat §i D. Ralet alituri de Nie.
Sutu, C. Rola, M. Kogilniceanu si altii®2. In cadrul acestui organism,

talet, competent in materie de drept a intocmit o culegere de legi (dintre
1844—1854) insotitd de o interesantd prefatd, lucrarea fiind un util
instrument pentru jurigti. Stridaniile sale de inalt functionar sint raspla-
tite in anul 1851 prin decorarea cu ordinul Nisan—Eftihar % iar in anul
urmitor prin acordarea ranguluide vornic*. Evaluindu-li-se munca de 11 ani
»Ca prezident si director’, despre Ralet §i Negri un ziar al vremii nota ca
,,nu le-an ficut nime anticameré, au fost §i sint umani ecu subordinatii si cu
razagii din Tara Moldovei carii ii iubese §i pomenesc. Cildura cu ecari ii
apdrau ii stricard cu multi”. Acelasi ziar releva altruismul lui Ralet, buni-
vointa ce-o manifesta pentru afirmarea tinerilor capabili dar fird ranguri :
»dupd o mare luptd si intesnit numai de bunivointa domnului au deschis
drumul posturilor i la tineri cari n-aveau alt drept decit cursurile ce facuri
la Academie %,

In anul 1854, dupi ce la 9 noiembrie Ghica a revenit la Iasi, D. Ralet
a fost numit ministru al cultelor 6. Odati cu aceasta incepea pentru Ralet
etapa cea mai fecundd din viata sa de om politic, diruindu-i-se cu toatéd
energia, dar care, din picate, avea si-i gribeascd sfirsitul. In calitate de
ministru n-a ezitat si depuni eforturi stiruitoare pentru dezvoltarea invéi-
tdmintului in Moldova. Astfel, la insistentele sale se alocid pentru scoli,
m anul 1855 suma de 300 000 lei, preconizindu-se ca in anii urmatori invi-
tdmintul si beneficieze de cite 250 000 lei anual %7. Din picate, activitatea
<2 ca ministru al cultelor a luat sfirgit in 1856, odaté cu incheierea domnie:
Ini Ghica, intregul cabinet prezentindu-si demisia. Personal, in acest scurt
‘nterval de timp, reuseste si infiinteze noi scoli ®® si stimuleazid elevii sili-
tori acordindu-le premii din partea sa %. Dealtfel, mai tirziu, amintindu-si
de perioada cit a fost ministru, avea si lase prin testament o sumé de bani
pentru fetele studioase, dar lipsite de posibilitd{i materiale 0. Recunoscindu-
I e meritele, la 3 iulie 1855 a fost ales presedinte al ,,Societdtii de incu
rajare la invataturd a junimei’” ¢ jar in acelasi an a devenit presedinte al
Societdtii de medici i naturalisti din Iasi 2. Avea sd locuiascd chiar la
~ediul Societdtii, cu chirie 83, apartamentul sdu devenind ceva mali tirziu
sediunl de adunare al unionigtilor gi tot aici avea si se hotdrascd sustinerea
alegerii colonelului Alexandru Toan Cuza ca domnitor al Moldovei.

52 ,Zimbrul’”’, nr. 16, din 7 dec. 1830, p. 181.

53 lbidem, 1851, p. 221.

54 ., Gaczeta de Moldavia™, an. XXIV, 1852, nr. 47, p. 183.

86, Gazeta Transilvaniei”, nr. 2, din 8 ian. 1853, p. 7.

5 [on I. Nistor, Corespondenfa (ui Coronini din Principale, Acle §i rajoarle din iunie
Ivid—martie 1857, Cernauli, 1938, p. 308; ,,Gazeta de Moldavia’, an. XXVI, ur. 89, din
11 nov. 18354, p. 353.

57 ,,Gazeta Transilvaniei’’, nr. 4, 1855, p. 15,

5  Zimbrul”, nr. 130, din 18 iunie 1856, p. 1.

59 Ihidem, nr. 135, din 2 iulie 1855, p. 537.

¢ Buletinul oficial al Moldovei”, nr. 43, din 28 mai 1859, p. 218.

51 | Gazeta de Moldavia”, nr. 53, din 7 iulie 1855, p. 209; ,,Zimbrul”’, nr. 137, din 5
iulie 1855, p. 545,

€2 | Gazeta de Moldavia”’, nr. 86, din 31 oct. 1855, p. 341.

83 N. A. Bogdan, Societatea medico-naturalisti si muzeul istorico-natural din Iasi,
1830— 1919, Iasi, 1919, p. 106, 109.
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Meriti amintitd misiunea indeplinitd de D. Ralet si C. Negri la Con-
stantinopol in problema veniturilor minéistirilor inchinate, plecind din
Iasi la 9 iulie 1855 %4, Veniturile respectivelor mindstiri se ridicau la suma
de 200 000 galbeni imperiali (6 300 000 lei) cei doi oameni politici avind
rolul de a obtine ca din aceastd sumi doar o treime s3 fie trimisé la locurile
sfinte, celelalte doui treimi urmind a fi virsate in visteria statului si s fie,
una din ele, utilizati la repararea miinistirilor §i bisericilor din tari . Desi
delegatia moldoveneasei a trecut prin Bucuresti, celor doi birbati politiei
nu li s-a aliturat si D. Aristarhi, delegatul Térii Roménesti, spre a pleda
impreuni o cauzd comuni . La Constantinopol, intre altele delegatia
a2 predat fortelor aliate suma de 50 000 franci, rezultati din subscrierea
ficutd de moldoveni pentru ranitii din rdzboiul Crimeii 7.

Actionind pe toate planurile pentru indeplinirea misiunii incredin-
tate, delegatia a reusit s& fie primitd in audientd §i de sultan ®¢. Dupi inche-
ierea misiunii, Ralet s-a inapoiat la Iasi la 23 martie 1856 .

Desi timpul petrecut la Constantinopol i-a afectat serios sinitatea 7,
Ralet a continuat si-si slujeased tara cu un fierbinte patriotism. La putin
timp dupi revenirea in t{arid, Ralet apare ca unul din membrii fon-
datori ai Comitetului Unirii din Iasi, creat la 21 mai 1856 ™. Prestigiul siu
politic era atit de mare incit in iunie 1856, cind se preconiza constituirea
unei cidimicinii, cercurile politice moldovene opinan s& fie formatd din
Mavroene, Ralet §i Negri sau V. Sturdza 72, dar acest proiect, dupd cum se
stie, nu s-a realizat.

In anul 1857 D. Ralet a desfisurat o prodigioasi activitate pentru
cauza unirii, contribuind efectiv la conducerea miscirii unioniste din
Tasi, Bacdu si alte localititi tinind permanent legitura cu unionisti bucu-
resteni, demascind actiunile antiunioniste, contribuind la publicarea
corespondentei scandaloase Vogoride-Musurus ?2. Asadar Ralet a con-
tribuit din plin atit la anularea alegerilor falsificate din Moldova cit si la
coeziunea fortelor unioniste, intervenind cu misuri care si asigure tri-
umful forgelor progresiste.

La alegerile libere, repetate la 29 si 30 august 1857 D. Ralet este
ales deputat in adunarea ad-hoe de citre tinutul Botosani cu 37 voturi
pentru, din 40%, iar adunarea, in semn de prefuire, 1-a ales secretar 7.

64 |, Zimbrul”, nr. 141, din 9 iulie 1855, p. 561 ; Ion I. Nistor, op. cif., p. 795.

8 ,,Zimbrul”, nr. 210, din 4 oct. 1855, p. 837.

66 Ibidem, nr. 258, din 3 dec. 1855, p. 1030.

87 Alexandru Marcu, Conspiratori si conspiratii in epoca renasterii politice a Romdniei,
1848-- 1877, Bucuresti, 1930, p. 82,

88  Gazeta de Moldavia”, nr. 19, din 5 martie 1856, p. 73.

6 Zimbrul’’, nr. 66, din 24 martie 1856, p. 1.

70, Convorbiri literare”, nr. 9, 1882, p. 331; Documente privind unirea principatelor,
+vol. III, p. 116.

71 A, D, Xenopol, Unionigti si Separatisti in An. Acad. Rom., Mem. Sect. ist., 5. II,
T. XXXI, 1909, p. 750.

72 Surete sl izvoade, vol. X, p. 449,

73, Convorblri literare’’, ur. cit. Documente privind Unirea principatelor, vol. 111, indice.

7 ,,Gazeta de Moldavia’’, nor. 69, din 2 sept. 1857, p. 270.

78 Ibidem, nr. 79, din 7 oct. 1857, p. 314.
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Preconizind si plece in luna mai 1858 la Paris spre a susfine $i acolo
cauza unirii, spre ,,a-5i vedea visul e¢u ochii’’? dar §i pentru a-gi ciuta de
sdnitate, era la Paris la data de 9 iunie ??. Fiind la curent cu mersul eveni-
mentelor din capitala francezd, cheltuindu-gi generos ultimele resurse de
energie fizicd, la 6 august scria unui prieten ca ,,din putinul ce ni s-a acor-
dat si stim a profita’ 7. Sustinerea intereselor tdrii nu i-a permis s ur-
meze cura de care avea nevoie incit presimfindu-gi sfirgitul neinduritor,
la 10 septembrie 1858 isi redacta testamentul ?. fntors in patrie s-a
stins din viatd la 25 octombrie 1858%, N-a avut parte si vad3 realizatd
unirea cireia i se dedicase cu trup si suflet. Soarta i-a refuzat aceasti
fericire. Mentionim c#, dupd un raport al lni Coronini, ar fi putut candida
la domnie, fiind pe lista intocmitd de acesta la nr. 41, adicd imediat
dupi Alexandu Joan Cuza!®

Din cele succint prezentate, rezultd c¢# la opera modest# a lui Ralet,
care a rispuns mai ales unor cerinte sociale momentane se adaugi,
ridicindu-i valoarea, activitatea sa pe tirim social pusd in slujba realizirii
marelui ideal national — Unirea Principatelor. Opera si activitatea lui
Ralet ne determinii s3-i acordim pretuirea cuvenitd, smulgindu-l din
uitare.

ANEXE

1. Actul de deces al lui Dimitrie Ralet :

,,Data — 25 octombrie 1858 ; virsta — 43 ani; numele raposatului — vornicul si cava-
lerul Dimitrie Raletu; locul unde s-au inmormintat — la biserica cu hramul Adormirea
Maicii Domnului din Botosani’’.

(Arh. St. Botosani, col. stare civild, mitrica bis. Uspenia).

II. Testamentul sdu :

TESTAMENT

Cuprins de o boali cronicd care poate sd mi ripeascd firid veste, am hotdrit a-mi face
dispozitiile urmitoare:

1. Averea me este mosiea Bucecea din tinut Botosanii, imposesuitid cu 2600 galbini pe
zece ani, 600 galbini am primit arvons, care au a si scide din venitul a trei ani incepitori.

2. Datorii am: 3 000 galbini la d-ei Profira Ralet cu 8 la sutd si pe 5 ani, 350 galbini
1a d-lui spat. Nicu Gheuca, 250 galbini la fratele meu, 100 galbini la d-lui vorn. T. Ghica,
60 galbini la d. post. P. Asachi, 40 galbini la d-lui Gal, Paris, ulita Dante no. 23.

3. Aceste some se vor pliati toate in termin de 3 ani de zile, cele mirunte intdi si pe
tot anul se va numiira surorei mele Catinca 400 galbini pe cit va tridi, iar nepoatelor mele
se vor da cite 2 000 galbini fieciireia, precum si fratelui meu si nepotului Alecu tot cite 2 000
galbini fird dobindi, toate aceste pind in 6 ani, fiind slobodd sora mea a side oricind si oricit
va voi In casa me de la Bucecea, avind in dispozitia sa si toatd gridina incungiuritoare.

4, Dispozitiile de mai sus si vor pune in lucrare de d.d. vornicii K. Hurmuzachi si
Scvastican Canano, iar la implinirea acelor 6 ani va trece mosia Bucecca cu tot venitul ei cittre
Departamentul Cultului si a Instructiei Publice, avind venitul a si intrebuinfa exclusiv pentru
tnziistrarea fetelor care vor fi lipsite de mijloace §i care seé vor deosebi la concursul
shoalei de fete din orasul Iasii. Soma care va alciitui zestrea se va sui de la 100 pind la 100

7 Docnmente privind Unirea ..., vol. 111, p. 371,

77 Ibidem, p. 385— 88.

8 Ibidem, p. 396.

7  Buletinul oficial al Moldovei’, nr. 43, din 28 mai 1859, p. 218.
80 Arh. St. Botosani, fond. cit., mitrica bis. Uspenia, 1858.

81 Jon I. Nistor, op. cit., p. 912,
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galbini. Aceasta [iind vointa me ce des3viryitd, nidijduiesc ci va fi bine primitd de Dum-
nezeu. Vi salut amicilor si vd recomand dragostea intre voi si catrd patria me; salut si pe
tine, fiintd adorata pentru care am pretuit trista mea viatd si md duc in veci unde-{i voi
pastra iubirea mea fira sfirsit.
1858 septemv. 10 22 Paris
(iscalit) D. Ralet
Hanul sid se vinda, scizindu-si pe posesori cu chiria dupd contract si si se deie 200 gal-
bini lui Manolachi, 100 galbini Iui Ghitd, 100 galbini fiicei medel. Sevastos la maritdri, 30
galbini lui \Alexandru, 50 galbini gridinarului iar rdmdsita pomene,
(iscalit) D. Ralet
(iscilit) Asesorul trib. M. Vasilievici
Orasenescul politimeistru
(iscalit) L. Bodescu
Originalul 1-am primit eu
(iscalit) Sevastiean Canano
Principatele Unite
Tribunalul distric. Botosani
Copia aceasta dupa colationarea ficutad in conformitate cu copia originalului testament
a ripos. vornic D. Ralet, aflatd in actid, sii legalizeazd de Tribunalupe forme,
(iscaliti membrii judecatoriei)
(l.p.) Director
Toan

UN COMBATTANT DE L’UNION: DIMITRIE RALET
RESUME

Dimitrie Ralet figure parmi les personnalités qui ont lutté pour
P’accomplissement des idéaux de la révolution de 1848 et aux premiers
rangs des unionistes.

L’étude présente des données recueillies dans les publications de
I'époque ainsi que des informations inédites d’archives, constituant un
utile et précieux croquis biographique de ’activité d’un militant révolu-
tionnaire moins connu.
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SAINT-MARC GIRARDIN S$I CONTRIBUTIA
SA LA LUPTA DE ELIBERARE NATIONALA
A ROMANILOR

DE

NICOLAE ISAR

Spre deosebire de alti prieteni francezi ai romanilor de la jumitatea
secolului trecut — Quinet, Michelet, Vaillant i al{ii — care au intrat, mai
mult sau mai putin, in atentia cercetitorilor, Saint-Marc Girardin §i rapor-
turile sale cu roméanii nu au ficut in literatura noastrid de specialitate obiec-
tul vreunei preocupiri stiintifice speciale !, aceasta desi, precum vom in-
cerca si aritdm mai jos, contributia lui Saint-Marc Girardin la lupta pentru
eliberarea nationald a roménilor la jumsitatea secolului trecut nu a fost
cu nimic mai modestd decit a celorlalti compatrioti ai séi.

Cind, in anul 1836, Saint-Marc Girardin vizita Principatele RomAine,
numele siu era bine cunoscut in Franta §i in afara hotarelor, ca om de
stiintd §i publicist. Profesor la Sorbona de mai mul{i ani, mai intii ca supli-
nitor la Catedra de istorie, iar apoi titular al unei catedre de istorie a lite-
raturii franceze, el avea si devind in curs de 40 de ani — cit a slujit acestei
institutii, — aga cum apreciazi o enciclopedie francezd mai recents, ,,unul
dintre cei mai celebri profesori ai epocii monarhiei din iulie $i ai celui de-al
doilea imperiu’’ 2.

Néscut in anul 1801, debutase in mod strilucit in viata stiintificd, la
numai 21 de ani, obfinind un premiu al Academiei franceze pentru studiul
despre Lesage, iar apoi, in numai citiva ani, altele doud pentru studiile
sale de istorie si criticd literard. Din aceste studii de inceput s-audezvoltat
de-a lungul deceniilor opere masive in multe volume gi, bineinteles, la ele
s-au adidugat multe, foarte multe altele 3, cu subiecte noi, incluzind si alte
domenii — istoria, pedagogia, morala, filozofia —, toate acestea aducindu-i

1 Arfi deremarcat numai articolul sociologului Radu Tomoiaga, Legdturile lui I. Heliade-
Rddulescu cu Saint-Marc Girardin §i alti pedagogi francezi, in ,.Revista de pedagogic”,
an. IV, nr. 4, 1966, p. 60— 68.

2 Cf. Lafont-Bompiani, Diclionnaire biographique des auteurs, vol. 11, Paris, 1958,
p- 819.

3 Este necesar si subliniem c¢i o buni parte a lucririlor savantului francez au circulat
la noi la pulind vreme de la aparitia lor si se giisesc in bibliotecile romanesti. S3 mentionim
aici, pe lingi unele lucriri la care ne vom referi mai jos. numai altele citeva : Essais de litté-
rature et de morale, Paris, 1815, tom. 1; Cours de littérature dramalique ou de l'usage des pas-
sions dans le drame, 1V-c édition, t. I — III. Paris, 1852— 1855 ; Tableau de la littérature fran-
¢aise au X VI-e siécle suivi d’études sur la littérature du moyen dge et de renaissance. Nouvelle
¢dition, Paris, 1862; La Syrie en 1361. Condilions de chreliens en Orient, Paris, 1862.

, REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 32, nr. 1, p. 111 =128, 1979,

www.dacoromanicaro



112 NICOLAE ISAR 2

autorului, in timpul vietii — §i, am zice, mai ales in timpul viefii — o
incontestabild reputatie. Din anul 1844, prestigiul sdu stiintific era definitiv
consacrat prin chemarea in rindurile Academiei franceze, institutie pe care,
de asemenea, avea s-0 serveascii cu devotament pini la sfirsitul vietii, sur-
venit la 1 aprilie 1873 4.

Inceputul carierei universitare nu-ifusese la fel de facil datoriti vede-
rilor sale liberale, numai revolutia din iulie 1830, ciireia ii slujise eu condeiul,
fiind aceea care i-a deschis portile Sorbonei. Debutase in publicistici,
in 1827, in acest spirit liberal, printr-un articol care a stirnit senzatie, la
yyJournal des Débats”, unul dintre cele mai vechi $i mai durabile ziare
franceze, al cdrui colaborator fidel avea si rimind timp de peste o jumi-
tate de secol, pind la moartea sa. De numele acestui ziar se leagi, dealtfel,
o laturi esentiald a activititii lui Saint-Marc Girardin, i care intereseazi
in primul rind cercetarea noastri ; in paginile acestuia avea si insereze el
numeroase articole prin care a militat pentru emanciparea politicd i sociald
a popoarelor din Imperiul Otoman si, in general, a popoarelor aflate sub
dominatii straine.

Nu este locul si insistim aici asupra caracterului contradictoriu al
gindirii social-politice a savantului francez. Ar fi de re{inut in aceastd
privin{d numai caracterizarea de ,,liberal moderat’ sau ,,conservator pro-
gresist”’ fdcutd lui Saint-Marce Girardin, ginditorul de care, spiritual, ar fi
legat, la noi, Heliade-Ridulescu, cum a demonstrat relativ recent un socio-
log romén 5.

Contradictorie este desigur §i atitudinea lui fatd de evolujia politicd
internd a Frantei ; participant la revolutfia din iulie 1830, el va ramine toati
viata un adept al dinastiei de Orléans; atit numai, trebuie adiugat, ci
Girardin insusi nu s-a socotit niciodatd om politic propriu-zis : ,,Politica —
nota el, in 1852, in prefata uneia dintre lucririle sale — nu a fost pentra
mine niciodatd decit un subiect de observatii §i de studii’ 8.

Cert este ¢d opera §tiinfificd a savantului francez, ca si activitatea lui
in general au avut un larg ecou in Principatele Roméne; ci, prin cidlitoria sa
din 1836 si impresiile sale de cadlitorii, atit de favorabile roménilor, publicate
ulterior siin volum 7, el §i-a inseris la unloc de frunte numele in istoria rela-
tiilor romano-franceze ; cert este cd, mai ales in perioada rizboiului Crimeii
si a luptei pentru Unirea Principatelor, printr-o noud luecrare despre roméni,

4 Pentru citeva date asupra vietii si operei sale, vezi Le livre du cenlenaire du .Journal
des Débals. 1789— 1889, Paris, 1889, mai ales paginile 203— 213 (articol semnat de A. Van-
dal), precum §i pentru numeroase alte referinte, p. 158— 191, 234— 243, 454, 531; Dictionnaire
de pédagogie et d’instruction primaire, publié sous la direction de F. Buisson, I-e partie, t.
Second, Paris, Hachette, f.a., p. 2662— 2666 (articol scris de G. Lyon); G. Vapereau, Diclion-
naire universel des conlemporains, Hachette, 1870, p. 1608— 1609.

5 R. Tomoiagi, op. cil.

6 Cf. Saint-Marc Girardin, Souvenirs de voyages el d’éludes, Paris, Amyot, 1852— 1853,
p. X (in continuare Souvenirs).

? O antologie aproape integrald a scrisorilor publicate in ,,Journal des Débats’’ in 1836
gisim la biblioteca Academiei R. S. Roménia, ms. francez, nr. 5. Fald de edilia din 1852 —
asa cum reiese din acest manuscris, folosit de noi in lipsa colectiei ,,dezbaterilor’’ pentru anul
1836 — scrisorile initiale cuprindeau o serie de adausuri nu lipsite de interes, ca de pilda,
fn manuscris citat, la f. 41—42 (fatd de ed. din 1852, p. 245), f. 69— 70 (fatd de p. 268).
Din seria scrisorilor de la 1836, prima a fost publicatd in traducere fn ,,Muzeu national”’,
an. I, nr. 34 din 21 octombrie 1836, p. 133—135.
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publicatd in 1858, in care va scrie la fel de frumos despre noi, dar gi prin
numeroasele articole din ,,Journal des Débats’’, care, cronologic, au prece-
dat acest studiu, Saint-Mare Girardin si-a adus o importantd contributie
la lupta pentru Unirea Principatelor, contribufie care meriti a fi relevati,
pe care au subliniat-o cu tdrie mai intii contemporanii sii, mari patrioti
romani ca Mihail Kogélniceanu, C.A. Rosetti, V. Alecsandri §.a.

*

Nu este cazul si insistdm aici asupra observatiilor pe care le face
Saint-Mare Girardin in privint{a originii latine a poporului romén 8. Este
vorba de o concluzie care nu lasi nici un dubiu, care exclude orice confuzie
sau naivitate, care se bazeazi pe observafia directd a savantului in ce pri-
veste limba pe care o aude vorbindu-se, portul, obiceiurile, constiinta insési
afirmatid de locuitori i constatatii de el, toate acestea, privite in legdturi
directd cu resturile arheologice, pe care iubitorul de antichité{i §i invafatul
de formaflie clasicd le cautid cu nesat.

Observatiile sale privind procesul de romanizare, proces care a pre-
cedat momentul cuceririi Daciei de ciitre romani; privind colonizarea
Daciei — in{eleasd nu ca o solutie administrativ-militara, ci tocmai legata
de acest proces — ; $i mai ales deducerea corectd de citre savant a originit
noastre, nu numai de la romani — in ciuda earacterului fundamental roma-
nic al limbii — ci i de 1a daci, punct important asupra ciruia el, Saint-Marc
Girardin, se va deosebi de alti autori francezi— de Quinet, de pildi, care
sub influenta unor opere ardelene, va afirma originea pur lating *—, toate
acestea stau, la 1836, sub semnul adevarului, confirmat ulterior de stiinta
TOMANeasci.

Comunicarea la Paris in ,,Journal des Débats’’ in anul 1836 a acestor
note privind earacterul latin al poporului roméan, sub pana unui scriitor
de mare renume, va fi insemnat o importantd chemare adresatd oamenilor
dc stiintd francezi pentru intoarcerea privirilor spre ,fratii latini” din
Risdrit. ,,Observind numai originile, noteazi el, in incheierea uneia din
serisori, Valahia si Moldova fac parte din marea familie a Europei Latine.
Ei (rominii) poartd nume latin, vorbesc limba latind; pamintul lor a
pastrat nume latine, si sub acest raport ei nu au meritat mai mult uitarea
savantilor si literatilor, cu cit sub altul nu au meritat uitarea publicigtilor 1.

Fird indoiald, cilitoria lui Saint-Mare Girardin din 1836, asa cum
rezultd din multe note eare au semnalat-o ulterior — daca ar {i sd ne refe-
rim, de pildd, numai la Eliade-Raddulescu, V. Alecsandri, Al. Russo,
C. Negri %, 5.a. — a constituit un eveniment ciruia i s-a conferit o oarecare
senzatie, si pe buni dreptate. In cursul ei, unii dintre cirturarii romani —

8 Saint-Marc Girardin, Souvenirs, I, p. 218—231.

? Edgar Quinet, (Euvres complétes. Les Roumains. Allemagne et Italie, Mélanges, Paris,
1857, p. 97— 98 (in continuare Les Roumains).

10 Saint-Marc Girardin, Souwvenirs, I, p. 229— 230.

11 Despre cei doi din urma si cunostinta lor cu savantul francez, la care nu ne vom mai
referi in continuare, vezi Pericle Martinescu, Cosfache Negri, Bucuresti, Edit. Tineretului,f.a.
p. 37— 38; Istoria literaturii romdane, vol. 11, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1968,
p. 447; V. V. Hanes, Formarea opiniunii franceze asupra Romdniei in sec. al X1X-lea, vol. ],
Bucuresti, 1929, p. 91— 92,
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Eliade, in primul rind 12 — au avut ocazia si facd cunostinta invitatului,
o0 asemenea imprejurare avind un oarecare ecou in activitatea si opera
lor viitoare. La rindul siu, Saint-Marc Girardin, pistrind o frumoasi
amintire, a continuat in perioada care a urmat si se intereseze de reali-
tatile romanesti, mai ales prin intermediul diplomatilor francezi aflati in
misiune in Principate. Asa se explici, de pildd, cd, in 1841, Billecocq
intr-o scrisoare ii trimitea informatii aminuntite, cu detalii §i schite,
privind descoperirea de la Pietroasele-Buziu 3.

x]

Din perioada imediat urmitoare céldtoriei lui Saint-Mare Girardin
in Principate dateazd si primele traduceri din opera savantului francez,
datorate lui Eliade-Ridulescu. In 1838, in ,,Curierul romanese’ 14, acesta
publici o parte din lucrarea lui Girardin despre Rousseau, sub titlul
Asupra vietii gi operilor lui J. J. Rousseau, traducere menitd si popularizeze
numele marelui iluminist francez in Principate 15. Lia aceastd datd, in Franta,
preocuparea lui Saint-Mare Girardin in cadrul cursurilor de la Sorbona
readucea in dezbatere stiintifici, de pe pozitii moderate, figura ilustrului
ginditor §i avea si se soldeze mult mai tirziu cu elaborarea unei volumi-
noase opere de exegezd 1.

Tot in 1838 Eliade publica si o a doua traducere din Saint-Marc
Girardin, i anume sub titlul Despre starea instructiei publice in Austria.
St mai cu deosebire in instructia uzuald??, deci dintr-o lucrare foarte

12 Despre vizita savantului froncez la Colegiul ,,SI. Sava’ si intilnirea cu dascalii
romini, vezi relatarea lui Iliade 1n ,.Curier rumanesc’’, an. VII, nr. 66, din 9 octombrie
1836, p. 261-—262.

13 Scrisoarea lui Billecocq era publicati de G. Asaki in gazeta sa bilingva ,,Spicuitorul
VMoldo-Romin Le glaneur Moldo-Valaque” 1n numirul din julie-septembrie 1811, p. 61, sub
titlul Arheologie, impreunii cu ,,limuririle foarte interesante care au dat asupra acestui obicct
Academia inscriptiilor si a frumoaselor litere din Paris’’.

14 Vezi,,Curier rumanesc”, IX, 1838, text bilingv, roman si francez, nr. 1 din 1 ianuarie,
p. 1—3; nr. 2 din10 ianuarie, p. 1 —4; nr. 3din 17 ianuarie, p. 1—3; nr.4 din 21 ianuarie,
p. 1—3; nr. 5 din 31 ianuarie. p. 1—3. Acelasi text, integral, este publicat si in ,,Curicr de
ambe sexe’’, per. I (1836—1838), nr. 13, p. 209— 221.

15 Sensul traducerii era limpede afirmat de Eliade, cind scria: ,, JFird indoiala sint in
planurile de educatie $i de politicd ale lui J. J. Rousseau multe sofisme amestecate cu multe
adevdruri; fird indoiald cii a gresit, si in studiile noastre vom putea citeodati a pune 1nain-
tea lui Emile cercetarile pedagogiei moderne, si inaintea Contractului social, scrierile D(omnu-
lui) B. Constant. Dar ceea ¢ noi nu vom putea uita niciodatd este moralul cc a dat el omului
si libertatea la norod. lati titlurile lui J. J. Rousseau in admiratia viitorimei, si iatd pentru
ce ma fericesc de a-1 studia in anul acesta dinpreund cu dumneavoastri’ (cf. ,,Curier de ambe
sexe’, per. I, 1836 — 38, nr. 13, p. 221). Citeva datc asupra circulatiei operelor lui J. J. Rousscau,
vezi la Al. Dutu, Explordri in istoria literaturii romdne, Bucuresti, 1969, Cap. ,,Voltairianism
si rousseauism’.

18 Saint-Marc Girardin, Jean Jacques-Rousseau. Sa vie el ses euvres, Paris, 1875.

17 Vezi ,,Curier romadnesc”, an. I[X, nr. 2 din 9 decembrie 1838, p. 1—4; nr. 9 din 21
decembrie, p. 33—34; nr. 10 din 23 decembrie, p. 40. De observat cii in numarul 7, din 18
decembrie 1838, p. 25, se publicid o scrisoare adresatd ,,Domnule redactor” in care se face
elogiul lucrdrii lui Saint-Mare, al sistemului de invitdmint din Austria, ,,0 tard unde oamenii
sint ticniti subt privegherea cea blinda si pirinteasc a stipinirei’’; este vorba, de fapt. dupa
R. Tomoiagi, de o scrisoare apart{inind lui Eliade insusi (op. cif., p. 64).
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insemnati, devenitid celebrd la putinid vreme de la aparitiel8, prin care
savantul preconiza reorganizarea inviat@mintului secundar francez prin
introducerea studiilor reale in programa de invitamint aldturi de cele
umaniste §i care lucrare a constituit obiectul unor insemnate dezbateri
in Fran{a!®, menite si aducd invitatului francez, in epoci, un nou titlu
de glorie, de data aceasta in domeniul pedagogiei.

Nu este cazul nici de data aceasta sd insistim asupra unor asemenea
aspecte privind circulatia operelor lui Saint-Marc Girardin in {drile roméane,
ceea ce ar presupune, oricum, o cercetare aparte. Ar trebui, poate, si
facem numai observatia ci explicatia acestui interes pentru lucrarile peda-
gogice ale sale nu trebuie legaté neapirat si numai de cilitoria invitatului
francez in Principate, ci ea trebuie privitd intr-un context mailarg. Este
vorba anume de o traditie, aparte si-i zicem, in ce priveste circulatia cartii
pedagogice franceze in gcolile din Principate, §i care porneste din secolul
precedent ; asa se explicii faptul ci bibliotecile roménesti ale epocii cap-
teazd dintre operele iluministilor francezi — mai apoi ale romanticilor —
in primul rind luecririle cu caracter pedagogic, §i ci multe dintre manualele
dascililor roméni din Principate dinainte de 1848 folosesc —ca si nu zicem
copiazd — asemenea lucrari 2.

Asa cum s-a demonstrat, lucrdrile de pedagogie ale lni Saint-Mare
Girardin, la care ne-am referit, vor fi folosite mai tirziu, in sensul utilizérii
principalelor concluzii in cadrul dezbaterilor din anii 1864 —1865, legate
de reorganizarea invitdmintului romanesc. Alexandru Odobescu, admirator
al operei pedagogice a invifatului francez — pe care il cunostea de la
Paris, cu ani in urmi, in 1850, sustinindu-gi bacalaureatul in fata unet
comisii al eédrei presedinte era insugi Saint-Mare Girardin 2 —, avea si
demonstreze in cursul acestor dezbateri necesitatea invi{imintului real,
: pelind si la autoritatea lucrdrilor invitatului francez 22

*

In afara problemei romanititii, o laturi importanti a opiniilor
lui Saint-Mare Girardin privitoare la Romani, legati si ea direct de obser-
vatiile ficute de el, mai intili, in cursul cdlidtoriei din 1836, priveste
perspectivele dezvoltirii economice a Principatelor Romane in strinsi lecii-

18 Este vorba, cum mentioneaza insusi traducétorul, de un capitol din Panorama Ger-
nanici, publicatd in 1837, care reproducea la rindu-i, o parte a lucririi publicatd in 1835,
in urma cilitoriei de studii in Germania, Elvetia si Austria, anume: De U'instruclion inlermé-
diaire etde son élat dans le midi de I’ Allemagne, intregitd cu un al doilea volum, publicat in 1839.

19 Mai tirziu, in 1847, Saint-Marc Girardin publicd o alta lucrare importanti de peda-
gogie, dezvoltind teoria invatidmintului intermediar, lucrare care, de asemenea, a circulat la
noi : De Uinstruction inlermédiaire el ses rapporls avec U'instruction secondaire. Despre rolul lni
Saint-Marc Girardin in aceste dezbateri vezi Emile Durkheim, Enolufia pedagogiel in Franfa,
traducere de Victoria Petrescu si Elvira Balmus, Bucuresti, Edit. didacticd si pedagogicd, 1972,
p. 275—~276.

20 Despre tradilia circulatiei lucriirilor franceze de pedagogie, vezi si articolul nostru,
Condillac §i ideologia francezd in preoeupdrile lui Nicolae Roselli-Ro-novanu, in ,,Revista de
filozofie’, t. XIX, nr. 5, 1972, p. 671—679.

21 Cf. Istoria literaturii roméne, vol. 11, p. 708.

2 Vezi Raporl asupra organizafiunii ce ar fi si se dea invafdmintului secundar in
Romania, prezenlal Consiliului General de inslruc{iune publicd, in sesiunea lui din anul 1865,
in A. Odobescu, Opere, vol. 11, editie M. Anineanu, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1967,
p. 301—314. Asupra legiturilor Jui A. Odobescu cu ltucridrile lui Girardin, vezi aici si notele
de la p. 626, 628— 629.
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turd cu Occidentul. N. Torga, in cunoscuta sa Istorie & roménilor prin
calitori, puncta acest interes special al ,,marelui maestru al gazetiriei
franceze’, cum il numeste el, interes pentru chestiunile economice 23,
legat, cum vom vedea, de o solufie mai generali pe care Saint-Mare
Girardin o didea rezolvarii chestiunii orientale.

Vizitind porturile Bréila si Galati, a ciror foarte recentd dezvol-
tare, in curs de numai citiva ani, dupi tratatul de la Adrianopol, il impre-
sioneazd, Saint-Marc Girardin subliniazi insemnitatea economicd gi
politici pe care libertatea navigatiei pe Duniire o avea pentru viitoarea
dezvoltare a Principatelor. Cale principald de legiturd cu Europa Centrald
gi Marea Neagri, menirea Dunirii era sid realizeze un contact permanent
§i durabil intre Occident si Orient, si fie un instrument de reagezare a
Sud-Estului european in sfera civilizatiei apusene 24. Era necesar nu numai
88 se asigure pur §i simplu libertatea navigatiei pe Dunire, impotriva
tendintelor de dominatie ale marilor puteri, ci §i si se amenajeze naviga-
bilitatea prin lucrdri serioase, in acest sens sesizind, intre altele, si impor-
tanta pe care ar avea-o construirea unui canal Dunirea-Marea Neagrd %.
Dacd Dunirea ar deveni, scria el, ,,marea cale intre Orient si Occident,
ginditi-va ce avantaj va fi pentru Principate de a se gisi pe drumul tuturor
cilatorilor pe care comerful, stiinta, politica, curiozitatea ii conduc in
Orient” 26, Consecintele ar fi, subliniazd el, nu numai de ordin economic
propriu-zis, c¢i §i de ordin moral-politic, cdci cdlitorii riaspindesc in
calea lor ideile §i poartd cu ei atentia Europei.

Evident, trebuie subliniat, ficind o scurtd digresiune, ci acest inte-
res economic pentru Principate, pe care Girardin — altfel, el insusi néscut
intr-o familie de negustori — il sugereazi burgheziei din Apus, mergea
pe linia unor mai vechi observatii ficute de cilitorii anteriori **. Nou
este la Girardin, poate, faptul ci o asemenea pledoarie pentru contactul
economic intre Apus si Rasdrit este mult mai imperios formulati in strinsi
legiturd cu conceptia sa privind necesitatea reintoarcerii populafiilor
crestine din Imperiul Otoman in sfera de influentd a culturii §i civilizatiei
apusene. Nu trebuie s pierdem din vedere ci, in cilitoriile sale in Orient,
profesorul de la Sorbona, cu o predilectie tipicd omului de culturi clasics,
ciuta pretutindeni urmele vechii civilizatii romanice, §i ¢4 unghiul de
abordare a problemelor economice si politice rimine la el in mod esenfial
cultural.

Ca si alfi contemporani ai sii, Saint-Marc Girardin fusese impresionat
profund in deceniul al 3-lea, in anii de exuberan{d ai tineretii, de lupta
eroicad a poporului grec pentru liberate nafionali, eveniment care va fi fost
decisiv in orientarea preocupdirilor sale pentru destinul popoarelor din
sud-estul Europei. Inci din anul 1830, in studiul siu de filozofie a istoriei

22 N. Iorga, Istoria Romdnilor prin caldlori, ed. a doua adiugitd, vol. III, Bucuresti,
Ldit. ,,Casei scoalelor’’, 1929, p. 185.

24 Saint-Marc Girardin, Souvenirs, 1, p, 231— 232,

25 Ibidem, p. 232. Asupra acestei propuneri, vezi si ohservalia lui P. Cernovodeanu,
Romanii §i primele proiecte de construire a canalului Dundre— Marea Neagrd (1838 1856),
in,,Revista de istorie”’, t. 29, nr. 2, 1976, p. 192, nota 9.

2 Saint-Marc Girardin, Souvenirs, 1, p. 243.

2? Pelingi lucrarea lui Iorga citatd mai sus sau lucrarea lui V. V. Hanes, si ea citatj,
mai vezi P. Cernovodeanu, les voyagcurs frangais en presence des réalilés roumains de la
période phanariofe, in ,,Revue Roumaine d'Histoire’”’, t. XIII, nr. 5—6, 1974,
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Orientul gt Occidentul %8, in care se referea, intre altele, si la Principatele
Roméne, el anticipa idei pe care le giisim in impresiile sale de cilitorii
din 1836 sau din diverse alte lucriri.

Desigur, aceastd laturd a gindirii lui Saint-Marc Girardin privind
contactul economic dintre Occident g§i Orient — revers ea insisi, cum ve-
dem, a conceptiei privind unitatea culturald a Europei — este amplu
reflectatd in opera vastd si in activitatea indelungatd a lui Saint-Marc
Girardin in chiar privinta legiturilor sale cu roménii. Existd, evident,
in gindirea marelui publicist francez o supraevaluare a nsemndtifii
pe care contactul economic intre Apus §i Résdrit il poate avea asupra
destinului politic al tdrilor aflate sub dominatia Imperiului Otoman.
Edgar Quinet, in lucrarea sa despre romani, publicatd 20 de ani mai tirziu,
in 1856, persiflind aceastd absolutizare a economicului, — fird 2 nu exa-
gera la rindu-i, in spirit messianie, rolul virtufii —, credem céi se referea
la Saint-Marc Girardin 2.

Oricum, exagerarea si idealizarea odati subliniate, ideea in sine nu
rimine lipsitd de importantd. Cind oamenii de afaceri din Paris i Londra,
sau din alte mari orage, vor avea prilejul s& vorbeasci — in Apus — de
afacerile lor comerciale in Principate, cind numerosii cilitori vor vorbi
§i vor scrie foarte mult in Occident despre roméni, aratid el, in incheierea
uneia dintre scrisorile din 1836, atunci ,,independenta lor (2 romanilor),
atit de fragild §i de delicatd azi, va fi mai puternicd si mai sigurd ; cici
ea va fi pregititi de atentia Europei intregi. Pentru o tari — scrie el
in continuare — privirile Europei atintite asupra destinului ei insemneazi
o apérare si o fortd. Existd in aceasta — adaugi el — ceea ce a ficut si
fericirea Greciei’ %,

Cum aritam, aceastd laturi a opiniilor lui Saint-Marc Girardin
in privinta relatiilor cu romanii este amplu reflectatd in opera si activi-
tatea sa, mai ales in anii riizboiului Crimeii §i ai luptei pentru Unirea
Principatelor, in numeroasele articole scrise in ,,Journal des Débats”,
cind el formula aceastd teorie in strinsi legdturd cu solutia generald pe
care o d#dea, intr-un spirit moderat, rezolvirii problemei orientale.
Intr-un articol din februarie 1856, reprodus de ,,Steaua Dunirii” si
apreciat elogios de M. Kogiilniceanu, referindu-se la deosebirile de vederi
dintre Franta i Anglia, in ce priveste pozitia care trebuia si se confere
Portii otomane dupi rdzboi in raport cu populatiile crestine, el scrie :
,,inainte de a se forma in Orient un stat puternic, sau turcesc sau cresti-
nesc, trebuie i fie o populatie activi, maturi, inteligentd, uniti cu Ocei-
dentul prin legiturile industriei §i comertului, insufletiti de spiritul
Occidentului” 31, El nu dispretuieste, scrie mai departe, starea politicd si
diplomatici a Orientului, insid nu este posibil ca Occidentul si fie separat
sub raportul dezvoltirii industriale de Orient, acel Orient care fusese in
antichitate ,,zona privilegiati a civilizatiei grecesti si romane’ ; Occiden-

28 Saint-Marc Girardin, Souvenirs de voyages, vol. 1I, p. 398—4107.

2 Edgar Quinet, Les roumains, p. 97— 98.

50 Saint-Marc Girardin, Souvenirs, I, p. 244.

31 CI.,,Romania literard’’, 1856, nr. 17 din 18 februarie, p. 67. Este de refinut ci in lipsa
colectici ,,Jurnalului dezbaterilor’” am folosit pentru analiza articolelor lui Girardin traduce-
rile publicate la noi, in lipsa posibilitifilor de comparatie cu originalul, deci, fiind obligati
sd folosim textul tradus, in spiritul lingvistie al epocii, cu toate eventualele sale stingicii.
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tul, pe calea comertului si a industriei, trebuie si readuci Europa rasiri-
teand in sfera civilizatiei apusene, §i in acest punct se afld, dupi el, ,,marele
s1 comunul interes al Franfei, Angliei §i Germaniei in Orient’’ 32,

*

Intrinsec legate de aceastd laturd a gindirii lui Saint-Mare Girardin
privind dezvoltarea férilor ficind parte din Imperiul Otoman pe calea
legaturilor economice cu Occidentul, se afld, desigur, si ideile publicistului
francez privind rolul politic pe care Apusul trebuia sé-1 joace in contactul
cu sud-estul european §i Orientul apropiat, in sensul tocmai al apiririi
intereselor economice ale tirilor apusene in aceste zone. Aceastid laturd
a ideologiei politice a lui Saint-Marc Girardin coincide, in bunid parte,
cu insdsi linia politicii externe oficiale a Frantei la jumitatea secolului
trecut, anume in chestiunea orientala.

Nu este cazul si insistim aici asupra teoriei echilibrului european
pe care Saint-Marc Girardin o ficea, asupra ratiunilor care in momentul
declansérii crizei orientale aveau si determine Franta §i Anglia sd inter-
vind cu promptitudine in rédzboi pentru a apira integritatea Imperiului
Otoman si a evita cidderea unora dintre térile sud-est europene sub sti-
pinirea sau dominatia imperiului {arist. Cert este céi, independent de inte-
resele proprii, politice §i economice, ale {irilor apusene, pe care si Saint-Marc
Girardin in numeroasele sale articole politice din ,,Journal des Débats”
nu putea sd nu le serveascd, el, ca i multi al{i publicisti, simpatizanti
ai luptei pentru unitatea §i independenfa nationald a roménilor, a inteles,
cu mult inainte de declansarea crizei orientale prin izbucnirea rizboiului
in 1853, nu numai c& in conflictul dintre marile puteri realizarea unititii
§i independentei nationale a roménilor nu era ddunitoare Frantei, dar,
ceva mai mult, ci, in numele unor idei generoase i umanitare, adinc
infiripate in constiinta poporului francez, era necesar si se sprijine activ
asemenea aspiratii ale poporului romén. Iatd de ce, in foarte numeroasele
articole politice din perioada rizboiului Crimeii §i a luptei pentru Unirea
Principatelor — cirora presa roméineascd, inclusiv din Transilvania,
le-a acordat cea mai mare atenfie — Saint-Marc Girardin va trata cauza
unirii Principatelor Roméne ca un punct important in rezolvarea problemei
orientale, anticipind de multe ori calea pe care urma si meargi diplomatia
oficiald francezi.

Opiniile lui Saint-Marc Girardin in ce piiveste sprijinul politic pe
care puterile occidentale — Franfa in primul rind — erau datoare si-1
ofere Principatelor Roméne in numele propriilor lor interese, inserate
in articolele sale din anii 1853 —1859 sint legate, desigur, la rindul lor,
de o altd laturd a gindirii lui politice i numai in legdturd cu aceasta ele
ar putea fi pe deplin intelese. Anume, este vorba de conceptia, afirmati
cu multi vreme inaintea declansirii razboiului Crimeii, privind necesi-
tatea reformirii Imperiului Otoman. In cilitoria sa din 1836, el se convin-
sese in mod invederat de nizuinjele de unitate §i independentid existente
in Principate, dar i de noile obstacole care se aflau in calea acestora.
Reevaluind noile raporturi de fortd dintre Rusia §i Poarta otomani,
stabilite in urma tratatului de la Adrianopol, el conchidea, sugerind o
solufie generald pentru problema orientald, ci insisi Poarta trebuie si-gi

33 Ibidem.
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Teevalueze in mod fundamental politica si relatiile cu popoarele supuse
sau vasale din Imperiu, aceasta fiind o conditie absolutid a mentinerii
propriei sale existente in fata amenintirilor altei mari puteri. Principatele
Romine, scrie el, pentru Turcia ,,sint pierdute pentru totdeauna. Ea nu
mai are in privin{a lor decit un singur lucru de ficut, acela de a le proteja
§i susfine’’ 33,

Era desigur acesta un program sugerat Turciei — care nu era nou,
in epocd, pe care il afldm si la alti ginditori sau oameni politici —, care,
in cursul evenimentelor din anii 1848 —1849, iar apoi, in agteptirile
deznoddmintului rizboiului Crimeii, va avea o largd circulatie, pe care
il vor adopta, mai ales dupd inibusirea revolutiei de la 1848 din Prinei-
pate cu ajutorul interventiei trupelor tariste, si unii dintre patriotii si
revolutionarii roméni. In cazul lui Saint-Mare Girardin, trebuie subliniat
ci aceastd idee a transformirii popoarelor din Imperiul Otoman, din
popoare subjugate sau vasale, in popoare aliate, cointeresate intr-o api-
rare comuni in fata pericolelor altor imperii, a constituit pind la 1858,
pind la hotéaririle Conferintei de la Paris, ideea de bazi pe care Saint-Mare
Girardin gi-a sprijinit in bund mésurd intreaga lui actiune, pe care o
gisim expusi in articolele sale din acesti ani.

*

Cum mai aritam, opera lui Saint-Mare Girardin privitoare la roméani
este mult mai intinsd decit se stie si se apreciazi de obicei. Numai in
Pperioada care intercaleazi principalele sale lucriri, intre 1852, cind in
volumul Souvenirs des voyages et d’études publicid din nou scrisorile sale
privind cilitoria pe Dunire, si anul 1858, noiembrie, cind in ,,Revue
des Deux Mondes” publicd studiul Les Principautés Danubiennes, din
seria ,,Cilidtoriilor in Orient”, afliim un mare numir de articole publicate
in ,,Journal des Débats’’, dintre care cele mai multe, dati fiind semnifi-
catia care li se atribuia pentru eauza unirii si independentei, au fost repro-
duse in intregime si comentate de ziarele din Moldova, Tara Romineasci
si Transilvania. Adunate la un loc, toate aceste articole, multe dintre ele
adevirate studii, eseuri de literatura politicd, ar constitui o antologie volu-
minoasd, care ar oglindi mai fidel imaginea filoromanului francez, aportul
lui la formarea in apusul Europei a unei opinii publice favorabile cauzei
unirii Principatelor Roméane §i progresului poporului romén, contributia
lui la lupta de eliberare nationali a poporului romin la jumitatea seco-
lului trecut.

Citeva concluzii se pot desprinde din analiza acestor articole. In
primul rind este neindoielnic ¢i Saint-Mare Girardin a sprijinit cu toatd
sinceritatea Unirea, $i anume unirea deplind a Principatelor. A sprijinit-o
§i a afirmat-o cu cildurd. O ficea nu numai pentru a riaspunde pozitiv
la dorintele unui popor de care, si zicem, se legase, ci pentru ci era adine
convins, cum spune el, ci unirea este ,,bund pentru romini, buni pentru
turei §i buni pentru Occident’. Realizarea unirii era in concordanti deplinid
eu vechea solufie pasnici pe care el @ didea rezolvirii problemei orien-
tale, anume a ,renasterii Orientului prin el insusi”.

33 Saint-Marc Girardin, Souvenirs, I, p. 268.
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In al doilea rind, vom observa din analiza acestor articole ci Saint-
Mare Girardin nu a pus in acesti ani problema independentei totale a
Principatelor Roméne — ceea ce, in mod simplist privind lucrurile, i s-ar
putea reprosa! Nu a pus problema independentei totale, dar niciodati
nu a exclus-o ! Singura legiturd care trebuia si mai existe din vechile
forme de dominatie, intre Principate §i Poarté, trebuia si fie recunoag-
terea unei suzeranitéli formale a sultanului, §i aceasta pentru a rispunde
exigenfelor momentului politic, care reclamau, dupd el, péstrarea inte-
gritatil Imperiului Otoman. In lumina acestei conceptii, Imperiul otoman
trebuia si fie maj degrabé o confederafie de state libere ! Restabilirea unei
pozitii de suveranitate — aproape identici cu independenta — decurgind
pin vechile privilegii ale Principatelor roméne — §i este interesant
de subliniat cd chestiunea capitulatiilor a fost arma principali pe care
dublicistul a folosit-o in apirarea cauzei Principatelor Roméne, impotriva
manevrelor Turciei §i Austriei — trebuia s& insemneze pentru Principate
realizarea unui pas esential pentru o independenti totali. Dar, mai
mult decit atit, o solufie moderaty, realizarea idealului independentei
in etape succesive, ii pdrea publicistului, in primul rind, de domeniul posi-
bilului. Din acest unghi de vedere — al posibilului — privea cl, de fapt,
5i problema perspectivelor desivirsirii Unirii Principatelor, prin luarea
in considerare si a altor provincii locuite de roméni.

Nicdieri nu si-a explicat Saint-Mare Girardin mai sintctie vederile
In aceastd privintd decit in recenzia pe care o ficea la sfirsitul anului 1855
cartii lui Elias Regnault Histoire politique et sociale des Principautés
Danubiennes. E frumoasd, spune el, imaginea unei Rominii in care sint
intrunite toate provinciile locuite de roméni si care, pe deasupra este si
pe deplin independentéd ; dar oare se poate ea infiptui atit de usor precum
se preconizeazd ? se adreseazi el lui Regnault. ,,M3 uncse cu dinsul — cu
Regnault — scrie el — in interesul ce poartd acestei populatii latine, care
de la Traian s-a pistrat intreag# si nealteratd pe tdrmurile Dunirii; mi
deosebescdeel asuprasoartei ce trebuie ficutd acestei populatii ; dumnealui
le face un mare stat, insd numai in viitor §i dupre prefacerile rezbeluluij.
Eu, iau statul ce-l au, provizor inci, dar mai bun decit trecutul, si doresc
ca Europa sd-1 cintireascd, imbunitéi{indu-1. Eu las viitorului toate
sansele sale ; decit numai nu mj griibesc de a le erea prin lovituri de tun’ 34,

Evident, opiniile lui Saint-Mare Girardin aveau in vedere mai ales
actiunea diplomatici a Europei. Dar peste spiritul moderat al solutiilor
preconizate, trebuie subliniat cd actiunea lui in sprijinul Unirii s-a desfi-
surat cu perseverentd si energie. S-ar putea spune cd nici unul dintre marii
publicisti filoroméni aj epocii nu a fost atit de prezent in publicistica
francezd a anilor 1853 —1858, cu prestigiul condeiului sdu cerind aplicarea
hotiririlor Congresului de la Paris §i luind in repetate rindurio pozifie
de riguroasd condamnare a acfiunilor antiunioniste ale Turciei, secondate
de ale Austriei. .

*

Nu este greu de observat ci articolele lui Saint-Mare Girardin
urmeazd cursul evenimentelor, rdspund unor solicitiri imediate. Acuitatea
lor este reflectatd, printre altele, de ecoul larg pe care il au in presa euro-

3¢ ,,Steaua{Dundrii”’ din 8 decembrie 1855, p. 120.
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peand §i in cea romaneascd, ecou menit el insusi si stimuleze miscarea
pentru Unire. In anii 1853 —1854, ,,Gazeta Transilvaniei” sub redactia
Tui Gheorghe Baritiu si ,,Telegraful Roman’ de la Sibiu, sub redaciia lui
P. Vasici, reproduceau primele articole ale lui Saint-Marc Girardin din
aceastd perioadi 35, articole care avansau solutiile date in privinta Princi-
patelor de Conferinta de la Viena §i, apoi, de Congresul de la Paris. La
18 martie 1855, referindu-se la Conferinf{a de la Viena, Saint-Marc Girardin
isl exprima sperantia cd aceasta va lua in consideratie aspiratiile de inde-
pendentd ale roménilor, cd va avea in vedere ,,dreapta cerere a moldo-
valahilor pentru nationalitatea consfin{itd prin vechi tratate’’ 36,

Pozitia marelui publicist francez, menitd si contribuie la crearea
unei stiri de spirit in Ocecident cu totul in favoarea cauzei Principatelor,
84 stimuleze in acest sens un larg curent favorabil in presa franecezi, sau
cchiar in alle tdri, precum si si influenteze activitatea diplomaticd, in
acelasgi sens, era relevatd de ,,Roméania literari’ prin condeiul lui Vasile
Aleesandri, care, 1a numai citeva zile de 1a aparitia unui articol al publi-
cistului francez, in numirul din 20 martie 1855, intr-un articol intitulat
»,Prietenii roméanilor’’, aseza in fruntea listei marilor filoroméini fancezi
pe Saint-Marc Girardin, ale cirui ginduri frumoase despre viitorul Princi-
patelor fuseserd anticipate, spune el, de ideile exprimate incid din 1836,
cind studiase Principatele cu ,,Juarea aminte a unui filozof”. Numele
acestor campioni ai Roméniei — Saint-Marc Girardin, si alituri de el,
Coleon, Vaillant, Desprez, Billecocq, Michelet, Ubicini i altii —, scrie
el, ,,sint adine sipate in inimile noastre si nu se vor sterge niciodati”,
cici, adaugi el, ,,dintre toate misiile omenesti, cea mai nobili este de a
intinde o min& prietend natiilor cizute, care aspird a se ridica in picioare
8l a lua rind intre celelalte natii mari, glorioase §i puternice’ 37,

Elogiul facut de Alecsandri viza, evident, peste textul propriu-zis
al articolului lui Saint-Marc Girardin, stiinta poetului roman despre
interesul special cu care academicianul si publicistul francez privea de
multd vreme, cu multd simpatie, pe roméni, §i i§i pusese, cu multi gene-
rozitate, condeiul in slujba cauzei lor; el viza desigur si relatiile directe
intretinute cu marele publicist, care, intr-un articol, din martie 1855, intre
altele, mirturisea cid a citit cu foarte mult interes mai multe memorii
manuscrise despre situatia Principatelor, care-i fuseserd trimise: ,,ele
m-au interesat prea mult — noteazi el — pentru ci cu toatele exprimi
o nobild si duioasd simtire, aceea a patriotismului provinit din nenoro-
cirile patriei §i din ingrijirile si temerile despre viitorul lor’” %8. In unele
din aceste manuscrise este solicitat si trateze si probleme mai speciale, de
ordin intern, cu caracter social — ca, de pildid, problema agrardi —, dar
publiciptul, cu modestie %, asa cum va face in multe rinduri, i§i va declina

38 Veri, de pild4, ,,Telegraful romin’’, Sibiu, an I, 1853, nr. 67 din 26 august, p. 265;
nr. 68 din 29 august, p. 269—270; an. II, 1854, nr. 87 din 3 noiembrie, p. 347; ,,Gazeta
Transilvanief”’, nr. 40 din 19 mai 1854, p. 159—160; nr. 41 din 22 mai 1854; p. 162;
nr. 83 din 3 noiembrie 1854, p. 352—353; nr. 93 din 20 noiembrie 1854, p. 372—373;
mr. 94 din 24 noiembrie 1854, p. 377.

3¢ ,Romadinia literard”’, nr. 12 din 20 julie 1855, p. 143.

37 Ibidem, 20 martie 1855, p. 144,

38 | Zimbrul”’, an. III, Iasi, nr. 5 din 22 martie 1855, p. 217.

3 Ibidem, p. 28, articol tradus de T. Codrescu.
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competenf{a pentru probleme care depiseau cadrul propriu-zis al ches-
tiunii orientale, in care el insusi se socotea expert.

Neindoielnic céd relatiile cu roméanii, din ale ciror manuscrise i
corespondenfe Saint-Mare Girardin culege date privind stérile de lucruri
din Principate, s-au inmultit in perioada emigrafiei. La 25 martie 1855,
I. Voinescu II, trimi{indu-i un exemplar din culegerea de poezii din opera lui
Alecsandri, intocmitd de el 1a Paris, aducea i el, ca §i prietenul séu, bardul
de la Mircesti, un cald omagiu publicistului francez, in care romanii, spune
el, de multd vreme, gisiserd ,,un aparitor plin de dreptate si de stiinta’ %.
Atifost primul, ii scrie Voinescu, care, dupi cidlitoria ficutd in Princi-
pate, convins de virtutile locuitorilor intilniti in cale, a}i scris e¢d najiunea
romand, adici romini, ,,care meriti cu adevirat acest nume, a servit
intotdeauna cauza umanitafii i a civilizatiei”’. El nu se indoieste ci marele
publicist va ddrui in continuare, prin condeiul siu, acele cuvinte cilduroase
de incurajare, care merg la inima emigratici roméne de la Paris, care sint
intotdeauna primite de ea cu gratitudine %, care au un puternic ecou in
inima poporului de la Dunire, vizitat cu ani in urma4.

Relatiile lui I. Voinescu IT cu Saint-Mare Girardin erau férd indoiald
ceva mai vechi. Inc# in februarie 1850, intr-o scrisoare adresats lui I. Ghica,
el arita cd, prin intermediul unui amic comun, publicistul francez se ari-
tase dispus a sluji cauza emigratilor roméni gi spera, ca, peste citeva zile,
s& facd cunostintd personald cu el, fiindu-i bine recomandat 4. In ce-1
priveste pe I. Ghica, acesta, intr-o serisoare din 22 noiembrie 1854, adre-
satd prietenului sju Alecsandri, apreciind articolul publicat de Girardin
la inceputul aceleiagi luni in ,,Journal des Débats” ea fiind ,,foarte bun”,
mentiona, intre altele, cd articolul in cauzd fusese redactat de citre pu-
blicist pe baza notelor trimise de el unui prieten de-al siu, Xavier
Raymond, cu sase luni in urma 43. Fard indoiald, serviciile aduse de Saint-
Mare Girardin cauzei Unirii Prineipatelor vor fi pe méisura asteptirilor
admiratorilor sii roméni.

Remarcabile sint articolele lui Saint-Marce Girardin din prima jumi-
tate a anului 1856 din ajunul deschiderii Congresului de la Paris, din
timpul dezbaterilor acestuia si din lunile imediat urmitoare. Intr-o suits
de articole din care un numér de cel pufin 10 sint reproduse sau amplu
comentate in ziarele romanesti, publicistul francez urmireste desfisurarea
evenimentului, punind in centrul atentiei opiniei publice franceze problema
Principatelor Roméane. Un articol al lui din 12 ianuarie 1837, reprodus.
in ,,Roménia Literard” — in care se ocupé de consideratiile politice care,
in Franta, dar mai ales in Anglia, intirziau incheierea picii — ficea,

40 Scrisoarea lui I. Voinescu II a fost publicatd de Bonifaciu Florescu in ,,Portofoliul
Roman”, an. I, nr. 7 din 1881, p. 4— 6, dupd ms. francez nr. 137, . 9— 11, aflat la Biblioteca
Academiei R.S. Romania.

41 Despre emigratie, vezi C. Bodea, Lupta peniru unire a revolufionarilor exilafi de la
1848. in ,,Studii privind Unirea Principatelor”’, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R.. p. 125—166 ;
de asemenea, Dan Berindei, L’union des Principautés Roumaines, col. ,,Bibliotheca His-
torica Romaniae’’, Edition de I’Académie de la République Socialiste de Roumanie, {(1967),
p. 82— 94, Tot in aceasta din urmj, in celelalte capitole, vezi tratate pe larg alte aspecte ale
U nirii.

42 Vezi Documente si manuscrise liferare, publicate de Paul Cornea si El. Piru, vol. I,
Bucuresti, Edit. Acad. R.S.R., 1967, p. 352.

43 Biblioteca Academiei R, S. Roméania, serv. msse, coresp. inv. nr. 84979,
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cum se scrie in comentariul ziarului din Iasi, ,,0 mare senzatie in lumea
civilizatd”’ 4. Intr-un al doilea articol din aceeasi lund, Saint-Mare Girar-
din, referindu-se la apropiata deschidere a Congresului, isi exprima speranta
¢i problema organizirii politice a Principatelor va constitui unul din
punctele principale ale dezbaterilor : ,,dacd Valahia si Moldova trebuiese
si reintre curat i simplu sub suzeranitatea Portii, totusi Europa nu va
uita cd intoarcerea aceasta la suzeranitatea turceascd trebuie si fie pentru
Principate o sporire de libertate gi de independint{d §i nu restatornicirea
vechei servitudine’’ 4.

fntr-un amplu articol de la sfirsitul lunii aprilie 1856, Saint-Marc
Girardin reia dezbaterea asupra problemei raporturilor dintre Principate
si Poartd, respingind interpretérile abuzive si interesate care se dideau
acestora de catre adversarii Unirii. ,,Este oare posibil, se intreabd el, ca
pacea din 1856, ca Kuropa, sd dea Turciei un drept pe care razboiul nu
i 1-ar fi putut da? Europa, stipineste ea Principatele, pentru a le conceda
cui vrea? Nu, de o mie de ori nu ! Principatele nu sint ale nimédrui decit
ale lor singure. Ele sint staturi independente, a ciror independentd, in
adevir nu e deplind, fiindcd ele recunosc suzeranitatea Portii otomane.
Insd aceastd independentd restrinsd nu e mai putin protejatd de dreptul
public al Europei ca independenta tuturor celorlalte staturi’ 46. Pacea
din 1856, arati el, este menité ,,sd asigure crestinilor din Orient o conditie
mai bund : asta e una din conditiile fundamentale a tratatului”.

Articolele lui Saint-Mare Girardin pledind pentru indeplinirea hoté-
1irilor Conegresului de la Paris, care demascan in acelasi timp cu vigoare
manevrele de la Constantinopol potrivnice Unirii Principatelor, au stirnit
0 1eactie aproape unanimé de entuziasm printre patriotii roméani. Mai
ales tonul hotérit al articolului publicat la 27 aprilie in ,,Journal des Dé-
bats’, la care ne-am referit, a avut un deosebit rdsunet. La 15/27 mai
1856, I. Filipescu, din Bucuresti, adresindu-se lui C. A. Rosetti, il informa
¢d a strins pe o adresd numeroase semnéturi de mulfumire, care urmeazi
sa-i fie comunicate publicistului 4. La Constantinopol, articolele lui Saint-
Mare Girardin, de asemenea, stirneau vii dispute. La 4 septembrie 1856,
Alexandru G. Golescu, adresindu-se varului sdu Stefan Golescu, il ruga
sé-i trimitd eiteva din ultimele articole de care auzise vorbindu-se foarte
mult 8. Dar mai ales la Constantinopol, publicistica lui Girardin putea
+d aducéd o serie de nemulfumiri in rindurile prietenilor devotati ai Turciei.
A1ticolele sale puteau s& pard a fi exagerat de critice pentru un publicist
aie se declara partizan al mentinerii — si am vizut in ce sens — a Impe-
rinlui Otoman.

in timp ce in Principate ,,Zimbrul” si ,,Steaua Dunirii’’, precum
si alte ziare, elogiau pe publicistul francez, apreciindu-i pozifia sa ca
fiind o contributie de seami la cauza Unirii, in timp ce la intrunirile patrio-
tice ale partizanilor Unirii din Principate se toasta pentru Saint-Marc
Girardin ca pentru un prieten de incredere, la sfirgitul lunii mai 1856,

44, Steaua Dundrii” an. II, nr. 4 din 12 ianuarie 1856, p. 13.

45 Zimbrul”’, an. IV, nr. 15, din 20 ianuarie 1836, p. 2,

46 [bidem, nr. 87 din 25 aprilie 1836, p. 2.

47 Al Cretzeanu, Din arhiva lui Dumiira Bratianu, vol. 11, 1934, p. 90,
& [bidem, p. 143.
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Eliade-Rddulescu trimitea publicistului francez, la Paris, acea ,,intune-
coasd’’ scrisoare, menit# si fie o replicd la criticile adresate de Saint-Mare
Girardin Port{ii otomane, si la solutiile preconizate in numele cauzei
Unirii Principatelor. Scrisoarea, nesemnatf, adresatd publicistului cu
rugdmintea de a fi publicati in ,,Journal des Débats” ficea lui Saint-Marc
Girardin imputéri nedrepte, absurde . Scrisoarea se publica intr-adevir
in ,,Journal des Débats’’ iar apoi, la rugimintea invitatului francez,
adresatd lui M. Kogilniceanu, §i in ,,Steauna Dunirii’ %,

In ,,Journal des Débats” scrisoarea se publica, avea si se plingi
ceva mai tirziu Eliade, cu unele omisiuni menite a stirni confuzii impotri-
vi-i5; se plingea tot el, desi, textul scrisorii cuprindea, intr-adevér,
afirmatii cu totul reprobabile, ceea ce ficea pe M. Kogilniceanu ca, la
rindu-i, in ,,Steaua Dunirii”’ din 28 iulie, si elimine §i el unele fragmente
din scrisoare. Publicind scrisoarea, scrie Kogdlniceanu, ,,noi ne credem
numai datori a scoate ceea ce se raporteazd la intrigi asa de complicate
incit ni se par a nu fi adeviratd, §i a cirora scop §i folos nu-1 putem
intelege’’. ,,Corespondentele D. Saint-Marc Girardin — scrie Kogélniceanu
mai departe — apard cu cidldurd Poarta Otomani, i noi voim, ca, publicind,
partea epistolei care cuprinde aceastd aparare, si dim o dovadi de nepar-
tinirea noastra’’ 52,

Kogidlniceanu publicd, asadar, in ,,Steaua Dunirii’’, extrasele din
scrisoarea Iui Eliade, impreund cu un amplu comentarin, in care, apirind
pe publicistul francez 53, cu spiritul de patrundere care il caracteriza,
incearcd si sublinieze substratul pozifiei lui Eliade — altfel, asupra cireia
nu ne propunem si insistdm aici —, si estompeze, in numele indemnului
la Unire, gravitatea acestei atitudini®. Xogilniceanu nu-gi re{ine §i
reprosul : ,,Nu putem intelege de care romani vorbeste corespondentele
din Constantinopoli, ¢ind zice e¢& Roménii nu vor Unirea ; poate ci vor-
begte de prietenii D-sale de acolo; aceasta se poate, dar ei nu fac natia
romand?’ %, .

Nu este in planul acestei lucrari s adincim aici acest moment care
priveste relatiile dintre Saint-Marc Girardin i Eliade §i nici sd ldmurim
aici in ce constau diferentele de vederi intre Eliade §i Kogilniceanu in
problema Unirii. Vrem si subliniem numai pind la ce punct publicistica
lui Saint-Marc Girardin era menitd si aibd ecou in rindurile diferitelor

49 Textul scrisorii este publicat apoi in gazeta ,,Conservatorul’”’ redactati de M. Locus-
teanu, sectia II, nr. 1 din 1 noiembrie 1856, p. 55— 63. In manuscris, scrisoarea se pastreazi
12(A)

CDXLII

60 ,,Steaua Dunirii’’, nr. 51 din 28 iulie 1856, p. 202— 203.

51 ,,Conservatorul”, s. II, nr. 1, p. 64— 77. ,,Plingerea’ lui Eliade, tot anonim4, adre-
satd redactiei ,,Journal’’-ului ,,des Débats’’ poartd data de 31 august 1856.

52 | Steaua Dunirii”’, nr. 51, 1856, p. 202.

53 Despre legiturile lui Kogilniceanu cu Saint-Marc Girardin, vezi si semnaldrile lui
Al. Zub, Mihail Kogdlniceanu. 1817— 1891. Bibliografie, Bucuresti, Edit. Enciclopedici Romé-
ni — Edit. militard, 1971, p. 44, 50, 53, 64, nr. 295, 340, 375, 478 s.a.

54 Trebuie mentionat pe scurt ci acuzatia adusi de Eliade publicistului francez, anume ci
prin articolele sale Saint-Marc Girardin isi propunea si serveascdi cauza diplomatiel tariste,
este in mod notoriu dezmin{itd de toate articolele sale din aceasti perioadd, precum si de
intreaga sa opera istoriograficii; mai mult decit atit, ea este flagrant dezmintita de insusi
sensul activitatii si ideologiei politice a invatatului francez.

5 ,,Steaua Dunirii’’, 1856, nr. 51, p. 202.
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grupdri ale revolutionarilor romani de la 1848, §i, respectiv, ale luptatorilor
pentru Unire. Ar trebui poate addugat numai cd §i Ion Ghica, intre al{ii,
gi el retransat dupa 1848 pe pozitii moderate, si el in legitura directd cu
Poarta, a respins critica pe care Eliade a facut-o lui Saint-Marc Girardin,
asa cum aflam dintr-o scrisoare adresatd lui Pierre Marie Pietri %8, care,
altfel, ii trimisese §i o serie de informatii suplimentare privind scrisoarea
lui Eliade 57.

In aceeasi luni, iulie 1856, Saint-Mare Girardin recenza in ,,Journal
des Débats’’ brogura antiunionistéd a lui N. Istrati, inldturind pe rind toate
yargumentele’”’ aduse de autorul brosurii impotriva Unirii celor doui
provincii %8, iar citeva luni mai tirziu, la inceputul lunii noiembrie, intr-un
articol, el ia pozifie fatd de zvonurile care circulau privind intenfia Aus-
triei de a nu-si retrage trupele din Principate, cerind guvernului francez
o pozitie ferma in aceastd privin{ad 58.

La 8 februarie 1857, felicitind guvernul francez pentru nota publicata
in ,,Monitor”, prin care guvernul isi mirturisea hotarirea de a nu parasi
cauza Unirii Principatelor, Saint-Mare Girardin scria : ,,Totdeauna am
crezut cd unirea Térii Roméanesti cu Moldova este bund pentru roméani,
buni pentru turci, buna pentru toatd Europa’ ©, cerind, din nou, opiniei
publice, si respingd incercirile Turciei de a incilca hotaririle Congresului
in ce priveste consultarea dorintelor poporului roman.

Remarcabil, intre altele, este si articolul lui Saint-Mare Girardin
pe marginea uneia din memoriile lui I. Bratianu, articol pe care-1 repro-
ducea ,,L’Etoile du Danube” % in nr. din 16 mai 1857. Pe de altd parte,
aga cum reiese din unele documente, caimacamul Térii Romanesti, Alexan-
dru Ghica, cum se stie, partizan al Unirii, prin intermediul lui E. Poujade
i a altora, furniza si el marelui publicist francez motive pentru articolele
sale €2,

In toamna aceluiasi an, in noiembrie, intr-un moment in care cauza
romaneascd plutea in incertitudini, datoritd pozijiei marilor puteri, un
alt articol al lui Saint-Marc Girardin ¢, reluat de alte ziare din Apus si
din Principate, venea s& reangajeze opinia publicd — si implicit, oficia-

56 Cf. Calalogul corespondenfei {ui I. Ghica de N. Liu, Bucuresti, Editura Academici
R.S.R., 1962, p. 283, nr. 1 008.

57 Despre pozifia lui Eliade fati de publicistica lui Saint-Marc Girardin, vezi si scrisorile
adresate de el, tot din Constantinopol, din 2 si 4 junie 1856, citre Gr. Griadisteanu, ciruia
fi remitea cunoscuta scrisoare cu data din 30 mai 1856, cu rugimintea de a o comunica
redactiei ,,Jurnalului dezbaterilor’’ §i a pistra anonimatul ei. (Vezi Ion-Heliade Ridulescu,
Serisori din exil, cu note de N. B. Locusteanu, Bucuresti, 1891, p. II, p. 515— 516.) De ase-
menea, vezi si scrisoarea aceluiasi adresatd la 18 august 1856 lui C. N. Racot4, si ea cu vorbe
de ocari la adresa publicistului francez (Ion Heliade-Radulescu, Serisori si acte, ed. G. Potra,
N. Simache si G. G. Potra, Edit. Minerva, Bucuresti, 1972, p. 156).

58 ,Zimbrul” nr. 155 din 18 iulie 1856, p. 3—4.

59 ,,Gazeta de Moldavia’’, an. XXVIIL nr. 89, din 8 noiembrie 1856, p. 357.

60 Vezi Acte §i Documente relative la istoria renagterii Romaniei, vol. III, nr. 825,
p. 117—120, articol reprodus dupd ,,Journal des Débats’ si de ,,Concordia’, I, 1857,
nr. 2, p. 7.

61 1.’Etoile du Danube’’, Bruxelles, I-e année, 1857, nr. 36 din 16 mai, p. 179.

€2 Vezi Documente privind Unirea Principatelor, vol. 111 (Corespondenti politici,
1855— 1859), Bucuresti, Edit. Academiei R. S. Roménia, 1963, nr. 153, p. 284, scrisoarea lui IZ.
Poujade, dela Plombiére, cu data de 29 iunie/9 iulie 1857, adresatd lui Alex. Ghica, precum si
nr. 154, p. 285— 286, scrisoarea cétre acelasi, anexind o scrisoare a lui Saint-Marc Girardin
cu marturisirea increderii in cauza Unirii Principatelor.

63 ,Secolul””, redactor G. R. Bosueceanu, an. I, nr. 88 din 28 noiembrie 1857, p. 2.
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litdtile unor mari puteri — pe calea realizirii dezideratului poporului
romén #. ,,Noi dorim cu ardoare succesul unirei Principatelor, pentru ci
dorim — scrie el — pretutindeni succesul dreptatii si al civilizaiunii’’ 6,
Si tot aici, scrie el, anticipind parcid evenimentele, detagindu-se oarecum
de propriile sale vederi, sau mai bine zis, anticipind propria sa schimbare
de pozitie : ,,Dacid Europa voieste a ine despartit ceea ce este din naturi
unit, Valahia si Moldavia, ea nu va putea fine aceastd despirtire, si va
veni o zi in care, ca si in Belgia, necesitatea va birui diplomatia® 68,
*

Conferinta de la Paris din august 1838 avea si satisfaci intr-adevir
numai in parte revendicdrile roménilor, si studiul lui Saint-Mare Girardin,
Les Principautés du Danube, publicat in ,,Revue des Deux Mondes” in
numéirul pe noiembrie 1858, exprimd adinca insatisfactie a publicistului
francez fati de solufia datd in cele din urmé cauzei unirii Principatelor de
marile puteri®”. Cei care cred ci unirea Principatelor a fost fantezia publi-
cigtilor gresesc, scrie el, cici ,,publicistii sus{inatori ai cauzei Unirii au mers
pe urma diplomatilor, nu inaintea lor”’, si dacé ei, publicistii, au pierdut
speranta, au pierdut-o impreund cu guvernul francez! ¢8

Trebuie subliniat c¢d ideile lui Saint-Mare Girardin exprimate in
acest studiu, — care a fost integral tradus si publicat imediat dupi apa-
ritie in ,,Roménul”’, de C. A. Rosetti ® — nu pot {i intelese decit in core-
lare cu toate celelalte articole din anii precedenti; numai astfel se poate
surprinde nota de adincd améaraciune pe care el o exprimd, fiind, in reali-
tate, o adevirati méarturisire de credin{d, pentru o cauzi cireia el insusi
i se daruise. Razhat in rindurile din acest studiu multe note care par a
marca o modificare a ideilor de totdeauna ale publicistului. El, care re-
comandase intotdeauna pacea si diplomatia in rezolvarea problemei
unirii §i ceruse mereu Turciei si fie rezonabild, condamnind, concesiile
care se ficuserd acesteia, pare, acum, a recomanda alte solutii : ,,Roméanii —
scrie el — gi-au asteptat, mai intotdeauna, soarta de la diplomatia euro-
peand decit si gi-o faci singuri printr-un rdzboi national’ 7.

Referindu-se la organizarea internd datd de Conventie Principatelor,
el face elogiul adunarilor elective, menite s& supravegheze puterea exe-
cutivd i recomandid — spre satisfactia lni Rosetti — dezvoltarea liberald
a Principatelor; isi exprimd increderea in capacitatea poporului roman
de a-si fAuri singur destinul, subliniind ca opera inceputd trebuie dusid
mai departe 1.

84 Vezi asupra insemndtidtii acestui articol, Gh. Plalon, Lupla romanilor p 1tru tni |
nafionald. Ecouri din presa europeand (1855— 1859), lasi, I.dit. Junimea, 1971, p. 68.

6 ,Secolul”, 1857, nr. 88, p. 2.

8 Jbidem.

87 Vezi ,,Revue des Deux Mondes’, an. XXVIII, seconde période, t. 18, Paris, 1838
(livraison du novembre, p. 332— 351).

8 Cf. ,,Romanul”, an. II, nr. 95, 27 noiembrie 9 decembrie 1858, p. 377.

8 Pentru traducerea integrald dupd ,,Revue des Dcux Mondes’’, vezi: ,,Romanul”, a 1.
11, nr. 95, p. 376 — 377 ; nr. 96, p. 282— 285; nr. 97, p. 285; nr. 99, p. 291— 292. De asem 'nea.
primele doud parti ale studiului sint publicate si in ,,Romania’’, sub redactia lui B. P. Hasdeu,
Iasi, an. I, nr. din 2 decembrie 1858, p. 17— 19, si nr. din 4 decembrie, p. 27— 31. Ultima
parte a studiului era publicats, in traducere, si de,,Steana Dundrii”’, 1858, nr. 90 din 30 decem-
brie, p. 267— 268.

70, ,Romanul’”’, nr. 99 din 4/16 decembrie 1858, p. 392.

L Ibidem.
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Cu indemnurile sale adresate roménilor §i mai ales cu reprosurile
sale adresate diplomatiei franceze, studiul lui Saint-Marc Girardin a
avut, fireste, un deosebit risunet in Principate gi in striindtate. El insemna
—Iin noiembrie 1858 — o incurajare pentru actiunile unionigtilor. M. Kogél-
niceapu, méirturisind ,,recunogtinta tuturor roméanilor, pentru sprijinul
ilustrei sale pene’’, sublinia, intre altele, afirmarea de citre acesta a insem-
nitatii adundrilor elective. ,,Apéritorii de candidaturi de domnie — scrie
el — nu cumva vor pretinde ¢ §i stralucitul membru al Academiei Franceze,
. . . este socialist, comunist §i republican, fiinded nu se rosteste in favoarea
candidaturilor 1”? 72,

C. A. Rosetti, la rindul siu, va comenta in mai multe articole studiul
lui Saint-Mare Girardin, subliniindu-i insemnétatea in lupta pentru Unirea
Principatelor. El reproduce totodatd in ,,Roménul’ reactii din presa
francezd, intre care ale unor oficiali, care au fost obligati, aga cum se intim-
pla §i in trecut cind secria Saint-Marc Girardin, sé ia pozitie incercind si
se apere de acuzatjiile aduse §i, in orice caz, si se angajeze pe calea rea-
firmarii unei pozitii de sprijinire in continuare a Principatelor, in noua lor
sitnatie. ,.Sintem siguri c@ cititorii nostri — scrie el — vor vedea ca §I
noi cd d. Girardin n-a servit numai prin cite a seris in favoarea noastra,
ci tot atit, si mai mult poate, prin respunsurile §i prin urmare prin legi-
mintele cele noi ce presa guvernului francez au luat in favoarea noastrd’ 73.

1i va fi fost dat marelui invitat §i publicist francez ca si salute, el
in primul rind, in deplind consonantd cu reflectiile sale din ,,Revue des
Deux Mondes” marele act al Unirii Principatelor — al unirii depline —
scriind, la 8 februarie 1859, in ,,Journal des Débats’’ : ,,Trebuie sd recu-
noastem cd aceastd dubld alegere constituie un mare pas inainte céitre
unirea completd a Principatelor Unite. Este mai ales un protest risuni-
tor impotriva dezunirii ; este o dovadé solemné a perseverentei romanilor
in dorinta lor nationald... Tatd in sfirgit cd ei actioneazd singuri, iatd
¢d nu mai intreabd Europa : ce trebuie sd facem? Ei fac prin ei insisi,
fird si consulte Europa, ceea ce socotesc ci trebuie ficut. In ce mi
priveste, nu am curajul de a-i blama pentru acest act de spontaneitate si
independentd” ™.

Ar trebui la aceastd mirturie si aducem altele care existé, si care
ar dovedi, i ele, i Saint-Marc Girardin a continuat §i in vremea domniei
lui Alexandru Ioan Cuza ?® s& sprijine cauza Unirii §i progresului statului
roman; a continuat, cici era sincer §i adinc atasat poporului romén,
nizuintelor sale de unitate §i independentd, culturd i civilizatie ?8.

72 ,,Steana Dunirii”’, 1858, nr. 90, p. 267.

73 ,,Romanul’’ nr. 104 din 20 decembrie/2 januarie 1858, p. 413,

74 Cf. Cuza Vodd. In memoriam, lasi, Edit. Junimea, nr. XVIII, p. 227— 228,

7 Vezi in accastd privinti cererea lui Baligot de Beygne, seful de cabinet al domnito-
rului, adresats la 6 februarie 1864, agentului diplomatic de la Paris, I. Alecsandri, de a pistra
legaturi strinse cu publicistii francezi ,,5i mai ales cu Saint-Marc Girardin, care a fost intot-
deauna un mare romén’’. Cf. R. V. Bossy, Agenfia diplomallicd @ Romdniei in Paris st legdturile
solitice franco-roméne sub Cuza Vodd, Bucuresti, Cartea Romaneascd, 1931, p. 133.

78 Intre aliii, D. Bolintineanu, in actiunea de sprijinire a lui Al. I. Cuza, s-a folosit
de legiturile sale cu Saint-Mare Girardin. Scrisorile adresate acestuia erau in prealabil avizate

de domnitor. Cf. T. Virgolici, Dimitrie Bolintineanu §i epoca sa, Bucuresti, 1971, p. 220—222.
De asemenea, vezi, in copli, dous dintre scrisorile adresate lui Saint-Marc, din iunie 1861, la
Biblioteca Academiei R. S. Rominia, Arhiva A. I, Cuza, S %ﬁi. Publicistica
lui Saint-Mare Girardin va face dealtfel obiectul preocupirilor gazetei ,.Dimboviga”, redactaté
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Contributia lui Saint-Mare Girardin la lupta de eliberare national’
a poporului roman ridmine remarcabild, el fiind, asa cum am incercat sa
aratdm, un mare prieten al roménilor, al cirui nume poate fi asezat
alituri de acelea ale lui Edgar Quinet §i Jules Michelet.

SAINT-MARC GIRARDIN ET SON APPORT A LA LUTTE
DE LIBERATION NATIONALE DE ROUMAINS

RESUME

Partant de la constatation que la personnalité de Saint-Mare
Girardin — par rapport & d’autres amis francais des Roumains du milieu
du XIX-e siécle— a ététrop peun abordée par l’historiographie roumaine,
Pauteur présente, tour & tour, les principaux aspects des relations de
Saint-Marc Girardin avec les Roumains, soulignant la place importante
que le peuple roumain a occupé dans les préoccupations scientifiques et
les écrits politiques du savant francais.

On reléve tout d’abord ’importance du voyage de Saint-Mare Girar-
din dans les Principautés Roumaines en 1836, qui a suscité un puissant
écho parmi les érudits et les patriotes roumains, ainsi que ’importance
de ses impressions de voyage publiées a Paris dans ,,Journal des Débats”’
qui révelent sa compréhension et sa sympathie pour les aspirations du
peuple roumain a I'unité et 4 I’independance.

On présente ensuite quelques moments importants ayant trait &
la circulation de certaines euvres du savant francais dans les pays rou-
mains ; on souligne notamment la signification de la circulation des ou-
vrages de philosophie et de pédagogie de I’érudit francais, I’'intérét mani-
festé par divers lettrés roumains envers ses ouvrages scientifiques.

La majeure partie de ’étude porte sur l’apport de Saint-Marc
Girardin a la lutte pour I’Union des Principautés, sur le réle important
qu’il a joué dans la réalisation en France d’une option publique favo-
rable aux aspirations des Roumains & l'unité et 4 ’indépendance. Dans
ce contexte, ’auteur analyse de maniére succinte de nombreux articles
publiés par Saint-Marc Girardin des les années de la guerre de Crimée,
ou il a chaleureusement soutenu la cause de 'union des principautés,
dénoncant vigoureusement les machinations tramées contre celle-ci.
Les articles du grand publiciste ont eu un grand écho dans toute la presse
occidentale et ont été publiés pour la plupart dans les journaux de Vala-
chie, de Moldavie et de Transylvanie. Ils ont constitué une arme de pius
pour les combattants de I'Union, suscitant ’enthousiasme et la reconnais-
sance des grands patriotes roumains M. Kogilniceanu, C. A.Rosetti,
V. Alecsandri et autres.

L’apport de Saint-Marc Girardin a la lutte de libération nationale
du peuple roumain — conclut 1'auteur — demeure remarquable, son
nom figurant & coté de celui A’Edgar Quinet et de Jules Michelet, consi-
dérés comme des symboles des liens spirituels entre les peuples roumain
et francais, un symbole des aspirations communes de progres et de civi-
lisation.

de poet (vezi, de pildi, incd din prima serie, 1, 1858— 1859, nr. 38 din 18 februarie 1859,
p. 150, un amplu comentariu). Pentru alte legituri, de ordin literar, ale lui D. Bolintineanu
cu publicistul francez, vezi Documente §i manuscrise literare, vol. 1, p. 106.
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OLTENIA IN PERIOADA PREMERGATOARE
REVOLUTIEI DE LA 1848

DE

PAUL BARBU

Regulamnentul organic a fost o lege fundamentald pe baza ciruia
s-au modernizat unele institutii ale Principatelor Roméne. Ela reorganizat
vechile servieii publice si a creat altele noi, a determinat componenta
$i competenta lor, a organizat un corp de functionaripermanenti, a fixat
conditiile de numire, de salarizare §i de pensionare, a constituit ostirea
nationald a simplificat sistemul financiar, bazindu-1 pe conceptia rationald
a echilibririi cheltuielilor §i veniturilor, a abolit venalitatea functiilor,
a format o adunare legislativa, a introdus domnia pe viati si a reglementat
raporturile dintie proprietari si clicasi. Regulamentul organic a inzestrat,
deci, Tara Romaneascd si Moldova, cu o serie de institutii susceptibile de
a favoriza dezvoltarea capitalismului si, organizindu-le intr-o formi
aproape identicd, a pregitit unirea lor intr-un stat modern centralizat.
Pi1in el, s-a creat acestora posibilitatea de a beneficia de toate avantajele
pe care le ofereau prevederile tratatului de la Adrianopole, mai ales de
libertatea comertului.

Desi aceastd legiuire nu esie consideratd ca punct de plecare pentru
o noud orinduire social-econcmicii, totusi, din punct de vedere economic,
se poate spune cd a marcat un salt calitativ pe calea angajirii Princi-
patelor Romine in angrenajul dezvoltdrii capitaliste. Totodatd, insi,
Regulamentul o1ganic a constituit, in mina boierilor, un puternic instru-
ment de exploalare a fa1dnimii clicase. De asemenea, legiuirea regula-
mentaid a concentrat puterea politicd in mina marii hoierimi, care era
stdpind pe Obsteasca Adunare si pe administiatie, iar Taza Roméneascd
$i Moldova crau mentinute sub suzeranitatea Portii §i sub protectoratul
Rusiei fariste. Iu aceste conditii, dezvoltarea fortelor de productie se
lovea tot mai puternic de exigenta relatiilor feudale care inedtusau intregul
progres. Ca wimare, perioada 1egulamentaid a fost martora unor puternice
i ascutite lupte si frimintéri sociale, ideologice i politice care prevestean
revoluiia ca o necesitate vitald pentru risturnarea dominatiei clasei
boieresti si pentru a realiza unirea i eliberarea roménilor de sub dominatia
strdiné, serios obstaeol in afirmarea poporului romin ca entitate dis-
tineta.

,,REVISTA DE ISTORIE"”, Tom. 32, nr. 1, p. 129~ 159, 1979,

9 —c, 772
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1. SISTEVUL POLITICO-ADMINISTRATIV, JUDLCATORESC SI MILITAR

In timpul regimului regulamentdr, Oltenia si-a mentinut imp#rtirea
administrativ-teritoriald cunoscutd §i in perioada anterioard, cuprinzind
cele cinci judefe de la vest de Olt : Romanati, Dolj, Gorj, Vilcea si Mehe-
dinti. Judefele de cimpie erau impdartite in plisi, iar cele de munte in
plasi si plaiuri. Dupéd reforma administrativid din iulie 1831, Romanafi
cuprindea cinci plisi (Balta, Mijlocul, Cimpul, Oltul si Oltetul), Doljul
sase (Amaradia, Balta, Dumbrava, Jiul, Gilortul si Cimpul), Mebedin{i
sase plisi (Balta, Blahnita, Dumbrava, Motrul, Ocolul) si un plai (Clogani),
Gorjul patru plisi (Amaradia, Jiul, Gilortul, Tismana) si doud plaiuri
(Vilcanul si Novaci) si Vilcea cinci plagi(Oltetul, Oltul, Otésdul, Rimnnicul,
Cerna) si doud plaiuri (Cozia si Horezul)!. Cu exceptia unor modificiri
survenite ulterior, indeosebi in judetele Dolj §i Romanati, in linii mari.
aceastdl diviziune s-a mentinut pe tot parcursul perioadei Regulamentului
organic.

Statistica intoemitd in anii 1831—1833 inscria in Oltenia cinci
orase : Craiova, Rimnic pe Olt (Rimnicul Vilcea), Tg. Jiu, Caracal si
Cerneti si noud tirguri : Baia de Aramé (Mehedinti), Bridiceni, Cirbunesti
(Gorj,) Horezu, Driagisani si Vel Ocna (Ocnele Mari) in judetul Vilcea,
Calafat si Tintdreni, in judetul Dolj, Balg, in judeful Romanati 2. Sta-
tistica lui Fonton de Verrayon, din 1832, ca si o statisticd din 1838,
indicd insd numai patru tirguri, i anume : Baia de Arami, Drigisani.
Horezu si Ocnele Mari 3. In clasificarea asezirilor respective in orase si
tirguri, s-a avut in vedere importanta politico-administrativd si economici
a acestora, centrele urbane men{ionate fiind agezate la importante incru-
cisiiri de drumuri comerciale. In anul 1836, pe harta Oltenici mai apare
incd un oras. Severinul, numit apoi Turnu-Severin, in care s-au asezat
negustori §i meseriasi din Cernefi, din tirgurile Baia de Arami, Strehaia
si Cleanov si din satele din imprejurimi, de pe o razd intinsd *. Craiova
era cel mai puternic centru politico-administrativ, economic si cultural
al provinciei din dreapta Oltului si al doilea oras al Tiérii RoméAnesti,
dupé Bucuresti. Resedintd a judetului Dolj, dar si a unui insemnat numér
de boieri §i negutitori, orasul numéra in anul 1832 o populatie de 11.065
suflete (5.825 parte barbidteascd §i 5.240 parte femeiascii) constituite in
2.211 familii eare locuiau in 2.094 case, pe lingd care mai existaun 137
case pustii 5. Referindu-ne la celelalte orase ale Olteniei, si ele resedinte

1 Analele parlamenlare ale Romdniei, tom. 11., Bucuresti, 1891, p. {75 338. Vesi si
Descrierea statistica a Principatului Valahici alcdluila in cadrul detasamentului geodezic rus,
intocmitd intre 1831— 1833. (Arh. Ist. Centrald, Microfilme U.R.S.S., rola 4, c. 395). In tabelul
statistic fntocmit in 1832 de Verrayon la Vilcea apar sase plaiuri si plasi (1bidem, Diplo-
matice, nr. 147).

2 Arh. Ist. Centrald, Microfilme U.R.S.S., rola 4, c. 395, 787. 806, 808, 810, 811.

3 Ibidem, Diplomatice, nr. 147 ; Ion Donat et G. Retegan, I a Valachic en 1538 (d'ap-
rés une source stalistique inéditc), en ,,Revue roumaine d’histoire”, tcm. 1V, rr. 5, 19¢5, p. 931.

4 Constantin C. Giurescu, Coniribufiuni la studiul originilor si dezvollarii burghezici
romdne pina la 1848, Edit. stiintific3, Bucuresti, 1972, p. 91.

5 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 2 1832, f. 24, vesi 5i Arh. Ist. Ceutrald,
Microfilme U.R.S.S., rola 4, c¢. 787—796.
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de judet®, mentiondim ¢ Rm. Vilcea, format din 651 gospodirii? cu 648 case,
era considerat, atit prin pozitia geograficé cit si prin constructia caselor, ca
unul dintre ,,cele mai frumoase orase ale Valahiei’’ 8; Tg. Jiu era populat
de circa 1.100 suflete °, grupate in 211 familii 19, ce locuiau in 330 case,
din care 18 erau case boieregti ! ; Cernetul numéira cu citeva sute de locui-
tori mai mult decit Tg. Jiu, avind in jur de 1.500 suflete 12, constituite
in 589 familii 13, ce posedau 566 case 14; in Caracal tréiau 2.314 locuitori,
posedind 624 case, din care 11 case boieresti 5.

In ceea ce privegte satele, in anul 1831 se inregistrau in Oltenia
1189 sate, repartizate in felul urmitor :

Judeful Nr. total Nr. de sate Nr. satelor libere

de sate libere in procente (%)
Mehedinti 341 134 39,2
Gorj 247 142 1/2 57,4
Vilcea 192 98 1/2 51,0
Dolj 248 57 1/2 22,9
Romanati 161 26 1/2 16,1
TOTAI : 1189 459 38,6

In Tara Romaéneasci se aflan 3.576 sate, din care 902 sate libere,
cele din ultima categorie de{inind aici o proportie de 25,2 la sutd. Se
poate observa cd, in cele cinci judete de la vest de Olt, se concentrau
45,6 la sutd din numirul total de sate din Tara Romaneascd. Din numérul
~atelor libere ale tarii, Oltenia detinea 50,8 la sutid. Judetele oltene cele
mai puternic populate cu sate libere erau cele de munte, Gorj si Vilcea,
iar cele de cimpie mai slab populate, indeosebi Romanati 8. Pind la
sfiryitul regimului regulamentar, numdrul total al satelor inregistreazi
un spor insemnat, de vreme ce in anul 1848 se putea constata ci in Oltenia
ext. tau 1.350 sate 17,

6 Din 1811 resedinta jud. Mehedinti s-a mutat de la Cerne{i la Tr. Severin (Arh. Ist.
Centrali, Vornicia din Liuntru, dosar 2644 1/1840, f. 42— 43).

7 C. C. Giurescu, Principalele Romdne la inceputul sec. XI1X. Conslaldri islorice, geogra-
fice, economice §i slalistice pe temeiul hdrfii ruse din 1835, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1957,
p. 70.

8 Arh. Ist. Centrali, Microfilme U.R.S.S., rola 4, c. 808— 810.

9 Ibidem, ¢. 810— 811.

10 C, C. Giurescu, op. cil., p. 70.

11 Arh, Ist. Centrald, Microfilme U.R.S.S., rola 4, ¢. 810— 811.

12 Jbidem, c. 811—812.

13 C. C. Giurescu, op. cil., p. 70.

14 Arh. Ist. Centrald, Microfilme U.R.S.S., rola 4, c. 811—812.

15 Jhidem, c. 806— 807. Intr-o statistic intocmitd de Octrmuirea judefulul Romanati,
fn iulie 1832, in Caracal sint mentionati 3569 locuitori, formind 848 familii, ce locuiau in 666
case. (Arh. St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar 28 (5477)/1832, f. 7).

16 Henri H. Stahl, Contribufiuni la studiul satelor devdlmase, vol. 1, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1958, p. 34— 37. In statistica lui Verrayon se inscriau 3560 sate in Tara Roma-
neascdi, din care 1899 in Oltenia. (Arh. Ist. Centrald, Diplomatice, nr. 147).

17 Anul 1848 in Principalele Romane. Acle §i documente, Bucuresti, 1902, p. 504.
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Modificirile profunde i rapide care au avut loc in aceastd epocd
au fost urmate de cregterea numirului satelor mari, a ciror importanta
a sporit in detrimentul citunelor sau satelor maci 18.

Populatia satelor, tirgurilor gi oraselor din provincia de la vest de
Olt a inregistrat in timpul regimului regulamentar o cregtere substantials
pentru acea vreme, astfel incit npumai in opt ani s-a produs un spor de
24.431 familii, trecindu-se de la 120.725 familii existente in 1831 19 ]la
145.156 familii in anul 1838, cind numirul total al locuitorilor provinciei
se ridica la cifra de 533.989 oameni din 1.481.700 locuitori, ¢iti se recenzau
in Tara Romaneasci, repartizati pe judete in modul urméitor : Romanati
81.612; Dolj 107.759 ; Gorj 93.477 ; Mehedin{i 149.936 ; Vilcea 101.205 20,
In procente, deci, Oltenia detinea circa 37,69, din intreaga populatie
a Tarii Romanesti.

Cum Regulamentul organic a concentrat puterea politicd in Tara
Roméineasci inmiinile marii boierimi, aceasta a devenit stipindpe Obgteasca
Adunare §i pe administratie. Domnul insusi, ales din rindul marilor boieri,
era reprezentantul intereselor acestora.

In Tara Roméneascid obisnuita Obsteasci Adunare se alegea pe
cinci ani si se compunea din mitropolit, care era prezidentul de drept al
Adunirii, din cei trei episcopi de Rimnic, Buziu si Arges, din 20 boiert
de treapta intiia si 19 deputati alesi dintre boierii din judete, cite unul
din fiecare judet i unul pentru orasul Craiova, fiind in total 42 de deputati.
in felul acesta, 70 de boieri mari alegean 20 deputati, iar 3000 de boieri
de treapta a doua §i a treia erau reprezentati de 19 deputati 2.

Judetele erau administrate de ocirmuitori, iar plasile (plaiurile)
de subocirmuitori, care erau numiti dintre boieri pe trei ani, cu facultatea
de a fi confirmati pentru noi perioade in cazul cind dovedeau destoinicie
in slujbi, avind numai atributii de ordin administrativ 22

Centrele urbane erau administrate de sfaturile sau maghistraturile
oridgenesti, compuse din mai multi membri, alegi de starogtii tuturor cor-
poratiilor 23. Pregedintele maghistratului ordsenesc era desemnat de Aduna-
rea Obsteascd dintre boieri. Guvernul numea pe lingd fiecare sfat ord-
genesc un comisar, pentru a apira interesele statului. In anii 1831 si 1832,
in Oltenia s-au creat sfaturi oridsenesti la Rm. Vilcea, Craiova, Cerneti,
Caracal, Tg. Jiu s§i Ocnele Mari %,

Administratia la sate se exercita de sfaturile sitesti, formate din
alesii satelor, proveniti din rindul birnicilor, dar al celor mai inst#rifi,

18 Vezi Ion Donat, G. Retegan, op. cit., p. 934— 935.

19 Analele parlamentare, tom. 11, p. 475— 538.

20 Ibidem, tom. IX—1, p. 1162,

21 Istoria Romdniet, vol. I1I, Editura Academiei . . ., Bucuresti, 1963, p. 942; L.C.
Filitti, Principatele Romdne de la 1828 la 1834. Ocupafia ruseascd s§i Regulamentul organic,
Bucuresti, 1934, p. 104— 106. Vezi si Analele parlamentare, tom. 11, p. 201--210; Almanah
al curfii §i al statului Prinfipatului Valahil pentru anul 1838, anul al 3-lea, Bucuresti, p.
34— 36.

22 Regulamentul organic, Bucuresti, 1832, p. 85; I. C, Filitti, op. cit. p. 118.

23 Regulamen! pentru sfaturile ordsenesti du prin orasele Prinfipatululi Valahiei, p. 1—2;
Ale obicinuitet Obstestit Adundri. Lucrdrile din anul 1832, p. 1—4.

24 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 33/1831, f. 78, 85. Almanah al curfit
si al statului Prinfipatului Valahii pentru anul 1838, p. 116; (C.J.) Kara(dja) si (C.D.) Fort-
(unescu), Informafiuni despre Oltenia in primul Anuar al Munteniei (1842), in ,»Arhivele Olte-
niei”’, nr. 27, 1926, p. 374— 377.
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5 OLTENIA IN PERIOADA PREMERGATOARE LUI 1848 133

desemnafti cu gtirea gi aprobarea ocirmuitorilor de judete §i a proprietarilor
de mogii &.

Introducind principiul separdrii puterilor in stat, Regulamentul
organic a agezat justitia pe baze noi. Tribunalele de judete, cite unul in
fiecare judet, erau foruri de primi instantd. In Craiova functiona i un
tribunal de comert 26, Impotriva sentintelor tribunalelor judetene din
provincia din dreapta Oltului se putea face apel la Divanul judecéitoresc
din Craiova %7, singurul drept de altidatd care a mai rimas acestei pro-
vincii. Divanul judecétorese din Craiova avea doud sectii: sectia civild
§i sectia criminald, prima cu cinci membri, cea de a doua cu trei.

Regulamentul organic a creat corpul advocatilor pentru apirarea
impricinagilor §i institutia procurorilor pentru pazalegii §i a ordinei publice.
Judecitorii erau numifi pe trei ani, putind fi reconfirmati. Cu exceptia
celor al judecdtorilor de comert, alesi de citre cei mai mari negustori,
judecdtorii se numeau de citre domn i judecau in numele lui. Degi n-a
stabilit inamovibilitatea magistraturii, Regulamentul a declarat-o de
dorit i de realizat dupi zece ani de la punerea sa in aplicare 28.

Pentru aplanarea micilor conflicte ivite in sate, se creau aici ,,ju-
decitoriile de impiciuire’, compuse din preoti si din trei jurati alesi de
siiteni din rindul lor, pe un an, putind fi reconfirmati dac# ,,satul era
mulfumit’’ de purtarea lor #. La judecarea pricinilor cauzate de stricé-
ciunile produse de vite participa §i stdpinul mogiei sau un reprezentant
al sédu,

In aparatul judecitoresc, desi boierimea tindea si puni mina mai
ales pe posturile principale, care erau mai bine remunerate, au pitruns
i elemente ale burgheziei. Ca s& ne limitdm la un exemplu, amintim cé
in anul 1838 gisim pe N. Carada, grefier, Constantin Alboteanu, reghis-
trator la Divanul judecitoresc din Craiova, sectfia civild, pe Ionitd Sultd-
noiu, avocat, Petrache Eliad, grefier, Ioan Piianu, ajutor de grefier §i
pe Triandafil Ganescu, reghistrator, la secfia criminald, de la aceeasi
instan{d judiciard, tofi acestia fiind elemente ale burgheziei in formare 3°,
Unii dintre functionarii respectivi, cum a fost de pildd Petrache Eliad,
vor participa la revolutia de la 1848.

In resedintele de judefe, pe lingid ocirmuiri, maghistraturi orige-
nesti gi instante judiciare, s-au mai constituit prin legiuirea regulamentari
§i politii, care aveau in frunte cite un ,,polifmaister’” sau gef de politie,
pus sub ordinele ocirmuitorilor de judet. Pe lingé atributiile de menfinerea
ordinei publice in orase, in sarcina polifigtilor mai intrau §i ingrijirea
inchisorilor 31, cum erau cele de la Craiova gi Ocnele Mari 32,

In timpul Regulamentului organic, in aparatul administrativ, jude-
citoresec i politienese, pus in slujba statului gi a intereselor boierimii,

2 1. C. Filitti, op. eit., p. 122.

28 Regulamentul organic, Bucuresti, 1832, p. 73— 74, 68— 69, 161.

27 Ibidem, p. 72, 168.

28 Ibidem, p. 154 ; Istoria Romdniei, vol. 111, p. 943,

2 Regulamentul organic, Bucuresti, 1832, p. 166—167.

30 Almanah al curfii §i al statului Prinfipatului Valahii pentru anul 1838, p. 140— 162.

31 Regulamentul organic, ed. cit., p. 86— 86; I. C. Filitti, Principatele Roméane de la
1828 la 1834, p. 124,

32 Almanah al curfii si al statului Prinfipatului Valahii pentru anul 1838, p. 196;
Almanah al statului pe anul 1848, Bucuresti, 1848, p. 84.
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abuzurile erau inc# foarte rispindite, constituind o mogtenire de la detes-
tabila administratie gi justijie fanariotd. Pe buni dreptate, unul dintre
viitorii revolufionari, Nicd Locusteanu, care cunogtea bine mecanismul de
funcfionare al administratiei §i justitiei regulamentare, mai tirziu nota :
»Regulamentul organic, care in privinta cldcuitorului s-a zis cu drept
cuvint condica mizeriei, in privin{a func{ionarilor s-ar putea numi cu
mai multd ratid condica corupfiei’ 33.

In urma incheierii tratatului de la Adrianopole (1829), au apirut
conditii favorabile renagterii ogtirii pimintene in Principatele Roméane 3.
Reguli precise in aceastd privin{d s-au inscris in Regulamentul ostésesc
(1831) %,

Conform prevederilor Regulamentului ostigesc, ostirea era formaté
din trei regimente sau polcuri, fiecare regiment cuprinzind doui batalioane
de pedestrime §i doud escadroane de cavalerie, cu un efectiv total de
4637 oameni. Ostirea avea urmétoarele functii: 1. ,,paza granifelor pe
cit se atinge de negot §i de carantine” ; 2. ,,paza bunei orinduieli §i a obg-
tegtii linigti in Prinfipat’’ 36.

Corpul de comandi se recruta din rindul boierimii, iar trupa din rindul
sdtenilor birnici, prin_voluntariat §i conscriptie. Pe timpul stagiului
militar de §ase ani, familiile ostagilor beneficiau de scutirea ,,de orice
dajdie” %7, In organizarea ostirii se resimte influenta striini, indeosebi
eea ruseascd. In dislocafia lor periodici, cele trei regimente igistabileau
garnizoane §i in Oltenia, avind gtabul in orasul Craiova. In tot cursul
perioadei regulamentare, inscrierile voluntare n-au contenit in aceasté
provincie 38, In pofida acestui fapt, familiile unora dintre militari nu erau
scutite de capitatie, ba chiar se impilau de proprietari i arendagi .

Ostirea fiind pusd in slujba regimului instituit de Regulamentul
organic, comandantii de polcuri, batalioane sau escadroane ce stationau
in Oltenia, au pus ori de cite ori a fost nevoie ostagi la dispozifia auto-
ritdfilor administrative pentru infringerea actiunilor {irinesti. De pilda,
in mai multe rinduri, polcovnicul Joan Solomon a actionat cu militarii
din regimentul comandat de el pentru prinderea cetelor de haiduci din
Oltenia 4°.

33 N. Russo, Incercare asupra dreptului public al romanilor sau Romdnia si Turcia,
in ,,Conservatorul”, nr. 1, sectia I, 1 noiembrie 1856, p. 144.

34 Despre organizarea ostirii nationale vezi: Ioan I. Anastasiu, Oastea romdnd de-a
lungul peacurilor, Bucuresti, 1933; Maior D. 1. Georgescu, Isforia armatei romdne $i a réz-
boaielor poporului romanese, editia I-a, Bucuresti, 1928 ; N. Iorga, Isloria armale{ romanesti,
vol. 11, editia II-a, Bucuresti, 1930 ; Colonel V. Nidejde, Centenarul renaglerii armalei romdne
(1830— 1930), Iasi, 1930.

35 Acesta face parte din Regulamentul organic, capitolul IX si cel din urma cuprinzind
articolele 379— 444. La 11 aprilie 1831, Adunarea extraordinari de revizie a Tarli Roménesti
a aprobat ,,legiuirea pentru recrutajia militiei pAmintenesti”’, considerati parte a Regulamen-
tului ostisesc (Analele parlamentare, tom. I—1, p. 36, 422, 503)

36 Regulament ostdgesc pentru milifia pdminteneasca a Prinfipatului Valahiei, p. 5 (Anexi
la Regulamentul organic, Bucuresti, 1832).

37 Ibidem, p. 9.

38 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 104/1831.

3 Vezi Ibidem, dos. 40/1840; Arh. St. Rm. Vilcea, Octrmuirea jud. Vilcea dosar 1/1830
— 1831, f. 5.

40 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 17/1832, 1. 2, 3, 13, 14, 22; dosar
1/1843, t. 369, dosar 19/1844, f. 186.

www.dacoromanicaro



7 OLTENIA IN PERIOADA PREMERGATOARE LUT 1848 135

In afari de forfele armate permanente, s-au creat §i formatiuni
teritoriale inarmate, compuse din dorobanti gi griniceri (cordonasi gi
potecagi). Dorobantii, constituifi in cete de cite zece oameni, fiecare ceatd
fiind pusd sub comanda unui céprar, slujeau cite zece zile pe luné, pe lingd
ocirmuiri §i subocirmuiri. Din efectivul de dorobanfi ai ocirmuirilor se
repartizau si dorobantii necesari la politii §i judecédtorii. Toti dorobantii
dintr-un jude} erau sub comanda unui tist. Numérul lor depindea de intin-
derea fiecirui judef, in judetele mai intinse efectivul acestora fiind mai
mare, dar minimum trebuiau si fie in numir de 40. Tistul de dorobanti
era ales de ocirmuitor in intelegere cu boierii judejului. Dorobantii, ca
$i ostagii din formatiunile permanente, se recrutau din rindul birnicilor,
insd pe termen de trei ani. Casele lor erau scutite de incartiruiri, recrutiri
pentru ogtirea permanentd, de plata capitatiei, ce se didea din cutiile
satelor. Dorobantii, tigtii si cdprarii lor primeau leafd de la stat. Toti
erau ciiliri §i aveau datoria si-gi procure uniforma, care era aseminitoare
cu cea a militarilor din ogtirea permanentd, hrana si calul 4. In 1832,
in Romanati se aflau 72 dorobanti, opt ciprari gi un tist42, In Dolj
87 dorobanti, nou# ciprari i un tist 43, in Vilcea 84 dorobanti, zece ciprari
siuntist ¥. Efectivele de dorobanti s-au méirit in acelasi timp cu cresterea
numirului populatiei, dar, dupd cite se pare, adaosul se ficea numai ca
ocazia alecdtuirii unei noi eatagrafii a locuitorilor 4. Nicolae Bilcescu
considera ci cetele de doroban{i puteau alcitui ,,ogtirei o rezervi minu-
natd’’, dacd dorobantii s-ar fi ales indeosebi ,,din soldatii esifi din slujbd”
sau s-ar fi deprins ,,ne-ncetat la arme’ 46, Formatiunile dorobantegti au
fost folosite pentru mentinerea ordinei publice, actionind adeseori aldturi
de for{ele armate permanente.

Grianicerii participau, aldturi de ostirea permanent#, la paza gra-
nitei. Toti sdtenii dajnici din satele mirginage, intre 20—50 de ani, in
stare de a purta arme, impartiti in cete de cite gase oameni, slujean cu
rindul o sdptdmind. Satele de pe marginea Dunirii, fiind supuse obligatiei
de a face paza granitei, au fost scutite de a da dorobanti, militari, precum
i de diferite déri. Granicerii primeau arme de la stipinire. Ei nu erau
remunerai pentru serviciul lo1 47,

Familiile dorobantilor gi grianicerilor nu au scipat nici ele de abu-
zurile proprietarilor si arendasgilor 48,

41 Vezi Analcle parlamentare, tom. 11 — 1, p. 407— 408, tom. IV — 1, p. 91— 97; Luerd-
rile Obgtestii Adundri din anul 1833, p. 14— 15; Regulamentul organic, Bucuresti, 1847, p. 122
—123.

42 Arh. St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar 1423/1831, f. 111— 112,

43 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 76/1831, f. 97— 98.

44 Arh. St. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dosar 107/1832, f. 5—6.

45 Vezi Arh. Ist. Centrald, Min. Int. Ad-tive, dosar 18/1848 (inv. 314), f, 45; Arh. St.
Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 50/1845, f.

46 N. Bilcescu, Pulcrea armaid §i aria militard dc la intemeierea Principatului Valahiei
pind acum, in Opere (vol. I), Scrieri istorice, politice §i economice, 1844— 1847. Texle, nole
si maleriale, edilie critici de G. Zane si Elena G. Zane, cu reproduceri dupid manuscrise §i
stampe, Edit. Academiei, Bucuresti, 1974, p. 174.

47 Vezi Analele parlamentare, tom. 1V — 1, p. 78, 91; ,,Buletin. Gazetd oficiald”, nr. 26,
10 august 1834, p. 112—113.

48 Vezi Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dosar 8/1842, 2/1848.
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Organizarea formatiunilor teritoriale inarmate a avut o importanti
«demni de relevat, deoarece in acest fel s-a creat un instrument mai mult
sau mai putin eficient pentru deprinderea unui numir insemnat de lo-
cuitori care nu intrau in ostirea permanentd, de a purta si folosi armele.
Renagterea ostirii nationale a avut o importantd deosebitd in istoria
poporului romén, ea constituind nucleul viitoarei armate a Roméniei,
care si-a adus din plin contributia la obfinerea independentei de stat.

Datoriti compozitiei lor sociale, fortele armate vor fi receptive
fa{d de idealurile revolufiei de la 1848. Masa soldatilor, ca §i dorobantii
gi grinicerii, provenind din rindul {#r&nimii, era animati de aspirafii
legate de transformérile sociale pe care revolutia le promova, mai ales
<4 unul dintre principalele puncte ale programului revolutionar se referea
la rezolvarea problemei agrare. Chiar printre cadrele de comand4 se giseau
elemente interesate in realizarea acestor transformdri, ele apar{inind
boierimii liberale ale cérei interese coincideau in bund méisurd cu ale
burgheziei. Fortele armate permanente §i formatiunile teritoriale inarmate
vor sta la baza credrii armatei revolu{ionare.

2, SITUATIA LCONOMICX $I SOCIALX

Regulamentul organic a consacrat numeroase articole propisirii
economice a tirii. Ca urmare a dezvoltirii fortelor de producfie §i, pe
aceastd bazd, a diviziunii sociale a muneii, in conditiile descompunerii
orinduirii feudale, elementele capitaliste din economie au cunoscuto
crestere tot mai insemnaté, ficindu-se un progres evident pe calea anga-
jarii tdrii in angrenajul dezvoltirii capitaliste.

Principala ramurd economici a Olteniei, ca si a intregii téri, era
agricultura, favorizatd de cererea crescindd de produse agricole, pe piata
internd si externi, precum s§i de urcarea intr-un ritm similar a preturilor
produselor agricole, dar frinati de relatiile agrare statornicite de legea
clicii regulamentare. Obiectivul principal al politicii agrare a statului a
fost promovarea agriculturii, cresterea productiei gi dezvoltarea comerfului
de cereale,in acest sens depunindu-se striduinte continue i consecvente 9.
Productia de cereale era, in imensa ei majoritate, productia térineasci
obtfinutd de pe pidmintul lucrat de clicasi ca prisoase, putindu-se vorbi
de un primat al acesteia asupra productiei obf{inuté pe rezerva boiereascé *,
care nu se lucra sub forma prisoaselor. Productia tdraneascd era stimulati
de stat si orientatd tot mai mult spre piatd, ceea ce denoti c¢i ea avea, in
buni parte, un caracter comercial. Suprafetele mereu extinse cultivate de
taranii clidcagi pentru ei cu cereale, mai ales griu §i porumb, peste nevoile
gospodiriei si peste obligatiile lor faid de proprietate, atestd inceputul
agriculturii extensive roméinegti®. Desigur, numai clicasit de frunte,

48 1. Corfus, Agricultura Tdril Romdnesti in prima jumdlate a secolului al XIX-lea,
E dit. Academiel ..., Bucuresti, 1969, p. 193.

80 Jbidem, p. 252.

51 fbidem.
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poate i cei de mijloe, aveau posibilitatea si lucreze intinderi mai mari de
pamint, luate in arendd sub forma de prisoase, pe care, la rindul lor, le
subarendau celorlalti clicagi.

Cele mai intinse suprafete de culturd intre cereale gi cele mai mari
productii erau date de grin si porumb, care se aflau pe primele locuri.
Statul gi negustorii, in frunte cu arendasii, acordau cea mai mare atentie
productiei de griu, fiind cereala cidutati cel mai mult pe piata externi.
Unii dintre negustorii olteni, intre care Petre Apostol, importau griu
tocmai din Franta pentru imbunitifirea soiului acestei culturi cerealiere 2.
Cum porumbul era hrana de bazi a locuitorilor satelor, tirinimea i-a
acordat acestei cereale un interes deosebit. In procesul de extindere an
de an a suprafetei cultivate §i cel al miririi productiei, intre griu §i porumb
s-a angajat o strinsd concurentd. In Oltenia, cu toatd extinderea pe care au
luat-o cultura §i cresterea productiei de griu, decit in rare cazuri au fost
concurate cultura g§i cregterea productiei de porumb. In judetul Dolj,
numai in anul 1834 productia de griu a detinut intiietate asupra celei de
porumb, prima fiind de 9 782 366 ocale, cea de a doua de 4 375 854 ocale 53.
In judeful Romanati, doar in anu! 1848 productia de griu a depigit pe
cea de porumb, fiind de 10 761 014 ocale fa{d de 5078 663 ocale .. In
celelalte judete oltene, productia de griu n-a depisit in nici un an pe cea
de porumb 5. Dupé aceste cereale, urmaun orzul, ovizul §i meiul, ale ciror
suprafete au crescut aldturi de cele de griu gi porumb.

Desigur, acoperirea cerintelor de hrani ale populatfiei, precum s§i
excedentul de cereale care lua drumul comerfului, mai ales al celui extern,
era in functie de recolte. Degi porumbul a constituit planta care a ocupat
in toatd perioada, ca intindere cultivatd §i ca productie, primul loc in
cultura cerealelor, el n-a fost indestulitor,dincaunza conditiilor climaterice
defavorabile, in totianiisiin toate judetele Olteniei, cerintelor de hran ale
locuitorilor, ceea ce a fiacut ca in exportul de cereale ponderea cea mai
importantd s-o detind griul si orzul. De pildé, in judetele Dolj si Mehedinti
se constatd cd in mai multi ani griul §i orzul au dat prisoase insemnate 55.

In afarid de cereale, se mai cultivau fasolea, lintea, boaba, cinepa,
inul, tutunul si vita de vie 5?. In anil 1832, cultura vitei de vie in judetul
Dolj se intindea pe o suprafatd de 4 327 pogoane, iar in Vilcea pe 4.335
pogoane %8,

In perioada cercetatd, au continuat s fie crescute principalele cate-
gorii si rase de animale cunoscute §i in perioada anterioard (bovine, caba-
line, caprine gi porcine). Regulamentul organic a constituit insi, prin pre-

52 1, Cojocaru, Documente referiloare la economia Tdrii Romdnesti, 1800— 1850, vol.
11, Bucuresti, 1958, p. 906.

53 1. Corfus, op. cit., p. 252.

54 Ibidem.

5 Ibidem, p. 311, 313, 319, 327, 335.

56 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 45/1831, f. 62, dosar 53/1831, f.
296, 399, 597, dosar 37/1841, f.89, 90, 121— 125, dosar 24/1843, f. 153— 154, dosar 75/1844,
f. 83, dosar 65/1845, f. 88— 89; Arh. St. Drobeta Tr. Severin, Prefectura jud. Mehedinti, dosar
2282/1833, f.286— 287, dosar 2097/1833, f. 286— 287, dosar 7214/1834, f. 384— 385, dosar
327/1836, f. 387— 388, dosar 2237/1838, f. 204— 205.

57 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 30/1848, f. 833— 837, 862— 864.

58 Jhidem, f. 190, 210; Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea dosar 66/1832,
f. 45— 46.
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vederile sale referitoare la relatiile dintre clicasi §i proprietari, o frini
in calea dezvoltirii cresterii vitelor. Documentele vremii atestd cf anima-
lele, in majoritatea lor zdrobitoare, se aflau in posesia tirinimii, fiind
crescute pentru muncid, intrefinerea caseisi negotf. Cresterea animalelor
pentru o necesitate sau alta depindea de puterea economicd a fiecdrei
gospodirii tdrdnesti. Proprietarii gi arendasii nu se ocupau de cresterea
animalelor decit sporadic. In general, ei le achizifionau de la tdrani, fie
din sate, fie din bilciuri si tirguri, parte pentru a fi tiiate la zalhanale,
in vederea comercializirii pe piata interni si externa a produselor rezul-
tate, parte pentru a fi exportate ¥®. Unii dintre proprietari sau arendasi,
care au inceput si se ocupe cu cresterea animalelor, au ficut §i incerciri
de ameliorare a rasei €0,

Cu toate cid animalele, in imensa lor majoritate se aflau in posesia
taranimii, un mare numir de gospodirii tdrinesti un detineau efec-
tivul de animale care sd acopere toate nevoile unei familii gi nici macar
una din ele. In primul rind, in perioada studiati, nu plug nu putea fi
utilizat decit cu doudi — trei perechi de boi §i nu toti sitenii aveau numirul
necesar de vite pentru a-si constitui singuri un plug. in al doilea rind,
tdaranii sdraci, pilmasii, n-aveau vite deloc, cel mult o vacd ori citeva
oi sau capre. In judetul Dolj, de pildd, pilmasii constituiau peste 509,
din numirul familiilor birnice ®. Cregterea vitelor pentru comert o ficea
numai o parte a tdrdnimii §i anume cea instéritd, care poate fi considerats
componentd a burgheziei sitesti in formare 62, In circuitul comercial
intrau insd §i vite ale altor categorii de tdrani. Unele familii tirdnesti,
chiar daci nu cresteau vite pentru comert, pentrua-giachita obligatiile
grele fa{d de proprietari si arendasi, mai ales cd indatoririle clicisesti
erau adeseori convertite in bani, se vedeau nevoite si-gi vindd insisi
vitele cx;escute pentru intretinerea casei sau chiar vitele de muneci, dacd.
aveau %°.

Catagrafia din 1838 inscria in Oltenia 65 532 cai, 148172 boi,
159604 vaci, 526 201 oi, 130 227 capre, 206 432 porci, 12 004 bivoli.
268 maigari §i 330 catiri. Pe judete, efectivele de animale erau astfel
repartizate :

Judetul , Cai Boi l Vaci Oi Caprel Porci |Bivoli| Magari ' Cattri
Romanati 20485 (27819 134482 181293' 19105| 32737 7063' 110 267
Vilcea 7749 125952 |19778 | 26767{ 16395| 29070 25 8 3
Dolj 14105 {32239 {40698 | 130330; 21029| 31748; 2603 123 4
Gorj 7843 |23703 (22235 | 33411 19034 41807‘ 471 4 -
Mehedinti 15350 |38459 [42411 | 154400| 54664 71070| 1842 23 56

59 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 73/1831, f. 126 — 129 ; Arh. St.
Rm.Vilcea, Octrmuirea jud. Vilcea, dos. 97/1832,

80 Vezi Arh. St. Cralova, Prefectura jud. Dolj, dosar 47/1843, 1.49 ; I. Cojocaru, op. cit.,
vol. II, p. 942— 944,

61 Arh. St. Craiova, mss. nr. 118.

62 Catagrafia judetului Romanatfi din 1838 consemneazi nume de tdrani instdriti cu
un efectiv de animale demn de remarcat: Costache Fiicolanu din satul Fiércasul de Jos
detinea 47 cai, 6 bol, 12 vaci, 3 bivoll, 10 oi, 20 capre, 20 porci; Nanu Simioncea din
Stoenesti avea 26 cai, 6 bol, 53 vaci, 125 bivoli, 100 oi, 120 porci (vezi Arh. Ist. Centraij,
Catagrafii Tara RomAneascid. Jud. Romanati, dosar 29/1838).

63 Arh. St. Cralova, Prefectura jud. Dolj, dosar 28/1835, f. 81.
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Dat fiind cd in Oltenia nundrul tuturor animalelor se ridica Ila
1.248.770 capete, iar pe intreaga tard era de 3707610 capete, in aceastd
provineie se concentra deci aproximativ 33,69, din intregul efectiv al
tdrii, detfinind astfel o pondere insemnaté din productia de vite mari §i
mici a tarii 4.

In perioada la care ne referim, pe lingi oprelistea pusid de Regula-
mentul organic, cresterea animalelor a avut de suferit de pe urma nume-
roaselor boli care secerau multe capete, provocate de lipsa de asisten{a
ganitar-veterinard, lipsa de furaje, mai ales pe timp de iarni, de cildurile
excesive ale verii in regiunea de cimpie etec.

Se poate spune ci cresterea animalelor a constituit ramura anexi
a economiei agrare, rolul principal avindu-l cultivarea cerealelor, ramura
care a stat la baza gospodiriei {arinegti.

inliturarea prin pacea de la Adrianopole a monopolului turcese,
introducerea unui regim de ordine in interiorul Principatelor Roméine,
dispozitiile legiuirii regulamentare menite si ajute la dezvoltarea industriei
81 comerf{ului, acumulirile de bani prin exportul de cereale si vite au exer-
citat, in pofida oprelistii puse de relajiile feudale, o influentd favorabild
in dezvoltarea productiei industriale . Desi incet, fortele de productie
isi creau totusi drum si odatd cu ele §i relatiile de productie capitaliste.

in Oltenia, ca §i in celelalte piarti ale tidrii, s-au realizat progrese
simfitoare in domeniul industriei, producindu-se extinderea mestesugu-
rilor, mai ales la orase, si aparitia stadiilor industriei capitaliste : atelie-
rele bazate pe cooperatia capitalisti simpld si manufacturile, ultimele
apirind in documentele vremii sub denumirea de ,fabrici’’. Majoritatea
mireprinderilor, desi foloseau munca salariati, erau intreprinderi mici,
cu unul sau citiva lueritori. Noile stabilimente industriale au apirut
in domeniile alimentar, textil, al pieliriei §i incaltdmintei, al extractiei
sirii §i minereurilor de fier §i arami.

Principala ramuri industriali era cea alimentari, avind la bazi
productia agricold vegetald si animald. Cele mai numeroase intreprinderi
de acest gen eran morile, majoritatea lor fiind puse in functiune de forga
apei, §i avind 1 —3 lucritori. In statistica intocmitd de Fonton de Verrayon,
in 1832, se arati cd in Oltenia functionau 1202 mori pe api (in Mehedingi
476, in Vilcea 271, in Gorj 220, in Dolj 165 si in Romanati 70) . Cum in
intreaga tari existau 2299 mori de api, Oltenia detinea deci 52,209%,
din totalul acestora. La sfirgitul perioadei 1egulamentare, in judetul
Dolj se inregistrau 347 mori cu 598 muncitori, cele mai mari producind
anual, fiecare, pind la 100.000 ocale de fiind ¢’. Dintre acestea, 13 mori,
cu 47 lucritori, se giseau in Craiova.

Destul de numeroase erau apoi velnitele si povernele, ramura produ-

citoare de vin §i rachiu fiind o ramuri dezvoltatd a industriei alimentare.
Statistica amintitd mai inainte atestd cé in Oltenia se giseau, in 1832,

$4 Analele parlamentare, tom. 1X — 1, p. 1167.

¢ Vezi N. N. Constantinescu, Din istoricul formarii si dezvoltarii clasei muncitoare din
Roménia, Edit. politicd, Bucuresti, 1959, p. 80—107; Isforia Romdniei, vol. 1V, Edit.
Academiei ..., Bucuresti, 1964, p. 13—15; C. Cizinisteanu, Dan Berindei, Marin Florescu,
Vasile Niculae, Revolufia romand din 1848, Editura politici, Bucuresti, 1969, p. 41— 45,

$¢ Arh. Ist. Central3, Diplomatice nr. 147,

$7 Arh. St. Craieva, Prefectura jud. Dolj, dosar 19/1851, f. 99— 107.
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32 velinte si poverne (8 in Mehedinti, 23 in Vilcea §i una in Dolj) ¢8. In
decursul timpului, numirul lor va creste vertiginos, astfel incit numai in
judetul Dolj se recenzau, la sfirgitul perioadei cercetate, 77 poverne cu
144 lucritori. Cele cu o capacitate mai micd dideau o productie anuali
de la 50—3600 vedre de spirt si rachiu, iar cele cu o capacitate mai mare
pind la 7200 vedre de spirt gi rachiu 8,

In domeniul industriei alimentare un loc dintre cele mai importante
l-au definut zalhanalele, cea mai mare parte a lor fiind amplasate la sate,
infiinfate mai ales de negutitori. Majoritatea lor lucrau o parte din an,
dispunind de lucritori salariati. Dintr-o statistici intoemitd in 1841,
aflim cd in Oltenia existau 41 zalhanale, excluzind judetul Gorj (28 in
Mehedinti, 8 in Dolj, 3 in Romanati §i 2 in Vilcea) 7°. Se pare cd, intre
ramurile industriei alimentare, zalhanalele defineau cei mai mul{i lucra-
tori. La sfirgitul perioadei regulmentare, in judeful Dolj, unui astfel de
stabiliment 1i reveneau in medie 9 lucratori 7.

In domeniul industriei alimentare, mai trebuiesc amintite ,,fabricile’
de ulei §i de bere, teascurile de miere ete. In statistica judetului Dolj din
1832, alcdtuitd de ocirmuirea locald, se inscriau trei ,,fabrici’”’ de ulei,
amplasate in Craiova 72. In acelasi an, in plasa Amaradia functionau 12
teaseuri de miere cu 8 lucrdtori (4 teascuri cu 2 lucritori la Floresti, 3
teascuri cu 4 lucrdtori l1a Almaju Mosneni §i 5 teascuri cu 2 lucritorila
Simnicul de Jos) 73, iar in judetul Vilcea 2 teascuri cu 6 lucrdtori .

In cadrul industriei prelucritoare de produse animaliere, in afard de
ramurile din industria alimentard, mentioninr tibicariile si ,,fabricile’”” de
lumindri §i s&pun, amplasate indeosebi in capitalele judetelor, a ciror
dezvoltare s-a fiicut simfitd in tot cursul perioadei. Statisticile vremii inre-
gistreazd la inceputul epocii regulamentare 36 tabdacirii (26 in Dolj, din
care 10 in Craiova, 10 iu Rm. Vileea), sase ,,iabrici” de lumindri de seu
{una in Tg. Jiu, una in Rm. Vilcea, trei in Craiova si una in Caracal), opt
de luminiri de ceard (doud in Rm. Vilcea, sase in satele Doljului) si opt
de sipun (douz in Rm. Vilcea si sase in Craiova) ®. In judejul Dolj, spre
sfirgitul perioadei analizate, in tdbdcarii intrau in medie cite 13 muncitori,
iar in stabilimentele producitoare de luminiri cite doi lucrdtori. In cele 14
tabécirii de aici se gdsesau 185 lucratori, iar in cele gapte ,,Juminirii’”’ 17
lueratori. Din cele 14 tabicirii, opt prelucrau anual pind la 3000 de piei,
jar sase pind la 15000 de piei, fiecare. Un stabiliment de luminéri
producea pind la 50 000 ocale de luminiri, pe an 8.

Industria textil® se remarc® prin existenta a numeroase linirii,
boiangerii, pive si dirste. Daci in judetul Dolj se inregistrau, in 1832, trei
lindrii *7, la sfirgitul perioadei cercetate numirul acestora se tripleaz#, ajun-

68 Arh, Ist. Centrali, Diplomatice nr. 147,

%9 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj. dosar 19 1851, f. 99— 107,

70 [, Cojocaru, op. cil., vol. 11, p. 756— 78,

71 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 19/1851, f. 756 — 758.

72 Ibidem, dosar 2/1832, f. 119, 124,

78 Ibidem, f. 109—111,

74 Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dosar 66/1832, f. 45— 46.

7 Arh. Ist. Centrald, Diplomatice nr. 147 ; Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar
2/1832, 1. 119, 124; Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dosar 66/1832, . 45— 46,

76 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 19/1851, f. 99—107.

77 Ibidem, dosar 2/1832, f. 19, 124,
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gind 1a noud linirii, in care activau 160 lucritori, spilindu-se in fiecare din
acestea pini la 40 000 ocale de lind anual™, In acelasi timp, aiei isi desfisuraun
aclivitate 97 de boiangerii, cu 202 lucritori ®, Pivele si dirstele erau repar-
tizate mai ales in zona de munte. In judetul Vilcea, bunioar, se inregistrau
in 1832 zece pive peniru dimie .

La inceputul anulu 1838, I. Tontu a deschis in Craiova o manu-
faetura combinatd. care producea, pe lingd cutite si ulei, fringhii §i gditane.
,.Fabrica’ lui Tontu era in atentia permanentd a stapinirii, incurajind-o
prin scutirea patronului de taxa patentei gi prin dispozitiile date negnta-
torilor Joecali de a renunta la importul méirfurilor de genul celor produse de
areastil intreprindere, ce nu erau cu nimic mai prejos acelora din striini-
tate 81,

O manufacturd importantd a fost cea de ceramicd a Iwi Fr. Drexler,
creatd la Tg. Jiu in 1830, apreciatd ca prima intreprindere ,,perfectionati’
din Tara Romaneascd, Stabilimentul i3i are ineeputurile, dupd cite se
pare, inainte de acest an, ohtinindu-se primele succese intr-un atelier de
proporiii reduse, cu mesteri adusi din Austria. Proprietarul a angajat apoi
<i lucrdatori pdminteni, recrutati din imprejurimile orasului, care aveauw
experientd in mestesugul ceramicii, stabilimentul lirgindu-si $i mai mult
activitatea. La aceastd maunufacturd exista o divizinne sociald a muncii
destul de pronuntatd, de vreme ce 20 de lucritori pregiteau pamintul si
n odelau vasele, alt{i 20 efectuau smélfuirea vaselor, iar patru muncitori
ardeau vasele in cupteare. Mai erau angajati lucritori pentru o serie de
munci auxiliare : un zidar pentru clidirea cuptoarelor, cdrdusi pentru
lemnele necesare arderii vaselor, pentru transportul pimintului i al pietrei
necesare pregitirii pastei, tdietori de lemne gi intretinitori ai focului din
-uptoare. Luerdtorii straini erau salariati. Cei localnici, pe lingd scutiri
fiseale, primeau si echivalentul capitatiei, 30 de lei pe an, pe care patronul
ti depunea fiscului. Lunar se producean 10 000 de vase. Dupd moartea lui
Drexler, intre 1837 1810, manufactura de ceramici de la Tg. Jiu a rimas
mostenire ficei sale, ciisatoritd cu Dumitrache Herescu 32, in 1848, fratii
Pojoni, care incercaserd in 1846 s deschidd o a doua manufacturd de
ceramicd la Tg. Jiu??, au preluat fosta intreprindere a lui Drexler #, cu care
prilej domnitorul Gh. Bibescu le-a acordat un privilegiu prin punerea la
dispozitie a 30 de familii de tdrani, ,,ca s& lucreze cu rindul §i sd invete
mestesugul’ 85,

O altd ramuri a industriei in care s-au ficut progrese evidente a fost
cea extractivi. Accentul s-a pus pe extractia sirii, practicatd din timpuri

8 Ibidem, do<ar 19 1851, {. 99— 107.

7® Ibidem.

80 Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dosar 66 1832, f. 45 46.

81 Yezj Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 4 1813, {. 356, ; I. Cojocaru, op. cil.,.
vol. II, p. 69, 717—718.

82 Vezi pentru aminunte: Viadimir Diculescu, O manufacfurd de ceramicd la Tg. Jiu.
(1832— 1863), Bucuresti, 1956 ; 1. Cojocaru, op. cil.,, vol. II, p. 508 ; Arh. St. Tg. Jiu, Prefec-
tura jud. Gorj, dosar 45/1831, f. 1— 16 ; Arh. Ist. Centrals, Min In{. Ad-tive, dosar 104/1846 (inv.
314), f. 2.

83 Arh. Ist. Centrali, Min. Int. Ad-tive, dosar 104/1846 (inv. 314), 1. 2.

8 G, Zane, Industria din Romdnia in a doua jumdlale a secolului al XI1X-lea, Edit.
Academiei ..., Bucuresti, 1970, p. 159.

85 Jon lonescu (de la Brad), Agricullura romédna in judeful Mehedin{i, Bucuresti, 1868,
p- 107,
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indepértate, necesard atit consumului intern cit §i exportului. Sarea con-
stituia unul dintre principalele articole de export, mai ales in sudul Dunérii.
In Oltenia, sarea continua si se extragi la Ocnele Mari, capacitatea de
extractie a salineifiind de 14 milioane ocale de sare anual, valorind 1 050 000
lei 8. Catagrafia din decembrie 1831, intocmitd de Ocirmuirea judetului
Vilcea, inscria 505 lucrétori, repartizati astfel : 453 ciocinasi gi maglagi, 14
mesteri lemnari, patru cirineri , doi bataturasi, doi bustenari §i 16 carbu-
nari, proveniti din rindul locuitorilor satelor din jur 87. Salina era o intre-
prindere de tip manufacturier, in care, asa cum se observi, exista o divizi-
une sociald a muncii relativ dezvoltatd. Cele mai importante categorii de
lucritori erau ciocdnasii §i miglasii, avind nu numai rolul primordial in
productie, ci gi ponderea numerici cea mai mare. Dat fiind ¢ la toate cele
trei saline din Tara Romini se extrigeau anual 30 de milioane ocale de
sare, in valoare de 4,5 milioane lei §i munceau 1.153 lucratori %, se poate
constata, deci, ¢ Ocnele Mari concentraun 45,20 9, din numérul lucrdtorilor
de la ocne §i dddeaun 46,60 9, din productia de sare a {arii.

Conditiile de lucru ale muncitorilor din oche erau extraordinar de
grele, zdrobirea membrelor in urma pribusirii blocurilor de sare fiind
foarte frecventa %.

Un alt sector al industriei, in care incepuse si se utilizeze munca
salariatd, a fost acela al extractiei §i prelucrarii minereurilor de fier si
arami. Ne referim, desigur, la exploatarea minierd de la Baia de Aram3,
inceputé in 1836 de ciminarul $t. Moschin %, dar pus# in valoare inc# din
timpul lui Mircea cel Bétrin. Numérul angajatilor, peste doi ani de la
deschiderea exploatirii de catre Moschin, era format din : un epistat, un
chirurg, un cantaragiu, un hatman, cinci ciocinasi nemti, 25 ciocénasi
roméini, 22 ciocdnasi robi, doi timplari roméni, un fierar, patru ajutoare de
fierari, sapte argati la boi si cai, un curier gef, patru curieri, un chelner,
fiind toti salariati ®!. Asadar, gi in mina de la Baia de Aram#® se poate
constata existenta unei diviziuni sociale a munecii.

In acelasi timp au continuat s3 se mentini si s se dezvolte megtesu-
gurile sitesti, de o mare varietate. Industria casnics tirineascd, in cadrut
cireia se torcea si se tesea in rizboaie lina, inul, cinepa, bumbacul si borangi-
cul, detinea o pondere insemnat3 in cadrul industriei textile. In sate, erau
femei specializate numai in tors, asa-numitele ,,torcitoare’, pomenite in
catagrafiile vremii. In 30 de sate ale pligii Tesluiul, judetul Romanati, se
inregistrau in 1838 circa 166 de ,,torcitoare” ¢2. In Oltenia se afla un numir
foarte mare de razboaie de tesut, aproape la fiecare casi existind ,,un razboi
primitiv'’ 93, Din papur#, rachit® sau pir de capri se impleteau, respeetiv,
rogojini, coguri sau traiste ; se t&baceau pieile pentru opinci sau se argiisean

8 Arh. Ist. Centrald, Diplomatice or. 147.
. 87 Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcen, dosar 89/1831. f. 46— 54, dosar 54/1842,
+ 1—158.
8 Arh. Ist. Centrald, Diplomatice nr. 147.
® N. N. Constantinescu, op. cit, p. 48.
Ibidem, p. 105.
" Ibidem, p. 106.
52 Arh. Ist. Centrald, Catagrafii Tara Romfneascid. Jud. Romanati, dosar 32/1838.
%3 D. Z. Furnicd, Indusiria gi derpoltarea el irn Tdrile Romdnesti, Bucuresti, 1926, p.
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pentru confectionarea ciciulilor ori cojoacelor; se prepara carnea, uleiul
de vegetale, sipunul §i luminérile ; se ficea cirimida si sindril% ; se practi-
cau dulgheria, rotéria, dogiria sau chiar confectionarea de unelte
agricole . Meseriile din sate 8i orage erau grupate in corporatii.

Ca urmare a cresterii productiei de mérfuri, judetele Olteniei gi-au
adus o contributie de seama la dezvoltarea comerfului intern i extern.
Cresterea substantfial®d a numérului de tirguri i bileiuri * este concludent®
pentru dezvoltarea negotului intern de produse agricole, vegetale si ani-
male %, Intre 1831 — 1848, au apirut un numir impresionant de bilciuri si
tirguri, proprietarii §i arendasii asaltind stdpinirea cu cereri pentru infiin-
tarea acestora ®7. Cresterea vertiginoas® @ numérului de bileiuri si tirguri
este pusd in evidentd inchd din primii ani ai perioadei regulamentare. In
ianuarie 1834, in judetul Dolj se recenzau 30 de bilciuri si sase tirguri,
dintre care multe apirusers dup# 1831 °8. In plasa Balta, de pild%, din
nou# bilciuri, sapte erau ,,noi’” ®. Numdirul lor era ridicat i in judetul
Vilcea. In 1839, aici existau 42 de bileiuri si cinei tirguri 2°, Cu timpul,
g-au impus bileiurile cele mai mari $i mai vestite, in aga fel incit bilciurile
mici au decizut, pierzind din insemn#tate gi dispidrind. Astfel c&, la sfirgitul
perioadei studiate, in 1848, in intreaga Oltenie functionau numai 36 de
bilciuri (unsprezece in Mehedinti, zece in Gorj, opt in Romanati, patru
in Dolj §i trei in Vilcea), din totalul de 108 bilciuri aflate in Tara
Romaneasc 191,

Pe piata internd se desficeau anual importante cantititi de produse
agricole ve%etale i animale, miere, peste, lemne etc., din cota repartizatd
negotului. In 1832, de pildd, din Vilcea erau scoase spre vinzare 95 750
ocale de brinz#, 14 355 ocale de seu, 9 759 ocale de unt 202, Tn 1834, din
plisile Cimpul, Balta $i Jiul, judetul Dolj, s-au desficut pe piata Munteniei
300 care de griu 193, La cele dou® bilciuri organizate in Tg. Jiu, in lunile
mai §i august 1846, s-au vindut 564 boi §i vaci gi 334 cai 194,

Din Oltenia , s-au scos peste granit®, in Transilvania gi in Peninsula
Balcanicd, insemnate cantititi de sare, cereale §i mai putine vite gi derivate.

% Jleana Petrescu, Viadimir Osiac, Anul revolufionar 1848 in Oltenia, Edit. Scrisul
Roméinesc, Craiova, 1973, p. 4.

% Vezi Georgeta Penelea, Les foires de la Valachie pendant la pertode 1774— 1848,
Editions de ’'Académie, Bucarest, 1973, p. 60— 115;

9 Vezi Ioan I. Neacsu, Comerful intern cu cereale in perioada regulamentard, tn ,,Studii
si materiale de istorie modern#’’, vol. IV, Editura Academiei, Bucuresti, 1973, p. 273—
372; Corina Pitrascu, Comerful intern cu sare din Tara Romdneascd in perioada regulamen-
tard, in loe. cil., p. 405— 426 ; Idem, Comerful intern cu lumindri de seu in Tara Romd&neascd
(1829— 1859), in loc. cit., p. 427—462; Liana Dumitrescu, Corina Patrascu, Comerful {ntern
al Tdrii Roménesti cu vite $i carne intre anit 1829— 1859, in loc. cit., p. 374— 404,

97 Vezi Arh. S . Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 7/1832, f. 152; ,,Buletin. Gazeta
oficiala’’, nr. 7, 8 februarie 1840, p. 25; nr. 15, 28 martie 1840, p. 58; nr. 16, 1 aprilie 1840,
p. 62—63; nr. 25, 11 mai 1840, p. 8.

98 Arh. S . Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 7/1832, t. 275, 285, 286.

9 Jbidem, f. 262 v.

100 Georgeta Penclea, op. cit., p. 163— 186.

100 Almanah al statulut pe anul 1848, p. 166— 170.

103 Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dosar 87/1832, f. 49— 50. Vezi si Arh.
St. Drobeta Tr. Severin, Prefectura jud. Mehedinti, dosar 1844/1831, f. 244— 245, 426 v; Arh,
St. Slatina, Ocirmulrea jud. Romanati, doear 17911831, f. 1, 36— 37; Arh. St. Craiova,
Pretectura jud. Dolj, dosar 30/1832, . 407—408.

108 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 12/1831, f, 283— 284, 297, 302.

18 Arh. St. Tg. Jiu, Primiria orasului Tg. Jiw, dosar 25/1836, 1.2.
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Comertul extern era favorizat i de existenta unor schele pe teritoriul pro-
vinciei din dreapta Oltului: Bechet, Calafat, Tr. Severin, Virciorova si
Islaz. In 1832, judetul Dolj a dat pentru comertul extern 3 350 chile griu,
800 chile porumb, 10 000 ocale unt, 2 000 vaci, 2 500 oi, 200 000 ocale carne
de vitd, 50 000 ocale sen, 20 000 ocale mierel®, Datoritd amploarei pe care o
luase comertul extern de cereale, in octombrie 1836, la Craiova a luat
fiirta o societate romaneasca de transport a cerealelor pe Dunire, cu slepuri
trase de dous remorchere, pind la Briila 106, Dupé 1829, datorita libertitii
comertului, balanta comerciald a fost continuu excedentara 197,

Cu toate ci relatiile capitaliste i5i croiau drum atit in agricultura cit
51 in industrie, dezvoltarea pe mai departe a economiei pe calea capitalistd
era frinatd de existenta relatiilor feudale in agriculturi, care inecitugau
intregul progres. Problema agrard devenise atit de acutd la mijlocul seco-
lului al XIX-]ea, incit se impunea in mod obiectiv schimnbarea radicald a
structurii proprietdtii funciare. Derezolvarea acestei probleme depindea nu
numai dezvoltarea pe mai departe a agriculturii, ci i @ celorlalte ramuri ale
economiei tarii pe calea capitalismului. Economia isi putea gisi, pentru
toate ramurile ei, un cadru mailarg de afirmare numai in conditiile instau-
rarii unui nou mod de productie, cel capitalist, desigur in limitele impuse
de orice orinduire bazatd pe exploatare. Indepiirtarea relatiilor de productie
feudale si instaurarea orinduirii burgheze nu se putean realiza decit prin
revolutie, aceasta devenind o necesitate stringentd pentru Térile roméne.

Fortele de productie in ascensiune au ajuns intr-an conflict acut cu
relatiile feudale, ce deveniserd o frind in drumul dezvoltarii tdrii pe calea
capitalista, feudalismul intrind intr-o crizd acutéi, ceea ce a avut repercusi-
uni puternice asupra claselor sociale.

Boierimea, in rindurile cireia se produceau adinci prefaceri, era
clasa privilegiatd, principala beneficiard a regimului regulamentar, §i pe
lingd faptul ¢ detinea ranguri §i posturi de conducere in stat, devenea
stpind absolutd asupra unei treimi din mogie, transformatd in proprietate
de tip burghez.

In Oltenia, majoritatea zdrobitoare a boicrilor se afla incadratd in
treapta a doua §i a treia, adicé in rindul boierimii mijlocii gi miei. Catagrafia
din 1831 inscria aici 164 boieri gi 161 feciori de boieri 108 iar cea din 1838,
386 boieri 1, Mult mai mare era numarul mazililor, neamurilor §i postelnici-
lor, cele din urm ramuri ale boierimii ce se bucurau de privilegii ,,de nobi-
litate mica’’, dar nu puteau face parte din Obgteasca Adunare 11°.

Mazilii intrau chiar in rindul dajnicilor, plitind anual cite 45 leill, In
1831, in judetele oltene se aflau 1009 boieri de neam, 492 postelnicei si

— ——

105 Arh, St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 2/1832, . 215, dosar 12/1831, f. 173
—174.

106 Constantin C, Giurescu, Contribufiuni la studiul originilor si dezvolldrii burghezief
romane piﬂd la 1848, p. 1186,

107 1. C. Filitti, Domniile roméane sub Regulamentul organic, 1834— 1848, Bucuresti,
1915, p. 190— 214,

108 Arh. Ist. Centrald, Min. Int. Ad-tive, dosar 2/1831, f. 11— 12, Statistica lui Verrayon
indici 135 boieri (Ibidem, Diplomatice nr. 147).

109 Analele parlamentare, tom. IX — 1, p. 1164— 1165,

110 Regulamentul organic, Bucuresti, 1832, p. 33; Arh. Ist. Centrald, Microfilme
U.R.S.S,, rola 4, c. 478. ’

111 Jbidem.
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1342 magzili 112 jar in 1838, 1757 boieri de neam §i postelnicei $i 2416 ma-
zili 13,

Regimul regulamentar a consolidat pozitia marii boierimi prin insti-
tuirea dominatiei ei nestingherite in stat, aga cum s-a mai amintit, ceea ce
a creat nemul{umiri in rindul celorlalte pituri ale ei, dar mai ales in rindul
celorlalte clase si categorii sociale. In general, reprezentantii boierimii mici
§i mijlocii nu constituiau in Adunarea Obsteascd decit o minoritate nepu-
tincioasd in apdrarea intereselor lor.

Boierii din Oltenia, ca §i cei din alte par{i ale {irii, in marea lor majo-
ritate trdiau in resedintele de judefe. Astfel, in 1832, in Craiova locuiau
75 boieri, 90 ,,cocoane’’, 86 feciori de boieri §i 79 fete de boieri 4, in Tg. Jiu,
10 boieri, 15 ,,cocoane’’ , 12 feciori de boieri i 13 fete de boieri 115, in Cara-
cal, 28 boieri, 33 ,,cocoane”, 50 feciori gi 42 fete de boieri 118, Ins boierii de
neam, postelniceii §i mazilii locuiau cei mai multi la sate. In 1844, de pilda,
in satele doljene triiau 117 boieri de neam cu 139 fii ai lor, 12 postelnicei cu
17 fii i 222 mazili, iar in Craiova, 46 boieri de neam, 66 fii de boieri de neam,
13 postelnicei, 9 fii de postelnicei si 35 mazili 17,

In general, intreagaclas# boiereascd triia din exploatarea tirinimii,
rezumindu-gi existen{a la lux gi trinddvie pe seama muncii clicagilor 118,
Boierii cu dregitorii aveau lefuri mari, cu care-gi completau veniturile de
la mogii.

Cei mai mulfi boieri din Oltenia nu-§i administrau singuri mosiile,
ci le arendau. Preocupati in misurd tot mai mare de a obfine functii
administrative sau politice, precum gi de o via{d parazitard, o parte tot
mai insemnatd a boierimii oltene, in schimbul arenzii incasatd anual, se
desprinde de procesul de productie agricold °. Numdirul boierilor care igi
administran singuri mosiile a cunoseut o ugoars cregtere in timpul domniei
Iui Bibeseu, cind, datoritd intensificirii exportului de cereale, ei au trecut
ingisi la acest mod de exploatare a pimintului.

O parte a micii §i mijlocii boierimi, definind suprafefe mai reduse de
pimint, se deosebea de burghezie numai prin privilegii gi titluri, dat fiind
o averile multor elemente din rindul acestora erau mult mai mici ca ale
unor familii burgheze mai bogate. Acegti boieri igi administrau singuri
piminturile, erau interesafi in dezvoltarea comerjului si a relatiilor capi-
taliste in agriculturd. Unii boieri miei §i mijlocii, pe lingd mosiile pe care le

112 Arh. Ist. Centrald, Min. Int. Ad-tive, dosar 2/1831, f. 11— 12; Statistica lui Verrayon
indica 1599 neamuri 5i postelnicei si 1919 mazili (Ibidem, Diplomatice nr. 147).

113 Analele parlamentare, tom. IX — 1, p. 1164—1165.

114 Arh, St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 2/1832, f. 24.

15 Arh. St. Tg. Jiu, Prefectura jud. Gorj, dosar 29/1832, f. 7—8.

116 Arh. St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar 28/1832, f. 7.

117 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, registrul nr. 14/1844,

118 intr-un document contemporan gisim o caracterizare cit se poate de reald a boie-
rimii : ,,Din picate, se spune in acest document, nu se poate spune bine despre ei (...). Banii
sint singurul lor resort, iar vanitatea §i zgircenia trisaturile care-i deosebesc; ei sint la fel
de risipitori, pe cit sint de lacomi, iar pentru a cistiga bani nu munca, nu stiruinta, ci orice
mijloace erau socotite permise (...). Cu astfel de conceplie, desfriul trebuia numaidecit s
fie general §i urmirile lui distrugitoare s-au rispindit cu ijufeald in intreaga fard” (Arh. Ist.
Centrald, Microfilme U.R.S.S., rola 4, c. 479, 484, 485).

11?2 Vezi Arh. St. Cralova, Prefectura jud. Dolj, dosar 30/1843, f. 261— 586 ; Arh. St.
Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dosar 92/1831, f. 119, 115, 122, 125, 129, 142, 152,
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posedau, ciutau si scoatd venituri si din stabilimentele industriale ce le
infiintau, apropiindu-se §i pe aceasti cale de burghezie. Elementele res-
pective formau burghezialiberali, ad versari amariiboierimi, care va acfiona
aldturi de burghezie pentru victoria revolutiei.

Alte elemente ale boierimii miei §i mijlocii, prin crearea de stabili-
mente industriale, intrau in rindul burgheziei, adici se inburghezeau,
adoptind nu numai mentalititile ci §i conditiile de via{i burgheze. $i ele-
mente din rindul boierilor de neam, postelniceilor gi mazililor intrau in
rindul burgheziei.

Libertatea comerfului cu produse agricole a atras dupd sine sporirea
numirului arendagilor de mosii. In conditiilein care o parte tot mai impor-
tanti a boierimii abandona procesul de productie agricold, in schimbul
arenzii perceputéd anual, procesul exploatirii mosiilor boieresti prin sistemul
arendisiei se amplifica, devenind o caracteristici a structurii social-eco-
nomice a Olteniei, ca §i a intregii {dri. Arendisia constituia o intreprindere
rentabild. Sistemul ei s-a generalizat treptat in intreaga provincie. In 1837,
de exemplu, toate mogiile boieresti si ménistiresti din plisile Balta §i
Gilort, judeful Dolj, erau arendate 12, Catagrafia din 1831, inregistra in
oragele §i tirgurile provinciei de la vest de Olt 81 arendasi (9 in Caracal,
71 in Craijova $i unul in Drigisani) 12, Numérul lor inregistreazi o crestere
sporiti. Astfel c& numai in Craiova, in 1840, se aflau 94 arendasi 122, Acestia
proveneau din rindurile elementelor negustoresti 12* imbogitite, mai ales
prin comert i caméta, dar §i din rindul boierimii miei $i mijloeii, al boierilor
de neam, mazililor si postelniceilor 124, Intre arendasi se géiseau si elemente
provenite din rindul funcfionarilor!2, gi uneori al mognenilor sau clicagsilor
mai instaritil?é, care constituiau elementele burghezieisitestiin formare!2?,
Tendin{a generald a arendasilor era de a obtine cantititi tot mai mari de
cereale, in scopul desfacerii lor pe piatd, indiferent de sistemul in care
exploatau mosiile. Deci, prin practicarea arendésiei, exploatarea tiranimii
clicage s-a agravat $i mai mult 128,

Téaridnimea, ,,cea mai numeroasi §i mai importanti clasid sociald din
acea perioada i, in acelasi timp, cea mai oropsitd §i mai obiditi’ 1, cuprin-
dea mai multe pituri sociale : {irinimea clicage, cea liberd §i lucratorii
agricoli zilieri salariati. Clicagii constituiau principala categorie sociald a
taranimii. La inceputul perioadei regulamentare, din totalul de 1189 sate

120 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 72/1837, £. 390— 394.

121 Arh, Ist. Centrald, Min. Int. Ad-tive, dosar 2/1831, f. 3—8.

1232 Viadimir Diculescu, Bresle, negustori $i meseriasi in Tara Romdneascd (1830— 1848),
Edit. Academiei, Bucuresti, 1973, p. 117.

123 Vezi Arh. Ist. Centrald, Catagrafii Tara Roméneasci. Jud. Romanali, dosar 29, 30,
31, 32/1838; Constantin Corbu, Jdrdnimea din Romdnia in perioada 1848— 1864, Edit. sliin-
{ifica, Bucuresti, 1973, p. 53.

124 Vezi Arh, Ist. Centrald, Catagrafii Tara Romaneasci. Jud. Dolj, dosar 50/1843.

126  Buletin. Gazetd oficiald’’, nr. 19, 17 iulie 1835, p. 75.

126 Constantin Corbu, op. cit., p. 54.

127 {n 1838, un clicas din Brincoveni — Romanali era inregistrat intre arendasi, paten-
tar de clasa a treia (Arh. Ist. Centrald, Catagrafii Tara Romaneascd. Jud. Romanati, dosar 30/
1838, 1. 181—192),

128 Despre arendisie vezi Apostol Stan, Arenddsia in Tara Romdneascd in epoca regu-
amentard (1831— 1848). Aspecte social-economice, in ,,Studii’’, nr. 6, 1967, p. 1177—1198.

129 Nicolae Ceausescu, 120 de ani de la revolufia din 1848. Cuvintare rostité la adunarea
populard din Capitald. 29 iunie 1968, Edit. politici, Bucuresti, 1968, p. 7.
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existente in Oltenia, 61,4 %, erau sate clicigesti, iar restul de 38,6 9% mogne-
negti 130, Judetele cu ponderea cea mai mare de clicagi erau Dolj si Roma-
nati ¥, In anul 1848, bunioari, in judetul Dolj din cele 36 392 familii
de tdrani, 30 700 erau de clicasi (84,3 %) i 5 692 de mosneni (15,7 %) 122,

Prin Regulamentul organic se repartiza clicagilor o suprafati de
pimint neindestulitoare gospodériei lor 133 si li se ingridea dreptul de
strimutare in scopul de a-i determina s lucreze rezerva boiereasci. Pentru
suprafata de pidmint primitd in folosintd, clicagii erau datori si presteze
12 zile de clacd pe an (cu normi), o zi de plug, un transport de lemne cu
carul de la piddure la locuinta boierului, si dea dijm# din produse si slugi.
Aceste indatoriri puteau fi convertite §i in bani 134, Datoritd unui complex
de imprejuriri, dar mai ales rezistentei {arénimii clicase la munca pentru
boieri, legea clicii regulamentare n-a putut fi aplicati in litera sa, clicagii
neprestind claca in munci ci platind-o, de reguld, in bani. De aceea, rezerva
boiereascid s-a lucrat, in general, in contul zilei de plug, sau, de cele mai
multe ori, s-a dat {dranilor sub forma de prisoase 15,

In cele mai multe cazuri, clicagii din satele Olteniei si-au achitat
indatoririle cidtre proprietate prin invoieli incheiate cu proprietarii sau
arendasii, adesea in conditii foarte oneroase. Prin acestea, in afari de
claci 138, si alte indatoriri clicisesti au fost achitate, de obicei, in bani 137,
constituind un venit insemnat pentru proprietate. Convertirea indatoririlor
{ardnimii clicase in bani constituie o dovadd concludentd a gradului inalt
de descompunere a relafiilor feudale §i un pas important in trecerea spre
1clatiile capitaliste in agriculturd. Dar principalul venit al proprietarilor 1-a
constituit dijma, perceputd din toate produsele, forma predominantd a
rentei feudale in perioada cercetatd, acest venit fiind incomparabil mai
m. 1e decit cel realizat din munca clicagilor. Uneori, si dijma din unele

130 Henri H. Stahl, op. cif., vol. I, p. 37.

3 Jbidem.

132 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 54 1848, f. 376— 379, 381— 387, 391—
391, 396— 398, 462— 463, 467, 492, 496— 501, 503— 504, 462— 463.

133 Cliicasii din fiecare categorie primeau cite sapte prijini loc de casd, curte de gra-
dina. precum §i trei pogoane de piimint de arituri. Pe lingdi acestea, clicasul de frunte mai
primea doud pogoane si jumitate de pAsune si trei pogoane defineatd, totalizind opt pogoane
si 19 prijini; mijlocasul mai primea un pogon si juméitate de pésune si un pogon si 19
prijini fineatd, totalizind sase pogoane si 14 préjini, iar cca de a treia categorie mai primea
12 prajini de pisume si 15 de fineatd, totalizind patru pogoane si 10 prijini (Regulamentul
organie, Bucuresti, 1847, p. 77).

134 Regulamentul organic, ed. cit., p. 74— 88.

138 1. Corfus, op. cil., p. 77— 107, 145— 166.

138 Despre convertirea clicii in bani vezi: Arh. Ist. Centrald, Vornicia din liuntru,
dosar 4262 171836, f. 486, dosar 2238/1839, f. 1, dosar 898/1841, {. 5, dosar 908/1842, f. 5; Arh.
St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 53/1831, f. 518, dosar 12/1833, f.151, dosar 12/1836,
f. 1500, dosar 20/1838, f, 612, 620, dosar 26/1840, {. 367, Subcirmuirea pl. Amaradia, dosar 3305/
1831, 1. 319, 328, Subocirmuirea pl. Dumbrava, dosar 5738/1833, {. 46 ; I. Corfus, op. cit., p. 88,

137 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 13/1836, f. 30, 40, 1176, dosar 28/,
1835, 1. 304, 307, 780, 801, 837, dosar 12/1833, . 151, dosar 2/1832, f. 628, dosar 19/1838, . 617
620, dosar 93/1838,1. 259, 617, 620, dosar 26/1840, f. 461, 591, 632— 650, Subocirmuirea pl. Ama-
radia, dosar 3305/1831, 1. 319, 328, dosar 5846/1843, f. 13, Subocirmuirea pl. Dumbrava, dosar
$738/1833, f. 4—6; Arh. Ist. Centrali, Vornicia din launtru, dosar 1717 1/1831, f. 98, 241,
dosar 4262 1/1836, f. 385, 386, 838, 839, dosar 2212/1839, f. 5, dosar 895/1842, £.19; I. Corfus,
op. e¢il.,, p. 95.
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produse era perceputé in bani, indeosebi cea de fin 138 gi cea de porumb in
anii secetosi sau cind porumbul nu era ciutat in comert 13°.

Pretutindeni in satele Olteniei achitarea obligatiilor clicigesti a fost
insotitd de o serie de ilegalitdti al proprietarilor §i arendagilor, care bene-
ficiau de concursul autoritidjilor administrative, judecitoresti gi militare4o.
Fenomenul este caracteristic pentru intreaga farid 141,

Daci tdranii clicasi n-au fost fortafi si lucreze rezerva, in contul
zilelor de clacé, ei au fost in schimb silifi pretutindeni, datoritd ingradirii
dreptului de strimutare si a lipsei de pimint, si lucreze mosia prin sistemul
invoielilor pentru prisoase de pimint luate de ei in arendi, pentru care
dadeau dijmi si sume grele de bani 142. Asemenea invoieli erau foarte api-
sitoare pentru tarani, fiind la bunul plac al proprietarilor gi arendagilor,
deoarece nu erau reglementate de lege. Lia mijlocul secolului trecut, eea
maj mare parte a mosiilor boieresti i mindstiresti din Oltenia au ajuns
in miinile clicagilor, sub formé de prisoase luate in arends 143.

Invoielile incheiate de clicasi cu proprietarii sau arendasii, fie pentru
indatoririle clicigesti, fie pentru prisoase, in conditii din cele mai grele,
au devenit in mina celor din urm& un puternic instrument de exploatare,
agravind §i mai mult sistemul relatiilor agrare statuat de Regulamentul
organic. Fa{d de epoca anterioar%, in ajunul anului 1848, exploatarea
{ardnimii clicase a cunoscut un inalt grad de intensitate. ,,Niciodats
tdranul romén, spunea Nicé B. Locusteanu, n-a fost aga de impilat de abu-
surile ce s-au comis cu proprietatea ca de la 1830 incoa, sub Regulamentul
numit organic 7’ 144,

Conditiile in care s-a dezvoltat economia de mirfuri in perioada des-
tramarii feudalismuluiaun contribuit la cresterea inegalititii economice in
rindul gospoddriilor clicdsesti, la stratificarea sociald a {irdnimii clicase.
Acest fenomen este oglindit in insdsi legiuirea regulamentari, care a luat
drept criteriu de dare in folosinta clicasilor a pimintului numéirul de vite
pe care il posedau. Téranii fird vite de muncé si fird pdmint, in special
in judetele de munte ale Olteniei, triiau mai ales din munca cu platd la cei
bogati, deci munca salariati. Pe acestia ii gdsim ea slugi cu simbrie 145, ca
lucrdtori agricoli angajati 146 nu numai la proprietari §i arendasi ci gi la
clicagii mai instirifi 147, Tn 1838, in Oltenia se aflau 2200 slugi#8. Unele

138 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 2/1832, f. 607, dosar 20 1838, f.
335, 350, 617, 620, dosar 20/1812, {f. 1270, desar 29 bis/1843, f. 340, 351 ; Arh. St. Drobecta Tr.
Severin, Pretura pl. Bicles, dosar 2247/1838. f. 140— 143.

132 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 20/1838, f. 335.

110 Vezi Ibidem. dosar 28 1835, f. 81 ; I, Corfus, op. cit.,, p. 103— 107 ; ,,Buletlin. Gazeti
oficiala’ nr. 65, 21 ijulie 1843, p. 258 —259.

11 I, Corfus, op. cit., p. 103—107.

143 Vezi Ibidem, p. 162— 192,

143 Vezi Ibidem; Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 30/1843, f. 261—586.

14 (N. Locusteanu), Proletariatul in Romania, in ,,Conservatorul”, nr. 5—6, 1856, p.
155.

145 Arh. St. Tg. Jiu, Prefectura jud. Gorj, dosar 29/1832, f. 7—8; Arh. St. Craiova,
Prefectura jud. Dolj, dosar 2/1832, f. 24 ; Arh. St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar
28/1832, f. 7.

! 146 Apostol Stan, Arenddyia in Tara Romdneascd in epoca regulamentara (1831 1848),
in loc. cit., p. 1183; I. Corfus, op. cit.,, p. 70— 71.
147 J. Corfus, op. cit., p. 69.
u8 Analele parlamentare, tom. IX — 1, p. 1161—1165.
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elemente din rindul clicasilor imbogititi, pe lingd faptul ci foloseaumunca
salariatd, luau in arendd intinse prisoase de pimint §i cresteau un numaéir
apreciabil de vite pentru comert 4. De altfel, aga cum s-a mai spus, creste-
rea animalelor inacest scop mai mult acestia o practicau. Alti clicasi intrau
in rindul patentarilor. In 1837, in plasa Oltul din judeful Romanati se
inregistrau 27 patentari1%, jar in plésile Jiul si Dumbrava din judetul
Dolj, 183 patentariisi,

Unele gospodirii clicdsesti din judetele de munte mai triiau din
cirdusie, altele din pomiculturi 152, altele din diferite meserii (oldria,
dogiria, rotiria, confectionarea de doniye, de cherestea, de pietre de moari
ete.), precum §i din extractia sirii 183,

In rindul {4rinimii libere (mosnenii) se produc modificiri importante,
referitoare atit la proprietatea acesteia, cit §i la ponderea ei numerici.
Proprietatea mosneneascd constituia o {intd permanentd a mosierilor si
arendasilor. Categoria mosnenilor firi pamint isi sporea numéirul cu cli-
casii fugiti de pe mosii §i cu mosgnenii ale ciror piminturi fuseserd insusite
de veeinii lor mai puternici, boieri §i arendasi, $i chiar mosneni mai insti-
riti sau pierdute pentru diverse datorii. Pe aceeasi cale, unii dintre {iranii
liberi sint transformati in cldcagi. O parte a mosnenilor a reusit si-si pis-
treze paminturile, printr-o continui §i dirzé luptd. Mosnenii care reusisers -
sé acapareze sau si cumpere pimint se apropiau prin intinderea suprafetei
lor de mica boierime %4,

Datoritd faptului ci revolutia de la 1848 va inserie in programul
«du §irezolvarea problemei agrare, ca unul din punctele de cipetenie, masele
tdrdnesti vor constitui un aliat de nidejde al burgheziei §i o puternicé forta
a revolutiei.

Paralel cu dezvoltarea intreprinderilor de tip capitalist, a crescut
numadrul burgheziei. Statisticile vremii relevi pregnant acest fenomen, cel
pufin pentru prima decadd a regimului regulamentar. Dacd in anul 1831
se 1nregistrau in orasele si tirgurile Olteniei 2359 patentari 1%, in 1835 numi-
rul acestora ajunge la 2515 15¢. In ceea ce priveste evolutia ulterioari a
numadrului patentarilor, procesul este greu de urmairit, intrueit nu mai dis-
punem de catagrafii generale amanuntite pentru toate judetele Olteniei.
Totusi, existind date pentru judetul Doj, se poate constata o usoard sci-
dere a numdrului patentarilor in al doilea deceniu al perioadei cercetate.
Fenomenul se datoreazd concentririi capitaliste, patentarii mai bogati

9 In unele sate fnvoielile pentru prisoase se incheiau de clicasii cei mai
bogati cu proprietarul sau arendasul, in conditiile pe care acestia le stabileau, si
etau apoi impuse tuturor locuitorilor (Arh. St. Drobeta Tr. Severin, Pretura pl.
Bicles, dosar 2247 1838, f. 148—151). Catagrafia din 1838 inregistreazi in Romanati
nume de clacasi din categoria celor care cregteau multe vite (Vezi Arh. Ist. Centrala,
Catagrafii Tara Romaneascd. Jud. Romanati, dosar 29 1838).

130 Arh. St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar 275 1837, f. 72—74.

51 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, registrele 3 si 4 1837.

152 1, Corfus, op. cit., p. 69.

13 1bidem, p. 71.

13 Constantin Corbu, op. cit., p. 47—48.

155 Repartizati astfel : 1378 in Dolj, 296 in Mehedinti, 293 in Vilcea, 225 in
Romanati si 167 in Gorj (Vladimir Diculescu, Bresle, negustori gi meseriasi in Tara
Romdneasca (1831—1848), p. 107).

56 In Dolj erau 1317, in Vilcea 399, in Mehedinti 338, in Romanati 261 si
in Gorj 200 (Ibidem, p. 112—113).
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inldturind prin concurentd pe cei siraci. Astfel, in 1844, in acest judetf se
recenzau 1173 patentari (481 negustori §i 682 meseriagi) 167, fatd de 1317
citi fuseserd inscrigi in 1835. In Oltenia, patentarii, organizati in cinci clase,
cuprindeau in 1831, 62 de meserii §i ramuri comerciale, din domeniile
alimentar, textile §i imbriciminte, pieldrie §i incil{iminte, constructii i
prelucrarea lemnului, prelucrarea metalelor ete. 158,

In rindul patentarilor — elementele burgheziei in formare — au
patruns tot mai multe elemente din rindul boierimii, neamurilor, postelni-
ceilor §i mazililor, dar §i din rindul sfitenilor instdrifi1%, Burghezia fsi
ingrosa rindurile §i prin reprezentanti, din ce in ce mai numerosi, ai profe-
siunilor libere. A crescut numérul profesorilor, preceptorilor §i directorilor
de pensioane, al inginerilor §i al arhitecfilor, al medicilor si farmacistilor sau
spiterilor, al avocatilor §i al agentilor de asigurdri1¢®, Exceptind profesi-
unile libere, Oltenia concentra circa 16 9, din numérul total al patentarilor
existen{i in Tara RomAneasch. ,,Burghezia era interesati in sfirimarea
ingridirilor feudale, in cucerirea unor libertiti si drepturi democratice, care
sé-i permitd s&-§i consolideze pozifia economicd §i politicd in societate’? 161,

Paralel cu dezvoltarea numericéd a burgheziei s-a produs §i cregterea
numericd a muncitorilor salariafi din atelierele bazate pe cooperatia capi-
talistd simpld §i din manufacturi. Ei proveneau din rindul {aranilor fugiti
1a orase si al mestesugarilor siriciti. In timpul Regulamentului organic nu
poate fi insi vorba de un proletariat modern de fabrici. In buni parte,
lucritorii erau inca legati de agriculturi, dispunind adeseori de o gospodi-
rie proprie, pe care n-au abandonat-o De aceea , in timpul epocii regulamen-
tare, ei vor lupta nu atit impotriva exploatirii capitaliste, cit a celei feu-
dale. Fiind abia in stare embrionard, muncitorimea nu putea juca wun
rol politic independent, ci va fi folositi de burghezie in luptaimpotriva
rinduielilor feudale perimate, asa cum vor fi §i meseriagii, constituind
impreund cu masele {érinesti principala forta a revolutiei de la 1848 162,

3¢ FRAMINTARI SOCIALE, LUPTE IDEOLOGICE $I POLITICE

Perioada Regulamentului organic a fost martora unor puternice fri-
mintdri sociale, lupte ideologice gi politice, care s-au manifestat pe tot
cuprinsul $irii, deci §i in Oltenia, numits pe atunci Valahia Micd §i consi-
deratd, in mod indreptitit, ,,pdmintul clasic al migeédrilor najionale’? 168,
Taranimea olteand a luptat in mod ferm §i hotérit impotriva aplicdrii elicii
regulamentare, contra exploatirii §i terorii dezlinfuite de proprietari §i
arendasi, ce se bucurau de concursul autoritifilor civile §i militare. Ea a

157 Arh. Ist. Centrald, Catagratii, dosar 57/1844 (inv. 501).

1588 Vezi Viadimir Diculescu, op. cit., p. 100—107.

189 Vezi Arh. Ist. Centrali, Catagrafii, dosar 57/1844 (inv. 501) ; Arh. St. Slatina, Oclr-
muirea jud. Romanati, dosar 275/1837, f. 72— 74; Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj,
registrele 3 si 4/1837.

160 Constantin C. Giurescu, Contribufiuni la studiul originilor s§i dezvolldrii burgheziei
romdane pind la 1848, p. 191—192.

161 Nicolae Ceaugescu, Cuvinlare la adunarea populard de la Iagi consacratldaniversdrii
revolufiei de la 1848. 4 mai 1973, Edit. politica, Bucuresti, 1973, p. 8.

162 Programul Partidului Comunist Roman de {durire a societdfil socialiste multilateral
desvollate $i tnaintare a Romdniel spre comunism, Edit. politici, Bucurcsti, 1975, p. 18.

13 N, B. Locusteanu, Amintirt din trecut, Craiova, 1896, p. 55.
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folosit 0 gami variatd de mijloace de luptd, de la cele mai simple pini la
cele mai complexe. Pentru a-si exprima nemultumirile, cliecasii au recurs
foarte frecvent la jalbe, indeosebi in timpul administratiei ruse §i al dom-
niei lui Alexandru Dimitrie Ghica, dar §i dupd aceea. Numirul impresio-
nant de jalbe trimise de clicasi, incepind de la cel mai mic slujbas si pind
la domnitor, constituie o mérturie vie a vietii mizere a acestora i a cruntei
exploatiri feudale la care erau supusi 164

Fuga ocup# §i ea un loc insemnat, filnd imbritisati de ux numir
foarte mare de clieasi. Pentru a scipa de exploatare, deseori clicasii din
satele oltene au recurs la fugi, in interiorul tirii, dintr-un sat in altul, sau
la orase, mai ales in Craiova, dar §i peste Duniare, unde obligaiiile mai ugoare
(numai birul citre stat si dijma citre proprietate) au constituit un imbold
continuu, indeosebi pentru clicasii de margine, de a-§i parisi vetrele in
cdutarea unor conditii de via{d mai bune pe meleaguri striine 165, Speran-
tele lor erau insi zadarnice, de vreme ce in multe cazuri familiile care se
strimutau peste Duniire, dupi citva timp, reveneau in jara 166,

Caracteristice perioadei regulamentare sint insd formele active ale
luptei de clasd. Clicasii olteni, ca $i cei din restul {irii, au depus o rezistentid
ferm4 §i continud indeplinirii indatoririlor fati de proprietate. Reclamatiile
proprietarilor gi arendagilor sint deosebit de concludente in aceastd pri-
vintd. Cea mai dirzéd impotrivire au manifestat-o clicagii fatd de prestarea
zilelor de clacd sau a altor indatoriri ale lor in muned, precum si fa{é de
incheierea i respectarea invoielilor in care se inscriau conditii foarte
grele pentru ei. Asa au reactionat, de pildi, in diferifi ani, cldecagii din
satele Comogteni, Prisaca, Murgasi (Dolj), Tintaru, Cosovitu (Mehedinti),
Oboga (Romanati) §i din multe alte loealitd{i ale Olteniei16?, Deosebit
de semnificativ pentru atitudinea {iranilor este insd cazul téiranilor clicasi
din satul Padinile (Mehedin{i), care manifestau o aga de dirzd impotrivire,
incit nici pind in anul 1839 nu trecuseri la aplicarea legii clicii 168, Nesupu-
nerea {dranilor s-a manifestat $i sub alte forme, seminind §i cosind firi
consimt{amintul exploatatorilor sau nesocotind monopolurile acordate
acestora. Astfel, clicagiile de pe mogiile Ostroveni, Orisani, Gior-
manele §i Grindeni (Dolj) arau ,,in silnicie’’ livezile de finefe si suhaturile
proprietarilor, fiind niste oameni ,,riu niréviti’”? asa cum ii calificau stipi-
nii de mogii sau arendagii 1, In acelasi judet, clicagii din Belcinu, Tunari,
Rumaini cosean finul proprietarilor 17, iar cei din Birca §i Ciliaragi vindeau

14 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 33/1831, dosar 53/1832 ; Alexan-
dru Bilintescu, Problema fdrdneased in Oltenia tn secolul al XIX-lea. Documenie, Bucuresli,
1967, p. 67— 70, 90— 93, 101— 106.

165 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 28/1835, £, 137, 155, 194, dosar
6/1836, f. 3, 223, 255, 331, dosar 10/1837, f. 36, 37, 55, 123, 160, 164, 176, 672, 675, 693, dosar
1/1838, . 2— 4, 79, 124, 165, 254, 328, 617, dosar 5/1838, f. 129, dosar 20/1838, {. 414, dosar 94/
1844, . 107, Arh. St. Drobeta Tr. Severin, Prefectura jud. Mehedinti, dosar 3477/1831, f. 577,
dos. 2035/1831, 1. 531; I. Corfus, op. cil., p. 108—121.

166 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 15/1842, f. 21, 111848, f. 127, 133,
200, 203

17 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj. dosar 26/1840, 1. 285, dosar 53/1831, f.
304, Subocirmuirea pl. Amaradia, dosar 3305/1831, {, 375 ; Arh. St. Drobeta Tr. Severin, Pretura
pl. Buicles, dosar 2247/1838, f.279; Arh. St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar 509%/
1838, 1. 180; Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dosar 39/1840, f. 96.

168 Arh. St. Drobeta Tr. Severin, Pretura pl. Bicley, dosar 2247/1838, t. 279.

168 Arh. St. Craiova, Subocirmuirea pl. Amaradia, dosar 5846/1831, t. 375.

170 |dem, Prefectura jud. Dolj, dosar 12/1833, 1. 48, dosar 30/1832, f. 605.
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vin pe mogie 17, Cei mai mul{i clicasi din judeful Vilcea isicomercializau
rachiul ob{inut din prune pe mosiile unde erau asezati 12, Locuitorii sate-
lor Plegoiu, Amairigti, ¥Farcasi, Giorocel, Grecesti, Goicea de Mijloc (Dolj),
Cimpeni, Béajoiul §i Popinzilesti (Romanati) tdiau lemne din paduile
proprietarilor, chiar din locurile poprite de citre acestia, fard a pu‘en fi
adusgi la supunere 173, O formi insemnati de incélcare a monopolurilor
proprietitii era aceea de a pescui in lacurile §i helesteele de pe moyii, nu
numai pentru trebuinfele gospodiresti ci §i pentru nego{. In acest mod
actionau indeosebi clicasii de pe linia Dundrii, inire care si cei din Nedeia
(Dolj) ™. Enumerarea cazurilor de nesupunere, sub o formi sau alta, la
regimul instituit de legea clieii regulamentare poate continua, ele intil-
nindu-se pretutindeni in satele din provincia de la vest de Olt ¥, In felul
acesta, {dranii cldcasi nu numai ¢d isi apirau drepturile lor dar, in acelasi
timp, produceau pagube insemnate proprietarilor §i arendasilor.

Un mijloc eficace, folosit in mod frecvent de {éranii clicasi pentru a
serdzbuna impotriva exploatatorilor §i a autoritdtilor care le acordau spri-
jin §i prin care le produceau acestora daune considerabile, il constituie
incendierea de bunuri. In decursul timpului, se intilnese frecvente cazuri
de incendiere a nutrefurilor proprietarilor §i arendasilor, ale alesilor, pir-
cilabilor si logofetilor din satele Cerit, Padea, Mischii, Dobrestii de Sus,
Goicea Mare, Bircuta, Tdlpasu, Rast, Breasta, Ciulnita, Livezile de Jos,
Mailaia, Zivalu, Sadova, Fratostita, Piscurile, Ciliarasi (IDolj) si Coridtesti
(Romanati) 176, Desigur, au fost incendiate §i alte bunuri ale exploatatori-
lor, precum circiumi, mori, piduri, case §i conace, asa cum s-a intimplat
de exemplu, pe mosiile Miricinele, Prundul Gol, Urzicu{a de Jos, Tdlp: su,
Sitoaia, Cosoveni, Malu Mare, Urzica Mare (Dolj) §i Horezu (Romanati)®’.
Incendierile s-au intetit in timpul domniei lui Gh. Bibescu, cind, datoriti
intensificdrii exportului de cereale, s-a inisprit si mai mult exploatarea
tdrdnimii clicase, atit prin stoarcerea a c¢it mai multd dijmi, cit si prin
intensificarea exploatirii forfei de munci pe rezervi. Chiar din primul an
al domniei acestuia numirul incendiilor a inceput si creasci. Pentru
anul 1843, notédm incendiile provocate la finetele §i grajdurile proprieta-
rilor sau arendasilor din satele Locusteni, Urzicuta, Goicea Mare, Porti-
resti, Amzulestii de Jos, Cosovenii de Mijloe (Dolj) ete.2?8, Uneori bunurile
celor bogati erau aprinse in fiecare an. In aprilie 1839, bunioars, arendasul
mosiei Milaia (Dolj) reclama ocirmuirii locale ¢d locuitorii satului vecin,

171 jbidem, dosar 2/1832, f. 569.

172 Apostol Stan, Forme de luptd ale {drdnimui muntene sub Regulamentul organic pind
la revolufia din 1848, in ,,Revista Arhivelor”, nr. 2, 1961, p. 100.

173 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 53/1831, . 138.

174 hidem, dosar 1/1843, f. 369.

176 Vezi Ibidem, dosar 2/1832, f. 603, 626, 652, 655, 657, dosar 12/1833, 1. 67, 209. dosar
28/1835, f. 408, dosar 12/1836, f. 99, 1337, 1635, dosar 30/1843, f. 5, Subocirmuirea pl. Amara-
dia, desar 3305/1831, f. 1, 6, dosar 5738/1833, 1. 18, 30, dosar 5816/1834, f. 6. 65, 223 ; Arh.
St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar 6341/1833, 1. 2.

176 Vezi Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 26/1832, f. 1— 340 ; dosar 19/1842
f. 200; Arh. St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar 1685/1833, f. 1— 6, dosar. 2935/1833
f.1-3. .

177 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 26/1832, f. 25, 35, 65, 66, 88, 101,
156, 212, 239; Arh. St. Slatina, Ocirmuirea jud. Romanati, dosar 1794/1833, I. 1—3.

178 Alexandru Bilintescu, op. cit, p. 198, 199, 203, 204.
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Ceritul, ,,in toti anii” ii provocau incendierea finetelor gi a altor bunuri 17,
Datoritd solidaritdtii {dranilor, in majoritatea zdrobitoare a cazurilor,
incendiatorii rimineau nedescoperifi?®. In consecintd, proprietarii si
arendasgii, dupid propria lor mirturisire, nu aveau sigurant{i asupra pro-
duselor lor obtinute de pe mosii 18,

Pentru a-si apira drepturile, tdranii au recurs adeseori la ameninfiri
§i la bitaie, {inta lor fiind, ca $i in cazul incendierilor, nu numai proprie-
tarii §i arendasii, ci §i slugile lor, dorobantii §i chiar slujbasii administra-
fiei care acordau exploatatorilor ajutorul solicitat. Cu acest prilej, cei batuti
de tdrani se aflau uneori in pericol de a-gi pierde chiar viata. La 30 septem-
brie 1831, sitenii din Urzica Mare (Dolj) intrind in piddurea de la Nedeia
pentru a tdia lemne gi intimpinind impotrivire din partea arendasului,
y»l-au bitut de moarte’ 182, In satul Hobita (Gorj) se aflau citiva siteni
cunoscuti de autorititile locale ca instigatori ai locuitorilor impotriva
proprietarului, sivirsind multe ,,zurbalicuri”. In ianuarie 1832, nemultumiti
de atitudinea pircilabului satului adoptatd fatd de tdrani, acestia ,,s3-au
pus pi dinsul, bitindu-l si cileindu-1 in picioare pind mai si moari’’ 18, La,
19 martie 1843, arendagul mogiei Buzducu reclama ocirmuirii de Romanati
cd Diaconul Ilie §i feciorii 8idi, dupi ce slugilele lnaseri vitele care produseseri
striciciuni la fine{e, l-au bitut foarte rau, ca §i pe slugi, dupid care si-au
lnat vitele inapoi 184,

In perioada regulamentars, o amploare insemnatd a luat $i haiducia,
in pofida tuturor méisurilor aspre luate de stipinire pentru prinderea gi
distiugerea cetelor de haiduci. Cea mai de temut ceati care actiona in
judetele oltene era aceea a lui Joan cel Mare, care a sdvirgit repetate atacuri
la conacele proprietarilor §i arendagilor 8. Intervenind polcovnicul Ioan
Solomon gi insusi paga de 1a Vidin, haiducii acestei cete au fost pringi, iar
ceata s-a destriamat 186,

Desigur, lupta {irinimii din Oltenia impotriva exploatirii feudale
a luat, pe alocuri, §i aspectul riscoalei. De altfel, lupta clicisimii de aici
impotriva legii clicii regulamentare a fost deschisd printr-o riscoali, pro-
vocatd in vara anului 1831 de citre tdranii din mai multe sate romana-
tene — Amaristii de Jos, Amarigtii de Sus §i Dobrotesti — care au ucis
pe arendasul Hagi Grigore, aruncindu-1 apoi intr-o groapi de bucate piri-
sitd, deoarece acesta ii asuprise peste fire cu datoriile de bani 87, Taranii
din satele Purceleni gi Scoar{a (Gorj) plinuiau in taind o puternici riscoald,
pronuntind ,,vorbe mari impotriva stipinirii’’ si cugetind ,,de a omori
breasla boiereascd’’, zicind ci ,,Tudor au inviat’ 188, Cu alte cuvinte, tari-
nimea dorea $i actiona pentru reeditarea revolufiei conduse de Tudor
Vladimirescu. In anul 1833, s-au risculat tdranii clficagi din satul Cornetu
(Dolj). Inspiimintat, proprietarul mosiei reclama ocirmuirii locale ci a fost

178 Arh. S$t. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 26/1832, f. 214.

180 Vezi Ihidem, f. 124, 292, dosar 19/1842, f. 200.

181 Ibidem, dosar 19/1842, . 200.

132 Ibidem, dosar 44/1831, f. 2.

183 Arh. St. Tg. Jiu, Prefectura jud. Gorj, dosar 3/1832, f. 3.

184 Arh. St. Slatina, Subocirmuirea pl. Cimpu, dosar 343/1843, f. 108.

135 Vezi Arh. St. Cralova, Prefectura jud. Dolj, dosar 17/1832, f. 2, 3, 13, 14, 22,
186 Ihidem.

187 Vezl Alexandru Balintescu, op. cif., p. 70 passim.

188 Arh. Ist. Centrald, Vornicia din liuntru, dosar 251/1831, {. 41.
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yTiscoali la tot satul §i pripiddenie mare”, dupi carve solicita desperat
ajutor pentru a nu se da ,,pilda i dezghinare si altor sate’’ 18, In anul urmi-
tor, 8-au razvratit tdranii clicagi din Xlovif 199, iar in 1838 cei de pe mosia
Bicley (Mehedinti), cind au fost batuti i dorobantii ce veniserd in ajutorut
arendasului pentru a potoli ridscoala 1. O mare riscoali s-a plinuit in
1842 de locuitorii satelor Biilesti i Poiana (Dolj). Acestia au luat legitura
cu cetele de haiduci care actionau in partea de sud a Olteniei. In toiul pre-
gatirilor, planul a fost insd descoperit, fiind apoi arestati i inchisi la polifia
din Craiova 40 de oameni 1°2. O remarcabild rascoald s-a produs in anul 1845
la Islaz (Romanati), cind 300 de jdrani din acest sat s-au hotdrit si por-
neascd in masi spre Bucuresti pentru a infitisa stapinirii nemul{umirile lor,
dar subocirmuitorul a chemat dorobantii pentru a-i opri cu forga . In
1846, in plaiul Closani (Mehedinti), de unde pornise §i revolufia condusi
de Tudor Vladimirescu, s-a pldnuit o rézvratire, fiind implicati $i micii
boieri de pe Valea Motrului §i din Cerneti. Planul rdzvratirii a fost insi
descoperit de autorititi, de vreme ce domnitorul Gh. Bibescu a ordonat
arestarea capilor ei, §i anume: Dincd $omianescu, Gheorghe Lidesanul,
Costea Hildan, preotul Dinu, Fotea Cirstoi, Constantin sin Sdrban, Nicolae
Timbru, care au fost acuzati pentru ,,dub de razvritire” 14,

In preajma anului 1848, in congtiinta {ardnimii a apirut chiar ideea
necesititii luptei pentru schimbarea regimului agrar regulamentar. in
deceniul premergitor revolutiei de la 1848, lupta {aranimii pentru atinge-
rea acestui obiectiv a fost puternic impulsionatd de misearea ideologici i
politicd a vremii, indeosebi de miscarea revolutionard din 1840, eare isi
inscrisese in program, intre reformele fundamentale, §i problema agrari.
Téardnimea se gindea la o noui legiuire agrari, fapt recunoscut de domnitor
insugi. Astfel, Gh. Bibescu in ofisul domnese din 27 aprilie 1843, le atrigea
atentia t{aranilor cd, ,,rezemindu-vi pe nidejdi zadarnice, asteptati alte
pravili”’, dupé care {inea si le precizeze ci, ,,pentru datoriile intre proprie-
tari §i cldcagi, alte pravili nu s-au ficut, ci tot aceleasi sint in fiinta ce s-au
leginit ... acum zece ani’ 1%,

In timpul Regulamentului organic, dup# cite se vede, Oltenia a fost
una dintre cele mai frimintate zone ale Tarii Romdanesti, unde {irinimea
s-a aflat intr-o permanenti stare de efervescentd revolufionari, gata in
orice moment de a se ridica la luptd de mare amploare impotriva rinduieli-
lor feudale perimate. Lupta tarinimii oltene impotriva proprietarilor i
anendagilor, putem spune, n-a putut fi infrinti si a inregistrat unele succese,
de vreme ce legea clicii regulamentare n-a putut fi aplicati in litera sa,
adicd scopul urmaérit prin ingridirea dreptului de strimutare a clicagilor
n-a putut fi atins, deoarece aceastd legiuire pe parcursul aplicirii ei n-a

189 Arh, St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 2/1832, f. 667.
190 Arh. St. Drobeta Tr. Severin, Prefectura jud. Mehedinti, dosar 3477/1831, . 5535.

191 Idem, Pretura pl. Bicles, dosar 2247/1838, f. 108,
193 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 2/1842, f. 64.
193 Istoria Romdniei, vol. 1V, p. 21,

194 N, lIorga, Studii §i documenle cu privire la istoria romdnilor, vol. X1, Cerceldri
si regeste documentare, Bucuresti, 1906, p. 253— 254 ; I. C. Filitti, Domniile romane sub Regu-
lamentul organic, 1834— 1848, p. 346.

196 Arh, St. Craiova, Documente, CCLXXXII/12,
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putut ingusta pdmintul folosit de clicasi, prin distributia lui prin misura-
toare, i nici for{a pe clicasi si lucreze restul mosiei (rezerva) pentru pro-
prietari, cea mal mare parte a proprietifilor boieresti riminind astfel la
dispozitia lor, sub forma prisoaselor de pimint luate in arenda.

Ideile de propésire nationald care vizau realizarea celor mai ardente
si legitime aspiratii ale poporului romin — inldturarea rinduelilor feundale
§i reorganizarea societdtii roméinegti pe baze sociale §i economice noi, infip-
tuirea unitatii §i independentei nationale — au gisit in Oltenia un teren
prielnic de afirmare. Ca urmare a dezvoltirii invi{admintului in limba natio-
nald, a aparifiei §i dezvoltirii presei periodice §i a altor publicatii, masele
origenesti §i chiar o piturd numeroasd a tdranilor au putut §i ele si-si
asimileze atit elementele cele mai vii ale culturii epocii cit §i pe acelea ale
ideologiei revolutionare. In rispindirea noii ideologii daco-romani §i demo-
eraticd, un rol deosebit de important i-a revenit scolii romanesti, slujitori-
lor acesteia. In provincia din dreapta Oltului, cel mai strilucit centru de
rispindire o ideilor inaintate ale vremii 1-a constituit Scoala centrald din
Craiova 1%, considerati, pe buni dreptate, al doilea colegiu din tari %7,
dupi cel de la Sf. Sava din Bucuresti, acest licas de lumind fiind creat
nu numai pentru oragul Craiova sau pentru judetul Dolj, ci pentru intreaga
provincie, care-§i indrepta privirile spre cetatea Béniei. $coala centrald s-a
bucurat de privilegiul de a fi slujitd de dascili luminati, oameni de o vasta
culturd, patrioti inaintai §i luptétori fermi pentru eliberarea sociald si
nationald a poporului roman, pentru unirea §i ridicarea lui prin culturi,
intre care Stanciu Cidpétineanu, Grigore Plesoianu, Aaron Florian, Con-
stantin Lecca, Joan Maiorescu, Vasile Puianu, Grigore Mihdescu i alfii.
Aaron Florian, Joan Maiorescu, precum §i alti dascili roméni venifi din
Transilvania si statornieifila fratii lor de peste Carpati, fac parte din eroica
pleiadd de ardeleni care au venit in Tara Roméneascd §i au contribuit la
statornicire hazelor scolii §i gindirii pedagogice roméinesti, angajindu-se,
totodatd, in mod plenar in lupta pentru realizarea celor mai arzitoare
nizuinfe ale na{iunii romine.

Toan Maiorescu, profesor §i inspector al §colii centrale timp de un
deceniu, intre 1837 —1848, cu o intrerupere de un an, 1842—1843, putea
constata cu o indreptifitd satisfactie cd intregul corp profesoral considera
¢a o datorie supremi ,,de a pregiti patriei birbati raspunzitori’® indepli-
nirii eelor mai legitime aspiratii ale poporului romén 198,

Profesorii Scolii centrale, ca §i celelalte cadre didactice din Oltenia,
si-au expus ideile inaintate nu numai de la catedri, ci §i in cadrul activiti-
ilor obstesti, prin viu grai sau in scris §i, ,,ca adevirati apostoli nationali,
au vehiculat ideologia revolufionari’ %, pregdtind tineretul §i masele
pentru viitoarea revolufie. Acestora le revine un merit deosebit in raspin-
direa presei periodice §i a altor publicatii in Craiova, precum i in celelalte

198 Vezi Paul Emanoil Barbu, Rolul Scolii centrale in rdspindirea ideologiei revolufionare in
perioada premergatoare anului 1848, in Omagiu liceului ,,Nicolae Bélcescu’’ din Craiova, Cra-
iova, 1977, p. 393—401.

197 N. Iorga, Craiova i Unirea, in ,,Arhivele Olteniei’”’, nr. 65— 66, 1933, p. 5.

198  Foafe pentrn minte, inima si literaturd’’, nr. 13, 1841, p. 19— 20.

199 Florea Stinculescu, Scoala din Tara Romdneascd in sprijinul revolufiei de la 1848,

in ,,Studii”’, nr. 3, 1973, p. 461.
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orage sau sate din Oltenia. Aici circulau cu intensitate ,,Curierul rom#nesc”,
y,Curierul de ambele sexe’’, ,, Invititorul satului”, ,,Magazin istoric pentru
Dacia”’ §i chiar gazetele tipirite de George Baritiu la Bragov, ,,Gazeta de
Transilvania’ §i ,,Foaie pentrn minte, inimé gi literaturd’”. Mul}i dintre
intelectualii §i viitorii revolutionari olteni erau abonati cunoscuti ai acestor
periodice, amintind pe : serdarul Gh. Magheru, cipitanul Nicolae Plesoianu,
profesorii Gh. Cilinescu, C. Lecca, Chirild Barbu (Barbovici), Dimitrie Ser-
ghie, Radu Tempea, Ioan Procopie, locotenentul N. Piianu, maiorul
Chr. Tell, Costache Romanescu si multi al{ii 2°. Un rol demn de relevat in
raspindirea foilor editate de Baritiu 1-a avut Toan Maiorescu, susfinitor al
acestor gazete, sfatuitor de taini, mediator in acordarea unui sprijin bénesc
din Principate, neobosit in recrutarea prenumerantilor, prieten de nidejde
al lui Baritiu, care luera ,invederat pentru folosul neamului’’. Principalele
periodice roméanesti din Trapsilvania puneau in contact pe patriotii olteni
cu nizuinfele roméinilor de la nord de Carpati. De aceea, dupd cum ii
scria Maiorescului Barifiu, ele erau primite ,,ca un organ nafional’ 20!, Daca
in decembrie 1840 , la ,,Gazeta de Transilvania’ si ,,Foaie pentru minte,
inimd gi literaturd” erau 29 de abonati olteni, in anul urmitor numirul
lor s-a ridieat la 50 202, Toan Maiorescu spera, §i nu fird temei, ca numirul
abonatilor si cunoascd o crestere continui. Demn de relevat este faptul ci
la cele doud gazete erau abonafi insisi elevii $colii centrale, din clasa a ITI-a
de ,,umanioare’’ 23,

Prin striadaniile profesorilor de la colegiul din Craiova , au apirut
organe de presd §i in acest oras. Spre exemplu, intre 3 octombrie 1838 si
25 septembrie 1839, C. Lecca a editat gazeta ,,Mozaicul’’, in 52 de numere2%,
in tipografia deschisi de el in 1837, care era asezati pe lingi Scoala cen-
trald, cheltuiala ei fiind trecutd in bugetul geolii. In ,,Mozaicul” s-au publi-
cat istorioare cu caracter moralizator, povestiri literare, lucriri istorice,
didactice, religioase, geografice, fabule §i poezii, traduceri §i adaptiri ale
Iui C._Lecea, dupd scriitorii germani mai ales, si citeva lucriri originale2®,

In martie 1839, inginerul Alexandru Popovici a incercat, fird a
reusi insd, sd editeze la Craiova un jurnal lunar, de patru coli, sub titlul
semnificativ ,,Dacia veche §i noud” 208, Peste citiva ani, in 1844, profeso-
rimea craioveani, in frunte cu Maiorescu, a cerut stipinirii aprobare pentru
a scoate ,,un jurnal politic i literar” insitulat ,,Foaia Olteniei sau a Micii
Roménii”’, ceea ce stapinirea a refuzat, pretextind c¢i puteau ,,izvori necu-
viinte din necenzurarea articolelor” 7.

200 George Bari{ si conlemporanii sdi, vol. I, Corespondenfu primitd de la Aaron Florian,
August Treboniu I.aurian si Joan Maiorescu, editie de Stefan Pascu, Iosif Pervain, Ioan Chin-
dris si Titus Moraru, Edit. Minerva, Bucuresti, 1973, p. 245; Arh. St. Craiova, Gh. Magheru,
XL bis/2 ; Arh. St. Rm. Vilcea, Ocirmuirea jud. Vilcea, dos. 10/1842, f. 4; Apostol Stan, Con-
stantin V1adut, Gheorghe Magheru, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1969, p. 47, 55.

201 George Barif §i contemporanii sdl, vol. 1, p. 245.

202 Ibidem, p. 242.

203 Jbidem, p. 226.

204 Vezi ,,Mozaicul’”’, anul I, nr. 1—52, 1838— 1839.

205 Nijcolae Andrei, Ani de lumind. Istoria liceului ,,Nicolae Bdlcescu” Craiova, Edit.
Scrisul Roménese, Craiova, 1976, p. 314.

206 V. A, Urechia, Istoria scoalelor de la 1800— 1864, tom. 1I, Bucuresti, 1892, p. 143.

207 Arh. St. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dosar 12 A/1844, f. 365; Arh. Ist. Centrala,
Vornicia din lduntru, dosar 1438/1843, f. 1— 5.
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Meritul principal al tuturor publicatiilor roméAnesti din cele doui
decenii premergitoare revolutiei de la 1848, a fost, pe lingad deosebita lor
importan{d patrioticd si literars, de afidat expresie tuturor genurilor de
presa periodicd romaneascd gi de a fi contribuit prin constatirile gi indem-
nurile lor de naturd social-politich 1a crearea unei atmosfere revolutionare,
a unei tradifii publicistice luptatoare 208,

Datoritd intensei activiti{i ideologice desfisuratd in provincia de
peste Olt, principalele migcari politice din perioada premergitoare anului
revolutionar 1848, au gasit in acest strivechi pimint roméanesc un puternic
ecou. Nu este deloc intimplétor faptul ¢d Toan Cimpineanu, conducitorul
miscirii antifeudale inifiatd in 1838 2%, mergind la Constantinopole, ,,ducea
cu sine plingeri contra situatiei tirii, iscilite mai ales de craioveni’’ 2°,

Numele Olteniei se leagh gi de migcarea revolujionard din 1840, in
fruntea cireia s-au aflat invitatul banitean Eftimie Murgu, ciminarul
Mitica Filipescu, profesorul francez J.A. Vaillant, tindrul Nicolae Bilcescu,
cadet in ogtire, §i oameni modesti ca Marin Serghiescu §i Constantin Tele-
gescu. Miscarea avea un caracter ,,democratic §i republican, burghez’’ 211,
Ea igi propunea instaurarea unei structuri economice §i politice noi, bazate
pe principiul ,,domniei democratiei’ §i in care ,,tot roménul si fie liber si
egal in drepturi in tara lui” 212, Urma ca noul stat sa fie independent, in
conditiile unor garantii internationale. Pentru risturnarea vechilor rin-
duieli gi pentru apirarea celor noi trebuia si se constituie ,,0 ogtire revolu-
tionard”, care s reprezinte ,,0 mare putere militari” #°. Miscarea era con-
ceputa sub forma unui atac armat, pornitd atit din Bucurestl cit §i din
provincie. Trebuia ehemat ,,norodul a si ridica in revolutie” 4. Noilor
ocirmuitoride judetele reveneamisiunea caneintirziat s formeze ,,ostm”m.
Conducétorii miseérii se bazau mai mult pe inarmarea {arénimii, indeosebi
a celei din Oltenia, subestimind in schimb aportul maselor origenesti.
Pentru recrutarea voluntarilor trebuiau si activeze Grigore Rodosanu,
Costache Baronescu, Ionitd Voitescu si alte elemente din Oltenia, initiate
inmigseare. O parte a for{elor inarmate urma s& se concentreze intr-o tabira
militard ce avea si se organizeze pe o mosie in apropiere de Bucuresti,
arendatd in acest scop 26, Pentru ostirea revolutionard s-a hotédrit cumpéi-
rarea treptati de ,,arme gi praf”, precum si confec{ionarea unor tunuri din
lemn de cires *7. Printre comandanti ar fi fost probabil i cei 50 de cipi-
tani de panduri 28, cu care fruntasii misedrii trebuia sé ia legdtura.

208 Vasile Nctea, Presa in timpul revolufiei de la 1848, in Revolufia de la 1848 in Tdrile
Romur e, Culegere de studii, redactori coordonatori N. Adiniloaie si Dan Berindei, Edit. Aca-
demiel, Bicurcesti, 1973, p. 175.

2% Vezi Constantin Viidu{, Ion Cimpineanu, Edit. stiin{ifici, Bucuresti, 1973, p. 126
—17..

=10 1. C. Filittl, Turburdri revolufionare in Tara Romdneascd intre 1840— 1843, Bucu-
resti, 1912, p. 8.

211 Vasile Maciu, Dela Tudor Viadimirescu la rdscoala din 1907, Edit. Scrisul Romanesc,
Craiova. 1973, p. 41.

212 N, Balcescu, Mersul revolufiei in istoria romdnilor, in Opere, tom. I, partea a II-a.
edilie criticd adnotatd cu o introducere de G. Zane, Bucuresti, 1940, p. 103.

213 ], C. Fllitti, op. cit., p. 58, 81.

214 Ibhidem, p. 60.

216 Ibidem.

216 Ibidem, P. 58.

237 Ibidem.

218 [bidem, P- 62.
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Planul misecérii a fost amplu dezbatut intre capi si initiati. Totusi,.
pind in cele din urmi, in octombrie 1840, fruntasii migearii au fost denun-
{ati, arestati si condamnati 219,

Esuarea miseirii revolufionare din 1840 dovedea ¢i incd nu se cris-
talizaserd, conditiile favorabile unei revolutii antifeudale si nationale, sau,.
dupd cum se exprima N. Bélcescu, timpul revolutiei ,,nu sosise 2207,

O intensi activitate politico-ideologicd s-a desfisurat in cadrul socie-
titilor revolutionare care au apirut in preajma anului 1848. Prin striduin-
tele Ini Toan Maioreseu, la scurti vreme dupi venirea sa la Craiova, a luat
fiin{d in acest orag o societate, care urmérea nu numai scopuri literare ci si
politice, aga cum actiona si ,,Societatea Filarmonici” din Capitald, I.C. Fi-
litti considerind ci ,,societatea de peste Olt” era ,,0 iamgine redusi a celei
din Bucuresti 22. La intilnirile lor, in cadrul sedintelor societijiiliterare,
profesorii §i alfi participanti isi impéartiseau opiniile cu caracter social si
isi clarifican reciproc convingerile politice. Astfel ci, societatea literari
din Craiova devenise o tribund importantd de raspindire a ideilor politice
inaintate ale vremii.

In stabilirea principiilor directoare ale luptei revolutionare, un rol
de cipetenie l-au avut lucririle istoriografice ale lui N. Bilcescu, care dez-
biteaun aspectele cele mai caracteristice ale istoriei poporului romén, legate
de inldturarea rinduielilor feudale §i instaurarea unei noi orinduiri, de reali-
zarea uniti{ii §i independentei poporului nostru. Pentru realizarea concep-
{iei sale sociale si politice 222, Bilcescu a infiin{at la Bucuresti, in toamna
anului 1843, impreund cu vechiul siu prieten Ion Ghica, cu cidpitanul
Chr. Tell si cu poetul C. A. Rosetti, societatea revolutionari secretd ,,Fri-
tia’? 223, In scurt timp de la infiintare, ,,Fritia’’ si-a lirgit cadrul, primind
in rindurile ei §i al{i membri, militari §i civili, intre care cipitanul N. Ple-
soianu, locotenentii Joan Deivos §i Alexandru Cristofi, preofii Radu Sapch
de la Celei, Oprea Dumitru gi Gheorghe de la Islaz, ocirmuitorul de Roma-
nati, Gh. Magheru, ajutorul de subocirmuitor Nicd Locusteanu din satul
Leu gi altii 2. 1. G. Bibicescu afirmi cf, in momentul izbuecnirii revo-
lutiei la Paris, societatea ,,Fritia’ cuprindea ,,pe toti tinerii doritori de
reforme’ 225, Aceasti societate a organizat pe luptitorii pentru progres si a
condus masele populare de la orase gi sate citre revolutie. Societatea ,,Fri-
ia” in general, §i membrii ei olteni, in special, au avut un rol deosebit in
pregitirea §i declansarea revolutiei in Oltenia.

21% Despre miscarea revolufionard din 1840 vezi G. Zane, Nicolae Fdlcescu. Opera. Omul.
Epoca, Edit. Eminescu, Bucuresti, 1975, p. 139— 217,

220 N, Balcescu, Mersul revolufiei in istoria romanilor, in op. cil., tom. 1., partea a
11-a, p. 103.

p”l I. C. Filitti, Domniile romdne sub Regulamentul organic, 1834— 1848, p, 255.

223 Vezi Vasile Maciu, op. cit., p. 39— 92.

223 Jbidem, p. 48.

224 Alex. Cristofi, Amintiri gi fapte generoase din viafa mea publicd, Craiova, 1897,p. 1;
P. Constantinescu-Iasi, Popa Radu Sapcd — un conducdtor de frunte al revolufiel din 1848,
Bucuresti, 1945, p. 14 ; Cornelia Bodea, Curenie §i opinii in sinul emigranfilor la 1848. I. Memo-
riile colonelului Plesoianu, in ,,Studia et acta Musei Nicolae Balcescu’’, Bilcesti pe Topo-
log, 1971, p. 406; A. M. Pirvulescu, Confribufiuni la revolufia de la 1848 in Oltenia. Rolul
preotului Radu Sapcd §i al altor fefe bisericesti in aceastd miscare, in ,,Arhivele Olteniei”, nr.
79— 82, 1935, p. 182,

225 ], G, Bibicescu, 1848 in Romdnia, Bucuresti, 1898, p. 61.
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Eforturi stiruitoare se depuneau §i peste granife, mai ales in capitala
Frantei, pentru & atrage statele europene din Occident de partea Prineci-
patelor Roméne. In acest sens, un rol deosebit i-a revenit Societitii stu-
dengilor roméani din Paris228, In junie 1846, cind era deja format ca istoric
$i ca democrat revolufjionar, N. Bilcescu & mers la Paris pentru a con-
duce lupta revolufionari a roméinilor afla{i aiei 227,

Desi conditiile interne erau coapte pentru ca revolufia si fie victo-
rioasd in Térile Romine, rominii agteptau cu neribdare ca insisi Europa
g4 fie cuprinsd in flicdrile revolufiei, dindu-si seama pe baza indelungatei
experiente a migecdrii lor revolufionare, cd numai astfel se puteau realiza
sarcinile antifeudale §i nationale ale luptei poporului romin pentru pro-
gres 228, de vreme ce eram inconjurafi de cele trei mari imperii absolutiste
§i retrograde ale vremii. Momentul avea si soseascd in primele luni ale
anului 1848, cind revolufia izbucnind la Paris, va cuprinde repede cea mai
mare parte a popoarelor din continentul european.

L’OLTENIE PENDANT LA PERIODE PRECEDANT
LA REVOLUTION DE 1848

RESUME

S’appuyant sur une ample information, pour la plupart inédite,
I’étude présente les traits caractéristiques de la situation sociale et éco-
nomique de ces vieilles contrées roumaines % I’époque du Réglement Orga-
nique (1831 —1848).

On y traite également des remous sociaux de cette période, de la
lutte idéologique et politique.

Dans la partie finale de I’étude on reléve que cette étape historique
représente une période d’accumulations et de mirissement des prémisses
du déclenchement du bond révolutionnaire de 1848, moment décisif dans
Phigtorire moderne des Roumains.

228 Vezi Vasile Maciu, Un cenire révolutionnaire roumain dans les années 1845— 1848 :
La Société des Etudiants Roumains de Paris, in,,Nouvelles Etudes d’Histoire”’, vol. 1II. Pu-
bliées a I’occasion du Congrés des sciences historiques Vienne, 1965, Editions de ’Académie de
la République Socialiste de Roumanie, Bucarest, 1965, p. 243— 270.

37 Jbidem, p. 56— 57.

228 Vasile Maciu, De la Tudor Viadimirescu la rdscoala din 1907, p. 114,
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VIATA STIINTIFIL1CA

SESIUNEA STIINTIFICA A FACULTATII DE ISTORIE-FILOZOFIE
A UNIVERSITATII DIN BUCURESTI CONSACRATA IMPLINIRII
A 60 DE ANI DE LA FAURIREA STATULUI NATIONAL
UNITAR ROMAN

Apropiata aniversare a 60 de ani de la formarea statului national unitar romdn a pri-
Icjuit cadrelor didactice, cercetitorilor si studentilor facultidtii de istorie-filozofie a Universi-
tatii din Bucuresti, omagierea evenimentului in cadrul unei sesiuni stiintifice, care si-a desta-
surat lucririle in zilele de 31 octombrie — 1 noiembrie 1978.

in cuvintul de deschidere, prof. univ. dr. Stefan Stefinescu, decanul facultitii de isto-
r"e-filozofie, relevind insemnitatea jubileului, a ficut un amplu istoric al ideii de unitate a
poporului romdn, a permanentei acesteia, marcind etapele importante care au stat la baza
fAuririi statului national unitar roman (Unirea realizatd, in 1600, de Mihai Viteazul, revolutia
dela 1848, Unirea Principatelor din 1859, proclamarea independentei de stat tn 1877), consfin-
tirea el prin actul Unirii de la 1 decembrie 1918. Aceasti realizare — a spus vorbitorul — a
reprezentat incununarea aspiratiilor si luptei de veacuri a poporului romédn pentru eliberarea
nationald si unitatea stataly.

Conf. dr. Gh. 1. Ionit#, In comunicarea Lupla necurmatd a poporului romdan peniru uni-
{ale, independen{d si suveranitate nafionald reflectatd in opera tovardsului Nicolae Ceausescu, a
relevat semnificatia evenimentului istoric de acum $ase decenii asa cum este infifisat in lu-
rarile secretarului general al partidului. Analizind imprejuririle care au dus la formarea sta-
tului national unitar roman, vorbitorul a subliniat contributia claselor sociale la realizarea
dezideratului unititii statale, evidentiind caracterul larg, de mas#, al actiunilor acestora.
Totodati, el a pus in adevirata lumini rolul covirsitor pe carel-au avut masele largi populare in
faurirea actului de la 1 decembrie 1918. ,,Unirea din 1918 — a spus vorbitorul — a fost rezul-
tatul vointei ferme al luptei duse de cele mai inaintate forte politice ale vremii, opera intre-
gului popor””. inincheiere, Gh. I. Ionitd a aritat ¢ Unirea din 1918 si-a dobindit semnificatia
obia In conditiile Roméniei socialiste.

Lector dr. Maria Totu, in comunicarea Din lupla tineretului pentru libertale §i unitate
nafionald. Periodicele studenfesti st caracterul lor mobilizator (1851— 1918), a evocat lupta stu-
dentimii romfne pentru libertate si dreptate nationali reflectatd in periodicele studentesti,
principal mijloc de mobilizare a tineretului, care au sustinut cu ardoare cauza nationalid. Gazete
ca,,Junimea romand”’, ,,Dacia viitoare’’, ,,Tribuna’’, ,,Alarma desteptdrii nationale’”, ,, Roménia
rurald”’, ,,Chemarea studenieasci’’, ,,.Lumea’’, ,,Fulgerul studentesc’’, ,'Zorile” si altele au
{inut treazi, in paginile lor, ideea de unitate si dreptate nafionali s§i sociali. Vorbitoarea a
relevat, de asemenea, rolul conferinfelor studentesti in lupta pentru unitatea nationald §i sta-
tala a poporului romin, activitatea neobositd fn pregitirea tineretului studios in actiunea de
faurire a statului national unitar romén.

Dr. Dan Berindei, cercetdtor stiintific principal, in comunicarea Crearea statului nafional
romdn modern — preludiul Unirit, a ardtat c& Unirea a constituit ideea for{d a poporului
romAn, care s-a impus odata cu revolutia lui Tudor Vladimirescu §i §i-a lirgit aria de actiune
pe linie politici prin societiitile secrete, iar pe linie culturald prin activitatea neobositd a unor
patrioti ca Ion Heliade Ridulescu, Nicolae Bélcescu, Mihail Kogilniceanu §i altii. Vorbi-
torul a marcat insemnitatea revolufiei de la 1848 in afirmarea ideflor de libertate sf unitate,
faptul cd revolutionarii de la 1848 au avut fnscris pe stindardul lor de luptd ideea Unirii,
dorinia romanilor de a trai intr-un singur stat. Desi marile puteri au incercat s# puni piedici
fn calea Uniril natiunea romén# si-a impus vointa realizind unirea de la 5 §i 24 fanuarie
1859, prin desemnarea ca reprezentant al Intregii natiuni a colonelului Alexandru Ican Cuza.
in continuare, in material s-a ardtat cd Unirea din 1859 si crearea statului modern romin au
permis o apropiere sub aspect economic, dar, mai ales cultural, a romanilor de pe ambele

+REVISTA DE ISTORIE", Tom. 32, nr. 1, p, 161— 166, 1970.
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162 VIATA STONTIFICA 2

versante ale Carpatilor, conchizind ci prin schimburile de idei, prin venirea a numerosi inte-
iectuali la Bucuresti §i Iasi a fost posibild netezirea drumului cdtre Unirea cea mare din 1918.

Demonstrind cid ,,idealul dacoromin’ — cum apdrea in presa vremii — a constituit
o prezentd vie in constiinia politic#, dr. Apostol Stan s-a referit, in comunicarea sa Desdvirsirea
unitdfit statale in constiin{a politicd romdneascd infre Unire §i independenfd, la modul cum s-a
reflectat ideea unirii tuturor roméanilor intr-un singur stat in constiinia politici a epocii. Vor-
bitorul a relevat faptul cd in propagarea, cultivarea si incercarea de concretizare a ,,idealului
dacoromin” s-a remarcat, in mod deosebit, gruparea liberal-radicali, activitatea politicid des-
fasuratd de aceasta avind o importanti capitald pe planul luptei pentru dezvoltarea constiintei
nationale, a spiritului de solidaritate si unitate dacoroméani.

Dr. Nichita Adiniloaie, cercetitor stiintific principal, tn comunicarea Cucerirea inde-
pendenfei — premizd a desdvirgirii unilafii statale a relevat insemnditatea deosebitd pe care a
marcat-o dobindirea independentei in rindurile poporului roman de o parte si de alta a Carpa-
tilor, faptul cd aceasta a dat un puternic imbold misciirii de eliberare nationald din Transilvania,
constituind premisa desavirsirii unificarii statale. Vorbitorul s-a oprit asupra principalelor
momente ale miscirii de eliberare nationala (infiintarca P.N.R., in 1881, activitatea reprezen
tantilor romAnilor in Parlamentul de la Budapesta, aparifia ,,Tribunei’’ in 1884, Memorandu-
mul etc.), aritind cd dobindirea independentei de stat din 1877— 1878 a impulsionat dezvol
tarea economicd §i sociald a tirii, ca si miscarea de eliberare nationald. Adevaratul progres
social §i national — a spus in incheiere vorbitorul — a fost posibil numai in anii recimului
nostru democrat-popular.

in comunicarea sa Activism si pasivism in lupla de eliberare nafionald a roman:t r di
Transilvania, dr. Alexandru Porteanu a analizat originea si rolul pozitiv al dezbaterilor politice
ale celor doui curente si tactici amintite, in gisirea cailor si metodelor de lupti ce vor conduce
la actul istoric din 1918. Vorbitorul a apreciat ci pasivismul reprezenta opozitia aripei radicale
a burgheziei nationale, subliniind ¢4 in practica politicii electorale, aceastd grupare, desi pro
paga abtinerea de la alegerile parlamentare, participa activ la cele locale, comitatense. Ca si
activismul, pasivismul era o experientd politici necesard ce permitea clarificarea obiectivelor
si afirmarea proprie. ,,Atunci cind doctorul Ioan Ra{iu, adept fervent si exponent de seama al
pasivismului, rostea ca un apogeu al procesului Memorandumului de la Cluj din mai 1894, fai
moasele cuvinte ,,Existenta unui popor nu se discuti, ci se afirmi!”’, el exprima de fapt ¢ 1
mai autentic activism politic, cu rezonante direct revolutionare’’ conchide Alexandru Portcanu.
propunind data amintitd ca punct de cotiturd, Inaintca celui din 1905, In ceea cc¢ privest:
trecerea la ,,noul activism”.

Referindu-se la starea de spirit din rindurile opiniei publice fati dc realizarca dez’-
deratului unitatii statale, Paul Oprescu, cercetitor stiintific principal, a demonstrat in
comunicarea Lupla penfru desdvirsirea unitdfii statale in opinia publicd romdneascd in preajma
primului rdzboi mondial (1910—1914) cd in perioada premergitoare rizboiului, intreaga
opinie publici romaneascd, de o parte si de alta a Carpalilor, era pitrunsd de ideca necesi-
tatii realizdrii unitatii statale si chiar de apropiata ei infdptuire. Vorbitorul a analizat rolul
societdtilor culturale, in primul rind al ASTREI, in afirmarea problemei nationale. precum <1
activitatea desfidsurati prin presd, intruniri si congrese de personalititi marcante ale viein
noastre politice. Intre acestea s-au remarcat N. Iorga, Vasile Lucaciu si Octavian Goga, care
prin intreaga lor activitate din aceasti perioadd au militat neobositi, susiinind cu ardoare in
rindurile opiniei publice ideea luptei pentru unirea Transilvaniei cu Rominia, pentru infap
tuirea unitatii statale a poporului roméan.

Dr. Mircea Iosa, cercetdtor stiintific principal, in comunicarea Reformele agrara si elec
torald in perspecliva desdvirsirii unitdfii slalale (1913— 1918) a analizat conditiile in care a
fost adoptate reformele. Pornind de la scrisoarea-manifest a sefului partidului national-liber 1
din 8 septembrie 1913, vorbitorul a ficut o lungi incursiune asupra istoricului reformelor.
aritind pozitia partidelor si grupirilor politice fali de acestea, considerind c& atit reforma
agrard, cit §i cea electorald erau indisolubil legate de perspectiva realizdrii dezideratului unititii
statale, izvorau din necesitatea de reinnoire a societitii roménesti, adaptérii ei la noile con
ditii de dezvoltare a Romaniei din preajma fauririi statului national romin unitar, fiurire
in care masele largi populare aveau si aibé rolul hotéritor.

Sintetizind intr-o lumind nou#, convingitoare Acfiunea nafionald $i inlernafionald a
{ul Nicolae Iorga pentru tnfdptuirea §i consolidarea stalului roman unitar, Nicolae Liu, cerceti-
tor stiintific principal, a reliefat in preocupirile marelui istoric, fie de ordin stiintific literar,
<cultural sau politic, permanenta ideii unitdtii nationale si statale a poporului roman. Comu-
nicarea a evideniiat, utilizind §i pretioase informatii inedite, interdependenta luptei pentru
unitatea spiritualititii roménesti pe baze populare ca aceea pentru unitatea politici, ecoul lor
amplu s§i profund pe plan national si international.

www.dacoromanicaro



3 VIATA STINTIFICA 163

Studentul Stan Constantin, in eomunicarea Conlribufia sludenfilor Universildfii din
Bucuresti la Unirea Transilvantei cu Romdnia In anii 1914— 1918 a analizat caracterul mis-
cdrii nalionale de la inceputul secolului nostru, oprindu-se pe larg asupra activitatii studenlilor
bucuresteni in anii primului rizboi mondial. IZ] s-a referit pe larg la rolul intrunirilor §i al con-
greselor stnde 1lesti din anii ridzboiului, preenm si al motiunilor de solidaritate cu lupta pentru
libertatea romdnilor de dincolo de Carpali: de asemenea, vorbitorul s-a oprit asupra acliunilor
studenlesti diu teritoriul aflat sub oeupatia Puterilor Centrale, precum si in favoarea partici-
parii RomAniei 1a rizboi alituri de Antantd, care promitea satisfacerea realizirli idealurilor
de unitate statald.

Analizind imprejuririle in care s-au counstituit noile organisme nationale, care au pro-
clamat dreptul natiunilor la autodeterminare a cehilor, croatilor, slovenilor, polonezilor $i roma-
nilor, conf. dr. Gheorghe Cazan, in comunicarea Desfisurarea evenimenlelor revolufionare in
monarhia habsburgicd in octombrie-noiembrie 1918, s-a referit pe larg la situafia revolulionard
din monarhia austro-ungari, demonstrind neputinta claselor dominante de a mentine cu forta
popoatrele in cadrele acesteia. Vorbitorul a relevat rolul decisiv al miscérii revolulionare, al clasei
muncitoare si al tdrAnimii in lupta pentru dreptul popoarelor din monarhie de a dispune sin-
gure de soarta lor. Totodatd, el s-a referit la demonstraliile de masd care au cuprins intregul
teritoriu al monarhiei si care au dus la separarea diferitelor popoare si la crearea statelor
independente.

Lector dr. loan Seurtu, in comunicarea Consolidarea si dezvollarea stalului nalional
roman in primul deceniu de dupd unirea din 1918, a infiilisat cadrul nou creat prin constituirea
statului nalional unitar roman §i care a permis desfasurarea luptei revolulionare a maselor.
Vorbitorul a deinonstrat faptul cid principalele beneficiare ale noii situalii au fost burghezia
si mosierimea, care au folosit unirea pentru consolidarea poritiilor lor de clasi. Pe plan social
s-a afirmat, ca prineipala for{#, clasa muncitoare, purtitoarea progresului social ; de asemenea,
{ardninea avea sd joaee unrol tot mai insemnat mai ales dupi legiferarea, in iunie 1921, reformei
agrare, care. in esenid avea un caracter unitar. In continuare, el s-a referit la noua regru-
pare a partidelor politice, intre care se ducea o luptd acerbd pentru putere, relevind rolul
istoric, hotaritor, al Tartidului Comunist Roman in lupti pentru democrajie si progres social.
pentru destinele tarii. in incheiere, ardtind cd prin Unirea din 1918 s-a realizat un progres
pe calca dezvoltirii economice $i sociale a Romaéniei, vorbitorul a ariitat cii orinduirea bur-
ghezd nu putea crea condiliile pentru afirinarea plenard a individului, c¢i acest lucru a fost
posibil abia in anii socialismului.

Prof. dr. Aron Petric, in comunicarea : Consecinfele si insemndlalea fauririi stalului nafio-
nal unitar roman peniru dezvollarea economicd si social-polilicd a [drii noaslre, a aritat cd noul
cadru geografic si soclal-politic a deschis calea progresului stiintific si cultural, a permis inten-
sificarea afirmqrii clasei muncitoare, care a constituit fermentul luptei pentru progres. Procesul
transformarilor innoitoare in viata economicd si social-politicd a spus vorbitorul — s-a desfi-
surat anevoios; principalele beneficiare ale noului cadru au fost clasele dominante, care au
considerat cd unirea le deschidea noi posibilita{i de eonsolidare a situaliei lor, de exploatare
a maselor populare. De aci si puterricele antagonisme de clasd (13 decembrie 1918, Greva
generald din octombrie 1920, greva de la Lupenl, din 1929, grevele muncitorilor ceferisti si
petrolisti din lanuarie-februarie 1933) care au culminat cu insurecfia nationali armata, anti-
fascistd si antiimperialistd din Angust 1914. In continuare, vorbitorul a analizat situatia clase-
lor sociale si a partidelor politice, relevind rolul de insemnétate covirsitoare al Partidului Comu-
nist Roman, nfiinlat in 1921, care a marcat o etapii nound, superioard in miscarea revolutionari
din Roinania, referindu-se, totodatd, la miscarea de idei a epocii, la tendintele noi si la
disputele care aveau loc in legiturd cu ciiile de dezvoltare a taril. In incheiere, vorbitorul a
aritat cd infiptuirea statului national unitar a dat un nou $i puternic imbold fortelor
progresiste, revolutionare in lupta lor pentru dezvoltarea Roméniei pe o cale democratica.

{n coucluziile sale, conf. dr. Radu Manoleseu a apreciat sesiunea drept un omagiu adus
de cadrele didactice, cercetitori si studenii luptei de veacuri a poporului nostru pentru unitate,
independen|d si suveranitate nationald. Remarcind nivelul stiintific corespunzitor exigentelor
actuale al comunicirilor, vorbitorul a aritat ci sesiunea oglindeste realizarea procesnlui de
integrare a invidldmintului cu cercetarea si de atragere a studentilor in munca de cercetare, de
infitisare a rezultatelor stiin{ifice din facultate.

Mircea losa
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PRIMA INTILNIRE A COMISIEI MIXTE A ISTORICILOR
DIN R. S. ROMANIA SI R. D. GERMANA

infiintarea comisiei mixte a istoricilor din R. S. Romaénia si R. D. Getmand, in noiem-
brie 1977 la Bucuresti, a constituit realizarea uneia din prevederile Declaraliei comune semnatd,
cu ocaczia vizitei delegatiei de partid si de stat a R. S. Roménia in R. D. Germand iniunie ace-
lasi an, de cétre tovarisul Nicolae Ceausescu, secretarul general al P.C.R., si de citre tova-
rasul Erich Honecker, secretarul general al C.C. al P.S.U.G.

In Protocolul incheiat la constituirea comisiei se arita :,,Obiectivul principal al Comisici
bilaterale este promovarea multilaterali a relatiilor dintre istorieii ambelor (iri, indeosebi prin
organizarea de colocvii stiintifice pe teme ce intereseazd ambdle péar{i, prin reccmandari ficute
editurilor in scopul publicérii traducerilor stabilite de comun acord, prin mijlocirea de contacte
cu redaciiile revistelor stiinjifice, precum si prin facilitarea cercetirii in airhive si biblioteci’'.

Potrivit prevederilor aceluiasi I rotocol, inhe 11— 13 octombrie 1978 au avut loc in
R.D.G., la Erfurt, lucrarile primului colocviu stiin{ific al Comisici mixte a istoricilor din R.S.R.
si R.D.G. pe tema: Legdturi §i comparafii inlie migcdrile revolufionai-democratice ale anului
1848 din Romdania §i Germania.

in referatul principal, prezentat din partea istoricilor din R.D.G. de ciitre prof. dr. H.
Bleiber pe tcma Masele populare si revolufia de la 1848— 49 in Germania au fost prezentate
rezultatele obtinute de istoriografia din I'.D.G. in cercetarea acestci teme, rezultate care s au
concretizat in ,,dovedirea faptului c&d, in revclutia germana cin 1848 9, masele populare
au actionat ca principalid for{d motrice, alingind nivelul cel mai inalt de desvoltare a forfelor
lor creatoare in istoria germani dintre rizboiul {drinesc german din 1523 si revolulia din noiem
brie 1918"°. Tocmai aceastd desfisurare ,,in chipul cel mai larg” a fortelor creatoarc ale maselor
populare — apreciazd autorul — situeaza revolulia de la 1848— 49, in ciuda infringeri eilfinale,
»intre cele mai insemnate evenimente progresiste ale istorlei germane’”. Temein'ca argumen-
tare a acestei teze constituie nu numai o corecti rezolvare, de pe poziliile materialismului
istoric, a rolului maselor populare in revolulia de la 1848 din Germania, dar represintd, in ace
lasi timp, o anulare a parerilor istoricilor burghezi, dintr-o pericad mai indepirtati sau mai
apropiatd, care merg de la a considera cd masele populare ar fi fost prea inactive 1n cursul
revolutici, din care pricir.d liberalii nu ar fi avut pos'bilitat a ca, in alian{ii cu dcmocrafia,
sd se impotriveasca reactiunii, pini la cealalti extremd : masele populare s-ar fi manifestat prea
revolulionar, obligind prin aceasta pe liberali la o intoarcere politici spre dreapta.

Aritind ca sarcina principald a revolulicdd a constituit-o abolirea sistemului de guver-
nare aristacratico-monarhic si infiptuirea dominaliei politice a burghezie’, intr-un stat national
burghez unitar, prof. Bleiber a consacrat o mare parte a referatului siu prezentirii acliunii
fiecirei clase sau categorii sociale, denumite indcobste prin noliunea de mase populare, pentiu
realizarea obiectivelor fundamentale ale revoluliei.

Se cuvine sd mentionim aici faptul cd prof. Pleiber nu considerd burghezia germara
ca ficind parte, la 1848, din masele populare ,,desi ea a jucat in Germania. pind citr sfirsiti 1
perioadei de transformari burgheze, in 1871, un limitat 10l progresist’’, deoarecce ,,in calitatea
sa de clasd exploatatoare, burgheziei, i-a lipsit, incd de la inceputul existenici sale, acel i1 dice
calitativ pe care il considerdm drept criteriu de bazd in privinta apartenenlei unei clase,
respectiv categorii sociale, la masecle populare: ea nu a fost niciodatd o clasd muncitoare”.
in acest sens, si fird a exista o unanimitate de pareri in rindurile istoricilor din R.ID.G., autorul
cuprinde in categoria de mase populare numai clasa muncitcare, tarin'mea si mica burghezie.

in referat se accentueaza asupra faptului ci forlcle motrice ale revolulici germare de la
1848 au inregistrat un sprijin irrportant prin participarea proletariatulii ,,clasa n.uncitoare
a eonstituit pretutindeni nucleul prepriu-zis in conflictele arn ate si a fost sus{indtoarea cea
mai energici a revendicarilor revolulionar-deirocratice’. Totcdati, se reliefeasd in portanta
deosebita a revolutiei in procesul de mraturizare politico-ideolegica a clasei nrceiteare gern ane.
La delimitarea fa{d de democratia mic-Lurgheza sj la radicalizarca ideolcgiei n uncitoresti au
contribuit, in masurd substan{iald, influenta elementelor inaintate in asociafiile n.u ncitoresti
din diferite orase, precum si activilatea revistei ,,Neve Rheiniscte Zeitu1 g”.

In sfirsit, mai semnalam din acest referat aprecicrea potrivit cireia cvir tul revolutior ar
al maselor populare nu s-a transformat intr-un st cces hotdritor datoritd cpariliei unei , crize
de hegemonie’ in revolulia germana, mai ales dupd evenin entele din martie 161s. fn legatura
cu acest aspect, autorul noteazi: , ,Burghezia a respins aceastd sarcini, dupdl ce in martie
1848 i-a revenit o cotd de participare la putere. (lasa wunciteare nu era incd nici ohiectiv,
nici subiectiv aptid si-si manifeste hegen'onia in revolulia burghezo-demr ocratici. Mica burglie-
zie s-a dovedit incapabild sd indeplineascd aceastd misiune”.

www.dacoromanicaro



5 VIATA STIINTIFICA 165

Puncte de vedere, deosebit de interesante, in incercarea de clarificare a problemei
conducerii in revolutia germand, a adus dr. Walter Schmidt in coreferatul sdu intitulat,,Asupra
problemei hegemoniei in revolutia burghezi”. Autorul aratd ci burghezia, prin compromisul
cu nobilimea si monarhia incheiat dupd victoria revolutiei din martie, s-a desolidarizat de mis-
carea comuni cu masele populare impotriva reactiunii semifeudale si, prin aceasta, a renuntat
la rolul siu de hegemon in revolutie. Subliniind ideea potrivit cireia capacitatea unei clase
de a conduce socictatea depinde in mod hotédritor de pozitia ei economica si sociala in socie-
tatea respectivi dr. W. Schmidt conchide ,,Daci se ia drept criteriu pentru capacitatea de
conducere a unei clase sociale, in procesul de trecere la orinduirea burghezi, legitura ei strinsa
cu productia capitalistd de mdrfuri, atunci se exclud principial categoriile sociale legate de
productia simpld de marfuri ale societdtii burgheze in devenire: mica burghezie si tdranii
ca hegemon al procesului de transformiri burgheze”. In baza aceluiasi criteriu se explici si
participarea nobilimii liberale si a iunkerimii la conducerea revolutiei ca forte sociale strins
legate de elementele capitaliste care se dezvoltaserd in agricultura germand. ,,Problema care
se pune mai curind este ce fractiune de clasi detine preponderenta in alianta dintre burghezia
industriald sau manufacturierd pe de o parte si nobilimea tmburghezitd pe de alti parte’.
Din acest punct de vedere ,,in intregul ciclu al revolutiei germane iunkerii care se transformau
In capitalisti agrari, s-au aflat la cirmi, iar burghezia industriald s-a situat la remorca lor’.
Aceasty situatie explici o serie de momente sau fenomene din evolufia ulterioard a istoriei
poporului german, in epoca modernd si contemporani.

Din partea delegatiei istoricilor din R.D.G. au mai prezentat coreferate : dr. Rolf Weber
Democrafia mic-burghezd tn procesul revolufionar german, 1848—1849; dr. Jirgen Hoffmann
Asupra unor probleme privind rolul burgheziei prusace in revolufia burghezo-democraticd de la
1848—1849 ; prof. dr, Eberhard Wolfgram Miscdri rcvolufionare tn anii 1848—1849 1in sud-estul
Europei ; prof. dr. Klaus Bochtnann Interferenfe germano-romdne in revolufia de la 1848 —1849.

Referatul principal din partea delegatiei romane a fost sustinut de prof. dr. docent
Titu Georgescu pe tema : Revolufia de la 1848 — moment fundamental in evolufia Romdniei
modernc. Conceput intr-o not3 de elevatd tinuti stiintifici, bazat atit pe o bogatd si riguroas
argumentare cit si pe o pertinentd discernere materialist-istoricd a sensurilor evolutiei istorice
a poporului roman in a doua jumiitate a secolului al XIX-lea sl la inceputul secolului al XX-lea,
referatul a urmdirit, intr-o viziune de ansamblu, lupta poporului roman pentru realizarea
obiectivelor revolutiei de la 1848, surprinzind in marile momente ale fiuvirii Roméaniei mo-
derne traditiile progresiste si , totodat3, profund patriotice ale revolutionarilor pasoptisti.

Ceilalti membri ai delegatiei au sustinut urmiitoarele coreferate: Revolufia romdnd de
la 1848 tn context european de prof. dr. C. Nutu, Inferferenfe romdno-germane 1tn revolufia de
la 1848 de dr. docent Carol Gollner, Revolufia de la 1848 si miscarea muncitoreascd din Roménia
de dr. Gh. Unc, Problema agrard si rolul {ir@dnimii tn revolufia de la 1848 in Tdrile Romdane
de C. Paraschiv. In cadrul lucririlor colocviului a fost prezentat si coreferatul Repolufia de la
1848 si problema unitdfii nafionale a romanilor elaborat de Ioan Chiper, cercetiitor principal
la Institutul de istorie ,,N. Iorga™, secretarul piriii rondne in comisia mixtd (autorul nu a
putut efectua deplasarea, fiind bolnav).

Membrii delegatiei romane au subliniat in cursul reuniunii stiin{ifice, in spiritul Pro-
gramului partidului, al ideilor cuprinse in opera tovaridsului Nicolae Ceausescu, faptul cid revo-
lutia de la 1848 a marcat un moment crucial in trecerea Romdaniei de la feudalism la
capitalism, a dat un puternic imnpuls constiintei de sine a poporului roman, deschizind si pregi-
tind calea spre infiptuirea marilor acte istorice : realizareca Unirii din 1859, cucerirca Indepen-
dentel de stat, fiurirea statului national unitar romnan in 1918.

Referatele si coreferatele, prezentate alternativ din partea celor douid delegatii, au fost
urmate de animate discutii, interventii, completiri, intrebdri si rdspunsuri, la care au par-
ticipat atit membrii comisiei, cit si istoyici §i cadre didactice care au urmirit lucririle coloc-
viului. Majoritatea celor care au luat cuvintul, pornind de la specificul dezvoltirii social-eco-
nomice si politice a Germaniei si Romaniei la juinidtatea secolului trecut, au ficut o paraleli
intre desfdsurarea procesului revolutionar in cele dous {iri, identificind asemindrile dar si
fenomenele particulare, proprii desfisuririi sau semnificatiile procesului revolutionar intr-o
tara sau alta.

in concluziile pe care le-a fortnulat la sfirsitul reunlunii, prof. dr. Fritz Klein, presedin-
tele pdrtii germane in comisia mixté, a apreciat cd in cadrul colocviului s-a ficut un fructuos
schimb de opinii, a subliniat importanta contactelor directe dintre istoricii celor doua $ixi,
contributia acestor intilniri la mai buna cunoastere a istoriei celor doud popoare si tiri, la pro-
gresul stiinfel istorice in general.

Atit lucririle colocviului stiintific propriu-zis cit §i programul reuniunii in ansamblu
s-au bucurat de un cadru organizatoric favorabhil, asigurat cu competentd de dr. Margot Hege-
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mangll; secretara part{ii germane in comisia mixtd, cunoscuta cercetitoare a istoriei poporului
roman.

Prin protocolul cea fost semnat la inchejerea Jucrarilor colocviului se consemneazi rezui-
tatele reuniunii stiintifice, se reafiima interesul si stiruinta celor dou# parti pentru transpunerea
tn viajdi a prevederilor protocolului de infiinlare a ccmisiel mixte si se stabileste ca urma-
toarea intilnire a comisiei sa aiba loc in Roménia, in prima jumaitate a lunii funie 1979, pe tema
Migcarea socialistd $i muncitoreased din Germania §i Roménia pind la sftrsitul primului razboi
mondial si relafiile dinire ele.

In timpul sederii in R.D.G., delegajia roména a vizitat institute de cercetare si invata-
mint, muzeul de istorie anticd din Berlin, orasul Erfurt, a participat la 0 excursie documen-
tard in orasul Eisenach unde a vizitat muzeul dedicat istoriei miscarii muncitoresti germane,
casa-muzeu Bach, precum si castelul Wartburg.

Constantin Paraschiv

A IIT-a SESIUNE A COMISIEI MIXTE ROMANO-POLONE
DE ISTORIE

In zilele de 28 mai — 1 iunie 1978, s-au desfisurat la Torun lucrarile celei de a treia
sesiuni a Comisief mixte de istcrie rcmé&no-polone. Delegajia roméni, condusd de prof. dr
Stefan Stefdnescu, directorul Instilutului de Istorie ,,N. lorga”, a fost alcituitd din membri
permanenti af amintitei comisii — dr. Serban Papacostea §f dr. 1lie Corfus de la Institutul de
Istorie ,,N. Iorga™, dr. Milicd Moldoveanu, cercetitor principal ia Institutul de studii istorice
§i social-politice de pe linga C. C. al P.C.R., — cdrora li s-au aldturat prof. dr. Vasile Ionescu,
rectorul Institutului de inviaiimint superior din Suceava, dr. Fl. Constantiniu, cercetdtor
principal la Institutul de Istorie ,,N. Iorga” si Lidia Simion de la Academia de $tiinte
Soclale si Politice. Partea polond a fost reprezentatd de o delegatie, condusa de prof. dr.
Tadeusz Jedruszczak, redactor-sef al revistei ,,Kwartalnik Hisroryczny”, si alcituitd din
membrii permanen{i ai Comisiei, prot. dr. Marian Wijciechowski, dr. doc. Wieslaw Balcerak,
director adjunct al Institutului pentru {Zrile scclaliste ai Academiei Polone de Stiinte, pre-
cum si dintr-un grup numeros de istorici de la Institutele de invd{dmint superior §i centre
de cercetare de la Torun, Varsovia si Wrcclaw.

Ordinea de zi a sesiunii a inclus doud probleme : 1) Transformiri socizie in Roménia
si Polonia dupid cel de al doilea rizboi mondial; 2) Probleme actuale zle invitamintului
superior in Romania si Polonia.

Transformdrile sociale postbelice din cele doud tiri au f&cit obiectul rapoartelor prof.
dr. Vasile lonescu, consacrat Roméniei, si dr. doc. A Skrzypek, privind Polonia. Autorii au ana-
lizat trasiturile specifice ale revolufiei populare si ale consecintelor ei pe planul structurilor
societdtii romane §i a celei polone; o atentie dcosebiti a fost acordatd problemelor indus-
trializarii si transformirii socialiste a agriculturii, vizute din unghiul de vedere al impactului
lor asupra claselor si categoriilor sociale din ambele tari.

Problemele actuale ale invaf{imintului superior in Romainia si Polonia, cu speciala
privire asupra predairii istoriei, au fost prezentate in rapoartele prof. dr. S$tefan Stefinescu gi,
respectiv, dr. doc. J. Serezyk, care au examinat solujiile date problemelor complexe ale predarii
istoriei in conditiile adeviratei revolutii pe care o stribate aceasts stiinta.

Dr. Milicid Moldoveanu si dr. Serban Papacostea din partea roména si dr. doc. S. Kalembka
din partea polond au prezentat lucririle de istorie publicate in cele douad tari in anul scurs
de la intilnirea precedenta.

Sesiunea a oferit un excelent cadru de discuiie, prilejuind un fecund schimb de opinii,
desfisurat In spiritul obiectivitatii stiin{ifice si al colaboririi puse in slujba adevarului
istoric.

Florin Constantiniu
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MANOLE NEAGOE, Problema centralizdrii siatelor feudale romdnegli
Moldova st Tara Roméneascd, Edit. Serisul roméinese, Craiova, 1977,

273 p.

Problema centralizdrii statului in tdrile
romine in evul mediu ca fenomen istoric a
fost abordati de istorici pind in prezent din
doud puncte de vedere, mai Intfi in legaturd
<u formarea statului feudal apoi in legiturd
cu crearea institutiilor acestuia. Multd vreme,
datoritd lipsei unei documentdri riguroase
si a unei cercetiri aprofundate, s-a acordat
un credit exagerat traditiei descilecatului pen-
tru a explica aparifia primelor state feudale de
sine stitditoare fn spatiul carpato-dunérean
si s-a subliniat prea mult influenta institu-
tlilor bizantine asupra acestor state. In ulti-
mele decenii insd progrese remarcabile s-au
inregistrat in aceste dou# directii de cercetare.
astfel cd in prezent istoriografia romineasci
dispune de studii substantiale care ne pun la
dispozitie explicatii stiintifice atit asupra pro-
<cesului de formare a statului feudal in evul
mediu cit si a modului siu de organizare.

Si totusi existd incd o oarecare neconcor-
dantd intre pérerile specialistilor cind este
nevoie si se facd preciziri din punct de vedere
cronologic a momentului aparitiei statului
feudal centralizat pe teritoriul {&rilor romane.
Asa de exemplu, pind nu de mult s-a sus{inut
c3 procesul de constituire a statului medieval
<centralizat s-a prelungit pin in a doua juma-
tate a secolului al XV-lea pentru a se incheia,
in timp ce altii afirm3 c& in evul mediu tim-
puriu n-au existat decit formatiuni politice
prestatale si ca abia in secolul al XIV-lea a
apdrut statul feudal independent centralizat.
De aceea considerdm c# aparitfia relativ recentd
a unei monografii consacrati problemei cen-
traliziirii unor state feudale romanesti, Mol-
dova si Tara Romineascid este bineveniti,
mai ales ci autorul ei, un asiduu cercetitor al
evului mediu roméanesc, a dovedit de intot-
deauna interes deosebit pentru probleme mai
mult sau mai putin ldmurite de citre specia-
listi.

fnainte de a analiza confinutul lucririi
de fatd ne permitem si facem citeva mici
observatil generale asupra acesteia. De la
inceput aruncind o privire sumari atit asupra
titlului lucririi cit si asupra cuprinsului ei
ne-a izbit modul particular de tratare a acestei

probleme de citre autor si de aceea ne intre-
bim de ce M. Neagoe a restrins tema sa numai
la Tara Romaneasci $i Moldova? Qare ii era
prea greu si cuprindi aici §i Transilvania si
Dobrogea mali ales ci sint studii asupra aces-
tor doui tari romanesti. Avind o viziune mai
largd asupra problemei cercetate credem c% se
putea discuta despre ,statul centralizat din
tirile romane’’ subliniindu-se eventual parti-
cularitiitile fieciruia din ele fn parte.

O altd observatie este aceea relativ la
utilizarea metodei comparative in abordarea
problemei. Din acest punct de vedere este
recunoscut faptul ca istoricul specialist al
oricirei perioade are o imagine mai clara
asupra problemelor cercetate dac3 situatiile
din tara noastri sint comparate cu cele simi-
lare din alte {4ri europene. Procedeul aplicat
de autor in lucrarea de fat{i pe care o recenzim
trebuie apreciat ca meritoriu, deoarece si
cititorul si autorul insusi Isi explici mai bine
anumite fenomene istorice i cu mai multi
usurinta.

Totusi ne intrebim de ce problema firi-
mifdrii si centralizirii statului feudal din cele
doud tiri romAnesti a fost comparati numai
cu firimifarea si centralizarea feudald din
Europa apuseand ? Oare nu era mai bine si se
fi comparat si cu firdmitarea si centralizarea
feudald din Europa risiriteand si eventual
centrald? Un exemplu in aceastd directie,
cunoscut dealtfel de autor, ni-1 oferd cerce-
tirile lui Ion Bogdan care a studiat acest
fenomen petrecut in Polonia si Ungaria. Pri-
lejul era nimerit pentru M, Neagoe de a
studia comparativ fenomenul firimitdrii si
centralizdrii de la noi cu cel din Lituania,
Rusia, Polonia si Ungaria. In Rusia dupi cum
se stie statul centralizat a fost constituit in
secolul al XV-lea pe timpul lui Ivan al III-lea,
contemporan cu Stefan cel Mare, domnui
Moldovei.

A treia observatie este aceea asupra limi-
telor cronologice alese de autor, respectiv
secolele XIV—~XVI. Oare problema centrali-
,zarii statelor feudale romaéanesti si-a gasit
rezolvarea la sfirgitul secolului al XVI-lea?
Dup# cercetiri recente, cunoscute si de autor,
acest fenomen istoric si-a continuat existenta
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si dupd secolul a] XVI-lea, mai ales ca nici nn
s-a fncheiat vreo dati in tirile roméane in for-
mele lui clasice pe care le-a cunoscut in alte
state europene.

in fine a patra observatie se referd la o
inadvertentd dintre titlul lucririi si unele
probleme de bazé dezbitute in cuprinsul aces-
teia (faramitare si centralizare). Dar credem
e¢i este bine de t{inut seama cdd aceste mici
observatii au in vedere conceptia metodolo-
gicé preferatd de autor si ci ca cunoaste forme
diferite fn mdsura in care viziunea celui ce
fntreprinde investigatia temei respective are
un orizont mai larg sau mai restrins.

Cum era si firesc autorul lucrarii de fata
a abordat de la inceput aspectul istoriografic
al problemei. In acest fel cititorul dornic si se
informeze poate si cunoascid pozitiile proprii
ale lui M. Neagoe asupra acestei teme de mare
important{a pentru istorici in special. Meritul
acestui capitol mai este si acela cid problema
centralizirii statului feudal romanesc este
strins legatd de aceea a faramitarii, cele doui
notiuni stiintifice condilionindu-se una pe alta
fntr-o epocid mult frimintatd din trecutul
patriei noastre. Redactind acest capitol auto-
rul nu a intimpinat in general greutiii prea
mari de informare deoarece principalele
lucrdri privind aceasti problema i-au fost
bine cunoscute, mai ales cid el insusi a abor-
dat-o in lucréri relativ recent apirute consa-
crate unor personalitati politice si militare
din Tara Romaéaneascd in evul mediu (\lad
Tepes, Stefan cel Mare, Neagoe Basarab). in
schimb au fost greutiti de interpretare a unor
aspecte mai putin cunoscute ale acestei pro-
bleme presdérate ici §i colo in operele monogra-
fice si de sintezi ale unor istorici de renume ca
A.D. Xenopol, N. Jorga, I. Bogdan, C.C. Giu-
rescu, P.P. Panaitescu etc. si mai ales ca
asupra notiunii de feudalism romaéanesc sint
putine referiri in vechea istoriografie.

Dupi cum se stie problema feudalismului
romAnesc a fost in schimb abordata in lucriri
temeinice aparute in ultimele decenii s§i de
aceasta a {inut seama autorul care a trecut in
revistd In mod critic cele mai semnificative
realiziri in aceasté directie. Cit priveste prefe-
rinta autorului pentru studiile lni B.T. Cim-
pina ea este explicabild din dou& puncte de
vedere si anume : mai intii cd istoricul men-
{ionat a fost unul din putinii care au abordat
problema farami{dirii §i centralizirii statului
feudal romanesc, apoi cé tot accsta a lisat
drumul deschis pentru cercetiri ulterioare,
dupa ce realizase studii remarcabile de care
trebuia tinutd seama de cétre cei care ar fi
continuat aceste cercetari. )

De fapt in aceasti parte a capitolului rela-
tiv la istoriografia problemei autorul face o
profundé analizd lucrarilor lui B. T. Cimpina,
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care in deceniul al Vl-lea al secolului nostru
a fost unul din medievistii care a céutat —
dupa afirmatia autorului ,,s& schiteze un
tablou al societéitii noastre feudale’’, bineinteles
fn care problema farimitirii ¢i centraliziirii
statului ocupa un loc foarte important si
cireia cu mijloacele de informare de atunci a
reusit si prezinte specialistilor o imagine apro-
piatd de realitatea concretd. acest sens
M. Neagoe a fost obligat sa parcurgi cu atentie
nu numai unele studii in care se utiliza de
cidtre B.T. Cimpina metoda statistica in analiza
documentelor interne medievale roménesti,
dar si acele capitole din tratatul de istorie a
Romainiei consacrate problemei férdmifirii
feudale in Tara Roméneascd si Moldova in
perioada de inflorire a societaii noastre feu-
dale. Pentru un nespecialist observatiile critice
ale lui M. Neagoe la adresa acestor studii sint
oarecum utile, dar lucrarea de fatd nu este
adresatd unor astfel de cititori, dimpotriva
istoricilor de profesie.

De aceea aceste sublinieri nu constituie o
surprizid deoarece nu mai este nici un secret
pentru nimeni ci tezele lui B. T. Cimpina sint
in prezent depasite de noile cuceriri realizate
de istoriografia roméneascé in ultimele doua
decenii datoritd in primul rind largirii bazei
de informare §i apoi unor noi interpretiri a
materialului documentar. Sintem convinsi ci
fnsiisi istoricul B.T. Cimpina ar fi renuntat
la multe din ideile sale dac4, fiind in viata ar fi
continuat cercetdrile sale in aceastd directie.
Ceea ce insd nu intelege un specialist este
faptul cid la acest capitol antorul lucririi de
fala a oprit investigatia sa la tezele lui B.T.
Cimpina cu precidere desi acestea au fost
prelnate, dupd moartea acestuia in 1959, in
sinteza Isloria medie a Romaniei, partea I-a
(secolul X —sfirgitul secolnluj al XVI-lea) Bucu-
resti, 1966, apart{inind lui St. Pasen, 1. Ionagcu,
C. Cihodaru, Gh. Ceorgescu-Buzdu. Dupa
aceea problema centralizarii statului medieval
roméanesc a mai fost abordatd in marile sin-
teze : Miron Constantinescu, C. Daicoviciu,
St. Pascu, Isloria Romdaniei. Compendiu
(Bucuresti, 1969), Istoria poporulul romén
sub redactia lui A. Ofetea, (Bucuresti, 1972),
apoi monografia Ini P. P. Panaitescu, Iniro-
ducere la istoria culturii romdanesti (Bucuresti,
1969). De asemenea autorul avea obligatia si
{in& seama de pirerile unor specialisti care au
concentrat cercetérile lor asupra Isloriei
Transilvaniei (1960), si Istoriei Dobrogei (1971).

in fine credem cd se mai putea tine seama
de concluziile la care a ajuns semnatarul aces-
tei recenzii in 1975 cind a fost publicat un
studiu consacrat problemelor formérii statului
centralizat in tirile romine. Dupd piirerea
noastré, credem cd M. Neagoe ar {i trebuit si
fi insistat mai mult asupra tezelor lui Fl. Con-
stantiniu privind fardmitarea feudala confir-
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matd mai ales din pun'ct de vedere teritorial,
cu toati comparatia for{atd intre boierii Craio-
vesti si Carol Temerarul, ducele Burgundiei.
De asemenea acest capilol necesita o concluzie
mai ampld din carc se sd intrevadi propriile
teze ale autorului schifale inir-o manieri
succintd care si pund capit controverselor de
pind acum.

Ca mulii istorici M. Neagoe a amplasat
tema sa principald — problema centralizirii sta-
telor feudale roméanesti — intr-un cadru inter-
national european, dcoarece, cunoscind prin-
cipalele elemente ale acestui fenomen in alte
tiri se pot face mai usor consideratii asupra
aspectelor pe care le-a cunoscut pe teritoriul
tirii noastre. Aceaslid metodd comparativa
fsi are o larga praclica in munca de cercetare
stiintificd, nu nuinai in domenii privind ele-
mentele de suprastructurs, ci si de bazi, de
exemplu privind dezvoltarea principalelor
sectoare de productic in economia unei {iri.
in conceptia autorului utilizarea acestei me-
tode de investigatie are un aspect particular,
deoarece fenomenul istoric al centralizirii
statului feudal este limitat la formele pe care
acesta le-a cunoscut numai in partea occiden-
tald a continentului nostru, autorul aflindu-se
sub influenta lucrarilor lui A. D. Xenopol pri-
vind aceastd problemi sau a unor istorici mai
tineri din zilele noastre.

Tol particular este si un alt aspect general
al acestui capitol (Fardmitarea si centralizarea
feudald in Europa apuseani) si anume acorda-
rea unui spatiu chiar mult prea mare farami-
tarii feudale (un subcapitol de 18 pagini) si
unul mult prea mic centralizdrii statului feudal
(un subcapitol de 7 pagini). Poate cé ar fi fost
bine si asa dacd autorul ar fi respectat in
con{inutul acestui capitol planul enuntat in
titlu, dar cititorul mult interesat sd afle con-
cluzii noi privind modul cum fenomenul istoric
abordat a apirut in unele state europene occi-
dentale va suferi o deceptie parcurgind acele
pagini consacrate aparitici statului feudal si
constituirii Imperiului luj Carol cel Mare pe de
o parte, far pe de alta destrimdrii acestuf
imperiu (cu toate cele trei etape ale sale), care
este un exemplu clasic in istoriografia proble-
mef relativ la fdridmifarea feudald. Dar nu
numal atit ; fenemenul fardmi{irii feudale mai
este urmirit si in Anglia, desi aménuntele sint
mai puiine in cowparaiie cu acelea relativ
la consecinfele social-economice si politice ale
destramdrii Imperiului luf Carol cel Mare. Din
aceastd cauzd cititorul va obtine prea putine
informatii din lucrarea de fatd cu privire la
centralizarea statului feudal in Europa apu-
seani si acestea mult prea generale. Mai mult,
nu se accentueazd suficient unificarea terito-
riald 5i progresul economic care au determinat
acest fenomen istoric, ¢i numai alian{a rega-
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litalii cu biserica si orisenii. In fine chiar in
acest subcapitol (Centralizarea statului feu-
dal) sint abordate din nou aspecte ale fira-
mitarii feudale.

Dupi pér. rca noastrd bogitia matcrialului
consultat de autor a fost mult prea mare si 1-a
coplesit pe acesta in asa misurd incit nu i-a
mai dat posibilitatea si-1sistematizeze armonic
si sd sublinieze principalele trisituri ale feno-
menului centralizirii statului feudal. Credem de
asemenea ci cititorul ar fi fost mai cistigat
sd cunoascd acest fenomen istoric daci ar fi
parcurs o altd lucrare consacratd centralizirii
statului in Europa de apus in secolele XI— XV
apédrutd in cadrul unor prelegeri universitare
in 1973. Aceasta in legatura cu ceea ce existd
in lucrarea de fa{i. Dupi pérerea noastri el
nu este complet pentru cd autorul a omis cer-
cetarea aceluiasi fenomen istoric in partea
résdriteand si centrald a continentului nostru
adicd in Ungaria, Polonia, Lituania, Rusia, ale
cdrui trasdturi sint mult mai apropiate de
modul cum acelasi fénomen istoric — centra-
lizarea statului feudal — a luat fiin{a pe teri-
toriul tirii noastre. Parcurgind literatura de
specialitateautorul ar fi putut afla c de exem-
plu in Ungaria procesul fardmitarii feudale a
cunoscut punctul culminant prin acordarea
Bulei de aur (1222) de cdtre rege nobilimii
maghiare, cdl la inceputul secolului al X1V-lea
a Incetat perioada de anarhie feudald, ci
incepind de atunci regele Ungariei s-a sprijinit
treptat pe ordiseni, nobilimea mica si mijlocie,
pe bisericd, cd acest proces istoric care intirea
puterea monarhiei incd nu se incheiase la
sfirsitul secolului al XIV-lea si avea si conti-
nue in secolele urmitoare.

in privin{a statului centralizat rus acesta
s-a constituit in secolul al XV-lea ca rezultat
al strinselor legituri multilaterale dintre dife-
ritele cnezate rusesti si in conditiile luptei de
apdrare contra tatarilor. Atunci s-a realizat
unitatea teritoriald a unei mari parti din Rusia
in jurul marelui cnezat al Moscovei prin alipi-
rea Novgorod-ului, Tver-ului, Riazan-ului,
Cernigov-ului, Svers-ului, in special pe calea
armelor dar si pe cale diplomaticd. Datorita
acestui fapt in 1480 s-a obiinut independenta
rusilor fatd de titari, iar procesul istoric al
centralizirii s-a continuat si sub Vasile al
III-lea Ivanovici cind la Rusia s-a alipit
Pskov-ul, Smolensk-ul si sub Ivan al IV-lea
cind la acelasi stat centralizat s-au mai alipit
Kazan-ul si Astrahan-ul.

fn privinta Marelui ducat al Lituaniei cu
capitala la Vilna constituit in prima jumétate
a secolului al XIV-lea, centralizarea statului a
fost rezultatul concentririi intr-un singur hotar
a micilor principate lituane si a unor cnezate
slave vecine, fenomen istoric care a luat nasg-
tere in conditiile luptei dusmanilor din afar4,
a cavalerilor teutoni.
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in ceea ce priveste crearca statului centra-
lizat in Polonia se stie cd acest proces istoric
concre tizat la sfirgitul secoiuiui al XIV-lea sub
amenintarea agresiunii Cavalerilor teutoni, s1
a pus capit perioadei de faramitare feudald cu
care prilej s-a trecut la unificarea teritoriala
a lituanienilor in conditiile unui progres eco-
nomic, a adincirii exploatdrii {arinimii. Atunci
dupd cum se stie Polonia micd s-a unit cu
Polonia mare intr-un singur stat cu capitalala
Cracovia, monarhia sprijinindu-se numai pe
nobilime (sleahta), deoarece ordsenimea Inca
nu era puternici,

Dar nu numai atit. Autorul ar fi putut
cunoaste §i institutiile nou create ale statului
centralizat din Europa rasidriteani si centrald
care sint foarte aseménitoare cu cele din tirile
romine din aceeasi vreme (sfatul domnului,
oastea cea mare, dregitorii mari numiti in
fruntea unor diviziuni teritoriale, acordarea
de danii bisericii pentru a fi aldturi de puterea
centrald etc.).

Acordind 1/5 din lucrare acestor aspecte
generale ale problemei, am considerat inifial
cé& autorul si-a echilibrat in mod echitabil
expunerea si ¢4 in restul paginilor trebuie sa fie
expuse pdrerile sale privind centralizarea sta-
tului feudal roménesc in Moldova si Tara
RomAneascd. Aceastd convingere a fost numai
in parte reali deoarece mai bine de 2/5 din
lucrare cuprinde o analizd a unor aspecte ale
fardmitarii si centralizirii feudale (militar, eco=
nomic, institutional) in cele doud {ari romaA-
nesti urmate de doud subcapitole, unul con-
sacrat problemei prin excelentd fir&mitirii
feudale in Moldova si Tara Roméneascd in
secolele XIV-XVI si altul problemei centrali-
zirii statului feudal in aceleasi tdri romanesti
(secolele XIV_-XVI). Desigur cd autorul a
fost indreptatit sd analizeze aceste aspecte ale
problemei (centralizarea statului feudal) si con-
siderdm cd exemplele mentionate si discutate
in mod critic nu sint lipsite de valoare. In
economia lucrdrii insd spatiul acordat vechii
organiziri militare roméanesti este mult prea
mare, iar al problemelor relativ la imunitatea
feudald mult prea mic. In schimb lipsesc acele
stiri despre evolutia pe care a cunoscut-o
ordsenimea, tirgovetii, biserica, mica boierime,
aliatii firesti ai domniei in procesul de centra-
lizare a statului. In fine, se cuvenea ca M.
Neagoe si vorbeascd in lucrare despre particu-
larititile generale ale acestui fenomen istoric
in tdrile rom4ne in evul mediu, despre durata
acestuia, despre problemele unitétii teritoriale
infaptuitd numai o singurid datd, sub Mihai
Viteazul, la sfirsitul secolului al XVI-lea.

Este firesc sd se Inirebe oricarve cititor nea-
vertizat de ce M. Neagoe a acordat un spatiu
atit de mare problemei vechi! noasire organi-
ziri militare. Oare era necesar in aceastd
monografie si se vind cu atitea argumente

RECENZII 4

pentru a dovedi ci domnii din Moldova si
Tara Roméneascd au reusit si creeze o
oaste puternicél pe care si se sprijine impotriva
tendintelor centrifuge ale marii boierimi?
Dup4 pérerea noastrd, nu; atita timp cit in
literatura de specialitate sint tipirite mono-
grafii consacrate unor aspecte ale acestei
probleme si de datd recentd. Convingerea
noastrd este cd autorul a studiat mai pe larg
aceastd problemi in cadrul altor preocupiri —
din care a si publicat o parte — gi cd cu toate
eforturile sale n-a reusit sa strecoare in lucra-
rea de fatd numai concluziile — cum era §i
firesc — pentru a oferi cititorului numai esen-
tialul, dovada griditoare a urmdrilor infiptuirii
de cidtre domn a statului feudal centralizat;
armata a devenit in mina domnului un iastru-
ment pentru mentinerea unitdfii teritoriale,
pentru lichidarea anarhiei boierilor, pentru
intdrirea unei domnii autoritare.

Dar capitolul consacrat vechii organiziri
militare romAnest]! mai are un inconvenient
si anume cd materialul documentar oglindeste
mai mult fenomenul de firimitare feudalid
decit pe acela al centralizarii statului feudal.
De asemenea, concluziile la care se ajunge
relativ fie la cet~le boleresti, fie la curtiie boie-
resti, fie la oastea cea mare, fie la oastea cea
micd au darul sd-1 determine pe cititor si se
intrebe : de ce M. Neagoe nu s-a preocupat
mai intii de caracterul stdpinirii pamintului
de citre domnie, boierime, {&rinime pentru ci
numai astfel isi poate explica oricine ce profil
aveau relatiile feudale. Asadar si se explice
mai intii care erau principalele elemente ale
bazet in Tara Romaneascd si Moldova §i apoi
care erau acelea ale suprastructurii (de ex.
armata), adici si se inceapd cu o expunere
privind evolutia vietii economice, a structurii
sociale si se continue cu o imagine a domniei
boierimii, tirdnimii, bisericii. In lucrare o
parte din elementele bazei sint incluse in capi-
tolul despre domeniul feudal, dar ele nu sint
suficiente pentru a oferi cititorului o notiune
clard de ceea ce se in{elege prin relatii feudale,
asupra aspectelor pe care le-a luat renta
feudald, despre nivelul economic al principa-
lelor clase sociale fundamentale din societatea
medievald, despre conditiile istorice in care
ordgenii, tirgovetii si {arinimea s-au aldturat
domniei. Fard aceste elemente nu pot fi inte-
lese domniile autoritare —destul de numeroase
in perioada feudalismului dezvoltat—din tarile
roméne §i nici eforturile domniei peatru lichi-
darea anarhiei marii boierimi.

Meritoriu in lucrarea de fati este totusi
faptul ci autorul a ficut o analizi a unor
notiuni intrate de mult in circuitul stiintific
istoric si anume rezerva feudald, domeniui
feudal, imunitatca feudala utiiizind in argu-
mentarea tezelor sale— care de altfel sint cunos-
cute de specinlisti—un mare numir de docu-
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mente interne §i de lucrdri de specialitate. Con-
chuziile la care ajunge autorul, nici acestea
absolut noi, confirmi inexistenta rezervei
feudale in perioada istorica cercetaté (secoleie
XIV-—XV1), proporiiile modeste ale domeniu-
lui feudal care n-au pus in primejdie puterea
centrali, inexistenta imunita{ii feudale inainte
de formarea statelor feudaledesine stititoare.

Cu toate acestea ne exprimam unele
rezerve cu privire la concluzia la care ajunge
M. Ncagoe referitoare la unele aspecte ale
problemei principale care a stat in atentia sa
(centralizarea statului feudal in Moldova si
Tara Romdéneascd) si iatd de ce. Mai intii cé
n limitele cronologice alese (secolele XIV—
XV1) procesul istoric al centralizirii statale
nu s-a incheiat. dupél cum nu s-a Incheiat nici
In sccolele urmitoare, timp ih care rezerva
fcudaldl incepe si-gi facd aparitia timid si apoi
sd ia forme substaniiale, timp in care domeniul
feudal de propor{ii mai mari incepe s ia fiinta
ocupind mari suprafeie pe teritoriul celor
doud {iri roménesti, timp in care regimul
de imunitate feudald continué s existe. Aceas-
ta tnsd nu inseamn4 c#t sintem de acord cu
autorul in privinia unor particularititi pe
care le-an cunoscut aceste institutii la nof in
comparatie cusituatia din unele tiiri din Europa
occidentald. Dar mai adingdm ca unele din
aceste particularititi sint foarte aseminatoare
cu cele relevate de specialistii care au studiat
procesul formérii statului centralizat in Europa
centrald si 1#sariteand (Polonia, Lituania,
Rusia §i Ungaria).

Asa cum s-a mai spus, in lucrarea de fatd
existd un capitol intitulat Fdrdmifarea feudald
tn Moldova si Tara Romdéneascd In secolele
XIV— X V]. Citind cu ateniic cele cuprinse in
acesta ajungem la concluzia cé, de fapt, auto-
rul nu face o expunere asupra acestui subiect
ci, dimpotriva, combate existen{a acestuia si
afirmatiile unor specialisti cu care nu este de
acord pentru sus{inerea tezei sale. Dealtfel si
aici autorul sc repetd in unelc privinje, de-
oarece si in capitolele antericare a combitut
Pe aceiasi istorici in acelcasi probleme. in
acest capilol caista un final in care
autorul discutd problema existentei fard-
mi{arii feudale in spaliul locuit de roméani,
inainte de intemeierea statelor feudale de sine
statitloare. Lui M. Neagoe fi este astfel clari
existen{a unui proces de farami{are in secolele
X~—XIII (datorita prezentei cnezatelor, voe-
vodatelor in Transilvania, Tara Roméneasca si
Moldova, si Dobrogea addugim noi) care insi
nu are caracterul firimitirii fendale, ci al unei
farami{ari politice si teritoriale. Dupé pérerea
noastrd, autorul ar fi trebuit sd acorde o aten-
{ie mai mare acestei procbleme, si facd o ana-
lizd mal adincd pe baza materialului documen-
tar, pe care dcaltfcl il cunoaste, (documente,
izvoare literare, arl.cclegice) s insiste mai
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mult asupra fardmilarii teritoriale facind
totodati o comparatie mai reusitd cu situatia
similard nu din Europa occidentald, ¢f din
ruropa centralid si orientald. Numai asa se
poate explica de ce I inceputul secolului al
XIV-lea, se incepe procesul de centralizare a
statului medieval in tdrile roméne.

Ultimul capitol al lucradrii este consacrat
in exclusivitate problemel centraliziirii sta-
tului feudal in Moldova §i Tara Romineasca
fn secolele XIV—XVI. Autorul incepe ins&
prin a discuta problema din punct de vedere
teoretic pe baza studiilor intreprinse in secolu}
trecut si la inceputul secolului nostru de
Fr. Engels si V.1. Lenin pentru ca apoi s com-
bataé studiiie unui valoros istoric, B.T. Cimpina
disparut in urma cu doui decenii, in care fuse-
serdi abordate cu curaj prima dati la noi aspecte
diferite ale problemel statului centralizat
romanesc. Punctul de plecare in aceastd con-
fruntare de idei il constituie politica lui lancn
de Hunedoara fatd de tdrile roméne care la
vremea respectiva (secolul al XV-lea) a incer-
cat ca din cele trei tiri romanesti si constituie
un front unic antiotoman.

Apoi investigatia autorului se concen-
treazi asupra rolului pe care l-a avut domnia
in perioada cercetatd in faurirea statului feudal
centralizat, studiind fenomenul istoric com-
parativ cu ceea ce s-a realizat in Europa apu-
seand. Primele concluzii la care se ajunge se
refera la faptul ci tirgurile si oragele roméanesti
din secolulai XV—1lea n-au jucat rolul pe care
l-au indeplinit orasele din apusul Europei
in opera de centralizare a statului feudal. Dupa
pirerea noastrd M. Neagoe are dreptate pri-
vind situatia de la noi, dar el ar fi fost maj
cistigat, ca si oricare cititor, dacd ar fi facut
comparaijie cu situatia din Polonia unde in
secolele XIV—XYV orasele n-au avut nicl un
rol in constituirea statului centralizat polon.
dar in Polonia a existat un stat centralizat
dar fara sprijinul monarhiei de citre orage!

n ceea ce priveste demonstratia privind
existenfa unei domnii autoritare in Tara
Roméneascd si Moldova in momentul inte-
meierii statelor feudale de sine stiititoare, nu
era absolut necesarf, deoarece aceasta a fost
doveditd de specialisti in lucriri pind acum
apirute.

Tot asa despre domeniul eminent. Autorul
mai intreprinde in lucrarea de fatd o analizi
asupra domeniului domniei care totusi ar fi
fost mai completd dacd s-ar fi reusit sd se
arate Inceputurile acestuia inainte sau in mo-
mentul constituirii statului feudal centralizat.
in privinta prerogativelor domnului de a
percepe impozite, de a judeca, de a comanda
armata cunoasterea lor in prealabil era absolut
necesard pentru ca cititorul si inteleagd mai

www.dacoromanicaro



172

usor ci in secolul al XIV-lea Tara Roméneascd
si Moldova au fost de la inceput state feudale
centralizate.

La capatul acestei treceri in revisti a pa-
rerilor lui M. Neagoe cu privire la problema
centralizarii statelor feudale roménesti Moldova
si Tara Roméneascd se cuvin unele constatéri
generale. Dupa cum se stie, centralizarea sta-
tului feudal si constituirea statului centralizat
in evul mediu sint doud notiuni diferite, sferele
notiunilor lor nesuprapunindu-se perfect.
conditiile istorice cunoscute de tarile roméane
cele doui#A fenomene istorice au coexistat,
completindu-se unul pe celdlalt. Dar procesul
constituirii statului centralizat a luat nastere
si, a cunoscut initial forme particulare, poporul
romin avind trei astfel de state centralizate,
poate si chiar patru (daci ment{ionidm si Dobro-
gea). Unele din ele au durat mai mult, altele
mai putin, dar in cursul vremii odatd consti-
tuit statul feudal centralizat, s-a trecut si la
centralizarea puterii domnesti creindu-se insti-
tutiile de baza care au existat in tot evul mediu.
fn privinta constituirii unui stat centralizat
roménesc care si cuprindi toate teritoriile
locuite de acelasi popor acest proces a inceput
in secolul al XIV-lea prin unirea temporari
a Tarii Romaénesti cu Dobrogea, apoi, a fost
reluat mai tirziu la sfirgitul secolului al X VI-lea
si finalizat de Mihai Viteazul prin unirea
Tarii Roméanesti, Moldovei si Transilvaniei sub
o singurd conducere. Destrimat scurt timp
dupa acecea, statul unitar roméanesc a rdmas in
constiinta generatiilor urmaitoare si multe din
actiunile domnilor din Tara Romdaneasci
si Moldova s-au concentrat pentru a se crea
institutii similare foarte necesare pentru relua-
rea procesului de formare a statului unitar
al roménilor infiptuit partial la 1859 sub
Alexandru Ioan Cuza si definitiv in 1918 la
1 decembrie la Alba Iulia. Dupd cum se
vede a fost un proces istoric de lungd durata
care nu s-a finalizat in formele clasice cunos-
cute in alte tiri europene in evul mediu, ci in
epoca moderni intr-o haind burghezai.

Ceea ce ar mai fi trebuit sd fi insistat
M. Neagoe se referd la unele forme specifice pe
care statul centralizat feudal le-a luat in fara
noastra. Ne referim la statul nobiliar boieresc
din secolul al XVII-lea. Intr-o recenti
consfiituire a unor medievisti din Bucuresti
s-a discutat problema statului nobiliar
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boieresc din tdrile romane cu care prilej spe-
cialistii si-au spus cuvintul. Din discutii a ree-
sit cd aceastd form3 de stat face parte inte-
granti din procesul de centralizarea a sta-
tului feudal romanesc, ci in evul mediun exis-
tenta celor trei state centralizate romanesti
(Transilvania, Tara Romaneascid si Moldova)
a generat procesul de unire a lor intr-un sin-
gur hotar, fie pe cale diplomaticd si pe cale
militari, ci In tot acest timp in cadrul fiecirui
stat domnii sau principii au creat institutii
menite si intdreasci puterea centrald lichi-
dind anarhia feudald, ci acele perioade in care
s-a reusit intirirea puterii centrale corespund
domniilor autoritare (Vlad Tepes, Stefan cel
Mare, Petru Rares, Alexandru Lipusneanu,
Ioan vodi cel Viteaz, Mihail III Radu), ¢i in
acele perioade in care marea boierime si nobi-
lime a dominat pe domni s-a constituit statul
nobiliar boierese asa cum era si in Polonia.

Ceea ce a scris M. Neagoe in lucrarea de
fatd trebuie privit cu multd atentie. Mai intii
trebuie recunoscut faptul cd autorul a intre-
prins o cercetare riguroasi asupra unei pro-
bleme de mare importanti din istoria poporu-
lui nostru, in cadrul unei monografii mai con-
sistente decit studiile lui B. T. Cimnpina, fapt
pentru care a trebuit si parcurgi o bogatia
literaturd de specialitate si mai ales documente
interne medicvale interpretate de pe pozitiile
cercetfitorului hotirit si restituie adevirul
istoric. Meritul autorului constd si in faptul ci
s-a gindit s intreprinda un studiu comparativ
cu fenomenul similar petrecut in alte tiri
europene, respectiv Europa apuseand. si si
prezinte acest material mai sistematic de cit
o ficeau alti istorici pind acum. In privinta
sistematizirii lucrarea ar fi avut mai mult de
cistigat dacd era precedati de o analizi a
societdtii medievale din cele doui diri roma-
nesti sub aspect economic, social, politic si
cultural. De aceea cu toate carentele pe care
le cuprinde lucrarea consideriiin ei M. Neagoe
a ficut un inceput bun, dar ei nu a rezolvat
problema in ansamblul ei, ¢d viziunea pe care
o are cititorul la capitul lecturii in legitura cu
problema dezbitut3i nu este completd ; in fine
ci noi cercetdri sint necesare pentru ca in
istoriografia romanecasci si figureze la loc de
cinste 0 monografie stiintifici consacrati acestei
teme.

Constantin Serban

ION STAVARUS Povestiri medievale despre Viad Tepes-Draculea. Studiu
critic gi antologie, Edit. Univers, Bucuresti, 1978, 201 p. + 17 pl.

(nenumerotate)

I.a bogata literaturd dedicati celui mai
celebru dintre voievozii romé&ni s-a addugat de
curind o noudi lucrare datorati unui critic
literar. Scopul declarat al autorului este acela

de a analiza geneza si ridspindirea legendelor
despre domnul romén, ca si ecoul pe care
acestea l-au suscitat (p, 197).

www.dacoromanicaro



7 RECENZII

»»Din nevoia de a avea o proaspitd recon-
stituire a cadrului istoric, cu fapte si date
la care si poatd fi raportat imediat continutul
fabulatiilor ce constituie, de fapt, obiectul prin-
cipal al lucririi’’, autorul a trebuit si dea
ateniia cuvenitd si ,,demersului istoric pro-
priu-zis, privind eroul si epoca sa’’ (p. 6).

Asa se face cd 1. Stivirus isi incepe cartea
cu un capitol de istorie, in care prezinti pe
scurt viata, domniile si realiziirile notabile
ale lui Driculea (p. 7—25), insistind asupra
politicii de intidrire a statului (numitd impro-
priu de autor ,,centralizarea puterii {irii”’,
P- 11), ca si a relatiilor cu Transilvania si Impe-
riul otoman, firid si omiti, se intelege, celelalte
aspecte ale politicii lui Tepes.

Desi foarte scurt, capitolul introductiv
cuprinde o serie de erori datorate in primul
rind lipsei de pregitire istoricid a autorului, ca
si unei pronuniate idealizari a personalitatii lui
Tepes. Din prima categorie amintim : 1a p. 8 se
afirmd ci Vlad Dracul a fost intemnitat de
turci in 1444 (cind armata sa a luptat la Varna),
in loc de 1442 ; armistifiul de care vorbeste
autorul la p. 10 nu a intervenit in 1452, ci cu
un an mai devreme si in el se prevedea ci
Vladislav nu va putea fi schimbat pini in
1454, ceea ce explicA pozitia lui Iancu de
Hunedoara (care nu ,,recomandd aminarea
planului’’). Feudele Amlasul si Figirasul
nu au fost incredintate lui Vlad Tepes dupi
ce i-au fost confiscate lui Vladislav, cum spune
autorul pe aceeasi Ppagind; nu existau fn
Transilvania burguri ,,ale sasilor si secuilor’’
(p. 12) ; nu s-au trimis ,,rapoarte permanente’”’
despre isprivile lui Tepes in Transilvania, cum
spune autorul la p. 15; gresit prezentati este
si atitudinea Portii, care — in aceastd peri-
o0adi cel pufin — nu-si putea permite ,,sé ceard
oricit i si jefuiascd oricind bogatele {inuturi
valahe” (p. 17). Celebra scrisoare a lui Tepes
e datatd 11 februarie 1462 (nu ianuarie, p. 18).
,»Neunirea fortelor’”” Ungariel si Moldovei cu
acelea ale Tdrii Roménesti la 1462 rdmine
,»0 enigmd a istoriel’”’” numai pentru autor
(p. 22); in lucriri recent apérute ,,enigma’ a
fost explicatd. Nu se poate susfine ci detentia
Iui Viad Tepes a constituit ,,una din cauzele
fnriutitirii relatiilor dintre Matei Corvin si
Stefan cel Mare” (p. 24), deoarece relatiile
celor dol suverani erau conditionate de alte
cauze, pe care nu le putem analiza aicil,

Personalitatea lui Vlad Tepes este mult
fdealizatd : ,,el isi indeamnd supusii la un efort
general de prosperare’’, duce o politici dreapti
spre binele maselor poporului, ,,opreste scurge-
rea bogitiilor peste grani{e introducind vimi”

2 Vezi Serban Papacostea, Un épisode de
la rivalité polono-hongroise au X V-e skécle:
la campagne de Mathias Corvin en Moldavie
(1467) (,Revue roumaine d’histoire’’, VIII,
1969, nr. 6, p. 967~ 979).
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(1) (p. 16), este ,,prieten’”” cu Matei Corvin
(p. 14) ,,raspliteste cu generozitate voievodali
pe cei demni, harnici, drepti, patrioti, viteji’’
(p. 12) ete. Nu se spune nimic despre asprimea
excesivd a domnului §i nu se explici prea hine
politica sa economici.

in sfirsit, rimine putin cam neclari pozitia
autorului fatd de rezultatul luptei din 1462 :
la p. 22 afirmd ci sultanul ar fi plecat ,,nealun-
gat de nimeni”’ din Tara Romaineascd (1); la
p. 25 admite ci prima bitilie pe care a pier-
dut-o Vlad Tepes ,,cu adevirat’ este cea finala
din 1476 (deci pe cea din 1462 nu a pierdut-o1).
Cu toate acestea, in nota 46 de la p. 104, auto-
rul fl acuzi pe semnatarul acestor rinduri c,
»folosind o selectie vicioasi a documentelor”,
a conchis ci ,,turcii au fost Infrinti ..., iar
domnia voievodul a pierdut-o ulterior, numat
din pricina boierilor care l-au tridat”.

Mal intii, nu Inteleg de ce selectia e ,,vici-
0asd’’, cind — cu exceptia cronicilor turcesti —
toate celelalte izvoare recunosc infringerea
sultanului. Ar trebui oare si dim crezare cro-
nicilor turcesti? Intrucit autorul considera
concluzia mea fird acoperire logics, pentru ca
sd Inteleagd ci existd totusi o logicd in
atitudinea boierilor, care piridsesc un domn
invingator dar incomod, i recomand si citeas-
cA explicatia foarte convingitoare datid aces-
tui fenomen de Florin Constantiniu in ,,Studik
si materiale de istorie medie”’, VIII, 1975,
p- 103—104, unde se spune printre altele:
,»Pdrisirea domnului de citre boieri a avut loc
dupd infringerea invadatorilor turei, atunci
cind : 1) exista pentru boieri primejdia unui
spor de putere si de autoritate a domnului;
2) infrint in incercarea de a lua in stdpinire
directd teritoriul romanesc — ceea ce implica
introducerea regimului timariot (deci confis-
carea mosiilor boieresti — N.S.) — sultanul
era nevoit sd caute colaborarea politici a
boierimii pentru a elimina un domn inde-
zirabil Porlii, fiind deci obligat si accepte
conditiile acestei boierimi ... Conditia funda-
mentald a acestei acceptiri era mentinerea —
sl deci recunoasterea de citre Poarti — a
structurilor economice si sociale roménesti,
care asigurau marilor stipini de pimint pozitia
dominantd in societate’’.

Capitolul se incheie cu constatarea perfect
intemeiatd ci ,,abia in epoca contemporani
noud se reuseste a se impune adevirata ima-
gine a personalititii lui Vlad Tepes’ (p. 25); in
nota 62 de la p. 106 se face insid trimiterela ..
1. Bogdan, nu la lucririle recente din care
autorul a lnat numeroase date, fira si le citeze.

Obiectul principal al lucrarii il constituie —
dupd miérturia autorului — legendele despre-
Vlad Tepes si ecoul acestora in posteritate. Se
incepe cu legendele germane (p. 26—39) care
urmdreau §d-1 blameze §i sd-1 compromiti pe

www.dacoromanicaro
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domnul care luase misuri aspre impotriva
negustorilor sasi.

1. Stavérus compara textul unora din aceste
povestiri cu acela al scrisorilor lui Dan al
III-lea, ardtind c# ele prezintad ,,izbitoare
aseminari” (p. 29). D-sa consideri aceasti
afirmatie drept o ,tezd originald” (p. 198),
omitind desigur faptul ci o asemenea con-
statare au fiicut-o si altii inaintea d-sale,
N. Iorga, in primul rind (vezi ,,Convorbiri
literare’”, 1901, p. 151), ca si autorul acestor
rinduri.

De altfel, nu este singurul caz in care auto-
rul sustine cj este original si ci nimeni inaintea
d-sale nu a mai ficut descoperiri similare;
la p. 184 se afirma, de pildi, cd ,,nimeni’’ nu
a semnalat incd o culegere independenta de
legende turcesti si bizantine, desi aceasti pro-
blemi a fost tratatd pe larg de Stefan Andre-
escu care a sustinut ,,ideea unei tradiiii orale
pozitive asupra lui Vlad Tepes, raspindite
pe intreaga arie a sud-estului Europei’’ ( Pre-
miéres formes de la literature roumaine en
Transylvanie de la version slave de récit sur
{e voivode Dracula, in ,,Revue des études
sud-est européennes’”, XIII, 1975, nr. 4,
p. 511 —524). Am putea inmul{i numirul exem-
plelor in care autorul isi insuseste ideile altora
farad sa-i citeze, dar nu acesta este scopul recen-
ziei noastre.

Prezentarea naratiunilor slavone formeaza
obiectul cap. III (p. 40—49); aceste naratiuni
sint comparate cu cele germane, aritindu-se
ci primele au alti optics, ,,uneorl diametral
opusi aceleia pe negativ a versiunii germane’
(p. 42). Povestirile sint grupate dupa con{inut
in trei categorii : cu caracter istoric, justitiar
sl moralizator.

Consider ci autorul ar fi trebuit sd discute
mai pe larg fondul folcloric care a stat la baza
tuturor legendelor despre Vlad Tepes. Dupi
ciiderea acestuia existau deja dou# categorii
de povestiri despre faptele fostului domn al
Tarii RomAanesti : unele — ca cele auzite de
N. de Modrussa de la regele Matei Corvin —
care urmdireau si ponegreasci pe domn, si
altele — de genul celor aflate de acelasi epis-
cop de la fostii ostasi sau boieri ai lui Vlad
Tepes — care erau favorabile viteazului domn,
ale cirui fapte de arme le preamireau. Astfel
stind lucrurile, naratiunile slavone nu mai pot
fi considerate drept o ,,replicid polemicid” la
cele germane (cum afirmd autorul la p. 42,
urmind pe P.P. Panaitescu) si nici ca fiind
(unele din ele) tributare spiritului naratiunilor
germane (p. 47). Este vorba de doud moduri
diferite de a prezenta wviata s isprivile lul
Vlad Tepes, moduri care reflects fiecare pozitia
anui anumit grup social si etnic si care n» aveau
cum si se infiuenieze.

Cred ca dupi acest capitol ar fi trebuit si

semse un s (e Norighnl) e Or Omtiietfor

RECENZIL 8

prezinte o alti zona folclorici, cea a sud-estuluf
Europei, in care predomina vitejia voievo-
dului. In felul acesta am fi avut mai clard ima-
ginea geograficd a zoneior europene tn care
Viad Tepes este cunoscut prin prisme diferite :
in Europa centrali domind trasiturile de cru-
zime nemotivatd., in cea risdriteand domnul
este un suveran aspru dar drept, modelul suve-
ranului autoritar, iar in cea sud-est europeani
se scoate In relief vitejia neasemuitd a lui Tepes.
vitejie in fata c#reia palesc acuzatiile de
cruzime.

Capitolul al IV-lea prezinta pe scurt poves-
tirile roménesti despre Vlad Tepes (p. 50—56).
Autorul a aflat din lucrarea subsemnatului
de faptul cd Georgeta Ene a strins o serie de
povestiri din zona Arges, dar curiozitatea sa
s-a oprit aici, considerind c¢& materialul
»asteapta a fi publicat”” (p. 52). intre timp,
inséi, G. Ene a publicat un articol despre acest
material ( Romanian folklore about Viad Tepes,
in ,,Revue des études sud-est européennes’”,
1976, nr. 4, p. 581—590), pe care autorul
nu-1 cunoaste si fird de care concluziile sale
sint incomplete,.

Capitolul al V-lea urmdreste un scop ambl-
tios, si anume de a dovedi ca nucleul folcloric
arhetipal al povestirilor medievaie despre
Vlad Tepes ar fi fost constituit in mediul rom&-
nesc. Autorul nu reuseste si ne convingd intru-
cit utilizeazd ca materlal de bazi legendele
publicate de Petre Ispirescu, care — asa cum
a aritat A. Balotd in ,,Studii si cercetiiri de
ilingvistica’’, 1962, nr. 1, p, 96— 97 — sint creatii
culte tirzii, fiind preluate din povestirile sla-
vone sau din naratiunile germane. Afirmind
aceasta, nu negdm existenta unui folclor medie-
val despre Vlad Tepes care sd traduci (cum spu-
ne autorul la p. 59) ,,cultui poporului nostru
pentru eroul sau” ; el nu poate fi ciutat tnsi
in legendele lui P. Ispirescu, ci in acelea scrise
in limba slavoni de un romén din sec. XV, ca
si in acelea strinse de Georgeta Ene si care s-au
dovedit a nu fi de provenienta culta.

Lucrarea se incheie cu un lung si bine in-
format capitol privind ecourile povestirilor
despre Tepes in literatura si arta universald
si romaneascd (p. 61—97). Dupd ce arati ci
aprigul voievod a devenit ,,cel dintii erou de
stirpe roméneasci intrat in atentia literaturii
universale’’ (p. 61—62), autorui urmireste
fn primul paragraf modul cum a fost prezentat
eroul nostru mai intii de contemporanii sii
strdini : Niccolo de Modrussa, papa Pius al
11-lea, cronicarul Unrest, rapsodul M. Beheim,
cronicarul Antonio Bonfini etc., apoi de diversi
al{i scriitori, dintre care un rol de seami il
ocupd Bram Stoker, scriitorul ce i-a asigurat
lui Driculea o tristi si nemeritatd falmi.

Tratarea in acelasi paragraf a tuturor pro-
ductiunilor straine relative la Vlad Tepes, indi-
emea in care au fost scrise, nu mi
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se pare prea judicioasa ; mai intil, operele unor
contemporani ai lui Vlad Tepes (de pild4 epis-
copul de Modrussa) nu pot fi considerate ,,eco-
uri ale povestirilor’”” despre Tepes, deoarece
autorul inregistreazi povestirile direct din
spusele unor martori oculari, nu ca ecouri ale
unor povestiri. Nici Comentariile lui Pius al
II-lea nu pot fi considerate,.ecouri’’ ale acestor
povestiri, cind se stie cii ele cuprind primele
fnregistrari ale naratiunilor germane, Ce si
mai spuncm de lucririle lui Radu Florescu si
R.T. Mc Nally, bazate (cum spune autorul la
p. 78) pe o ,,vasti documentare si ccrcetare’’ ?
Pot fi acestea considerate simple ,,ecouri’’? De
aceea cred ci era mult mai bine daci autorul
si-ar fi intitulat altfel capitolul cu privire la
aga-numitele ,,ecouri’’.

Dincolo insi de aceastd mirunti observatie
de metods, trebuie sd subliniem bogitia de
informatii a autorului in acest domeniu unde
se simte in largul siu. Deosebit de interesant#
mi se pare analiza facutd de 1. Stivirus roma-
nului lui Bram Stoker, ca si a tmprejuririlor
care au dus la crearea acestei opere care a pus
in umbra adevirata imagine a lui Vlad Tepes.
Fiind vorba si de literatura istoricd, nu ar fi
fost rdu ca — pentru intregirea imaginii —
autorul si citeze §i alfi scriitori striaini, in
primul rind pe orientalistul 1. Hammer, pe
J. Carra, W, Wilkinson etc.

Bine informat se dovedeste a fi autorul si
cu privire la prezentarea personalitdtii lui
Tepes in literatura romén4, incepind cu uma-
nistul Nicolaus Olahus si terminind cu Marin
Sorescu si Mihai Beniuc. Poate nu ar fi fost rau
ca I, Stavidrug si fi aridtat ci, in general, lite-
ratura roménd a péastrat o cu totul altd ima-
gine despre Vlad Tepes decit literatura apu-
seani despre Dracula.
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Urmeazi apoi un scurt paragraf despre Viad
Tepes in arta universald si roméneasca (p. 94—
97). Observdm si aici ci reprezentirile vitea-
zului domn {n artd nu pot fi considerate,,ecouri
ale povestirilor’’. In plus, paragraful este in
mare parte tributar lucrarii lui Stefan Andra-
escu.

Sintem intru totul de acord cu autorul cind
spune ci cinematografia roméneasci a rdmas
datoare cu o ,,replicAi viguroasi impotriva
atitor mistificari” (p. 97) ; dupd cum stim, un
asemenea film a §i apirut p: ecrane la in-
ceputul anului.

In anexele cartil sale autorul prezint4 pen-
tru prima oard impreuns textul naratiunilor
germane (dupi ed. Strassburg, 1500), al celor
slavone (dup#d ed. Pandele Olteanu), al poves-
tirilor roménesti (cele mai multe dupi P. Ispi-
rescu), precum si extrase din cronicile turcesti
si bizantine. Prin publicarea lor (indeosebi a
celor germane cu traducere), autorul a ficut
un mare serviciu publicului larg, dornic s&
cunoasci aceste povestirf. Cred ci ar fi fost
bine ca la traducerea povestirilor germane
si se fi identificat unele personaje si localité{i ;
astfel Laslo este Vladislav (p. 136), Offen este-
Buda (p. 144) etc. Nu era lipsiti de interes gk
traducerea poemului Jui Beheim.

Cu toate lipsurile semnalate sau punctele
de vedere ce ne deosebesc de autor, considerim
cartea lui I. Stdvirus o lucrare utild mai ales
pentru publicul larg de cititori care va gési
aici multe lucruri interesante privind faima de
care s-a bucurat Driculea, ca si textul a nume-
roase povestiri despre celebrul si viteazul nostru
voievod

Nicolae Sloicescu

J. DEMEL, Aleksander Jan Cuza ksigi¢ Rumunii (Alexandru Ioan Cuza,

principe al Rcméiniei), Edit.

Wroclaw, 1977, 244 p.

Institutul ,,Ossolineum” din Wroelaw
desfisoard o ampld si fructuoasd activitate
de popularizare a istoriei. Aceasta se face prin
douét cicluri de publicatii, primul fiind cel
de istorie gcneral, in care a apiarut, in 1970,
sl Istoria Roméniei in limba poloni, al doi-
lea, cel de biografii, in care a vidzut lumina
tiparului cartea ce formeaz# obiectul recen-
ziel de fatid. Ambele opere apartin istoricu-
{ui polon Juliusz Demel, excelent cunosci-
tor al limbii si istoriei noastre, profesor la
Universitatea din Wroclaw.

Alexandru Ican Cuza, principe al Romd-
niel este inainte de toate o caldd evocare a

Institutului National ,,Ossolifiski”,

reusitd operd de popularizare a remarcabili-
lor sale fapte in rindurile publicului polonez
jubitor de istoric. Autorul foloseste, am putea
spune, intreaga informatie ce i-o oferd litera-
tura istoricd polond si romini a epocii, fapt
ce se poate constata si din principalele indi-
catii bibliografice ce le d& separat, la sfirsi-
tul lucrdrii. Gasim fn aceastd literaturd si.
material documentar nou de provenienia
poloni, necunoscut pind acum biografilor
roméni ai lui Cuza. Aceasta, ca si folosirea
relatiilor poloneze contemporane privitoare
la ilustrul domn romén, dau o valoare deose-
bitd lucririi, f d-o cu atit mai folositoare-

personalitdtii domnului Unirii noastre si cercetéirii yoastr® istorice.
WWde ca
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domnul care luase misuri aspre impotriva
negustorilor sagi.

1. Stavirug comparé textul unora din aceste
povestiri cu acela al scrisorilor Jui Dan al
I1I-lea, ardtind cii ele prezintd ,.izbitoare
asemdndri’’ (p. 29). D-sa considerd aceastd
afirmatie drept o ,,tezii originald” (p. 198),
omitind desigur faptul c# o asemenea con-
statare au fdcut-o si altii inaintea d-sale,
N. Iorga, in primul rind (vezi ,,Convorbiri
literare’’, 1901, p. 151), ca si autorul acestor
rinduri.

De altfel, nu este singurul caz tn care auto-
rul sustine ci este original si cii nimeni inaintea
d-sale nu a mai ficut descoperiri similare;
1a p. 184 se afirm#, de pild4, c& ,,nimeni” nu
a semnalat incid o culegere independentd de
legende turcesti si bizantine, desi aceastd pro-
blemi a fost tratati pe larg de Stefan Andre-
escu care a sustinut ,,ideea unei traditii orale
pozitive asupra lui Vlad Tepes, rispindite
pe intreaga arie a sud-estului Europei’’ (Pre-
miéres formes de la lileralure roumaine en
Transylvanie de la version slave de récit sur
le voivode Dracula, in ,,Revue des études
sud-est européennes’’, XIII, 1975, nr. 4,
p. 511 —524). Am putea inmulti numarul exem-
plelor in care autorul isi insuseste ideile altora
f&rad si-i citeze, dar nu acesta este scopul recen-
ziel noastre.

Prezentarea narajiunilor slavone formeazi
obiectul cap. III (p. 40—49); aceste naratiuni
sint comparate cu cele germane, aritindu-se
ci primele au altd optica, ,,uneori diametral
opusd aceleia pe negativ a versiunii germane’’
(p. 42). Povestirile sint grupate dupd continut
in trel categorii : cu caracter istoric, justitiar
$i moralizator.

Consider ci autorul ar fi trebuit sd discute
mai pe larg fondul folcloric care a stat Ia baza
tuturor legendelor despre Vlad Tepes. Dupi
ciiderea acestuia existau deja dou# categorii
de povestiri despre faptele fostului domn al
Térii Roménesti: unele — ca cele auzite de
N. de Modrussa de la regele Matei Corvin —
care urmireau si ponegreasci pe domn, si
altele — de genul celor aflate de acelasi epis-
cop de la fostii ostasi sau boieri ai lui Viad
‘Tepes — care erau favorabile viteazului domn,
ale cirul fapte de arme le preamireau. Astfel
stind lucrurile, naratiunile slavone nu mai pot
&l considerate drept o ,,replicd polemicd’ la
cele germane (cum afirmd autorul la p. 42,
urmind pe P.P. Panaitescu) si nici ca fiind
(unele din ele) tributare spiritului naratiunilor
germane (p. 47)., Este vorba de doui moduri
diferite de a prezenta viata sl ispravile lul
Vlad Tepes, moduri care reflectd fiecare poziiia
anui anumit grup social i etnic si care n» aveau
cum si se infiuenteze,

Cred ca dupa acest capitol ar fi trebuit si
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prezinte o altd zona folcloricd, cea a sud-estuluf
Europei, in care predomini vitejia voievo-
dului. In felul acesta am fi avut mai clara ima-
ginea geografici a zonelor europene in care
Vlad Tepes este cunoscut prin prisme diferite :
in Europa centrald domina trésiturile de cru-
zime nemotivatd, in cea risiriteani domnul
este un suveran aspru dar drept, modelul suve-
ranului autoritar, iar in cea sud-est europeana
se scoate in relief vitejia neasemuita a lui Tepes,
vitejle in fata cireia palesc acuzatiile de
cruzime.

Capitolul al IV-lea prezinti pe scurt poves-
tirile romanesti despre Vlad Tepes (p. 50—56).
Autorul a aflat din lucrarea subsemnatului
de faptul cd Georgeta Ene a strins o serie de
povestiri din zona Arges, dar curiozitatea sa
s-a oprit aici, considerind c& materialul
.asteaptd a fi publicat’’ (p. 52). Intre timp,
insd, G. Ene a publicat un articol despre acest
material ( Romanian folklore about Viad Tepes,
in ,,Revue des études sud-.est européennes’’,
1976, nr. 4, p. 581—590), pe care autorul
nu-1 cunoaste si firad de care concluziile sale
sint incomplete.

Capitolul al V-lea urmireste un scop ambi-
tios, si anuine de a dovedi cd nucleul folcloric
arhetipal al povestirilor medievale despre
Vlad Tepes ar fi fost constituit in mediul rom&-
nesc. Autorul nu reuseste sii ne convingi intru-
cit utilizeazd ca material de bazd legendele
publicate de Petre Ispirescu, care — asa cum
a aritat A. Balotd in ,,Studii si cercetidri de
lingvisticd’’, 1962, nr. 1, p. 96—97 — sint creatii
culte tirzii, filnd preluate din povestirile sla-
vone sau din naratiunile germane. Afirmind
aceasta, nu negdm existenta unui folclor medie-
val despre Viad Tepes care si traduci (cum spu-
ne autorul 18 p. 59) ,,cultul poporului nostru
pentru eroul s3u’; el nu poate fi ciutat Insa
in legendele lui P. Ispirescu, ci in acelea scrise
fn limba slavond de un roman din sec. XV, ca
si in acelea strinse de Georgeta Ene si care s-au
dovedit a nu fi de provenienta cultd.

Lucrarea se incheie cu un lung si bine in-
format capitol privind ecourile povestirilor
despre Tepes in literatura si arta universald
si romaneasci (p. 61 —97). Dupd ce arati cia
aprigul volevod a devenit ,,cel dintii erou de
stirpe romineasc3 intrat in atentia literaturii
universale’’ (p. 61—62), autorul urmireste
{n primul paragraf modul cum a fost prezentat
eroul nostru mai intii de contemporanii sai
striini : Niccolo de Modrussa, papa Pius al
II-lea, cronicarul Unrest, rapsodul M. Beheim,
cronicarul Antonio Bonfini etc., apoi de diversi
altt scriitori, dintre care un rol de seami fl
ocur# Bram Stoker, scriitorul ce i-a asigurat
lui Driculea o tristd §i nemeritatd falma.

Tratarea in acelasi paragraf a tuturor pro-
ductiunilor striine relative la Vlad Tepes, indi-

armeze un altul (care Hpsesww % gi *ﬁmea in care au fost scrise, nu mi
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se pare prea judicioasa ; mai intii, operele unor
contemporani ai lui Vlad Tepes (de pildd epis-
copul de Modrussa) nupot fi consideratc ,,eco-
uri ale povestirilor’”’ despre Tepes, deoarece
autorul fnregistreazi povestirile direct din
spusele unor martori ocularil, nu ca ecouri ale
unor povestiri. Nici Comentariile lui Pius al
II-lea nu pot fi considerate,.ecouri’’ ale acestor
povestiri, cind se stie ci ele cuprind primele
fnregistriri ale naratiunilor germane. Ce s&
mai spuncm de lucrédrile lui Radu Florescu si
R.T. Mc Nally, bazate (cum spune autorul la
pP. 78) pe o ,,vastd documentare si ccrcetare’’ ?
Pot fi acestea considerate simple ,,ecouri’’ ? De
aceea cred cd era mult mai bine dacd autorul
si-ar fi intitulat altfel capitolul cu privire la
asa-numitele ,,ecouri’’.

Dincolo ins# de aceastd mirunta observatie
de metod&, trebuie s subliniem bogitia de
informatii a autorului fn acest domeniu unde
se simte in largul s&u. Deosebit de interesanté
mi se pare analiza ficutd de I. Stdvirus roma-
nului lui Bram Stoker, ca si a imprejuririlor
care au dus la crearea acestei opere care a pus
in umbrs adevirata imagine a lui Vlad Tepes.
Fiind vorba si de literatura istoricd, nu ar fi
fost riu ca — pentru intregirea imaginii —
autorul si citeze si alti scriitori straini, in
primul rind pe orientalistul I. Hammer, pe
J. Carra, W, Wilkinson ete.

Bine informat se dovedegte a fi autorul si
cu privire la prezentarea personalitdtii lui
Tepes in literatura roméand, incepind cu uma-
nistul Nicolaus Olahus si terminind cu Marin
Sorescu si Mihai Beniuc. Poate nu ar fi fost riu
ca ]. Stavirus si fi ardtat cd, in general, lite-
ratura romand a pdéstrat o cu totul altd ima-
gine despre Vlad Tepes decit literatura apu-
seand despre Dracula.
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Urmeaz4a apoi un scurt paragraf despre Vlad
Tepes in arta universald si roméneasci (p. 94—
97). Observidm si aici ci reprezentérile vitea-
zului domn fn artd nu pot fi considerate,,ecouri
ale povestirilor”. In plus, paragraful este In
mare parte tributar lucrarii luj Stefan Andre-
escu.

Sintem intru totul de acord cu autorul cind
spune cd cinematografia roméaneasci a ridmas
datoare cu o ,,replici viguroasd impotriva
atitor mistificiri” (p. 97) ; dupad cum stim, un
ascmenea film a §i apirut pe ecrane la in-
ceputul anului.

in anexele ciirtil sale autorul prezinti pen-
tru prima oari impreund textul naratiunilor
germane (dupi ed. Strassburg, 1500), al celor
slavone (dupa ed, Pandele Olteanu), al poves-
tirilor roménesti (cele mai multe dupa P. Ispi-
rescu), precum §i extrase din cronicile turcesti
si bizantine. Prin publicarea lor (indeosebi a
celor germane cu traducere), autorul a ficut
un mare serviciu publicului larg, dornic s&
cunoasci aceste povestiri. Cred ci ar fi fost
bine ca la traducerea povestirilor germane
s& se fi identificat unele personaje si localitafi ;
astfel Laslo este Vladislav (p. 136), Offen este-
Buda (p. 144) etc. Nu era lipsitd de interes si
traducerea poemului lui Beheim.

Cu toate lipsurile semnalate sau punctele
de vedere ce ne deosebesc de autor, considerim
cartea lui I. Stivirus o lucrare utild mai ales
pentru publicul larg de cititori care va gisi
aici multe lucruri interesante privind faima de
care s-a bucurat Driculea, ca si textul a nume-
roase povestiri despre celebrul si viteazul nostru
voievod

Nicolae Sloicescu

J. DEMEL, Aleksander Jan Cuza ksigi¢ Rumuni¢ (Alexandru Joan Cuza,

principe al Rcméiniei), Edit.

Wroclaw, 1977, 244 p.

Institutul ,,Ossolineum’ din Wroelaw
desfisoard o ampld $i fructuoasd activitate
de popularizare a istoriei. Aceasta se face prin
doud cicluri de publicatii, primul fiind cel
de istorie generald, fn care a aparut, in 1970,
si Istoria Romdaniei in limba poloni, al doi-
lea, cel de biografii, in care a viazut lumina
tiparului cartea ce formeazd obiectul recen-
ziei de fa{d. Ambecle opere apartin istoricu-
fui polon Juliusz Demel, excelent cunoscd-
tor al limbii si istoriei noastre, profesor la
Unlversitatea din Wroclaw.

Alexandru loan Cuza, princtpe al Romd-
nlei este inainte de toate o caldd evocare a
personaliti{ii domnului Unirif noastre §i o

Institutului Naiional ,,Ossolinski”,

reusitd operd de popularizare a remarcabili-
lor sale fapte in rindurile publicului polonez
iubitor de istoric. Autorul foloseste, am putea
spune, intreaga informatie ce i-o oferd litera-
tura jstoricd polonid si romini a epocii, fapt
ce se poate constata si din principalele indi-
catii bibliografice ce le di separat, la sfirsi-
tul lucrdrii. Gasim in aceastd literaturd si.
material documentar nou de provenienid
polond, necunoscut pind acum biografilor
roméni ai lui Cuza. Aceasta, ca §i folosirea
relatiilor poloneze contemporane privitoare
la flustrul domn romén, dau o valoare deose-
bitd lucririi, féeind-o cu atit mai folositoare-
cercetdrii noastre istorice.
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»»Ideea conducitoare a acestui studiu —
scrie autorul in al siu cuvint inainte — a fost
si-1 infitiseze pe eroul siu pe cit este cu pu-
tintd sub toate fefele si fird pértinire, in
realizdrile si esecurile, in inil{irile si cdderile,
in strilucirile §i umbrele sale’”’, Telul a fost
atins de autor, §i acest lucru il spunem cu
toati convingerea.

Cartea cuprinde trei capitole, fiecarc cu
subimpartirile sale. In primul capitol, Drumul
spre lron, materia este tratatid in patru sub-
capitole. in cel dintii, intitulat ,, Tineretea’’,
autorul se ocupd de originea, anii tineretii,
studiile §i cdsitoria lui Cuza. Iatd si portre-
tul acestuia, asa cum il schifeazd autorul:
,»din relatiile contemporane péistrate, ce-i
drept putin numeroase si nu prea intinse,
apare imaginea unui birbat tinir, de statura
mijlocie, bine ficut, frumos, cu un aspect
exterior fermecitor. Fata cu triisdturi regu-
late, barbitesti, nasul si gura proeminente,
ochii albastri-verzui, parul lucios, usor buclat.
Maniere politicoase, elegante, comportare
amabili, nesilitd. L-a caracterizat o vie inteli-
gentd, o usurinti in exprimare, o promptitu-
dine si causticitate in replici, vorba de duh
nelipsitd de ironie, adesea usturitoare, cici
nu-i plicea sii-si ascundi pdrerca. Av.a o
fire sinceri, curajoasi, striini de ipocrizie,
aviditate, dorinta de a se ridica in dauna al-
tora. Pe lingi aceasta, o naturi activd, plind
de energie, de mobilitate, de spontaneitate,
ostili ceremoniei umflate, rigide’’ (p. 10— 11).
in subcapitolul al doilea ,,,Patria’, se face o
scurtd incursiune in istoria Principatelor de
la intemeiere pind la unire §i se schiteazd
situatia lor politici, economicid §i sociald,
precum §i evolutia burgheziei in perioada din
preajma unirii. Aici se cer insi unele retusiri.
Mai intii, in legiituri cu situafia politici in-
ternd se spune cd potrivit acordului de la
Balta-Liman din 1849 in Principate adunirile
boieresti, eligibile pini atunci, au fost fnlo-
cuite cu ,,divanuri’’ convocate pentru sarcini
definite, adici ,,ad-hoc” (p. 42). Este vorba
de o confuzie ce o face autorul Intre ,,diva-
nuri’’, in sens de parlamente boieresti, si
.divanurile ad-hoc”’, care au fost convocate
pentru un scop definit o singura data in 1857,
si anume acela de a se cunoaste de citre
puterile europene garante doleantele roméni-
lor in legituri cu viitoarea organizare a Prin-
cipatelor, potrivit hotéririlor tratatului de
la Paris, §i in care au fost reprezentate toate
clasele sociale, inclusiv tirinimea. In ceea
ce priveste situafia economici, autorul, in-
fluentat prea tare de relatiile contemporane
de provenientid polond, scrie despre tadranii
romAni cd ,,trdiau fn conditii materiale mize-
rabile, se gospodireau in mod primitiv si fsi
acopereau cerintele fundamentale in cadrul
acestei economii naturale. Lipaiti de cultur,
ei vegetau in umbra cur{il boieresti si in
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cea a reprezentanfilor, in general brutali i
demoralizati, ai autoritifii de stat si ai bise-
ricii >’(p. 18). O imagine, dupa noi, prea sum-
bri si depiirtatd de realitate si care se potri-
veste mai curind {irdnimii din Galitia si din
alte tdri vecine decit celei din Principate,
stiut fiind, mai ales din recentele cercetiri
in acest domeniu, cd gospodiria tirineasci
romAneascii depisise de mult stadiul econo-
miei naturale si intrase in contact strins cu
piata. Analiza autorului se extinde si asupra
romAnilor din Transilvania, aritind cé acestia
constituiau 2/3 din totalul populafiei acestei
tairi, dar cj erau redusi la rolul de mas3 depen-
dentd si exploatatd, indeosebi tiridneasci.
Acolo, in aspri luptd pentru drepturile natio-
nale fundamentale, s-a cristalizat miscarea
nationald moderni romaneascd, care a ciu-
tat sprijin si si-a pus speranta in viitorul tari-
lor romane de la sud §i rdsirit de Carpati
si care a trasat calea ideii de unitate politicd
a tuturor romdinilor. Si cultura romineascé
isi giseste locul cuvenit in expunerea autoru-
lui, dupi care, noile realiziri culturale, fnfip-
tuite prin efortul comun al tuturor {driler
romine, intr-o colaborare din ce in ce mai
strinsd, au avut o mare insemnitate pentru
fundamentarea si generalizarea sentimentului
de comunitate nationald, deschizind cel mal
de vreme drumul ideii de unitate politicd si
de unificare teritoriald. Mai departe, auto-
rul aratd cid in aceastd epocéi existau anumite
legituri intre destinele poporului romin si
cele ale poporului polon. Ambele luptau pe
cdi si in conditii diferite pentru acelasi fel:
independenia si unitatea nationali. In acest
context autorul se ocupd de refugiatii poloni
dupa insurectia din 1830— 1831 si rdscoala
din Cracovia si Galitia din 1846 in téirile
romiAne care u format pentru ei un teren
ospitalier de activitate politicid. Al treilea
subcapitol, ,,Cariera’’, trece in revisti acti-
vitatea publicd a lui Cuza incepind cu anul
1842 pini la unire, inclusiv rolul jucat de el In
revolufia de 1a 1848 in tirile roméne acirei des-
fisurare si ale cirei legiituri cu emigratia poloni
sint redate succint. Expunerea este impletiti
cu evenimentele care s-au succedat in isto-
ria Principatelor §i in cea a relatiilor polono-
roméne, care au cunoscut 0 noui animare
cu prilejul rdzboiului Crimeii si in periocada
imediat urmitoare. Ultimul subcapitol, ,,Uni-
rea’’ este dedicat acestui important eveniment
din istoria noastrd, la care s-a ajuns prin
dubla alegere a lui Cuza ca domn al Principate-
lor Unite. Cu obiectivitatea-i cunoscutd, care
constituie o calitate debazi a autorului, este
redat ecoul unirii in sinul emigratiei polone,
Se arati, asadar, ci dubla alegere a lui Cuza
a fost primitd de unii poloni cu netd antipa-
tie, aceasta pentru motivul cd ei vedeau in
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ea, §i nu fira temei, inainte de toate un act
politic indreptat Impotriva intereselor §i voin-
tei Turciel, in ajutorul cireia polonil Isi puse-
serd mari sperante pentru recistigarea inde-
pendentei patriei lor. De aici si sprijinul dat
tn 1859 de un grup de emigranti poloni lui
Grigore Ghica in complotul acestuia de a-l
inlitura pe Cuza. Intilnind In poloni o for{a
potrivnicad lui §i care se sprijinea pe dusmanii
sil, Cuza a adoptat fatd de ei o atitudine
de neincredere si antipatie, lucru considerat
natural de autor, care aratd insi cd, in prin-
cipiu, domnitorul a fost §i a rimas binevoi-
tor fatd de acesti ncastimpdratisi incomozi
oaspeti de la nord, pentru care a avut multa
intelegere si ingdduintd. Subcapitolul se
incheie cu descrierca triumfalei calitorii ficute
de Cuza dupd alegerea sa la Bucuresti si
inapoi la Iasi.

Al doilea capitol,' Domnia, cuprinde si el
patru subcapitole. in primul, sub titlul
,»inceputurile”, se scot in evidenid eforturile
depuse de domnitor pentru a obtine confirma-
rea §i recunoasterea internationaldi a dublei
sale alegeri si cidldtoria sa in acest scop la
Constantinopol (1860) ; greutitile intimpinate
st invinse in munca sa de organizare si unifi-
care a administratiei noului stat; tratati-
vele sale cu emigratia revolutionari maghiard
1mpotriva Austriei; soarta cdsniciei sale cu
doamna Elena. Subcapitolul urmitor ,,Ad-
versitdti’’ se ocupd de anii de luptd consti-
tulionald si de administratia tdirii sub guver-
nele Catargiu si Cretzulescu, de incercarea
hoierimii conservatoare de a solutiona in
favoarea ei problema agrari, firi improprieta-
rirea {dranilor prin proiectul de reformi votat
de Camerd dar respins de Cuza (1862), de
cresterea opozitiei parlamentare (1862— 1863),
de atitudinea ei tot mai violenti, de mon-
struoasa coalitie, de tranzitul armelor rusesti
pentru  Serbia, de intensificarea aceleiasi
opocilii, de guvernul Kogilniceanu, de secu-
larizarea averilor ministiresti, de activitatea
guvernamentald si parlamentard dupd secu-
larizare, de lupta domnitorului cu majorita-
tea conservatoare din Camerd, ostild tmpro-
prietdririi tdranilor, de lovitura de stat, noua
jege electorald si legea rurald.

Dar cel mai original si care ar putea suscita
mai mult interesul istoricilor romini este
subcapitolul intitulat ,,Polonii’”’, In care
autorul analizeazd activitatea emigratiei polone
din Principate In timpul insurectiei din Rega-
tul Poloniei rusesti din 1863/1864. Cu aceasta
ocazie se dd un scurt istoric al acestei emigratii
incepind ca anul revolutionar 1848 pind la
sfirsitul domniei lui Cuza, efectivul ei (500
de persoane fn 1860 in Principate, 300 in
Dobrogea), provenienta sociald, ocupatia si
vederile politice ale emigrantilor, gata oricind
s porneascid o noud actiune pentru eliberarea
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patriei lor. Se descrie apof cu lux de aminunte
activitatea colonelului Z. Milkowski avind
ca misiune crearea unei ,,legluni’’ pe terito-
riul Moldovei. Milkowski, care se afla de mai
mult timp la noi si care ne cunostea bine limba,
a reusit in 1862 si grupeze in jurul siu circa
100 de poloni, multi dintre acestia venind de
la scoala militard poloni din Genova. Inten-
sificarea afluentei polonilor a nelinistit autori-
tatile romanesti deoarece actiunea poloni,
desfasuratd destul de pe fatd si toleratid la
inceput de romani, n-a fost trecutd cu vederea
de puterile vecine. La interventia lor, guver-
nul romén a interzis concentrarea polonilor
in centre urbane mai mari, ca Bucuresti st
Iasi, si a dat ordin celor ce n-aveau pasapoarte
si pdridseascd tara. Ba mai mult, la mijlocul
lui ianuarie 1863, cind in Regatul Poloniei
pregitirile pentru insurectie erau terminate,
autoritdiile romanesti au trecut, la stiruinta
consulilor puterilor vecine, la arestari si expul-
ziri de emigranti poloni. Atunci si Milkowski,
numit de conducerea insurectiei polone ,,co-
mandant militar in Rutenia si Orient’’, cu
misiunea de a lua legitura cu guvernul
roman, a fost silit si pariseasci Moldova si
s3-5i giseascd un punct de sprijin la Tulcea,
in Dobrogea, pe atunci sub stdpinirea turceas-
ci. Autorul recunoaste ci guvernul romén
a luat asemenea misuri pentru a nu fi acuzat
de cdlcarea neutralitdlii t{arii de cidtre refu-
giatii polonicare se concentrande-a lungul fron-
tierei 5i colaborau cu compatriotii lor, care se
aflau in stare de rdzboi cu una din puterile
vecine. Izbucnirea insurectiei $i lupta polo-
nilor pentru liberiate au fost salutate cu mult&
simpatic de populatia roméaneasci. S-an
strins fonduri pentru poloni. In primivara
anului 1863, odati cu schimbarea in bine a
pozitiei IFranfei fatd de insurectia poloni,
s-a indulcit si atitudinea guvernului romén
fati de emigrantii poloni. Acestia n-au mai
intimpinat dificultiti in trecerea lor spre cim-
pul de luptd si in scurt timp un mare numir
dintre ei a pirdsit fara. S-au recrutat volun-
tari, s-au transportat si s-au ficut depozite
de arme la frontiera tarii,«s-a fabricat muni-
tie pentru insurgenti, ba s-a proiectat si 1i
se dea si armele franceze ce se¢ aflau la Iasi
si care fuseserd destinate anterior maghiari-
lor impotriva Austriei. Dar cind s-a schifat
posibilitatea interventiei puterilor apusene
in favoarea Poloniei, pentru romani a renis-
cut primejdia din partea Austriei, cici pen-
tru a cistiga aceastd putere penfru cauza
Poloniei, diplomatia polond si cea francezé
au reactualizat vechile planuri de recompen-
sare teritoriali pentru monarhia habsburgicé#
in Principate, in schimbul unei eventuale
renuntiri la Galitia. Reprezentantii diploma-
tiei polone au ciutat, fird succes insi, si ob-
tinia pentru acest tirg si acordul Anglief.
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in aceasts chestiune fireste ci partea poloni
nu s-a putut astepta la vreo concesie din par-
tea roménai, iar Cuza a declarat reprezentan-
tului Guvernului National al insurectiei cé#-si
va apdra tara cu arma in mind. Iar la sfirsi-
tul lui mai acelasi an de partea poiond se
nota ci domnitorul ar fi raspuns refugiatilor
cd nu va admite trecerea lor in numar mai
mare §i inarmati prin tard spre cimpurile de
bataie ale insurectiei. Totusi, Milkowski, la
ordinul autoritdtilor acesteia, a continuat sa
organizeze grupuri inarmate in Tulcea, de
unde urma Ss3 porneascd expeditia militard
polonid in sus pe Prut, spre miazdnoapte.
Marsul siu prin Rominia Milkowski il con-
cepea insd mult mai amplu decit ca o simpla
actiune militard; el vedea in el fnainte de
toate o ,,fortare a trecerii’”’ prin {ari, o ,,des-
chidere a ecluzelor canalului ajutorului din
afard’” pentru insurectia poloni. Dupi el
,»importanta internationalé a chestiunii’’consta
in trecerea pe fatd, in mod deschis, a unui
detasament polon armat prin RomaAnia, adicd
in violarea dreptului international in cel mai
sensibil punct pentru diplomatia europeans,
pentru chestiunea orientald. Si aceasta, pen-
tru motivul cii faptul ca atare al trecerii cu
arma in mind prin tard ar atrage RomAinia,
si prin ea Turcia, iar prin aceasta din urmi
Europa, in sfera unei participiri active la
insurectia poloni’ (p. 144).

Era vorba deci de o actiune politicd, de
provocare a unui conflict international. Cu
atit mai mult, cu cit expeditia, in caz de re-
usitd, nu s-ar fi mirginit numai la trecerea in
sine, ci Milkowski intentiona si puni chiar
stdpinire pe o parte de teritoriu din nerdul
Moldovei, ideea la care a renuntat numai din
cauzd cd n-avea forfe suficiente. Potrivit
planului final, detasamentul urma si plece
din Tulcea, s3 treacd Dundrea in sudul Basa-
rabiei, apoi Prutul la Gogesti, sd se imbarce
in trdsuri si sd se indrepte spre Iasi, acolo sd
ia armele din arsenal, sa treac#i apoi din nou
Prutul §i sa se indrepte spre Hotin. Expeditia
a avut aprobarea Guvernului National polon.
Autorul aratd cd principala greseald a coman-
dantului expeditieli a fost aceea cd n-a luat
in consideratie amploarea riscului ei, El a
contat pe faptul cd romanii nu-i vor tiia calea,
céici era doar vorba de patria polond, de apé-
rarea ei. Cu obiectivitatea ce-i face cinste,
autorul ia, pe bund dreptate, in apdrare po-
zifia roménilor, reprosind, in schimb, lui
Milkowski cd ,,n-a recunoscut dreptul identic
al celeilalte parti (adicd a celei roménesti) la
apédrarea patriei sale de primejdie, mai cu
seamd pe propriul ei pimint” (p. 146). Cuza
stia de pregitirile polonilor. El le-a sugerat
chiar o solujie ce n-ar fi compromis Romaénia

si anume trecerea prin teritoriul ei in grupuri
mici, care sd ia armele abia la frontiera de
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nord a tdrii din depozitele rispindite acolo.
Probabil cé si-a dat chiar consim{idmintul s&
ia arme din Iasi. Milkowski insd i-a respins
propunerea, care ar fi eliminat scopul politic
al expeditiei sale. Domnitorul si guvernul siuv
se temeau de interventia Rusiei, daca ar fi
permis trecerea armatei, a polonilor prin
tard. Autorul considerd juste asemenea temert.
,,Tragicul situatiei — observd domnia sa —
a constat in faptul ci pe lingd convergenta
fundamentald a tendinfelor ambelor popoare,
polon si romé#n, care luptau pentru neatir-
nare, au avut loc si ciocniri imediate de inte-
rese’’. Cici acum, in timpul insurectiei polone,
un conflict european a constituit o speran{s
pentru poloni si un pericol pentru roméni;
primii ar fi putut spera sd-si redobindeasci
independenta tirii, cei de al doilea si-gi piarda
independenta relativé, abia obtinutd. Pentru
poloni actual, in raport cu situatia politic&
din Europa sud-estici, era sloganul ,,cu cit
mai riu, cu atit mai bine”, citd vreme pentru
roméani o stabilizare a relatiilor internationale
le crea perspective mai largi pentru viitor
(p. 148). Cu toate acestea, expedifia lui Mil-
kowski a avut loc. Autorul urméreste fn
aminunte desfisurarea ei : Pornitd din Tulcea
in noaptea de 11 spre 12 julie stil nou 1863,
cu un efectiv abia de 213 oameni, bine ins#
fnarmati, acestia au trecut Dunirea pe un
vapor englez, dar n-au putut pitrunde prin
refeaua trupelor romiéne; urmdrifi de un
detasament de soldatiroméani de citeva ori mat
puternic §i refuzind sd depun#é de bunid voie
armele, ei au respins la 15 iulie, 1a Costangalia
Bojenari atacul roméanilor, dar doua zile maj
tirziu, dupéd trecerea Prutului, au fost siliti
sd capituleze la Rinzeszi, unde au fost de-
zarmati. Cuza a dat imediat ordin ca ei s&
fie tratati cit mai bine din toate punctele de
vedere. Cei rdmti la Costangalia au fost in-
grijiti in spitalul din Galati, iar cei bolnavi,
care au depus armele la Rinzesti, in spitalul
din Birlad. Cei cézuti din partea polonad au
fost fnmormintati cu onoruri militare. In
continuare, autorul aratd c# ciocnirea de la
Costangalia a fost o intimplare nefericitd atit
peéntru insurectia polond cit si pentru guvernul
rom4n, stirnind consternare si foarte diferite
reactii in Romania s§i in sinul emigratiei polo-
ne. Si din partea poloni pérerile au fost foarte
impér{ite. Unii spuneau ci expeditia a dat
rezultate pozitive intrucit a fiacut s creas-
cd in societatea romaneasca simpatia pentru
insurectia poloni, iar acest fapt a deter-
minat autoritdfile roménesti sd-si schimbe
oarecum atitudinea. Al{ii si-au manifestat
dezamigirea. In sfirsit, reprezentaniii aris-
tocratiei polone din emigratiie au condam-
nat actiunea lui Milkowski ca una care
a indispus pe Cuza fati de poloni. ,,Polo-
nilor — spune autorul — le-a fost greu s&
reciinoascd inoportunitatea actiunii lor” (p.
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151). De aceea, cei mai mulli si-au manifes-
tat deceptia gi reprosul fatd de romani. Pe
de altd parte, t{inind seama de atitudinea
Frantei, care susiinea insurectia, Cuza a
cidutat sd gteargd impresia defavorabild ce o
provocase incidentul cu polonii. Milkowski,
chemat de el, n-a scdpat de reproguri si a
aflat ¢ va fi expediat, Impreund cu cei mai
mul}i dintre soldatii sdi, tn Turcia, si numai
la rugimintea sa domnitorul a permis ofi-
terilor si unei pdrti din subalterni s3 plece
pe nevizute, in grupuri mici, in Polonia.
Tot atunci a permis si restituie armele depuse
de risculati si a fost de acord sd elibereze pe
totl polonii, stabiliti in tard §i arestati in
legdturd cu expeditia. Mai tirziu, domni-
torul a proinis polonilor si le Inlesneascid
tranzitul de arme §i de oameni, ba chiar si
le dea voie sd-si urganizeze o trupd de atac
la hotarul de nord al tarii, in cazul insd numai
daca francezii ar fi continuat si sus{inid cauza
polond, si eventual si incheie o intelegere
formald roméno-poloné in septembrie 1863.

Dar in toamna acelui an situatia polonilor
s-a fnrautatit. Incercirile Frantei de a orga-
niza o interventie in favoarea Poloniei s-au
izbit de refuzul Angliei si de rezistenta mas-
catd a Austriei. $1 din nou Guvernul National
si politicienii poloni din emigratie au revenit
la planurile lor anterioare de compensare a
Austriel cu teritorii romanesti, Cu toate
acestea, Rominia a servit mai departe de
teren comod pentru multe actiuni ale insur-
gentilor poloni, Guvernul roman s-a facut
cdi nu vede crearea de noi centre de concen-
trare polond in Moidova, dar a fost mai de-
parte impotriva organizirli pe terltoriul {arii
de detasamente inarmate. Partea polond s-a
revansat fa{d de roméni printr-o atitudine
binevoitoare in problema secularizarii ave-
rilor manéstiresti. Datoritd relatiilor rami-
ficate ale emlgratiel §i diplomatiei polone cu
cercurile conducdtoare din Franta §i Anglia,
precum si cu presa din aceste tiri, ajutorul
polonilor in acest domeniu a avut o insem-
nitate cu totul reald. Ca rdspuns domnitorul
si doamna s-auangajat personal fn actiunea
de ajutorare a refugiatilor poloni. Situatia
lui Cuza a devenit insd mai incurcatd cind
Franta a dat inapol in fata unul conflict
armat european si a insucceselor insurectiei
din Polonia. De aceea, cu toatd bunivointa
sa §i In general a roméniler fatd de poloni,
asistenta pentru acestia, desi a continuat, a
sldbit treptat. Perspectiva infringerili insu-
rectiei a creat o noud situatie, care a introdus
fn relatiile polono-rom#ne elementul nein-
crederii reciproce crescinde. Guvernul romin
a fost silit si se adapteze politicii puterilor
vecine fatd de insurectia polond, in schimb

de partea polond s-a decis si se recurgd la
misuri radicale atit tn Polonia cit si in
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Romdinia. La Bucuresti unii emigranti au
lansat proiectul provocirii de ciocniri armate
la granita romano-rusi pentru a se duce la
ocuparea Romaniei, iar prin aceasta la iz-
bucnirea mult doritului conflict european.
Unii insurgen{i poloni s-au gindit chiar la
inldturarea lui Cuza. Aceste proiecte i in-
treprinderi au provocat nelinistea si aversia-
nea guvernului roman, care a dizolvat gru-
pdrile din Moldova §i a limitat activitatea
polonilor in fard. Toate acestea au dus la
rdcirea raporturilor dintre poloni $i domni-
tor. ,,Partea polond — continud autorul —
1-a acuzat de schimbarea atitudinii, de incons-
tantd, de netinerea promisiunilor. Fird in-
doiald cd politica lui Cuza fatd de evenimen-
tele polone a trecut prin diferite faze, la fel
ca si politica tuturor statelor interesate. Ea
a prezentat deci o linie in zigzag, fiind rezul-
tanta situatiei date a problemei polone pe are-
na internationald, a pozitiei Frantei §i a pu-
terilor vecine, iar intr-o anumiti misuri si a
situatiel interne din Romaénia. Elementele
ei permanente au fost apdrarea intereselor
nationale s§i simpatia sa personald pentru
cauza polond. Politica sa externd a fost insd
variabild, dependentd de factorii amintiti,
de gradul de adaptare a intereselor de atuncl
romane §i polone, uneori contrare propriilor
intentii ale domnitorului. Aceste complicatil
n-au fost observate adesea de partea po-
lond” (p. 161).

Polonii au avut, prin urmare, mult de a
face in epoca lui Cuza cu Romainia si cu pro-
blemele ei, indirect, iar adesea §i direct. Sute
dintre ei s-au perindat atunci prin tarile
romine, intre care §i o seand de personalititi
marcante din Istoria Poloniei. Au rimas urme
de aceste contacte, si anume impresii, obser-
vatii, reflexii, cuprinse in corespondenta ofi-
ciald sau in cea prlvatd, declaratii publice,
documente, memorii, toate referitoare la
Principate, la societatea romaaneasci si la
persoana domnitorului. Pe baza acestui mate-
rial, autorul urmdareste modul cum au privit
polonii peisajul rom4uesc, economia {arii, sta-
rea comunicatiilor, a comertului, a oraselor,
viata cotidiand, situatia sanitard etc. Multe
lucruri din Romania li s-au prezentat altfel
decit in tarile din Europa apuseani si centrala.
In socletatea romaneascd de atunci au observa t
fnainte de toate enorma pripastie intre boie-
rime §i tdrdnime, starea inapoiatd a clerului,
caracterul blind si linistit al poporului, nivelul
scdzut al fnvitdmintului, huzurul clasei boie-
resti. Nu le-a scidpat din vedere inapoierea
in domeniul relatiilor social-politice. Chiar si
acelora care au apreclat pozitiv schimbdrile
in relatii politice interne roménesti, nu totdea-
una le-a plicut directia lor, mai ales In lumina
evenimentelor polono-roméne din 186318684,
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interpretate unilateral de ei. Sint citate perso-
nalitaiile mai de seamé din Roménia de atunci
care au fdcut o buna impresie asupra polonilor.
Pentru poloni mai importanta a fost politica
externd a lui Cuza si pozitia sa personala
fatd de cauza lor. S-a subliniat decj cit aceasté
politici n-a fost cu totul independents. In
schimb, atitudinea domnitorului fata de
poloni a fost considerata aproape de toti drept
binevoitoare. Iar despre {ara pe care au vizi-
tat-o, de care s-au interesat si In care soarta i-a
ficut sa petreacd adesea un timp indelungat,
aproape toti polonii au rimas cu cele mai bune
amintiri.

Al patrulea subcapitol, intitulat ,,Reforme-
le. Cirmuirea personala. Céderea®, se ocupé de
evenimentele care au dus, dupa lovitura de
stat din 2/14 mai 1864, la votarea, prin Pple-
biscit a statutului si a legii electorale, la pro-
mulgarea legii rurale si la infaptuirea reformei
agrare. In continuare, se examineazd admi-
nistratia guvernului Kogéilniceanu, activitatea
politica, noile legi, preludiile céiderii primului
ministru si demisia sa, domnia autoritari a
lut Cuza, situatia financiard, actiunea opozi-
tiei, miscarea din august 1865 din Bucuresti,
complotul si abdicarea domnitorului.
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Ultimul capitol, Epilog, cuprinde doui
subcapitole : ,,Crepusculul” si ,,Mostenirea”.
In primul se prezint# ultimii ani ai vieii lut
Cuza petrecuti In surghiun in strdinitate, mai
intii la Viena si Paris, apoi la Ober-Dobling
lingé capitala Austriei si in sfirsit la Florenta,
de unde a plecat la Heidelberg si unde, la
sosire, a murit, si se incheie cu aducerea ramé-
sitelor sale padmintesti in tara si cu inmormin-
tarea fostului domn la Ruginoasa. In al doilea
se vorbeste de amintirea lui Cuza si de jude-
cata posterititii asupra personalitdtii si fapte-
lor sale. Lucrarea se incheie cu un indice de
nume §i cu olistd de ilustratiice o impodobesc,

Prin bogitia informatiei, prin temeinicia
argumentdrii si prin nepirtinirea cunoscuta
a autorului, opera prezentatd in paginile de
mai sus apare ca o valoroasi realizare a istorio-
grafiei poloneze. Ea se recomandd in acelasi
timp ateniiei specialistilor nostri ca una din
cele mai frumoase ciirti de istorie ce s-au scris

vreodatdl in strdinitate despre roméni.

Ilie Corfus

GABRIEL STREMPEL Catalogul manuscriselor romdnegsti. Biblioteca
Academiei Romdne, 1—1600. Edit. stiin{ifici si enciclopedicd,

Bucuregti, 1978, 429 p.

Cercetitorii apreciazd in mod deosebit apa-
ritia primului volum din proiectatul Corpus al
Cataloagelor manuscriselor roménesti din
Biblioteca Academiei R.S.R., intocmit de
Gabriel $trempel.

Volumul cuprinde pe lingi un Cuvint inainte
(p.- 5—8) si o listd de abreviatiuni (p. 9), un
numir de 1600 de cote de manuscrise (p. 13—
379). La sfirsit indicele general (p. 383—
429) fncheie lucrarea. Deci dupd cum se
poate constata din numirul mare de manu-
scrise descrise, In volumul de fatd sint con-
cenirate cele patru volume de Cataloage tipi-
rite mai inainte, volumele I, II si III apérute
cu mai bine de o jumitate de veac in urma4,
sint de mult epuizate. Incepind cu ms. 1381
pind la 1600 sint descrise aici peniru prima
datd 220 de codice, numai ele singure putind
constitui un al V-lea volum de manuscrise
roménesti.

Toti cei care au folosit cataloagele de manu-
scrise cunosc prea bine cum se prezintd primele
trei volume. Caracterul heteroclit al colectiei de
manuscrise de pini la cota 1062, aga cum reiese
mai ales din volumul al IIl-lea, unde predo-
mind documentele istorice legate in tormnuri,
corespondenta si arhivele particulare, a impus

reorganizarea fondului de manuscrise intre-
prinsd la Biblioteca Academiei R.S.R. intre
anii 1954—1956 de profesorul Alexandru
Elian si de Florica Moisil, initiativj care s-a
dovedit intru totul justificats.

Aceastéi misuré nu maiputea fi aplicati retro-
activ, dar Incepind cu cota 1062 inainte, ea s-a
impus pentru intregul fond. Golurile produse
de transferul de materiale, care nu puteau fi
considerate propriu-zis ca manuscrise, au fost
completate cu manuscrise achizitionate In
perioada 1950—1956 si apoi cu fondul de
manuscrise Gaster, care avea inventar separat
si era considerat ca un fond distinct, in afara
fondului de manuscrise romanesti. Dacd nu s-ar
fi operat aceasta selectie, ar fi fost inglobate in
continuare in cataloage mii de documente,
de dosare de corespondenti si de arhivd per-
sonali .

in recentul volum au rimas prin forta
lucrurilor toate aceste tomuri numai pini la
cota 1062, dar pe cit a fost posibil intr-o formit
comprimati.

Reeditarea celor trei volume intr-o finuti
stiintific se impunea deci, asa ci si metoda de
lucru folositd in descrierea manuscriselor a
suferit si ea modificdrl, in comparatie cu aceea
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a tomurilor I, ITsi ITI, modificiri absolut nece-
sare conform cu exigeniele actuale ale cerce-
tirii codicologice.

Metoda adoptati de Ion Bianu la vechile
volume se apropia foarte mult de cea care a
stat la baza intocmirii Bibliografiei vechi
rominesti, unde sint redate in intregime pre-
fetele si postfetele, ceea ce face parte din obli-
gatiile celui ce descrie cir{ile vechi roméinesti.

Folosind sistemul in uz curent al marilor
biblioteci din striinitate, aplicat acum de
Gabriel Strempel, descrierea manuscriselor
cuprinde in general patru parti.

in prima parte, imediat dupi cotd sint
mentionate urmitoarele elemente : virsta codi-
celui (dacd anul lipseste se indic3 secolul ciruia
ii apartine cu aprecieri aproximative : inceput,
mijloc sau sfirsit al secolului), numirul filelor
constatat de bibliotecd, adici paginatia meca-
nicg, alituri de numairul original (dac3 exista)
stabilit de copist sau de autor, dimensiunile
in centimetri ale manuscrisului.

A doua parte se ocupd de continutul codi-
celui. In cazul frecvent al miscelaneelor sint
numerotate toate operele, inclusiv cele frag-
mentare. Nu sint redate insi capitolele opere-
lor, nici prefetele si nici epiloagele si aceasta
este una din deosebirile esentiale fati de vechile
metode de descriere. Acest fapt a permis
concentrarea intr-un singur volum a 1600 de
cote de manuscrise, in loc de 300—350, cite
pot fi descrise normal dupid metodele clasice.
Titlurile formulate de autor, acolo unde ele
lipsesc sau este vorba de texte fragmentare,
sint agezate intre paranteze unghiulare.

Transcrierea insemndrilor pe care le cuprind
codicele constituie a treia parte. Insemnirile
de oarecare insemnitate pentru cultura roma-
neascsi, ca de pildi cele ale copistilor, cele
istorice, meteorologice, de stare civili, de
posesor, de lectori, cele rcferitoare la elaborarea
codicelui sau la circulatia acestuia, sint redate
fn ntregime.

Ultima parte a descrierii priveste grafia,
cerneala, ilustratiile, ornamentele, legitura
sl provenienta fiecdrui manuscris.

In ce priveste bibliografia, au fost citate
numai lucririle care au reprodus fiein extenso
sau partial, insusi textul manuscriselor incluse
in prezentul volum sau lucririle care au descris
aceste codice inainte de aparitia acestuia.

Indicele general ce incheie volumul este nu
numai un indice onomastic si de nume geo-
grafice dar si unul pe materii.

Oricine risfoieste acest volum constatéd apli-
carea unor criterii cu adevirat stiintifice in pre-
zentarea manuscriselor, iar numeroasele in-
dreptdri ale greselilor strecurate in cele trei
tomuri apirute cu decenii in urma4, aduc reale
servicii cercetitorilor. Pe 1ingd precizirile si
corectdrile de datare la cele mai multe din
acest lot de manuscrise, se fac si preciziri
cu privire la flustratii §i ornamentiri, care

deseori lipsesc in vechile cataloage. Indrepti-
rile sint si mai importante atunci cind ele se
referd la insusi con}inutul codicelui. Iatj exem-
ple edificatoare. La ms. rom. nr. 2 corectdrile
sint esentiale. Condica nu apartine bisericii
Patruzeci de sfinti si nu dateazd din anul
1798, cum apare in vechiul volum?, ci este
vorba de o ,,condic de veniturile si cheltuielile
unei gospodirii boieresti dintre anii 1820—
1827”. §i tot pentru acest codice lipseste
din acelasi vechi catalog identificarea ,,Rete-
telor medicale’ si a ,,Inventarului de vesela’’
de Ia filele 33— 34 si 36. Un alt exemplu : codi-
cele nr. 180 nu este copiat de mina mitropoli-
tului Antim Ivireanu, cum apare in vechiul
catalog 2. Exemple de acest fel sint numeroase
si nu este cazul si insistim aici. Insemnate
indreptiri pe fond s-au ficut codicelor cuprin-
zitoare de cronici, unde descrierea operelor
este adusi la zi conform cu ultimele cercetiri.

Autorul precizeazi ori de cite ori este nece-
sar, din ce fond sau din ce bibliotec ori in ce
mod a fost achizitionat cutare codice; de
asemenea, se mentioneazi vechea cotd, cind
aceasta a fost schimbati. Cazurile de dezmem-
briri ale unor codice, suferind modificiri si ca
numdr, sint indicate pentru fiecare manuscris
in parte.

Printre manuscrisele descrise in volumul
de fata sint unele intrate mai de curind in
colectiile Bibliotecii Academiei.Dintre acestea
citim doar citeva mai importante: Dicfio-
narul Junimea (ms. rom. 1488) si Album cu
autografe ale membrilor Junimii{ (ms. rom.
1489), Vasile Alecsandri, Deine si poezii
(ms. rom. 1497), piese de teatru originale de
Costache Caragiale, Grigore Alexandrescu,
Matei Millo si Vasile Alecsandri (manuscrisele
roménesti nr. 1449, 1452 si 1454), traduceri
de Hesiod efectuate de Alexandru Odobescu
(ms. rom. 1523). Tot achizitii mai recente ale
Bibliotecii Academiei sint si codicele 1457 si
1459. Primul cuprinde versuri de Conachi,
Vasile Bob-Fabian, A. Hrisoverghi, Ion
Eliade-Ridulescu, Costache Negruzzi, Grigore
Alexandrescu, iar cel de al doilea cuprinde
fragmente literare si documente privitoare
la Ion Creangi. O serie de volume provin din
bibliotecile unor istorici, filologi si specialisti
ai culturii romanesti de odinioari ca acelea din
biblioteca episcopului de Buziu Dionisie
Romano, a cipitanului Constantin Oltelni-
ceanu, a mitropolitului Moldovei Iosif Nani-
escu, sau ale profesorilor Constantin Erbiceanu,
Grigore Cretu, Nicolae Iorga si altii.

Autorul — constient de munca imens3 care
il asteapts tn continuare §i presim{ind dificul-
titile si inerentele lacune — arati in ,,Cuvin-

1 Jon Bianu, Catalogul manuscriptelor
romdnesti, tom, I, Bucuresti, 1907,
2 Ibidem.
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tul introductiv’’ ci este bucuros gi ci va
retine observatiile cercetitorilor pentru volu-
mele viitoare. In acest sens ii sugerim ca la
sfirgitul volumelor urmitoare sd figureze o
lista in ordine numerici crescindid cu manu-
scrisele dezmembrate, iar tn prezent numerotate
cu alte cote, pentru ca cercetdtorii care le-au
folosit si citat cindva in lucrdrile lor cu vechile
numere, si le poatd gisi mai usor. Aceste liste
ar putea cuprinde si codicele dezmembrate sau
cu numdr schimbat din prezentul volum.

Si in fine o neldmurire. Pentru manuscri-
sele nr, 1416 sinr. 1571 de la p. 32251372 se
spune ci provin din Biblioteca Institutului de
Istorie ,,Nicolae Iorga’’, iar pentru cele de la
P. 376 — 377 manuscrisele 1587, 1588 si
1589 se arati ci provin din Biblioteca lui
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,.N. lorga”. Credem ci e vorba de una si
aceeagi biblioteca.

Exigenta, minutiozitatea si precizia cu
care au fost descrise aici cele 1600 de codice, fird
s mai socotim eforturile cerute de reconstitui-
rea §i identificarea diverselor opere, sint demne
de toatd atentia si lauda celor care vor consulta
si vor folosi volumul. Nu putem decit 84 urim
autorului puterea de munci si perseverenfa
necesare spre a duce la bun sfirgit noul prolect
al Corpus-ului de cataloage de manuscrise
roménegti atit de necesar si atit de agteptat de
cercetdtori.

Aurora Ilies

www.dacoromanicaro



REVISTA

REVISTETLOR

sApulum XV?”, Alba Iulia, 1877, 781 p.

Anuarul Muzeului din Alba Iulia, publica-
tie cunoscutd de circa patru decenii atit in
tara cit si peste hotare, a ajuns in anul ani-
versarii unui secol de la cistigarea prin grele
jertfe a independentei de stat a Roméniel, 1a cel
de-al 15-lea volum. Asa dupd cum este cunos-
cut din confinutul numerelor precedente
si acest tom recent apdrut oglindeste
prin  majoritatea articolelor din sumar,
profilul multilateral al activitdtil colectivului
de muzeografi din judetul Alba. Dar si de
aceastd dat3, conform unei impamintenite
traditii a colegiului redactional, n-au fost
omise nici colaboririle externe, multe din ele
purtind semniturile unor istorici de prestigiu
din centre stiintifice roménesti (Bucuresti,
Cluj-Napoca Brasov), sau straine (Honolulu,
Statul Hawai, S.U.A., Lyon, Fran{a, Koln,
R.F. Germania, BreZice. R.S.F. Iugoslavia).

Scoaterea la ivealid de sub mantia solului
sau din dosarele de arhivd a unor materiale
arheologice si documente ce se referd cu precé-
dere la evolutia economico-sociala si, politico-
culturalid a societalii umane care a viefuit in
cursul multelor veacuri pe meleagurile alba-
iuliene, activitate desfisuratd cu competenta,
probitate si pasiune de intregul personal de
specialitate al Muzeului Unirii §i al muzeelor
din Sebes, Aiud si Blaj, e cit sc poate de fidel
relevatd prin articolele care defin covirsi-
toarea majoritate a spatiului revistei.

Capitolul cu cea mai mare extindere
(p. 19 — 585), intitulat ,,Studii’’, cuprinde
27 de articole, dintre care mai mult de juma-
tate aparfin cercetitorilor din judetul Alba,
Fiecare din studiile respective dezbat subiecte
de iarg si real interes, abordind aproape toate
epocile si perioadele istoriei, de la epoca pietrei
pind in contemporaneitate,

Istoriei vechi ii sint rezervate patru mate-
riale, dintre care trei sint redate integral in
limba germand : ,,Dic Bezichungen der Vinéa
A Phase zu Nordlessalien und dem Siidbalkan™
de arheologul din Cluj-Napoca, Gheorghe
Lazarovici; ,,Zur Erforschung der neolitischen
Kulturen im sitdlichen Teil der Bundesrepublik
Deutschland, semnat de Walter Meier-Arendt
din Ko&In, si contributia lui Mitja Guéitin

REVISTA DE ISTORIE” Tom. 32, or. 1, p. 183—187, 1676.

(BreZice), ,,Beitrdge zu den vorgeschichtlichen
Verbindungen zwischen Slowenien und Basa-
rabi’’. Articolul in limba roména se intituleaza
,,Contribufii la cunoasterea metalurgiel cuprului
st bronzului fn nord vestul Romdniei” fiind
semnat de Carol Kacsd.

Sinteza intocmitd cu rigurozitate si cu
o meticuloasi tipologie a ceramicei vinciene,
de citre Gh. Lazarovici, reprezinti o finalizare
a deja indelungatelor cercetiri intreprinse in
aria sud-vestici a Romdniei de cédtre autorul
materialului. Avind in vedere ci sub semni-
tura sa au apirut in diverse anuare muzeistice
romanesti mai multe articole pe aceasts temd,
ni se pare salutard initiativa de a oferi celor
interesati de peste hotare, acest studiu redat
intr-o limbi de circulatie universald. Nu
impirtdsim insi ideea de a se publica intr-o
altd limba articolele cercetitorilor striini, pe
motiv cd acestia, oferind spre publicare res-
pectivele studii wunei reviste roménesti,
aveau in primul rind scopul de a se face
cunoscufi cititorilor din tara noastrd. Or, se
pot ivi nedorite interpretiri eronate a conti-
nutului pe motivul lesne de inteles ci nu toti
cei ce se preocupid de studierea epocilor stri-
vechi sint in egalid misurd a face o traducere
riguros exactd, asa cum se cere atunci cind
este vorba de un studiu de specialitate. Opinia
noastra este ca in viitor s& fie editate In limbi
striine de largi accesibilitate un numér cores-
punzditor dintre articolele din cuprins, si
anume cele redactate de cercetitori roméni,
in vreme ce studiile primite de peste hotare s&
fie publicate in limba roméni.

Epocii romane cu asezirile sale urbane
si rurale de pe actualul cuprins al judetului
Alba, i se acordi un corespunzitor numair de
pagini, in raport cu frecvenia descoperirilor.
Toate cele cincimateriale reprezinti contributii
proprii ce scot in evidenia diferite aspecte ale
impamintenirii 1a nordul Dunérii de jos a cul-
turii de esenti latinid. Remarcam contributiile
axate pe materiale arheologice aparute in
zond, ,,Cileva obiecle de bronz §i arginl de la
Apulum’, de ,,veteranii’’ colectivului de cerce-
tatori din Alba Iulia, Alexandru Popa si Ion
Berciu, precum si ,,Monumente epigrafice si
sculpturale descoperite la Apulum’’, care poarta
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semndtura lui Vasile Moga. De acelasi sporit
interes se bucurad si materialul ,,Sigilla mor-
tarium apulensia” intocmit de experimentatul
specialist In studiul obiectivelor ceramice de
epoci romand, Closca L. Biluti. La rindul siu,
cercetitoarea de reputatie europeanid Sté-
phanie Boucher, In studiul redat in limba
francezd, ,,Les bronzes figures dans la monde
romain. Aleliers et dalalion’ trece fn revisti
principalele elemente de care e necesar si se
{ind seama in cercetarea artei figurative ma-
runte a cirei produse sint o serie de divinitati
ale pantheonului greco-roman. Cele 26 de
imagini miniaturale din bronz, infitisind
statuete ce sc péstreazd in diverse colectii de
pe continentul european, toate de un real
folos in stabilirea de analogii cu piese similare
din Dacia romand, ar fi fost bine daci se repro-,
duceau nu in paging, ci pe planse aparte tipi-
rite pe hirtie care sia asigure o imagine foto-
graficd cit mai clard.

Colaborarea ,,Sdpdlurile arheologice de la
Sinmicldus (com. Sona, judeful Alba), 1974,
a celor doi specialisti in perioada post-romani,
Gheorghe Anghel si Mihai Blijean, face tran-
zitia ciitre o altd etapd istoric#, accea a formdrii
poporului roméan. Cercetdrile lor se concretizea-
z4 in articolul citat prin aceea cd se,,introduce
in circuitul stiintific doud aseziri noi, una
prefeudald si alta feudald timpurie, care se
integreazi in mulfimea celorlalte descoperiri
romanice si rominesti din perioada migratiilor
si de formare a feudalismului timpuriu pe
teritoriul Transilvaniei”’. Sapdturile arheo-
logice cu caracter de salvare au fost intreprinse
pe platoul numit Gruisor, situat pe malu! sting
al Tirnavei Mici si pe maiul opus in punctul
desemnat cu apelativul Ristoci. Obiectivele
urmdrite prin aceastd cercetare constau din
,,verificarea stratigrafici a elementelor de
fortificatie semnalate, depistarea zonel cu
densitate maximd de locuinte si precizarea
fazelor de locuire’”. Multitudinea si deosebita
diversitate a urmelor de culturi materiald
scoase la iveald din ambele puncte, au permis
efectuarea unor concludente observatii referi-
toare la atribuirea etnici si la tncadrarea crono-
logici a acestui complex. Privitor 1la
ceramicd se constati cd ,,oliria prefeudald
lucratd la roatd rapidia de traditie romana
cuprinde o cantitate insemnati de cioburi zgrun-
turoase de culoarea surd-gri’’. De asemenea sint
de consemnat tot in acel loc,,citeva fragmente
de cirimizi romane precum si fragmente de
vase romane provinciale, din pasti fini rosu
portocalie. Referitor la tipologia recipien-
telor se apreciazi cid ,,formele de vase
Intllnite tn locuini{i (oali-borcan, cani cu
toarti), dupd profilul marginilor §i orna-
mentatie sint de traditie romans, pistrind
nealterate pind in perioada prefeudald ele-

mentele de tehnicd, pastd, ardere, tipologe si
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ornamentatie caracteristice oliriei
provinciale *’,

Cit priveste eventuala duratd in timp a age-
zirii de la Gruisor, se preconizeaza fiinfarea sa
pe parcursul a circa trei secole (sec. XI—XIII)
iar ca apartenenti etnicd existi toate indiciile
cd era a unor comunititi cu un pronunijat ca-
racter sedentar, caracteristici ce-1 defineste
pe bistinasii rom4ni. O muliime de elemente
ca tipurile de locuinte, obiectele de uz casnic,
si mai cu scami olaria ,,prezinti analogli cu
descoperirile similare ficute in cetitile bizan-
tine de la Dunidrea de Jos, sau cu cele din
Moldova’’.

O secventid a aspectului orasului medieval
ne-o oferda articolul ,,Un monumen! de arhilec-
turd goticd din celatea Alba Iulia: biserica
Bdthory’, de Ioan Serban. Edificiul ecleziastic,
demolat in vara anului 1898, este studiat de
autor pe bazat ,,fotografiilor pastrate, a mirtu-
riilor scrise sau a fragmentelor de plastics
arhitectonici care au ajuns in colectiile muzcu-
lui din Alba Iulia. Sint atestate mai multe faze
stilistice apartinitoare goticuiui, fiecare reflec-
tind cite o etapi de refaceri. In toate acestea
Insd si-au pus amprenta conditiile locale care

romanec

dealtfel influentaserid evolulia arhitecturii
intregului ev mediu transilvan.
Realitdtilor demografice din Transilvania

secolului al XVIII-lea li se aduc interesante con-
tributii de citre Ion Ranca si Liviu Moldovan in
,,0 conscripfie necunoscutd de la 1748 a populafiei
romanesli din scaunul Gheorghieni’’. Conscriptia
analizati cuprinde populatia romaneasci din
zece localitdti ale scaunului ce mai era cunoscut
si sub denumirea de Giurgeu, pe care-l1 gisim
consemnat si in diploma dati de Mihai Viteazul
la 7 martie 1600, Textul actului, redat integral
fn anexa de la paginile 340 la 334, ,,constituie
un important document scris despre statornicia
elementului roméanesc in scaunul Gheorghieni, in
cursul veacurilor, ... deschizind un cimp larg
pentru investigatii si studii ononastice si istorice”.

Inestimabilul fond de carte rari pe care-l
posedi bibliotecile din Alba Iulia, conferi noi
si interesante date ce ne sint prezentate In douad
valoroase studii redactate de Eva Marza si Lucia
Hateganu. n ,.Colecfia de carle veche de la biserica
ortodoxd romand Maieri II Alba Iulia”, cercetsi-
toarea Eva Mairza prezintd cititorilor anuarului
,,balgridean’’ o detaliati privire asupra ,,unei
interesante colectii de tipadrituri, necercetate pin&
acum’’, aceea de la licasui de cult continuator
al activititii mitropolici rominesti de la Alba
Iulia. Se insisti mai ales asupra importantei
documentare a tipiriturllor cXistente in colectia
de la Maieri II, a ex-librisurilor gi a notitelor
olografice. Catalogul celor 37 de ciirti vechi roma-
nesti (p. 359 —2368) este o cit se poate de util}
informatie bibliografici care asteapti ca poi
cercetidri sd-1 dezviluiascA In  continuare
tainele.
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La rindul sy, Lucin Hateganu, aduce 1la
cunostinia generald cea de-a I'V-a parte a extinsei
si profundei investigatii ,,Cartea veche roméneascd
din biblioleca Muzeului Unirii din Alba Iulia®.

aceastd secvenid sint cuprinse volume editate
tn intervalul anilor 1780—1830 la tipografiile
mnastirilor Neam{ si Rimnic, precumsila Sibiu,
Viena si Buda (Ofen). Se meniioneazi ci toate
aceste lucriri ce apartin literaturii vechi au ajuns
in biblioteca muzeului prin achizitionarea unor
pretioase colectii particulare. Pe lingi con{inutul
propriu-zis de o insemnitate cu totul aparte sint
numeroasele insemniri existente pe filele acestor
cirti. Sub aspectul limbii, aceste rinduri ale citi-
torilor, aduc elemente lexicale utilizate in satele
de pe un perimetru apreciabil ce avea ca centru
cultural polarizator orasul Alba Iulia. Nu in rare
cazuri aceste inscrisuri pe filele cir{ilor dezviluiesc
surprinzitoare aminunte locale referitoare la
evenimente istorice petrecute in zonarespectivi,
detalii care nu sint cuprinse in documentele
oficiale ale acelor timpuri.

Problematica cor.lati de cistigareaindependen-
tei de stat a Romaniei ocupi un loc insemnat in
cadrul grupului de studii. Grupajul este inceput de
articolul,,Contribufii privind solidaritalea romdni-
{or din judeful Alba cu lupta pentru cucerirea
tndependenfei de stat a Romdniei (1877—1878)”,
redactat de Nicolae Josan. Se subliniazi
ci ,,solidaritatea romadnilor transilvineni cu
cauza dreapti a poporului romén, la 1877, repre-
zintd, fard indoiald, una din cele mai frumoase
pagini ale istoriei noastre moderne. In pofida
tuturor perseculiilor si oprelistilor stipinirii
dusminoase, toatdi suflarea romaneasci — de
1a Brasov, Figéras si Sibiu la Oradea, Satu Mare
si Sighet, de la Nisiud si Bistrila la Resifa,
Timisoara §i Arad, — a vibrat profund pentru
acliunea politico-militard de insemnitate cruci-
ald a patriei-mama3, cireia i-a acordat intregul
siiu sprijin moral si material’’. Sint identificate
pe cuprinsul judejului Alba nu mai putin de 50
de localitafi din care s-au colectat ajutoare bi-
nesti si materiale sanitare ce au fost expediate
armatei romane de pe frontul din Balcani. Capi-
tularea Plevnei a reprezentat si pentru roménii
din Transilvania ,,expresia bucuriei sincere pentru
triumful neamului, era o afirmare indirecta a
dorinfei desdvirsirii unititii nationale romAanesti’’.

Aceeasi emulatie a naselor populare romane
din Transilvania solidare cu cauza dobindirii
fndependentei RomAniei, e redati si In studiul
lui Romulus Felea, ,,Mdrturii noi priviloare
la ecoul rdi-boiului de independenfd in Munfii
Apuseni”’, In ciuda multiplelor oprelisti ale ofi-
cialititilor anstro-ungare ,,mul{i tineri moti trec
granita si intri ca voluntarl in armata roméni,
participind la luptele de peste Dunire’’. La pre-
fectura judetulul Turda, de indati dupd anun-
tarea ciderii Plevnei soseau siruri de rapoarte
tn care se consemnau asa-zisele de citre autorltiti,
~manifestatii antipatriotice’”” care avuseseri loc
la Cimpeni, Baia de Aries 5i Sohodol.
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Nici cunoscutul centru cuitural roméanesc care
era Blajul, n-a fost in afara sferei manifestirilor
de simpatie cu cauza intregului popor roméan de
la anul 1877. Articolul ,,Ecouri ale rdzboiului
pentru independenfd la Blaj”’. de Teodor Seiceanu,
o confirmi prin culegerea de creatiiliterare create
si recitate de citre elevii gimnaziului blijean.
Desigur ci si aportul de naturd materiald con-
stind in sume de bani si medicamente, este scos
in evidentd prin date semnificative. ,,In luna
iuiie 1877 se trimit : 512 fiorini, 4 napoleoni, 8
galbeni imperiali, 17 guldeni, 51 kg scame, 48
triangule si ffisi”’, se arati tn continutul artico-
lului citat.

De o cu totul aparte ateniie credem ci se
bucurd contributia lui Ioan I. Serban, ,,Date
privind atitudinea lui George Baiif fafd de pro-
blema recunoagterii internafionale a independenfei
de stat a Roméniei (1878 —1881). Spicuind fapte
din activitatea de gazetar a cunoscutului frun-
tas politic transilvanean, sint evocate luirile de
pozilie in favorul cauzei juste a romanilor ce au
luptat pe cimpiile Bulgariei si cdrora puterile
europene incercau si nule recunoasci sacrificiile.
Cu ochi de experimentat jurist, Bari{iu sublinia
in paginile ziarului ce-1 edita la Sibiu, ,,Observa-~
torul”’, ca in conjunctura politici a vremii de dupa
razboi o bazi temeinici a Romainici pentru dobin-
direa drepturilor sale in Europa, o constituia acti-
vitatea sa diplomaticd. Cu o deosebiti grija
fati de satisfacerea largului si aprofundatului
interes al romanilor din Transilvania fati de
mersul evenimentelor internationale corelate tn-
deoscbi de soarta statului roman, conferea citi-
torului documente materiale informative. In
aceste articole isi exprima propria opinie ce era
in fapt o competenti analizi a infaptuirilor diplo-
matiei romancsti aflate intr-o foarte vie activi-
tate. De asemenea gazeta editati de Barif, avea
o fermi pozilie de demascare in fala opiniei
publice si de condamnare a manevrelor curtilor
imperiale a ciiror scop era inliturarca corpului
diplomatic roman de la masa tratativelor de
pace. In termeni aspri dar pe deplin justificati de
adevirul cauzei susiinute, combate politica
de santaj si presiuni dusd fati de poporul nostru
ce a dat grele jertfe de singe pentru dobindirea
neatirnirii, care citau si i-o refuze.

Aducind in disculie principalele cauze ale
emnigratiei din secolul trecut spre Lumea Noui
de peste Atlantic, Stelian Popescu, in materialul
,,Emigrafta roména in America de Nord pind
la primul rdzboi mondial”, face un amplu si
cuprinziitor tablou al situatiei tiranilor rom#ni
din imperiul habsburgic. Se demonstreazi prin
datearhivistice concludente ci greutitilor de ordin
material derivate din lipsa de pdmint li se adauga
si lipsa celor mai elementare drepturi politice. Cit
priveste viata romanilor emigranti, noua con-
juncturd social-economici — arati autorul —
n-a dus la asimilarea in conglomeratul de
natiuni, ei pistrindu-§i etnicitatea §i obiceiurile
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traditionale, si mai ales au Intret{inut fn perma-
nentéd legituri cu meleagurile natale.
Evocirile, ,,Andrei Birseanu (1858— 1922)
de Eugen Hulea si,,Gavril Todica (1877— 1946),
Un rdspinditor al gtiinfei gi culiurii romdnegti in
Transilvania’, de IoanN. Serban si Corina Oargi,
readuc in memorie viata si activitatea celor doi
intelectuali care pe misura priceperii si pre-
gatirii fieciruia au contribuit la culturalizarea
maselor populare in deceniile de la cumpina
dintre secolele XIX si XX. Despre fiul plaiurilor
brasovene, A. Birseanu, se face remarca ci in
pleiada cirturarilor roméni care au ijlustrat
cultura nationald pe parcursul a mai mult de o
jumitate de secol, n-a fost o stea de primi mi-
rime, dar personalitatea sa atrage atentia poste-
rititii prin caracterul siu integru si multilate-
ralitatea activititii desfisurate pe planul vietii
noastre nationale. Se evident{iazd neobositele-i
striduinte depuse pentru reusita marii aduniri
populare de la Alba Iulia dela 1 decembrie 1918,
- Cit priveste anii de dupid Unirea Transilvaniei cu
Romania, el a orientat ,,Asociatiunea’” spre rea-
lizarea unor obiective culturale ce n-au fost
ordonate sau impuse de autorititi si n-au avut
nici o tangents cu partidele politice.

Evenimentele efervescente care au precedat
Unirea, sint prezentate in articolul ,,Profocolul
agendelor Consiliului Nafional Romén din Blaj,
1918— 1919 (Cronica revolufiei de la Blaj), de
Viorica Lascu. Intreprizind un am#inuntit studiu
fn arhivele din Blaj si Cluj-Napoca, unde se pis-
treazi documentele C.N.R.-ului bldjean, autoa-
rea extrage cele mai semnificative elemente si
fapte petrecute in orasul de pe Tirnava Mare,
Din analiza materialului faptic rezultd ci masele
au avut initiativa si rolul hotiritor in pregitirea
Adunirii de 1a 1 decembrie 1918, cit si la men-
tinerea ordinei in localititile din {inut. Relevant3
este constituirea spontand a Sfaturilor Nafionale
sia girzilor acestora. Din datele extrase din pagi-~
nile protocolului blijean reiese ci numai intr-o
singuri zi, in 6 noiembrie, se constituiserd Sfaturi
Nationale In localitifile Biia, Dostat, P#uca,
Presaca, Pidnade, Rosia, Tiur si Teius. Diferitele
acte de justitie intreprinse de populatia din {inut,
aveau ca stimul nu un caracter nationalist ci
erau expresia majori a unor revendiciri social-eco-
nomice care le-au fost refuzate secole de-a rindul.
Minia maselor era indreptati in egald misurd
fmpotriva tuturor acelora ce-i exploataseri pe
tarani: grofi, negustorii din sate, institutiile
care posedau piduri, notari incorecti, indiferent
de nationalitatea lor. Actiunilor proletariatului
din anii de dupd Unire, le este dedicat materialul
semnat de Vasile Schiopu, ,,Congresul Partidulut
Social-Democral din Ardeal si Banat de la Stbiu
din 19— 20 ianuarie 1919, mijloc tnsemnai de
afirmare a muncitorimii roméne in viafa social-
politicd a {drit gi de unificare a organizafiilor
muncitoregli’’. Nerezolvarea problemelor social-
economice de citre autoritdfile statului romén
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burghezo-mosieresc, a ficut ca cei mai Constienth
militanti ai proletariatului roman si inteleagi
necesitatea si importanta impletirii luptei pentru
revendiciri cu caracter general-democratic, cu
necesitatea luptei in vederea instaurdrii unei not
ordini si orinduiri soclale, care s4 transforme din
temelii societatea romaneasci, si o aseze pe nois
baze, socialiste, in vederea asiguririi unui viftor-
prosper oamenilor muncii, tntregului nostru po-
por. Pentru realizarea acestui deziderat a fost
necesar sj se actioneze o buni perioadd de timp,
de citre to}i socialistii din provinciile roméanesti
luind astfel amploare un important proces de
unificare si centralizare a miscarii maseior socia-
liste la nivel national (1 dec. 1918 — 8 mai 1921).

Dupi cum se stie, ia 1 Decembrie 1918 — se
aratj in articol — socialistii romani care au parti-
cipat la Marea Adunare Nationald de la Alba
Iulia, s-au constituit intr-o conferintd socialisti
hotirind infiinfarea Partidului Social Democrat
din Ardeal si Banat, organizatie politici inde-
pendenti de Partidul Social-Democrat din Unga-
ria. Necesitatea {inerii unui congres era iminents,
eveniment politic dorit si asteptat de masele
muncitoresti.

tr-adevir, ,,Parlamentul muncitorimii ro-
méne’’, cum a fost apreciat cel de-al X-lea Con-
gres al social-democratiel romédne din Ardeal si
Banat, t{inut la Sibiu in zilele de 19— 20 ianuarie
1919, a adus hotdriri decisive pentru viitorul
social-politic al miscdrii socialiste din aceste teri-
torii roménesti. Congresul a fost la iniiltimea che-
mirii sale §i prin adoptarea programului Parti-
dului Social-Democrat din Ardeal si Banat, in-
spirat din Proiecful de Program al Partiduiui
Socialist din Romé#nia, a reafirmat o serie de
principii fandamentaie ale Declarafiei de principii
din 9 decembrie 1918. Astfel s-a realizat un pas
important spre recunoasterea unui unicprogram
ideologic si politic de actiune pentru organiza-
tiile muncitoresti din Intreaga tari., Congre-
sul de la Sibiu a hotirit realizarea, intr-un
cadru organizat, a unor prime apropicri intre
reprezentantii socialistilor roméani, maghiari
si germani, luindu-se angajamente de inti-
rire a colabordrii dintre totl{ muncitorii, indi-
ferent de nationalitate, ceea ce va avea drept
urmare unirea muncitorilor in organizatii unice
revolutionare, pas insemnat pe calea unificarii
intr-un singur partid muncitorese, la scara
intrcgii {ari. Cele preconizate la Sibiu s-aw
tnfiptuit doi ani mai tirziu, In memorabila
zi de 8 mai 1921.

Incheierea capitolului de studii este ficuts
prin doud materiale de etnografie, ,,Ariax
cojocdritului pe Tirnave”, de Constantin Ca-
trina si ,,Tesdturi populare roménesit pentrir
decorarea interiorului din zona Valea Ampoiu-
lui”. Ambele studii aduc o remarcabilé con-
tributie in materie prin bogitia datelor culese
si prin profunzimea analizei acelor inesti-
mabile valori. Daci cel putin o parte din mate-
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rialul ilustrativ era redat color, credem ci
aducea un plus de vigoare si viatd in cele
comentate, fapt util indeosebi pentru citi-
torul de peste hotare mai putin familiarizat
«<u minunata cromaticA a portului popuiar
romaénesc.

Din capitolul , ,Comuniciiri si note’’, ce insu-
meazd nu mai pufin de 16 subiecte, enuntim
citeva din titlurile ce ni se par mai semnificative:
,,Piese lurddsene de influen{d orientald’ (N.
Vliassa), ,,A Tribune of Cohors III Capmes-
tris’’ (M. Speidel), ,,Graporii tn lemn de la Blaj
(1750—1830) Gravorul Petru Papavici tipograf
rtmnicean’ (C. Tatai-Baltd), ,,Marea rds-
coald a [drantlor din 1907 reflectatd !n zlarele
aiudene ,,Alséfeher’” si , Koézérdek” (M. Ta-
kacs) si,,L’élepage dbi-pendulaire dans les zones
de fenaisons de I'Europe (N. Dunire).

187

»,Cromica”, in care I. Berciu, evocd activi-
tatea regretatulul orientalist Aurel Decej
(1905 —1976) si rubrica, ,Recenzii si note biblio-
grafice” Incheie acest consistent si dens volum
care cu sigurant{d se inscrie intre anuarele-
instrumente de lucru pentru o largd categorie
de cercetitori din tarad. Pentru cititorul de
peste hotare, prin intermediul articolelop
publicate in limbi de largi circulatie cit si prin
rezumatele apreciabil de explicite, Apulum
XV este incd o posibilitate de cunoastere
mai aprofundatid a adevirului istoric despre
PoPorul romén si contributiile sale 1a progresul
si cultura universali.

Liviu Mdrghitan
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ISTORIA

COSTACHE NEGRI, Scrieri social-politice,
Studiu introductiv, antologie, note si
comentarii de Emil Boldan, Edit. poli-
ticd, Bucuresti, 1978, 278 p.

in seria de manifestari dedicate aniversarii
4a 120 de ani de la Unire se inscrie si publicarea
de citre Editura Politicd a unei antologii de
scrieri ale lui Costache Negri, pasoptist si uni-
onist cu merite insemnate, diplomnat de pres-
tigiu al romanilor intr-o epoci in care soarta
acestora atirna destul de mult de interesele
puterilor europene.

Lucrarea este structuratd in modul urmia-
tor: Studiu introductiv (p. 5—59), in care
Emil Boldan prezintd elemente ale biografiei
Iui Costache Negri, punind accent mai ales
pe latura politici a vietii boierului moldo-
vean; prin Nota asupra editiei (p. 60—62)
editorul incearcd si argumenteze lucrarea
si structura pe care i-a dat-o. Antologia
(p. 65—241) cuprinde 104 documente din
care 57 sint inedite (doc. V, XXXVI,
XXXVI1I, XLVIII, LII-CIV), iar 47 au mai
fost editate relativ recent : doui (doc. I, IV) in
C. Negri, Scrieri, vol. I, Editura pentru Li-
teraturd, Bucuresti, 1966 ; doua (doc. II, IIT)
n Documente, editia Gh. Ungureanu, D. Iva-
nescu, Virginia Isac, Editura Minerva, Bucu-
restl, 1973 ; in fine, 43 in lucrarea Documente
privind Unirea Principatelor, vol. 111, Editura
Academiei, Bucuresti, 1963. Urmitorul capitol,
Note si comentarii (p. 242—268), a fost alci-
tuit ,,pentru a-i indica cititorului sursa docu-
mentelor, pentru a-i da unele lamuriri asupra
unor evenimente si persoane la care se refera
Negri”. Sint reunite aici atit notele relative
la Studiul introductiv cit si cele privitoare la
documente. Ultima sectiune a lucrérii —
Bibliografie selectivd a scrierilor de si despre
Costache Negri (p. 269—272) — este alcituit
pe baza criteriului cronologic.

Importania lucrarii rezidi in primul rind
in suita documentelor publicate aici pentru
fntiia oarid. Majoritatea lor sint scrisori din
perioada 14 26 decembrie 1859 (doc. LII) —
16/28 mai 1865 (doc. CIII), adresate de Negri,
,.dublu reprezentant al Principatelor” 1la
Inalta Poarti, domnitorului Al. I. Cuza.
Documentele intregesc in mod fericit imaginea
activitdtil diplomatice a Principatelor Unite

>
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in vederea recunoasterii deplinei uniri §i a
rezolvirii problemei atit de importante a
mindstirilor inchinate. In spetd, este vorba de
activitatea prodigioasd a lui Costache Negri la
rezolvarea acestor deziderate ale natiunii sale,
in conditiile in care ,,tendin{a de imixtiune,
prin care, din nefericire, cea mai mare parte
a puterilor garante,daci nu chiar toate, dau un
evident concurs Sublimei Porti’’, nu era de
naturd sd ,,contribuie la mentinerea de fapt
a autonomiei noastre’” (doc. LIII). Asa, de
exemplu, este cazul scrisorii din 10/22 ijulie
1860 (doc. 1.XYV), in care Negri il anunti pe
Cuza cd a inminat oficialititilor turce, cit
si ambasadelor la Poarti, un memoriu in
legiturd cu problema spinoasi a méinistirilor
inchinate. Discutiile reprezentantului roman
cu ambasadorii puterilor la Poarti sint relatate
de multe ori cu lux de aminunte. Dar in afara
acestor probleme, care ne intereseazd pe noi
in cel mai inalt grad, in documente existd in-
formatii bogate relative la relatiile internatio-
nale din aceastd perioadd (1859—1865), un
mare accent punindu-se pe problemele sud-
est curopene, §i de asemeni informatii privi-
toare la wviata wvechiului imperiu aflat in
decidere. Acestea din urméd cunosc o gami
foarte largd ; iati de exemplu in scrisoarea din:
12/24 august 1860 (doc. LXXI)Negri prezinti
domnului sdu prefurile cailor pe piata istan-
buliotd (in legiturd cu vizita ce se pregitea
pentru Cuza la Poartd) sau faptul ca pe fondul
crizei financiare ,,bazarurile sint tot mai pline
de vase de argint, de bijuterii, de cirli vechi si
de alte lucruri de valoare, care se vind fnsa
pe preturi derizorii”’. Aceste informatii sint
interesante mai ales ca piese ale imaginii pe
care o are un om politic roman din a doua ju-
mitatea veacului a] XIX-lea despre Imperiul
Otoman, despre viata capitalei sale.

Lucrarea se distinge printr-o valoare docu-
mentard certi; ea reprezinti un instrument
util oricdrui cercetiitor al epocii imediat urma-
toare Unirii, mai ales datoriti documentelor
inedite pe care le prezinta.

Studiul introductiv prezintd desigur interes
pentru publicul larg, cdruia ii face accesibila
biografia omului politic de la Minjina. Im-
pletirea datelor biografice citatele din docu-
mente di un dublu avantaj lecturii: pe de o
parte arlditatea posibild a ingiruirii de date

, REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 32, nr. 1, p, 189—193, 1979.
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este inlaturata prin stilul direct. personal al
scrisorilor ; pe de alta parte scrisoarea ca docu-
ment de epoci isi giseste ldmuriri istorice si
sociale.

in final, observim cu pirere de rau ci
lucrarea nu respecti o serie de norme privind
editarea documentelor. in primul rind lipsesc
regestele, a cdror necesitate nu este cazul si
o argumentdm. In al doilea rind, o parte din
datele esentiale privind fiecare document in
parte se gdsesc in capitolul de note §i nu la
sfirsitul fiecéirui document, cum ar fi fost
normal. Editarea textelor in original (inlimba
francezd, care nu au fost redactate direct in
romineste) insotite de traducerile respective,
ar fi dat lucririf un plus de valoare stiintifica.
Dealtfel Emil Boldan nu specificd in pagina de
titlu ci este si traducdtorul textelor redactate
de Negri in limba francezi. Nu putem admite
,pentru a nu altera stilul epistolierului’’, unele
,,constructii mai putin corecte’” ca: ,,mai
multe familii se pregitesc si-si trimitd fami-
liile in strainatate” (p. 167) sau,dat fiind faptul
ci nu avem in fata ochilor textul In original,
nu putem si ne dim seama dacd documentul
LXXIV din 26 august/7 septembrie 1860 se
referd la ,,covertd’’, cum declari in douirin-
duri autorul editiei, sau la corvet#i, cum ar fi
fost normal. La acestea se adaugd multimea
citatelor, relativ scurte, fird trimiteri exacte
la documente (vezi p. 38,45,51, 55). Supdra-
toare este mul{imea deinadvertenteintre nu-
merele date documentelor in editiesi numerele
date acelorasi documente, cum reies din notele
la studiul introductiv, iati un exemplu, in
nota 42 (p. 244) scrisoarea din 23 martie/4
aprilie 1859 este socotiti a fi documentul
nr. X1V, in antologie, acelasi document are
numiirul XIII. Toate aceste trimiteri sint
gresite. La nota 54 seface trimiterela un docu-
ment care nici micar nu existd, in editia de
fatd, adica scrioarea din 31 ianuarie/12 februa-
rie 1860, indicat4 ca fiind doc. LVI. Inlucrarea
de fatd la acest numdr se giseste o scrisnare
din 15/27 februarie 1860 ...

Cu toate acestea lucrarea rdmine pentru
istoric un instrument de lucru necesar, dat
fiind faptul cd 57 din cele 104 documente
publicate aici. sint inedite.

Andrei Busuioceanu

I0SIF PERVAIN, I0AN CHINDRIS, Cores-
pondenja lui AlexandruPapiu Ilarian, Edit.
Dacia, Cluj, 1972, vol. I, 316 p., vol. II,
495 p.

Intelectual cu multiple valente, Alexan-
dru Papiu Ilarian a semnificat in contextul
evolufiei spiritual-politice roméanesti a veacului
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al XIX-lea, o personalitate ale céirei idei i
fapte polarizaserd atentia unei opinii intregf.
Intre contemporanii sdi dar si in rindul urma-
silor, aumele acestuia s-a bucurat de un
interes deosebit.

Abordind intr-o manierd elevatd proble-
matica cereetarti istorice Hasdeu reclama insis-
tent carturarilor si istoricilor indeosebi, redac
tarea monografiilor al céiror rol era §i este
si acum primordial in scrierea sintezelor isto-
rice. Reluind discutia pe un fond mai ampiu,
A.D. Xenopol, in discursul siu de receptie la
Academia Romina i5i manifesta nemulfumirea
pentru inexistenta unor preccupiri seriouase
in acest sens, fiind.acela cereimprospéta ideea
asupra monografiilor.

La inceputul secolului nostru, viitorn}
savant de reputatie internationald, Vasile
Parvan, exprima, intr-un studiu conceptual-
valoric impecabil, intitulat ,,Rolul monogra-
ifior in scrierea istoriei’’, (publicat intr-un
numir al ,,Luceafdrului’’ din 1903), clar si
concis metoda si calea ce trebuie urmata ir
directia acestor realizdri, indispensabile isto-
ricului de sintezi. Am incercat aceastd paran
tezd, in preambulul prezentirii celor doua
volume epistolare ilariene, intrucit actualitatee
cercetdrilor de tipul celuf exprimat de Xeno-
pol sau Parvan, este vaditd. Deci, referindu-ne
la monografii, trebuiesi subliniem ci ultimele
decenii au adus satisfactii editoriale de prim
ordin, insd reactualizind ideea exprimatd de
merituosul istoriograf iesean Al. Zub, afirmam
cd in afara Scolii Ardelene, a lui N. Balcescu
si addugam noi si M. Kogilniceanu, abordarea
sistematicél a cercetiirilor asupra personalitati-
lor politice si istorice se dovedeste incé insu-
ficientd. De aceea considerdm salutare ini-
tiativele intelectualilor nostri de a publice
epistolare sau coieciii de documente ce s-au
dovedit si se vor mai dovedi un instrument de
lucru indispensabil pentru realizirile de sin-
tezd ce le urmeazd. Corespondenta lui Alexan-
dru Papiu Ilarian se tnscrie in acest context
avind meritul de a fi dezviluit aspecte din
cele mai interesante, de senzatie chiar, ale
omului ce in urméi cu un secol a reprezentat
principalele idei céllauzitoare ale natiunii. Ne
referim desigur la 1848, 1a 1859 ca si la deceniu}
cea succedat aceste doud evenimente deanver-
gurd, timp in care Papiu Ilarian ,,a activat
excesiv de intens”, diruindu-se ,,pentru
binele obstesc al roménilor din patru unghiuri”’,
asa cum remarca istoricul Ion Clopotel intr-o
spectaculoaséi demonstralie realizati in lu-
crarea ,,Al. Papiu Ilarian fn fata problemelor
roménesti contemporane’ §i publicatd tn anul
izbucnirii celui de-al doilea rdzboif mondial.

Despre tribunul de la ’48, sau despre auto-
rul operei Isioria romdnilor din Dacia Supe-
rioard, au asternut rinduri bine documentate
Vicentiu Babes, Ioan Ratiu, George Bogdan-
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‘Duicli, Nicolae Bidnescu, Vasile PArvan, Ion
Clopotel, Enea Hodos, Coriolan Suciu, Stefan
Pascu §i mulfi altii; insd3 o monografie de
fnaltd {inuta stiintificd, care si inmanunchieze
studiul bazat pe document cu cel istoricgrafic,
-care si pitrundi sensurile pline de confinut
.ale directiilor istorico-fiiozofice ilariene, nu s-a
realizat. Incercarea harnicului cercetéitor Nico-
l1ae Albu, ny e neglijabild. Iati cd, revenind
Ja epistolarul publicat de clujenii I. Pervain
si I. Chindri§, merit cu prisosinti si-i acordim
‘0 atentie sporitd, cdci ,,realizat dupi ultimele
«canoane ale gtiin{ei, va fi unul din principalele
puncte de pornire” in investigatia amdnuntita
pecare istoriografia noastri contemporani si-a
propus-o0 si-n cazul lui Papiu Ilarian, ca si-n
<el al lul G. Barif, T. Cipariu, A. Florian,
V. Maniu, V. Babes, D. Bojinci etc.

Legiturile ce le-a intrefinut cu Simion
Birnutiu, August Treboniu Laurian, Al. Sterca
Sulutiu, Al. Sandor, I. Fekete Negrutiu,
George Barif, Timotei Cipariu, Iosif Hodos
si altii, legituri despre care cele doud volume
ne dau nenumirate inedite, ilustreazd momente
de maximd importantd in ceea ce privesc eve-
nimentele politice de la mijlocul §i din a doua
jumitate a veacului trecut. Aidoma cores-
pondentei baritiene, ceea de fatl ne oferi stiri,
pind in detalii, asupra miscirii spiritualitéifii
roménesti. Interesul pentru culturi, face ca

scrisorile, fie cele pornite din condeiul lui
Papiu, fie cele primite de acesta in nenumai-
ratele puncte in care a domiciliat, sd& contind
elemente definitorii privind preocupdrile stiin-
tifice, publicistice, editoriale, ale carturarilor.
Traptul acesta va comporta dese raportiri la
corespondenta ilariani.Colaborarea lui Alexan-
dru Papiu Ilarian, colaborare politici si stiin-
{ificd realizatd cu Barl{, Clipariu sau Laurian
cdificd intreaga viatd de culise a celor mai de
vazd societiitl si personalitdti, completind, intr-
unmod fericit am spune, colectiile de documente
ce altfel ar suferi din pricina lipsei de detalii.

Preocupdrile Ini Papiu Ilarian, asa cum se
deduc si din corespondenta sa ,,par de o diver-
sitate derutanti ... ele se subordoneazi unui
singur fel a marelui patriot transilvan, aceea
de a duce inainte, In conditii politice vitrege,
crezul social si national pentru care s-a jertfit
generatia de ]a 1848 .

Fird a fi o Intreprindere comods, editia
acestei corespondente a necesitat cercetiri
minutioase de arhive si biblioteci, dificultitile
serioase ivindu-se, ca deobicei, in normele
generale de transcriere interpretativi si aceas-
ta pentru cd epistolarul dateazi dintr-o peri-
0add in care s-a scris in alfabet chirilic, de
tranzitie §i latin, dupd canoane ortografice

foarte deosebite, Beneficiul efortului depus
de cercetiitorii care semneazi editia este imen-
sitatea si noutatea dafelor oferite despre fri-

mintirile unui secol atit de biune reliefat de
flustrii sdi oameni de cultura.

V. A. Neumann

« ¥ « Roménia revolufionard (Revolutia dela

1848 si artele plastice), Edit. Meridiane,
Bucuresti, 1978, 24 p. 4+ 76 pl. foto.

implinirea, in 1978, a 130 de ani de la
revolutia din 1848, moment de cotituri in
istoria noastri modern#, a prilejuit editurilor
din tara noastrd ocazia realizdrii si tiparirii
unor aparitii consacrate acestui remarcabil
eveniment.

Receptivi, ca de obicei, la imperativele
culturale pe care socictatea noastri socialisti
le punein fata institutiilor de culturi , Editura
Meridiane a publicat albumul cu titlul de mai
sus. Lucrarea beneficiaz& de o succinti dar
competentd prefatd aparfinind criticului de
artd Virgil Mocanu si de un numir de 76 repro-
duceri-foto (selectia efectuati de Marin Miha-
lache) dupd diverse opere artistice consacrate
momentului istoric pasoptist,

Pentru informarea cititorului speciticim
cd volumul mentionat contine atit reproduceri
dupd operele unor artisti contemporani cu
evenimentele tratate (circa 20 de imagini), cit
sl o selectie (56 fig. ) ale operelor unor artisti de
la inceputul secolului sau creatori contempo-
rani.

Asa cum subliniazd cu justete in Prefafd
Virgil Mocanu ,,priviti diacronic, evolutia
reprezentirii revolutiei de la 1848 reface, 1a o
scard amplificatd pe plan conceptual si stilis-
tic, tendinta schifatd de artistii contemporani
cu evenimentul, ceea ce conferd actualitate
imaginilor realizate atunci si confirmi sensul
lor premonitoriu, Inacest fel se constituiearcul
de interes, pasiunea ardentd, responsabilitatea
politicd si umand, militantism fervent, ce
leagd prin permanenta mesajululi emis de
generatiile succesive cei 130 de ani petrecufi
de la revolutie’’ (p. 13).

Parcurgerea albumului mentionat relevi
cititorului compartimentarea sa in doud mari
sectiuni ¢ o prima parte grupeazi reproduceri
dupd lucrdri executate de artisti aparfinind
generafiei de la 1848 precum si celei post-
pasoptiste (C,D. Rosenthal, Barbu Iscovescu,
Ton Negulici, Misu Popp, Costache Petrescu,
Gh. Tattarescu),

Al doilea compartiment contine redarea
graficd a operelor unor artisti contemporani,
creatori care si-au desfisurat si isi desfdsoard
activitatea in anii socialismului (C. Piliuta,
Virgil Almdsanu, Briadut Covaliu, Paul Vasi-
lescu, Romul Ladea, Ion Vlasiu, Iftimie
Birleanu s,a.).
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Se poate rcmarca in general predilectia
artistilor din ambele categorii mentionatc
pentrn portrete dc personalititi si militanti re-
volutionari; o menjiune aparte se cuvine a fi
ficuta pentru interesul suscitat de figura croi-
nei luptitoare de la 1848 Ana Ipitescu.

De asemenea, in selecfia volumului se
poate observa o mai slaba prezenfi a luptito-
rilor din Moldova, accentul principal in lu-
criri cizind pe evenimente sau militanti din
Tara Romaneasca si Transilvania (N. Bilcescu,
Gh. Macgheru, Cezar Bolliac, Avram Iancn,
Simion Balint, Simion Barnuliu s.a.)

Tinem, totodati si semnalim alcatuito-
rilor lucririi §i existenta unei vidite inadver-
tente intre titlu si con{inutul volumului, céci
in pofida titlului, albumul Romdnia Revolu-
lionard con{inesi reproduceri dupi operesculp-
turale, creatii aparf{inind artelor monumen-
tale.

Aceste mici observalii nu itnpieteaza totusi
asupra valorii artistice a volumulu §i a meri-
telor echipei de realizatori.

Executat in excelente condiiii grafice
si beneficiind de o judicioasd punere fn temi,
lucrarea la care ne-ain referit constituie inca
o izbutitd realizare in sirul apariliilor girate
de Editura Meridiane.

Marian Stroia

LEONID BOICU, GHEORGHE PLATON,
La voie des roumains vers Uindépendance,
Edit. stiintifica si enciclopedicd, Bucarest,
1977, 103 p.

Apdrutd in anul 1977, anul sarbgdloriril
centenarulul independentei de stat a Roméniei
sub semnéitura a doi cunoscuti istorici ieseni
Gheorghe Platon si Leonid Boicu, lucrarea pe
care a prezentam infatiseazd lungul si spinosul
drum citre independen{d parcurs de poporul
romén de la fiurirea primelor state feudale in
secolele al XIII-lea pina la implinirea acestui
deziderat in urma evenimentelor de acum un
secol.

Un prim capitol al cértii consacrat ,,Luptei
pentru independentd si pentru mentinerea
entitdtii de stat‘‘ in perioada cuprinsad intre
secolul XIII si inceputul secolului XIX este
folosit de ceidoiautori pentru a arita ci lupta
pentru pistrarea independentei si apoi pen-
tru recucerirea ei este o constantd a istoriei
poporului roman desi acesta a fost permanent
confruntat cu forta militard a unor mari
imperii vecine.

Analizindu-se lupta pentru independenti
din aceastd perioadd in context se subliniazi
cii ea s-a desfdsurat in strinsd interdependenta
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cu lupta pentru unitate si nu odatd tarile
roméne an ficut front comun impotriva inva-
datorilor sub conducerea unor mari comandanti
de osti cum au fost Mircea cel Bitrin, $tefan
cel Mare, lancu de Hunedoara, Mihai Viteazul.
Aceasta a ficut ca statele roméne sii nu-si
piardd nici un moment entitatea de stat cum
s-a intimplat cu statele vecine, avind in
cadrul sistemului politic otoman un statut
aparte in raport cu celelalte provincii. In
sprijinul celor de mai sus vine si faptul ca
o buna perioadd de timp tributul nu a avut
decit semnificatia ,,cumpdaririi picii”’, a linis-
tei externe precum si argummentul cad nici in
perioada cind dominatia otomand a ajuns la
apogeu, in timpul domniilor fanariote, Moldova
si Tara Romaneascd nu sl-au pierdut autono-
mia.

Odatad cu secolul al XVIlI-lea, in condi-
tiile ascutirii contradictiilor dintre Imperiu}
otoman in declin, cel {arist si austriac in
expansiune in Balcani, problema Principatelor
ajunge in atentia marilor puteri incepind cn
congresul dela Nemirov din 1737 vehicul indu-
se ideea unui stat tampon intre cele trei im-
perii (regatul Daciei). Rivalitatea acestor
imperii a oferit roménilor un vast cimp de
manevra diplomaticd in lupta lor pentru inde-
pendenta. Tolodatd autorii subliniazi meritu}
cronicarilor, al lui Dimitrie Cantemir si a
reprezentantilor $colii Ardelene — in afirma-
rea unititii etnice a romanilor, a necesititii
unirii lor politice, conceptie deja cristalizata
fn constiinta poporului romin la sfirsitul
sec. X VIII si inceputul celui urmitor.

Capltolul al doilea,,Largirea si consolidarea
autonomiei. Prenise ale independeniei de
stat’’ se deschide cu anul1821 considerat ca mar-
cind o noud fazi a luptei pentru independents;
Dupa ce se aminteste cd problema eliberérii
nationale a figurat si in intelegerea dintre
Tudor si Eterie de la Bucuresti, ne sint infa-
tisate succint diferite demersuri, memorii
ficute de boierii munteni si moldoveni pe
linga marile puteri pentru unire si independen-
ta. Se arata in continuare cé dupé Adrianopol si
introducerea Regulamentului Organic vasa-
litatea fatd de Poartd se reduce la plata unui
tribut si interdictia de a duce politica externa
independents, fapt ce semnifici un nou pas
spre independentd intensificind interventiile
pe lingi marile puteri. Totodat# transformadrile
de ordin economic, social, ideologic, cultural
accelereazd procesul formdrii natiunli roméne,
lupta pentru unitate si independenti nationald
aroménilor intrind in faza sa de maturitate.
Dupd ce aratd cd lupta pentru unitate si inde-
pendentd a cunoscut un nou moment important
in timpul revolutiei de 1la 848 cele doud dezide-
rate fiind prezente in programele si actiunile
revolutionare si amintesc de afirmatia lui
Bilcescu cd in fata romdénilor dupd 1848 mai
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stau dona revolutii una de fiurire a unui stat
national $i alta de cucerire a independentei
autorii se opresc asupra momentului 1859
aratind conditiile In care s-a infidptuit Unirea
si greutitile create de marile puteri noului
stat creat sub conducerea lui Cuza. Sint subli-
niate intelepciunea si tactul politic de care a
dat dovadi domnul in conjunctura politica
internationald dificila, eforturile sale de moder-
nizarc anoului stat precizindu-se cd instituirca
de decoratii si emiterea de monedd proprie,
incheierea de tratate, infiintarea ageniiilor
diplomatice, lichidarea jurisdictiei consulare
sint reale manifestiri de independenta.

Venirea pe tronul Romaniei in 1866 a unui
principe strdin este o noua manifestare a voin-
tei de independentd a poporului romén si de
incdlcare a prevederilor Conventiei de la Paris.

Aritindu-se mai departe ca noul principe
a continuat calea deschisid de Cuza, de obtinere
treptata a independentei, autorii se opresc in
ultimile pagini ale capitolului asupra repeta-
telor incercdri ale conducétorilor politicij
externe romanesti de a obtine independenta
cum au fost cele din anii 1868, 1873—1874 a
lui V. Boerescu, remarcindu-se in cadrul aces-
tor eforturi si importania conventiilor comer-
ciale incheiate cu Austro-Ungaria in 1875
si Rusia in 1876.

Ultimnul capitol al lucririi este consacrat
evenimentelor din anii 1875— 1877 in urma
cdrora Romania si-a vidzut incununatd lupta
seculard numdrindu-se printre tarile libere ale
LEuropei. Este analizatd mai intii pozitia
Roméniei in contextul redeschiderii ,,crize
orientale‘* in 1875 subliniindu-se complexita-
tea sitnatiei in perspectiva unui conflict ruso-
turc- si incercarea esuata a Jui Lasci#ir Catargiu
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de a obtine din partea marilor puteri recunoas-
terea independentei Romaniei. Lste urmarita
in continuare intensa activitate diplomatici
a lui Mihail Kogdlniceanu fn conditiile agra-
virii ,,crizei orientale‘¢, tratativele cu Rusia
materializate In conventiia de la 4/16 aprilie
1877, efectul produs asupra factorilor politici
romAni §i asupra opiniei publice de esecul con-
ferintei de la Constantinopol si de textul noii
Constitutii otomane care considera Roménia
parte a Imperiului otoman. Urming firul eveni-
mentelor ce se precipitau, autorii se opresc mai
pe larg asupra momentului proclamirii inde-
pendentei la 9 mai 1877 si asupra contributiei
armatei roméne, a intregului popor, la luptele
din Balcani indeosebi cele de la Plevna, asupra
ecoului lor in tard, peste munii in Transilvania,
peste hotare. Este prezentatd succint atitu-
dinea marilor puteri fa{i de Roménia la Con-
gresul de la Berlin §i consecintele ei, congres
care a recunoscut totusi independenta t#rii.

In incheiere autorii arata ci in fata roma-
nilor stitea acum sarcina fauririi statului nafi-
onal unitar infédptuit in 1918 precum si faptul
cit adevdrata independentd si-a cucerit-o
poporul romain in anii socialismului sub condu-
cerea Partidului Comunist Roméan.

Desi redusi ca paginatie, lucrarea celor doi
istorici ieseni prin continutul bogat in idei,
prin punctarea principalelor momente ale
luptei pentru independentid se impune ca o
lucrare deosebitél in popularizarea peste hotare
a istoriografiei noastre. Excelente conditii gra-
fice, numeroase ilustratii, bine alese, intregesc
reusita volumului de fata.

Mihai Oprifescu
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»REVISTA DE 1STORIE” publicd In prima parte studii, nole §si comuniciri
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul isteriei vechi, medii, moderne
si contemporane a RomAniei §i universale. In partea a doua a revistei, de infor-
mare §tiintificsi, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei
contemporane (Studii documentare), Viaia stiiniifici, Recenzii, Revista revis-
telor, Insemniri, Buletin bibliografic, In care se publici materiale privitoare la
manifestéri stiintifice din {ar# si stréinitate §i sint prezentate cele mai recente
luerdri 5i reviste de specialitate aparute in t{ar3 si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugat!l si trimitd studiile, notele §i comunicirile, precum si
materialele ce se incadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la doud rinduri
in trei exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De
asemenea, documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi strdine se
va anexa traducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirsitul textului.

Titlurile revistelor citate in bibliografie vor fi prescurtate conform uzan-
{elor internationale.

Autoril au dreptul 1a un numir de 30 de extrase.

Responsabilitatea asupra coniinutului materialelor revine In exclusivi-
tate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicaiii etc., se va
trimite pe adresa Comitetului de redactie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.
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REVISTE PUBLICATE IN EDITURA ACADEMIEI
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

eREVISTA DE ISTORIE
e REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE
e STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE $1 ARHEOLOGIE
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XENOPOL ~ IASI
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— SERIA TEATRU-MUZICA-CINEMATOGRAFIE
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— SERIE BEAUX-ARTS
— SERIE THEATRE-MUSIQUE-CINEVA
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