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AGRICULTURA ROMANIEI SOCIALISTE

DE

VASILE BOZGA

In sirul marilor transformiiri social-economice inifiate §i conduse de
Partidului Comunist Romén odatd cu trecerea la comstruirea societitii
socialiste pe pimintul patriei noastre un rol esential a avut — aldturi de
desfisurarea ascendentd a industrializérii socialiste — opera de transfor-
mare socialistd a agriculturii. Initiatd de istorica plenard a partidului din
3—5 martie 1949 si incheiatd la scara intregii {éri in primivara anului
1962, ,,cooperativizarea agricullurii a insemnat o profundi revolutie in
viata satului” 1,

Dupé cum a subliniat secretarul general al partidului, tovaridgul
Nicolae Ceausgescu, agricultura, satul roménesc, au fost ,,scoase din imo-
bilismul lor de veacuri §i asezate pe figasul unei dezvoltéiri dinamice” 2,
creindu-se astfel conditii favorabile pentru progresul rapid al unei ramuri
esentiale a economiei nationale.

Echivalind ca insemn#tate §i urmiri cu o profundi revolutie agrari
socialistd 3, incheierea cooperativizirii ,,2 marcat crearea economiei
socialiste unitare, triumful relatiilor noi, socialiste, atit la orase, cit si
1a sate, izbinda definitivd a socialismului in Roméania, in toate sectoarele
de activitate 4,

Avind o astfel de insemnitate si delimitind inceputul unei noietape
in istoria agriculturii roménesti, incheierea cooperativizirii nu rezolva
insé de la sine problemele dezvoltirii agriculturii. Asa cum s-a subliniat
in documentele de partid, in lucririle tovarigului Nicolae Ceaugescu, agri-
cultura socialisti intemeiatd pe marea productie este cea mai inaintatd
din punct de vedere al formei de proprietate, al relatiilor de productie;
ydar aceasta nu formeazi decit baza pentru cresterea continui a produc-
tiei agricole gi ridicarea bundstirii firinimii, pentru dezvoltarea acestei
importante ramuri a economiei nationale’’5, Pentru ca agricultura s

1 Programul Partidului Comunis! Romadn de fdaurire a societdfii socialiste mullilateral
decvoliate §i inaintare a Romdniei spre comunism, Edit. politic4, Bucuresti, 1975, p. 58.

3 Nicolae Ceausescu, Raport la Conferin{a Nafionald a P.C.R. 6 decembrie 1967, in Romad-
nia pe drumul desdoirgiril construcfiel socialiste, vol. 2, Edit. politici, Bucuresti, 1968, p. 511.

8 Vezi Nicolae Ceausescu, Romania pe drumul construirii societdfii socialiste multilateral
dezvoltate, vol. 6, p. 921.

4 Nicolae Ceausescu, op. cit., vol. 9, p. 894,

§ Nicolae Ceausescu, op. cif., vol. 4, p. 676.

,,REVISTA DE ISTORIE”, Tom 32, nr, 5, P, 805823, 1979
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806 VASILE BOZGA 2

realizeze aceste obiective, pentru ca superioritatea socialismului in acest
domeniu si se transforme din posibilitate in realitate ,,trebuie si facem
eforturi materiale pentru inzestrarea tehnic# superioard a acestei ramuri,
pentru folosirea largd a cuceririlor agrotehnicii §i zootehniei moderne” ¢,
trebuie dusd o luptd neabdtutd cu neajunsurile, cu lipsurile, cu mentali-
tdtile vechi, cu ,,inertia”, trebuie ,,0 munci serioasi, zilnicé, neintreruptsd’’?.

O privire de ansamblu asupra dezvoltirii agriculturii romanesti
in anii ce au trecut de la incheierea cooperativizirii — pe care dorim s-o
realizim in aceste rinduri — impune in mod necesar o constatare de prim
plan : tmportania ewceptionald pe care a avut-o Congresul ql IX-lea al
Partidulut Comunist Romdn (iulie, 1965) pentru intreaga evolujie ulterioard
a agricullurii noastre socialiste, ca, dealtfel, a intregii vie{i economice i
social-politice a Roméaniei. Ampla analizd criticd, regindirea §i reevaluarea
creatoare a tuturor tezelor §i conceptelor referitoare la socialism, la carac-
terul si sarcinile lui in diverse etape, inifiatd de congres §i continuatd
in anii urmitori 8, curitirea teoriei de zgura dogmatismului §i mecanicis-
mului simplificator au fost de o inestimabili insemnitate i pentru dez-
voltarea §i perspectivele agriculturii. Drept urmare a acestei vaste actiuni
critice §i revolutionare in esenta ei, s-a conturat un program de activi-
tate — integrat intr-o conceptie unitari — a cdrui aplicare susfinutd si
perseverentd a stat la baza mersului ascendent al agriculturii in anii
de dupid Congresul al IX-lea.

S-a considerat, pe drept cuvint, ci in aprecierea rezultatelor obti-
nute in dezvoltarea de pin#d atunci nu este suficientd numai comparatia
cu situafia agriculturii din Roménia capitalistd, desi s-au obtinut rezul-
tate net superioare, atit cantitativ, cit si, mai ales, calitativ; cd pentru
a misura mai exact realiziirile noastre, nivelul la care ne gisim §i sarci-
nile de viitor trebuie sd ne comparim cu {érile care au atins cel mai inalt
nivel tehnico-economic in dezvoltarea productiei agricole.

Sub conducerea nemijlocitd a Partidului Comunist Romén, cu spri-
jinul sistematic al statului socialist a fost pusd in practici o conceptie de
dezvoltare a agriculturii ale cirei idei directoare, ale cirei coordonate
principale pot fi redate, succint, astfel :

1) Aldturi de industrie — care continud si joace un rol de pivot in
mersul Roméniei pe drumul progresului si civilizafiei — ,,agricultura repre-
zintd o ramuri de bazid a economiei socialiste’ . Tocmai de aceea, criti-
cind ,,manifestarea unei anumite subaprecieri a agriculturii in conditiile
specifice ale economiei noastre’” 1% care a avut loc in perioada anilor
1955—19654, secretarul general al partidului sublinia ci ,,partidul si statul
nostru iau mdisuri pentru ca — continuindu-se cu consecventd politica
de industrializare socialistd a {4rii, de dezvoltare a unei industrii moderne,

6 Nicolae Ceausescu, idem, p. 677

7 Nicolae Ceausescu, Romantia pe drumul desdvirsirii construcfiei socialiste, vol. 3, p. 787.

8 Vezi pe larg, in aceastd problems, Ion Blaga, Gheorghe Ciulbea, Congresul al IX-lea
al P.C.R. sl holdririle sale programalice privind dezvoltarea economiei romdnesti in Progresul
economic in Romdénia. 1877— 1977 (Coordonator Ioan V. Totu), Edit. pelitici, Bucuresti, 1977,
p. 463—479. Vezi §i Vasile Bozga, Romdnia in anti fduririi socielafii socialiste multilateral dez-
voltate (documentar), in,,Revista de istorie’’, tom. 30, nr. 6, iunie 1977, p. 1 139.

9 Nicolae Ceausescu, Romdania pe drumul consiruirii societdfii socialiste multilateral dez-
voltate, vol. 4, p. 672.

1¢ Nicolae Ceausescu, op. cif., p. 675.

11 Nicolae Ceausescu, op. cil.,, p. 676.
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3 AGRICULTURA ROMANIEI SOCIALISTE 807

la nivelul revolutiei tehnico-gtiintifice contemporane — s se asigure, in
acelasi timp, dezvoltarea judicios proportionatd a agriculturii, crearea
tuturor condifiilor pentru folosirea la maximum a marilor resurse de care
dispune agricultura noastri socialistd” 12, Ulterior, pe aceeasi linie de prin-
cipiu, Programul P.C.R. a inscris la loc de frunte intre prevederile sale
pasigurarea unui raport just intre industrie si agriculturi, aflate intr-o
strinsé interdependentd. Dezvoltarea atit a industriei cit §i a agriculturii,
pe baza cuceririlor stiinfei moderne, constituie factorul determinant al
fauririi cu succes a societiii socialiste multilateral dezvoltate’ 3.

2) Stimulind pe toate cdile utilizarea si valorificarea resurselor
proprii ale agriculturii, statul acordd acestei ramuri un volum mult sporit
de 1nvestitii, destinat si asigure realizarea unei agriculturi intensive, mo-
derne, de inalti productivitate, participarea ei corespunzitoare la cres-
terea puternicd a fortelor de productie, astfel incit sd se poatd infdptui
sporirea. productiei de bunuri materiale §i dezvoltarea multilaterald a
societdtii.

3) Partidul §i statul acorda atentie atit Intdriric st dezvoltdrii proprie-
ta}ii de stat, cit gt celei cooperatiste. Cele doud forme ale proprietitii socia-
liste din agiiculturd nu se contrapun, ci se imbind infr-un tot unitar in
cadrul economiei nafionale. ,,Orice contrapunere a acestor doud forme de
proprietate — proprietatea de stat §i cooperatistd — neglijarea uneia sau
alteia din ele, nu pot aduce decit daune intereselor generale ale mersului
inainte al societdfii socialiste’ 8, In conceptia P.C.R., cooperativele agri-
cole de productie i5i vor meniine pentru o lungi perioadd de timp rolul
si importanta lor in viata sociald 15, Jar in perspectivi, in drumul spre
proprietatea comunistd unicd a intregului popor, ,,va avea loc — dupi
cum se aratd in Programul P.C.E. — un proces legic de intensificare a
colaboririi §i conlucrdrii intre proprietatea socialistd de stat i cea coope-
ratistd, de impletire tot mai strinséd a acestora in cadrul edificirii societatii
socialiste multilateral dezvoltate si inaintirii spre comunism” 16,

4) Este necesard tmbundldtirea permanentd, §i in cadrul agriculturii,
a organizdrii gtiintifice a producfiei g a muncii, astfel incit potentialul
existent, ca si cel ce se creeazi an de an, s fie cit mai bine fructificat
in folosul {irdnimii, al intregii societdti.

5) O preocupare continui o constituie §i perfectionarea planificdrii
81 conducerit agriculturii, in interesul dezvoltirii armonioase §i echili-
brate a intregii economii, a justei coreldri intre toate ramurile. Un loc
important ocupi, in acest cadru, zonarea productiei agricole menitd si
asigure agriculturii rolul corespunzitor §i in ce priveste repartizarea ratio-
nald a fortelor de productie pe intreg teritoriul tarii .

12 Nicolae Ceausescu, op. cil., p. 677.

13 Programul Partidului Comunist Roman de fdurire a socletdfii socialiste multilateral
dezvoltate 5i inainlare a Romdniei spre comunism, p. 66.

14 Nicolae Ceausescu, Raporl la Conferinfa Nafioald a P.C.R., 6 decembrie 1967, in Roma-
nia pe drumul desdvirsirii constructiel socialiste, vol. 2, p. 525.

15 Nicolae Ceausescu, op. ¢if., p. 525— 526.

18 Programul Partidulut Comunisi Romdn de fdurire a socieldfii socialiste multilaleral
dezvoltate §i inaintare a Romdniel spre comunism, p. 102,

17 Vezi, in aceste probleme, Serghie Hartia, Zonarea producfiei agricole, Edit. politici,
Bucuresti, 1974 ; Ion Blaga, Repartizarea leritoriald a forfelor de producfie in Romdnia, Edit.
stiintificd, Bucuresti, 1974, p. 75— 82,
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808 VASILE BOZGA 4

6) La progresul continuu al agriculturii o contributie de seami are
stiinta, aplicarea cuceririlor ei in productia vegetald $i animali. Totodats,
Jormarea cadrelor — de la instruirea de masd a tdranilor cooperatori pin
la pregitirea specialistilor cu studii superioare — contribuie esential la
depigirea unor traditii rutinare, la punerea agriculturii pe o bazi stiin-
tifici moderni.

7) Ca si in alte domenii, partidul a acordat o mare atentie dezvoltarii
participdrit maselor de producdtori agricoli la conducerea producties, laturd
importantd a democratismului economic, fructificind experienta lor,
stimulind initiativa lor creatoare.

8) Alituri de agricultura socialisté — de stat §i cooperatistd — par-
tidul gi statul nostru se preocupi §i de dezvoltarea corespunzdtoare a zonelor
de deal 3t munte, unde existd gospoddrii agricole individuale, deoarece con-
ditiile din aceste zone n-au permis cooperativizarea. Desi cu pondere mic3
in suprafata arabild 1%, aceste zone au un rol important in zootehnie si in
pomiculturs 2°.

9) Restructurind insesi temeliile existentei multiseculare a satului,
a agriculturii, partidul §i statul nostru acordi o atentie deosebitd varia-
telor §i complexelor probleme ale ridicdrii nivelului de trai al {drdnimii.
Se creeazi, de fapt, un nou tip de civilizatie rurald, in care aportul indus-
triei §i al stiintei sint decisive, se realizeazd treptat, dar relativ rapid, un
raport just, echitabil, intre conditiile de viati de la oragse si cele de la
sate.

In cadrul general al sistematizirii teritoriului se vor crea citeva sute
de orase agro-industriale, situatie spre care vor evolua apoi §i alte loca-
litatgi.

O asemenea orientare complexi de ridicare a nivelului de trai al
tdranimii constituie atit un rezultat, cit i un puternic factor stimulator
al dezvoltdrii agriculturii romanesti.

Toate acestea au ridicat §i vor ridica in continuare pe o noui treapti
alian{a muncitoresc-{irdneasci — temelie politica a orinduirii noastre — in
conditiile omogenizirii crescinde a societdtii.

Apare evident ci elaborarea si aplicarea unui program de transfor-
miri cu asemenea coordonate se bazeazd pe intelegerea dinamich, vie,
creatoare a materialismului dialectic §i istoric, pe asimilarea §i dezvoltarea
lui eriticd, revolutionard. La fel ca §i alte domenii—dar, poate, intr-un
grad §i mai pronuntat — problematica dezvoltirii agriculturii socialiste
in Romania necesita nu numai cunoagterea principiilor generale, dar §i o
atentd §i nuantati luare in considerare a particularitidtilor nationale §i
regionale, a traditiilor §i nevoilor specifice, solicita studiul atent al reali-
tatii 5i elaborarea unor vezolvari proprii pentru o serie de probleme fird
corespondent in teoria de pind atunci sau in experienta din alte pirti.

18 Ponderea lor in totalul suprafetei arabile este de circa 5%, dar in suprafata agricold
ocupi peste 9%. In judete ca Alba, Bistrita-Nassud, Caras-Severin, Hunedoara, Maramures,
Vilcea, ponderea gospodiriilor individuale necooperativizate in suprafata agricold trece de 21 9,
(Vezi Marin Popescu, Dezvoltarea agriculturili in anii construcfiel soclaliste, in vol. Societatea
socialistd multilateral dezvoltatd. Studii economice, Edit. Stiintificd, Bucuresti, 1972, p. 108.
Vezi i Anuarul statistic al Republicii Socialiste Romania, 1978, D.C.S., p. 212—221,

1% Nicolae Ceausescu, Romania pe drumul construirii socieldfii socialiste multilateral dez-

vollate, vol. 14, p. 272. .
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5 AGRICULTURA ROMANIET SOCIALISTE 809

Privind azi in urmi la drumul parcurs de agricultura romineascid
dupi incheierea cooperativizirii, se poate afirma, cu perfecti indrepti-
tire, ci existd nu numai o experientd romaneascd — cu profunde trisi-
turi originale — de transformare socialistd a agriculturii 2, ci si o experi-
entd roméneascd de transformare a unei agriculturi inapoiate, extensive,
intr-o ramurd modernd, intensivd, de inalt randament, care valorifici supe-
rior conditiile geografice naturale 2, inzestrarea tehnici, aptitudinile si
potentialul de munc# al poporului.

Experien{a noastrd in acest domeniu are astiizi, cind tot mai multe
popoare se pronuntd, intr-o form# sau alta, pentru trecerea pe calea socia-
lismului, o certd semnificajie internationals 22. De altfel, in cadrul rela-
tiillor sale cu o seami de tdri in curs de dezvoltare, Roméinia le ajutd si
prin construirea unor obiective agro-zootehnice moderne.
™ Dezvoltarea agriculturii Roméniei din acesti ani a avut loc ca parte
integrantd a evolutiei noastre social-economice, trecind prin faza finald
a construirii bazei economice a socialismului (1962-—-1965), prin cea de
consolidare a societdtii socialiste, a bazei sale tehnico-materiale (1966—-1970)
§i incadrindu-se — ca o componentd importantd — in programul de
fiurire a societdtii socialiste multilateral dezvoltate, inaugurat odati
cu trecerea la cincinalul 1971—1975. In intervalul istoric ce merge din
1962 pind la finele anului 1978 problemele dezvoltérii agriculturii au fost
luate in dezbatere la trei congrese (1965, 1969, 1974) si trei conferinte
nationale (1967, 1972, 1977) ale partidului, au ocupat — in intregime
sau in parte — ordinea de zi a numeroase plenare ale C.C. ale P.C.R., s-au
dezbitut la consfituiri de lucru gi congrese ale lucritorilor §i cadrelor de
conducere din agricultursi, au ficut obiectul a numeroase legifersiri si
reglementéri. O vastd §iasidud muncé politico-organizatorici — punctati
periodic de momente de bilan{, analiz3 critic §i trasare a perspectivelor
mai apropiate sau mai indepidrtate — s-a desfigurat de citre P.C.R., si
sub conducerea lui in toti acegti ani. Efectele ei se concretizeaz# in schim-
bérile structurale, in rezultatele cu adevirat remarcabile obtinute de
agricultura noastrd in noua perioadd de dupi incheierea cooperativizirii.

*

Marcind ,,victoria deplind a revolufiei agrare socialiste, a organi-
zérii agriculturii roménesti pe baze socialiste de stat §i cooperatiste”,
incheierea cooperativizirii a deschis, totodats, ,,calea trecerii intr-o etaps
nou#, superioar#, a solutiondrii problemei agrare, a asigurdrii unui pro-
gres rapid al productiei agricole gi ridic#irii nivelului de trai al firinimii* 23,

20 Nicolae Ceausescu, op. cit., vol. 4, p. 386, 673— 674 ; Nicolae Ceausescu, Romdnia pe
drumul desdvlrsirii construcfietl socialiste, vol. 2, p. 257— 258,

21 Vez{ fn legiiturd cu aceasti problemi N. Al. R&dulescu, I. Velcea, N. Petrescu, Geogra-
fia agriculturii Romaniei, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1968.

23 Nicolae Ceausescu, Romania pe drumul desdvirsirii construcflel socialiste, vol. 3, p. 561.

23 Nicolae Ceausescu, Cuvlntare la Conferin{a pe {ard a cadrelor de conducere din unitd-~
jtle agricole de stal §i cooperaliste, 27 februarie 1974, p. 18.
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Graiul cifrelor, la care vom apela in continuare, este edificator in aceastd
privintd. Dar trebuie spus de la inceput e¢f o importanti esenfiald in tre-
cerea la aceastd etapd noud, in realizarea acestui progres rapid l-au avut
doi factori, ambii ficind parte din linia politici a P.C.R. in problema
agrard : pe de o parte, lichidarea exploatdrii {rdnimii §i instaurarea rela-
tiilor de productie socialiste a deschis cimp liber dezvoltirii nelimitate a
fortelor de productie §i in agriculturd, a inldturat barierele ce frinaserd
patrunderea progresului tehnic, a cuceririlor gtiintei in productia agricoli,
iar trecerea la marea productiie agricold a creat pentru aceasta cadrul
cel mai adecvat; pe de altd parte, faptul ¢4 ,,industria socialist® a conti-
nuat sd se dezvolte in ritm rapid, ca ramurd conducitoare a economiei,
aducind o contributie principald la sporirea avutiei nationale §i asigurind
mijloacele tehnico-materiale necesare progresului tuturor sectoarelor eco-
nomice, inclusiv al agriculturii®.

Peisajul social al agriculturii romanesti s-a schimbat in mod radi-
cal. Dupd cum se gtie, din suprafata totald a térii de 23.750 mii hectare,
14.959,7 mii ha constituie suprafatd agricold, din care 9.780,8 mii ha
suprafata arabild . Din intreaga suprafatd agricold circa 919, apartine
sectorului socialist de stat §i cooperatist. Conform datelor statistice pe
anul 1977, unititile agricole de stat detin 4.497.634 ha iar cooperativele
agricole de productie detin 9.057.598 ha. Restul (circa 99,) de 1.404.510 ha
aparfine gospodiriilor agricole individuale din zonele necooperativizate 28.
In agricultura firii i5i desfisoari activitatea 392 intreprinderi agricole
de stat (I.A.S.) %7 si 4709 unititi cooperatiste, din care 4.415 cooperative
agricole de productie (C.A.P.) 28, Cooperativele agricole sint deservite
de 709 stafiuni pentru mecanizare a agriculturii (S.M.A.) #. Aceastd con-
figuratie social-organizatorici — radical diferitd de peisajul anterior
cooperativizérii, cu milioane de mici gospodirii, slab inzestrate din punct
de vedere tehnic §i firimitate — constituie cadrul propice pentru evolutia
rapidi a agriculturii.

Dupid incheierea procesului de reorganizare pe baze socialiste a
agriculturii, fdurirea wnei baze tehnico-materiale avamsate a devenit
obiectioul cel mat important al politicii agrare a partidului comunist .
Pe misura dezvoltirii industriei noastre socialiste s-au creat conditii tot
mai bune pentru intirirea §i modernizarea bazei tehnico-materiale a
agriculturii. Principalul instrument pentru infiptuirea acestei orientdri

2 Nicolae Ceausescu, Romadnia pe drumul construirii socletdfii socialiste multilateral dez-
voltate, vol. 14, p. 240—241.

% Anuarul statistic al Republicil Socialiste Romania, 1979, D.C.S., p. 209.

28 Idem, p. 212.

37 Idem, p. 226.

28 Jdem, p. 229.

2 Jdem, p. 228.

30 Cf, Marin Popescu, op. cit., p. 83.
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7 ACGRICULTURA ROMANIEI SOCIALISTE 811

1-a constituit politica de tnvestijii. Evolutia ascendentd a investifiilor des-
tinate agriculturii se reflectd concludent in urmétoarele date :

Tabel nr, 1
Yolumul investifiilor In agricultard (In milioane Iel) 31
Investitii totale
Anul sau perioada in preturi In preturi In preturi
1959 1963 1.1.1977
1950 668 - -
1955 2.033 — -
1960 5.222 - —
1965 8.470 7.666 -
1970 - 12,789 -
1975 - 17.996 —
1951—1955 6.436 - -
1956 ~ 1960 16.430 - —
1961—1965 37.462 - -
1966 —1970 - 51,555 -
1971—1975 - 76.966 -
1976 - 20.259 21.236
1977 - - 23.855
1976 —1980 - - 110.000
(prevederi)3?

Abstractie ficind de micile variafii provocate de reagezirile de
prefuri, linia de crestere a investifiilor pentru agriculturd se desprinde
cu toatd claritatea. Totodatd, datele de mai sus reflectd §i modificirile
esentiale ce au avut loc in politica de investitii in agriculturd. ,,Daci in
cincinalul 1951—1955 s-au investit in agriculturd 6,4 miliarde de lei, in
1970 s-au investit intr-un singur an dublul acestui volum (12,8 miliarde
de lei), iar in 1975 de aproape trei ori (18 miliarde de lei). Totalul investi-
tiilor din agriculturid in deceniul 1966 —1975, de circa 129 de miliarde de
lei, intrece de peste doud ori totalul investitiilor alocate agriculturii in
toate cele trei cincinale din perioada 1951 —1965 (cireca 60 de miliarde de
lei)” 33, Considerind gi faptul cé in cincinalul 1976 —1980 se previad pentru
agriculturd investitii de circa 110 de miliarde lei — cifrd la care se adaugi
§i o parte din cele 13,2 de miliarde lei previzute pentru Ministerul Agri-
culturii §i Industriei Alimentare in programul suplimentar adoptat de
Conferinta Nationali a P.C.R. din decembrie 1977 3¢ — rezultd ci in
cineinalul 1976 —1980 se vor realiza in agriculturd investitii aproape egale
cu suma destinatd aceluiasi scop in cele doud cincinale precedente. Toate
acestea reflectd marea fortd a economiei noastre socialiste, capacitatea
ei de a realiza modernizarea rapidi a bazei tehnico-materiale in toate
sectoarele, inclusiv in agricultura.

31 Anuarul statistic al Republicil Socialiste Romdnia, 1979, D.C.S., p. 352—353.

32 Directivele Congresului al XI-lea al Partidului Comunist Roman cu privire la planul
cineinal 1976— 1980 §i liniile direcloare ale dezvoltdrii economico-sociale a Romdniei peniru perioada
1981~ 1990, Edit. politic#, Bucuresti, 1974, p. 44.

33 Economia Romaniei socialiste in opera presedintelul Nicolae Ceausescu, Edit. politics,
Bucuresti, 1978, p. 101—102,

3 Conferinja Nafionald a Partidului Comunist Romdn, 7— 9 decembrie 1977, Edit. poli-
ticéi, Bucuresti, 1978, p. 373.
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812 VASILE BOZGA 8

La resursele puse la dispozitia agriculturii trebuie adiugate si
creditele pe termen scurt, precum si cele pe termen mijlociu §i lung 3.
Cresterea global& a investitiilor s-a reflectat, firesc, i intr-un indi-
cator sintetic al intensificarii agriculturii, reprezentat de investitiile ce
revin la 100 ha de teren agricol. Acest indicator a evoluat astfel, in inter-
valul 1965 —1977: )
Tabel nr. 2

Investitii 1a 100 ha. teren agricol (In mii lei)’*

Sectorul 1965 1970 1977
LA.S. 114,5 224,5 354,3
C.A.P. 30,5 45,1 65,7
S.MA.* 10,4 16,9 45,7
C.A.P. + S.M.A. 40,9 62,0 111,4

* Investitiile S.M.A., raportate la suprafata agricoli a C.A.P.

Considerind nivelul din 1965 ca bazd (= 100) investitiile la 100
de hectare reprezentau in 1977 un nivel de 2459, in 1.A.S., si de 2729%,
in C.AP. + S.M.A. De aci reies, deopotrivd, progresul inregistrat pe
drumul intensivizirii, dar si marele efort necesar pentru cresterea para-
metrilor calitativi. Se observi, totodati, ci §i pe viitor trebuie si se actio-
neze in directia reducerii decalajului ce existd inc#, la acest capitol, intre
I.AS. 5i C.AP. 37,

Marile succese obtinute in industrializarea socialistd a tdrii au sporit
considerabil productia nationald de magini agricole, ingrésiminte chimice
§i utilaje necesare irigatiilor, permitind progrese considerabile pe linia
mecanizirii agriculturii, a chimizirii ei, precum §i a extinderii suprafe-
telor amenajate pentru irigatii.

Cregterea parcului de tractoare §i masini agricole aflate in dotarea
agriculturii noastre a cunoscut — cu deosebire dup# 1965 — un ritm alert,
reflectindu-se in urmitoarele date :

Tabel nr. 3
Parcul de tractoare 8i principale magini agricole i supratata arabili co revine po un tractor fizle 3
1950 1960 1965 1970 1975 1977

Tractoare fizice (buciti) 13.713 44,194 | 81.356 | 107.290 [119.533 | 138.549
Cultivatoare mecanice (buc#ti) 1.343 20.667 | 23.241 29.346 | 34.391 37.478
Masini de impristiat ingrdsdminte

chimice (buciti) . 3.182 4.363 14.504 | 12.251 14.057
Combine autopropulsate (buciti) 44 1.582 292 1.325 | 17.912 28.100
Suprafata arabila pe tractor

fizic (ha.) 684 222 121 91 81 71

3 Vezi pe larg problema la Iulian Vicirel, Finanfele §i cerinfele dezvolldril agricullurii
pe plan mondial, Edit. politic4, Bucuresti, 1976, p. 140— 141,

3 pentru 1965 si 1970 vezi Marin Popescu, op. cif., p. 85. Pentru 1977 cifrele au fost
calculate de noi — dupi aceeasl metodi — pe baza datelor din Anuarul statistic al Republicil
Socialiste Romania, 1978, D.C.S., p. 226— 229,

37 Cf. Marin Popescu, op. cif.,, p. 85.

88 A nuarul statistic al Republicii Socialiste Romdne, 1978, D.C.S., p. 222—223,
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7 AGRICULTURA ROMANIEI SOCIALISTE 813

Semnificatia acestor date sporeste dacid mentiondm i faptul cd in
anul 1938 in intreaga fard se aflau 4.049 tractoare, revenind o suprafatd
arabild de 2.493 ha pe un tractor fizic 3°.

Totodats, cantitatea de ingrisiminte chimice (substantd activi)
folosite in agriculturd a crescut de la infima cifrd de 5.900 tone in 1950,
la 74.500 tone in 1960, 594.300 tone in 1970, pentru a atinge in 1975,
928.700 tone iar in 1977 1.025.000 tone 4°.

In ce priveste suprafata agricoli amenajati pentru irigat — domeniu
ciruia, ca §i chimizirii, i s-a acordat pind la, Congresul al IX-lea o atentie
total insuficientd — aceasta a evoluat in felul urmitor (in mii ha):

1950 . . ... ... 42,5 1970 . . . . oL 0oL 64,6
1962 . . . . .. .. 191,0 1975 . . . . . o o 0 e . 1424,2
1965 . . . . . . .. 2226 1977 . . . o oo o e e 1 690,7

Se poate remarca veritabilul salt inregistrat de suprafetele irigate
incepind cu cincinalul 1966 —1970. Aldturi de irigatii, Directivele Con-
gresului al XI-lea al P.C.R. previd si alte lucriri de imbunétitiri funciare,
§i anume ,Jucrdri de desecdri pe 1,1 milioane hectare §i actiuni pentru
combaterea eroziunii solului pe o suprafati de peste 800 mii hectare’s2.

Pe baza programului suplimentar adoptat de Conferinta National3
a P.C.R. din decembrie 1977, in domeniul irigatiilor se va asigura in
1980 o suprafatd amenajatd de cel putin 3 milioane hectare 43. In felul
acesta se ob{ine o sporire a capacititii de productie a solului, mai ales
in zonele bintuite de secetd, o mai buni valorificare a celorlalti factori de
productie, recolte stabile gi substantial mai mari decit pe suprafetele
neirigate 4.

Un important factor de dezvoltare intensivi, de progres §i moderni-
zare a agriculturii roménegti este cercetarea stiintificd agricold, chemats
sé rezolve probleme vitale ale productiei. Ea se desfigura, in anul 1972,
intr-o retea de institutii create, in mare parte, de statul socialist si cuprindea
21 de institute si stafiuni centrale de cercetdri si 37 statiuni experimentale.
Numirul cercetdtorilor si luerdtorilor stiinfifici se ridica la circa 7.000 %,
Dintre institute mentiondm : Institutul de biologie ,,Traian S#vulescu’,
Institutul de cercetiri pentru cereale §i plante tehnice, Institutul de cer-
cetiri pentru viticulturd si vinificatie, Institutul de studii §i cercetiri
pentru imbunititiri funciare, Institutul de cercetiri pentru mecanizarea

3 Jdem, p. 222.
40 Jdem, p. 231.

41 Nicolae Ceaugescu, Romdnta pe drumul construltril socteldft! soclaliste multtlateral dez-
vollate, vol. 14, p. 242 (pentru 1950 si 1962) si Anuarul Statistic al Republicil Soclaliste Remadnia
1978, D.C.S., p. 232— 233 (pentru ceilalti ani).

42 Directtvele Congresulul al XI-lea al Partidului Gomunist Roman ..., p. 32.
4% Nicolae Ceaugescu, op. cit., vol. 15, p. 265.

4 Cf. Marin Popescu, op. cil., p. 91,

4 Cf, Marin Popescu, op. cil., p. 92,
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814 VASILE BOZGA 10

agriculturii, Institutul de cercetéri pentru economie agrari si organizarea
intreprinderilor agricole socialiste 4¢. Denumirea lor indicd, in genere,
i sfera de preocupiri.

Dupé cum aridta secretarul general al partidului in expunerea ficutd
la Congresul tdrdnimii din 18—20 aprilie 1977, ,,cercetarea agricold
dispune de o bazi tehnici materiald in continui modernizare, precum §i
de aproape 11.000 de specialistf, 1a care se mai adaugi i cadrele din invi-
tamintul agricol §i specialistii din unititile de productie’?’.

Cercetarea stiintificd agricold i silvicd, organizatd pe baze noi i
inscrisd — la fel cu celelalte domenii de cercetare — in planul de stat
s-a orientat spre directii prioritare cum sint : crearea unor noi soiuri §i
hibrizi de plante cu insusiri biologice superioare, crearea de noi tipuri,
linii si hibrizi de animale §i pisidri, elaborarea de noi tehnologii pentru
cregterea productiei §i reducerea cheltuielilor la principalele culturi de
cimp, in regim irigat §i neirigat, precum §i a celor legumicole, viticole §i
pomicole, omologarea si introducerea in fabricatie a unor masini si utilaje
pentru mecanizarea completd a cerealelor i altor culturi, elaborarea unor
noi metode agrotehnice adecvate varietdtii §i diversitdtii conditiilor de
clim# §i sol din {ara noastré, cercetiiri in domeniul imbunititirilor fun-
ciare si a pedologiei ameliorative, elaborarea unui program de ameliorare
a raselor de animale §i pésdri, livrarea c#tre unitéitile de produectie a
unor tehnologii intensive de crestere si exploatare a animalelor, combaterea
bolilor §i diunitorilor la plante §i animale, dezvoltarea §i rationalizarea
productiei silvice % g.a.

Aplicarea largd a cuceririlor stiinfei in toate sectoarele agriculturii,
valorificarea cit mai rapidd a rezultatelor cercetérii in domeniile de produc-
tie la care se raporteazi, constituie o preocupare constantd gi susfinutd
a partidului si statului nostru.

O laturd esentiald a dezvoltdrii agriculturii pe linia modernizirii §i
intensivizarii este pregitirea cadrelor de specialisti, cresterea numérului lor
si ridicarea nivelului de pregitire a tuturor lucritorilor din agriculturs,
a intregii {ardnimi. Odatd cu trecerea agriculturii pe baza marii produc-
tii socialiste nu se mai poate vorbi de agriculturd ,,in general’”’, munca din
agriculturd cerind din ce in ce mai multe cunostinte, solicitind totmai
multd calificare, specializdri precise pe functii §i domenii. Dezvoltarea
invitdmintului, precum gi orientarea promovatd de partid in ultimii ani
de integrare organic# a invitdmintului, cercetdrii §i productiei au raspuns
acestel necesititi.

4¢ Cf. Gh. P. Apostol, Stiinfa, factor primordial al progresulul economic al Romdnlel, tn
Socletatea socialistd multilateral dezvollatd. Studii economice, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1972,
p. 205—206.

47 Nicolae Ceausescu, Romania pe drumul construirii socieldfil soclaliste multilateral dez-
voltate, vol. 14, p. 258.

48 Cf, Congresul consiliilor de conducere ale unitdfilor agricole saclaliste, al intregil fdrd-
nimi. 18— 20 aprillie 1977, Edit. politici, Bucuresti, 1977, p. 128—129 (cuvintul tovarisuluf
Nicolae Giosan). Vezi si Gh. P. Apostoal, op. cil., p. 213.
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11 AGRICULTURA ROMANIEI SOCIALISTE 815
Numirul specialistilor §i mecanizatorilor din agriculturd a crescut,
dupid cum se vede din urmitoarele date :

Tabel nr. 4

Evolutia numirului de specialigti agricoli 4°

Categoria 1960 1965 1970 1975 1977

Specialisti agricoli

— total 11.152 24,148 29.252 37.502 38.558
din care:
Cu studii superioare
— total 5.327 11.436 16.449 20.966 21.714
Cu studii medii
— total 5.825 12,712 12,803 16.536 16.844

Se constatd o crestere totald de 3,5 ori intre 1960 si 1977.

Conform datelor statistice publicate, numérul tractorigtilor mecani-
zatori a crescut de la 56.427 in 1961 (1 iunie) la 75.890 in 1964 (1 iunie)
si la 104.521 in 1968 (2 septembrie) 5.

In contextul preocupirii pentru pregitirea cadrelor o mare atentie
s-a acordat in ultima perioadd reciclirii sistematice §i permanente a
lucrédtorilor din agriculturé, pentru a-i pregiti si facé fatad progresului tehnic
$i economic 5, precum §i organizirii ,,pe baze noi a invitimintului profe-
sional agricol pentru intreaga tirdnime, pentru tofi oamenii munecii din
agriculturd’’?, ,Numai prin invid{imintul agricol de masi — sublinia
tovardsul Nicolae Ceausescu la Congresul {irinimii din aprilie 1977 —
putem face o agriculturd noui, de inaltd productivitate’’3.

Un proces de mare insemnitate pentru modernizarea agriculturii,
pentru perspectivele dezvoltirii ei il constituie pidtrunderea tehnologiilor
de tip industrial, realizarea treptatd a industrializdrii agriculturii. Acest
proces se sprijind pe cresterea dotdrii tehnice a agriculturii, a numirului
de cadre medii §i superioare, pe dezvoltarea cercetirii gtiintifice. El se
manifestd prin cresterea numirului §i suprafetei serelor (de la 100 ha in
1965 suprafata serelor a creseut la 1.300 ha la sfirgitul anului 1977) %,
prin dezvoltarea cresterii animalelor $i pédsirilor in complexe de tip indus-
trial, prin crearea de unitdfi pentru fabricarea de nutrefuri combinate,
de valorificare §i preindustrializare a unor produse agricole etc. Asemenea
activititi s-au dezvoltat nu numai in I.A.S.-uri, ci §i in cooperativele
agricole de productie, prin colaborare in cadrul consiliilor intercoopera-
tiste.

Succesele obtinute in dezvoltarea in ritm rapid a bazei tehnico-
materiale a agriculturii rominegti sint o striluciti confirmare a liniei

4 Anuarul stalistic al Republicii Socialiste Roménia. 1978, D.C.S., p. 341. Sint inregis-
trate cadrele de specialisti agricoli care lucreazé fn agriculturd la sfirsitul anului.

% Anuarul stalistic al Republicil Soclaliste Roménia. 1971, D.C.S., p. 465.

51 Cf..Congresul consiliilor de conducere ale uniltdfilor agricole socialiste, al iniregti tdrénimi.
18— 20 aprilie 1977, p. 223 (cuvintul tovarisului Angelo Miculescu).

51 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construirii socieldfil socialiste multilateral
dezvoltale, vol. 14, p. 260.

83 Nicolae Ceausescu, idem.

8 Anuarul stalistic al Republicil Socialiste Romdnia. 1978, D.C.S., p. 209.
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politice generale a partidului, care promovind industrializarea accelerati
a tarii §i considerind atit industria cit §i agricultura drept ramuri de bazi
ale economiei, a actionat consecvent, intr-o concepiie novatoare, pentru
traducerea in fapt a orientdrilor noi inifiate dupid Congresul al IX-lea.

Aceastd orientare clari, concretizatd intr-o politicd agrard originald,
considerabilul efort investitional desfisurat pentru ridicarea gradului de
inzestrare tehnici a agriculturii, au determinat cregterea productiei agri-
cole. ,,Agricultura si-a sporit continuu productia vegetald §i animali,
asigurind cantititile de produse agricole necesare alimentatiei populatiei,
aproviziondrii industriei, exportului, contribuind in felul acesta la mersul
inainte al intregii economii’’®,

Aceastd realitate se reflecté, inainte de toate, in dinamicg productiei
gl%ba,le agricole, care a evoluat astfel comparativ cu nivelul din anul
1938 :

Tabel nr, 5
Dinamijca productiel glovale agricole 5 (1938 = 109)

Productia globala
Anii
Totali | Vegetald |  Animali
1950 74 65 94
1955 120 119 123
1960 126 118 145
1965 143 133 164
1970 157 136 201
1975 214 181 287
1976 251 220 320
1977 249 209 338

Se constatd clar linia de crestere continui a productiei agricole.
precum gi accelerarea acestei cregteri dupd 1965, astfel incit in 1976 —
desi conditiile climatice nu au fost dintre cele mai favorabile — a fost
obtinutd cea mai mare productie agricoldé din istoria Romdniei.

Examinarea cifrelor din fiecare an 5 evidentiazé i faptul cd in peri-
oada de dupi incheierea cooperativiziirii in productia agricold vegetali,
degi s-au inregistrat unele fluctuatii sub influenta factorilor climatiei sau
a unor calamitfi{i naturale, aceste fluctuatii s-au produs, asa-zicind,
»la nivel inalt”, firi a mai atrage — ca in trecut — efecte grave. Com-
pararea situatiei agriculturii in 1946 —1947 cu cea din 1968, spre exemplu
— cind seceta n-a fost mat mich decit in cei doi ani imediat postbelici —
este cit se poate de semnmificativi®. In aprecierea rezultatelor agricul-

8 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desdoirgirii construcfiel soclaliste, vol. 2,
p. 510—511.

5 Anuarul statistic al Republicii Socialiste Romania. 1978, D.C.S., p. 339.

57 Vezi Anuarul statistic al Republicil Socialiste Romdnia pe anii 1971 (p. 463), 1975
(p. 284) si 1978 (p. 339).

58 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desdpirsirit construcfiet soctaliste, vol. 3, p. 558.
Pentru situatia din 1969, caracterizatd, de asemenea, prin conditii climatice defavorabile, a se
vedea Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construiril socletdfii soctaliste multtlateral dezvol-
tate, vol. 4, p. 466.
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turii nu se poate s& nu finem seama, in afari de unii ani nefavorabili din
punct de vedere climatie, de inundatiile din 1970 si 1975, de seismul catas-
trofal din 4 martie 1977 — toate provocind daune insemnate gi produec-
tiei agricole. Dar — fapt esential ! — agricultura Roméniei a dobindit,
datoritd transformirilor structurale infiptuite in anii socialismului,
capacitatea de a depdgi rapid, prin forte proprii, asemenea momente de difi-
cultate, de asigurare ,in orice conditii a nevoilor economiei nationale’’®,
de a-gi continua ferm mersul ascendent. Capacitatea de a se smulge, an de an
mai mult, de sub ,,tirania’ factorilor naturali defavorabili, de a obtine
constant productii crescinde este, dupd cum se gtie, una din trisiturile
definitorii ale agriculturilor moderne.

Sporirea productiei agricole a Roméniei socialiste se bazeazi pe
cregterea randamentului mediu la hectar §i pe animal, atestind caracterul
ei intensiv. La citeva produse vegetale principale evolutfia acestui indi-
cator a fost urméitoarea :

Tabel nr. 6

Produciia medie 1a hectar a principalelor culturl ® (In chintale)

Media anilor
Culturile 1934— | 1951— | 1961— | 1966— | 1971— | 1976—

1938 1955 1965 1970 1975 1977
Griu §i secari 10,2 11,3 14,5 16,8 22,1 28,0
Porumb 10,4 12,9 17,7 29,3 26,8 32,3
Floarea-soarelui 8,7 7.4 11,1 14,0 14,5 15,5
Sfecla de zahir 141,2 116,7 148,9 192,4 221,4 268.,9
Cartofi 77,2 94,6 85,1 93,2 114,1 148,1
Legume 69,6 191,6 188,6 209,1 227,1 253,8

Multiplele comparatii pe care le permit aceste cifre demonstreazi,
deopotrivd, in limbajul lor sec, rezultatele striduintelor depuse de socie-
tatea romineascd, sub conducerea partidului, pentru dezvoltarea agricul-
turii, inscrierea ei clard pe spirala intensivititii.

O evolutie similard se constats §i la producfia medie pe animal.

Tabel nr. 7

Produciia medie pe animal *! (pe total agricultur¥)

Unitatea
Produsul de 1950 1965 1977
misurd
Lapte de vacid §i bivolita Litrl 867 1.497 1.930
Lin& Kg 1,6 2,1 2,5
Oud Buciiti 69 88 147

5 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desdolrsirii construcfiel socialiste, vol. 3, p. 558.
80 A nuarul statistic al Republicii Socialiste Romdnia. 1978, D.C.S., p. 242— 244,
81 Idem, p. 336.
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Condensate in citeva cifre, aceste rezultate reflectd sintetic nume-
roase §i variate eforturi materiale, financiare, politico-organizatorice ete.
depuse in anii socialismului pentru inflorirea agriculturii roménesti.

Un rezultat foarte important al orientdrii novatoare cu privire la
agriculturd pusd in practicd dupid 1965, o expresie a intensificirii agricul-
turii noastre este §i cregterea ponderii productiei animale fatd de productia
vegetald in ansamblul productiei agricole. Fatd de productia globald agri-
cold din fiecare an considerat (= 100), productia animald a reprezentat
30,3 in 1938, 38,6 in 1950, 34,7 in 1960 §i 1965, 41,2 in 1970, 439, in 1975
51 1977 62,

Desi s-au obtinut rezultate extrem de importante, agricultura
noastri dispune incd de imense rezerve de sporire a productiei agricole,
atit in sectorul de stat, cit gi, mai ales, in cel cooperatist. Existd, de ase-
menea, rezerve de crestere siin cadrul gospodériilor agricole individuale ne-
cooperativizate.

Paralel cu activitatea pentru intdrirea §i dezvoltarea bazei tehnico-
materiale, partidul gi statul nostru s-au preocupat i de perfectionarea
continud a relatiilor de productie socialiste din agriculturd, de imbuniti-
firea organizirii muncii §i a productiei, de perfectionarea planificdrii
§i conducerii agriculturii. In aceste directii, care ar justifica fiecare un
studin aparte, s-au luat misuri de dezvoltare a avutului obstesc, de api-
rare a proprietdfii socialiste in ambele ei forme, de perfectionare a siste-
mului de retribufie §i sporire a cointeresirii materiale (din ambele ei
laturi : atit stimulare, cit §i rispundere). S-a elaborat un nou Statut al
C.AP.-urilor, menit si duci la consolidarea economico-organizatoricd
a fiecdrei unitidti, s-au reorganizat I.A.S.-urile §i S.M.A.-urile, astfel incit
ele si-si poatd indeplini atributiile in cele mai bune conditii. In contextul
preocupirilor de perfectionare a planificiirii, de sporire a rolului jucat de
planul national unic in dezvoltarea economico-sociald a térii s-a imbuné-
tdtit §i aprofundat si planificarea agriculturii. Pentru accelerarea dezvol-
térii ei, s-au intoemit programe speciale nu numai pe cele dous sectoare
mari, vegetal si animal, ci §i pe domenii mai restrinse, mergind chiar pini
la produse, precum §i pe probleme, cum sint : irigatiile §i ameliorarea solu-
lui, investitiile, mecanizarea, cercetarea sgtiintificd agricols, formarea si
reciclarea cadrelor etc. O mare importantd au programele pe termen lung,
cum gint ,,Programul national privind dezvoltarea zootehniei i cregterea
productiei animaliere in perioada 1976—1980” si ,,Programul national
privind gospodirirea rationald a resurselor de api, extinderea lucririlor
de irigatii, indiguiri, deseciri §i de combatere a eroziunii solului in anii
1971—1975 si prevederile generale de perspectivid pind in 1985’ — ambele
dezbétute gi aprobate de plenara C.C. al P.C.R. din martie 1970 ¢3, ,,Pro-
gramul national pentru conservarea §i dezvoltarea fondului forestier in
perioada 1976 —2010”, ,,Programul national de perspectivi pentru ame-
najarea bazinelor hidrografice’’s gi altele.

62 Jdem, p. 340. Ponderile sint calculate pe baza preturilor comparabile din perioadele
corespunzitoare, menfionate in sursa.

63 Vezi Nicolae Ceausescu, Cuvintare la Plenara Comitetului Central al Partidului Comu-
nist Romén din 17— 19 martie 1970, in Roma&nia pe drumul construirii socieldfii socialiste multi-
lateral dezvoltate, vol. 4, p. 671 si urmitoarele.

8 Cf. Conferinfa Nafionald a Partidului Comunist Roman, 7— 9 decembrie 1977, Edit.
politicd, Bucuresti, 1978, p. 395~ 396.
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Pe linia organizérii §i conducerii agriculturii, de lirgire a democra-
tismului economic se inscriu ,,misurile privind introducerea unor forme
perfectionate de organizare a productiei §i muncii; de cointeresare mate-
riald ; lirgirea cadrului de participare a maselor la conducerea activitétii
prin institutionalizarea adunirilor generale §i a consiliilor oamenilor
muncii din unitd{i; constituirea consiliilor intercooperatiste care asigura
coordonarea unitard a eforturilor materiale $i umane, cooperarea gi aso-
cierea intre unitdti; imbunitdtirea muncii uniunilor cooperatiste’’ .
Se adaugd si institufionalizarea Congresului consiliilor de conducere
ale unitéfilor agricole si infiin{area Consilinlui Nafional al Agrlculturu,
hotirite de primul Congres al {érdnimii din aprilie 1977 6.

Dupi cum este unanim cunoscut, partidul gi statul nostru au desfi-
surat o acfiune continuf de ridicare a nivelului de trai al {iréinimii, aldturi
de al celorlalte categorii sociale, viizind in aceasta insf$i rajiunea tuturor
misurilor adoptate, felul fundamental al constructfiei socialiste. Aceste
misuri vizeazd pe lucritorii §i tdranii din toate sectoarele agriculturii;
intreprinderi agricole de stat, statiuni de mecanizare a agriculturii, coope-
rative agricole de productie, gospodidrii individuale necooperativizate,
constituind unul din cele mai strilucite rezultate ale orinduirii noastre
in constructia social-economici .

Ansamblul transforméirilor si rezultatelor menfionate pind aci au
avut drept consecin{# importante schimbiri in structura economicd gi
socialy a térii. Astfel, greutatea specifici a populatiei ocupate in agricul-
turi — fatd de totalul populafiei active — a scizut de la 74,19, in 1950
la 34,49, in 1977 €8, urmind si reprezinte 27,7% in 1980. In ce priveste
ponderea in venitul nafional, locul agriculturii — in conditiile unei creg-
teri absolute — a evoluat astfel, comparativ cu industria  :

Anul Industria | Agricultura
1938 30,8 38,1
1950 44,0 27,8
1960 44,1 33,0
1975 56,2 16,0
1977 60,7 16,3
198070 63,0 11,0

85 Congresul consilitlor de conducere ale unildfilor agricole socialiste, al inlregii fdrdnimi.
18— 20 aprille 1977, p. 82 (cuvintul tovarisului Ilie Verdet).

8 Idem, p. 242— 243. Vezi 51 Agrieultura soctalistd pe drumul dezvolldril intensive, moderne
§1 obieclivele et de viitor, in ,,Revista de istorie’’, tom. 30, nr. 5, mai 1977, p. 795.

87 Vezi pe larg, Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construirii socletdjt! socialiste
mullilateral dezvoliate, vol. 14, p. 260— 266, capitolul Un cuprinzdfor program de crestere,
tn continuare, a bundstdrit materiale si spirifuale a iniregit fdrdnimt, de ridicare a gradului de
civilizafle a satulut romdnesc. Vezi 51 Conferinfa Nafionald a Pariidului Comunist Romdn, 7—9
decembrie 1977, p. 420 s§i urmétoarele.

8 Anuarul statistic al Republictt Socialiste Romdnta. 1978, D.C.S., p. 105. Cifrele privesc
situatia la sfirsitul anului.

¢ Jdem, p. 88.

70 Vezi, Revista economici”, nr. 1, 1977,
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Aceste corelatii reflectd rezultate griitoare ale industrializérii
socialiste a tdrii, efortul ei de a-§i moderniza structura economici.

Transforméri adinci s-au petrecut si in structura sociald a satului,
a térdnimii, in pozitia ei in societate. Revolutia agrari sivirsitd de socia-
lism a ficut din tirinime ,,0 clasi stipind pe mijloacele de productie,
pe munca §i pe rezultatele eforturilor sale”?, uniti pe baza relatiilor
socialiste de proprietate, de repartitie, de colaborare si ajutor reciproc.
Transforméri adinci s-au produs in mentalitatea tdrinimii, in atitudinea
ei fatd de muncd, de proprietatea obsteasci, fajd de interesele generale
ale statului. Are loc un proces de lirgire continud a orizontului politic,
cultural si stiintific al tiranilor, de ridicare a nivelului lor profesional 72

In aceste conditii, caracteristice epocii de dup# incheierea coopera-
tivizdrii, ,,(4rinimea cooperatistd s-a transformat intr-o clasi omogeni,
ale cirei interese generale comune sint strins legate de cele ale clasei munci-
toare, ale intregului popor?3,

Intr-un proces transformator, revolutionar, de asemenea amplitu-
dine cum este cel prin care a trecut si trece agricultura roméneascsi —
odati cu intreaga societate — era inerent s% se inregistreze greutifi,
unele obiective, de crestere, altele subiective, sd se sfivirgeascd §i o serie
de greseli la nivelul teoriei sau al practicii. ,,De fiecare datd insi — dupi
cum se subliniazd in Programul P.C.RE. — partidul a gisit in sine forta
necesard pentru a depisi greutitile, lipsurile §i greselile, pentru a asigura
mersul inainte al constructiei socialiste”?, avind drept caracteristicd
generald a activititii sale ,,slujirea devotatd a intereselor fundamentale
ale poporului”®,

Rezultatele obtinute pind acum de agricultura Roméniei oferd o
baz§ trainic#d pentru indeplinirea obiectivelor ei de viitor, obiective inscrise
in ,,Programul privind mé#surile suplimentare de dezvoltare economico-
sociald a tirii pind in 19807, in ,,Orientidrile generale’ cu privire la
intocmirea planului cincinal pe perioada 1981—1985 77, precum s§i in
Programul P.C.R. 8. Prin ele se continud §i se accelereazd procesul de
modernizare a agriculturii, de intensivizare a ei, aceastd ramuriavindu-si
aportul specific la depigirea stadiului de {ard in curs de dezvoltare i la
intrarea Roméniei — la finele cincinalului viitor — in rindul ¢4rilor cu
dezvoltare medie, iar apoi al celor cu grad inalt de dezvoltare. In acest
scop, in cincinalul viitor agriculturii i se vor aloca investitii cu circa 409,
mai mari decit in cincinalul actual (adicd cirea 154 miliarde lei). Se vor
obtine productii considerabil mai mari la toate produsele vegetale si
animale. (De pilds, productia de cereale, de la 23 milioane tone cit se
preconizeazd pentru 1980, se prevede 8% ajungd in 1985 la 28 —29 mili-

71 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desdvlirsirii construcfiei socialiste, vol. 1, p. 285.

72 Nicolae Ceausescu, idem.

73 Nicolae Ceausescu, op. cil., vol. 2, p. 513.

76 Programul Partidului Comunist Roman de fdurtre a socieldjil socialiste multilateral
dezuo[lale st inaintare a Romdniei spre comunism, p. 59.

7% Idem.

78 Conferinfa Nafionald a Partidului Comunist Romdn, 7— 9 decembrie 1977, p. 366,
371—372, 374, 381.

77 jdem, p. 384— 385, 387, 391, 393— 395, 399, 406, 412.

8 Programul P.C.R..., p. 66, 72, 75-79, 85— 86, 88, 96, 103, 105.
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oane tone 7). Vg creste in continuare ponderea zootehniei in totalul pro-
ductiei agricole, ajungind pin¥ in 1985 la 44 —45 la sutd 8 iar pind in
1990 la aproape 50 la sutd 8. Se va actiona pentru dezvoltarea tuturor
sectoarelor §i domeniilor agriculturii — ca si a celor conexe cu ea — astfel
incit, incd in perioada 1981 —1985 ,,s4 se dezvolte o agriculturi de mare
productivitate — atit in sectorul vegetal, cit §i animal — la nivelul rezul-
tatelor celor mai avansate din lume’’®2. Aceastd evolutie a agriculturii
va beneficia de sprijinul puternic al celorlalte ramuri — in primul rind
al industriei §i al cercetdrii stiintifice — contribuind, la rindul ei, la dez-
voltarea economic# generald, la ridicarea nivelului de civilizatie al intre-
gului popor.
* * E

Pe parcursul transformérii socialiste a agriculturii, ca §i al dezvoltirii
ei in epoca de dupi incheierea cooperativizirii, Partidul Comunist Roman
a stiut de fiecare datd — bazat pe studiul stiintific al nivelului dezvoltirii
agriculturii gi in corelatie cu necesititile evolutiei de ansamblu a economiei
nationale — 84 adapteze structurile organizatorice ale acestei ramuri
la cerintele mersului inainte, ale progresului economic. Se realiza astfel,
in mod constient, concordanta necesar# intre dezvoltarea fortelor de pro-
ductie si relajiile de productie, prin perfectionarea, in etape succesive,
a acestora din urmd.

Pe aceastd linie, pentru atingerea mai rapidé, mai deplind si la un
nivel calitativ superior a mirefelor sarcini de revin agriculturii in viitorii
10—12 ani, o deosebitdi importan{d are Hotdrirea Plenarer Comitetului
Central al Partidului Comunist Romdn cu privire la imbundidtirea conduce-
rii g1 planificdrii unitare a agriculturii, crearea consilitlor unice agroindus-
triale de stat gi cooperatiste §i cregterea productier agricole, adoptatd la
1 februarie 1979 3.

In acest document, ca gi in cuvintarea rostit4 la plenard de tovarigul
Nicolae Ceaugescu, secretarul general al partidului #, sint trasate gi aplicare
liniile directoare, scopurile §i modul de infiptuire ale noului cadru organiza-
toric, de conducere gi planificare a agriculturii.

»in adoptarea acestor misuri — a subliniat secretarul general al
partidului, tovarigul Nicolae Ceaugescu — am pornit de la faptul céd
agricultura noastrd a ajuns la un asemenea stadiu incit se impun imbun#ta-
tiri serioase care 84 asigure conducerea si planificarea unitard a intregii
activititi de productie agricold’’ 8,

Pe linia infdptuirii programului de dezvoltare a agriculturii trasat
de Congresul al XI-lea al partidului §i de Conferin{a Nationald din decem-
brie 1977, Plenara din 1 februarie 1979 a apreciat, intr-o cuprinzitoare
formulare, ¢4 ,,obiectivul principal este asigurarea conducerii unitare
a agriculturii, integrarea tot mai profundid a aectivitid{ii de productie si
economice a unitdfilor agricole de stat §i cooperatiste in vederea utili-

7 Conferinfa Nafionald a Partidulut Comunist Roman, 7— 9 decembrie 1977, p. 394.

80 Jdem, p. 384.

8. Programul P.C.R..., p. 78.

82 Conferinia Naflonald a Partidului Comunist Reméan, 7— 9 decembrie 1977, p. 384.

83 Vezi ,,Scintefa’’, anul XLVIII, nr. 11.338, 3 februarie 1979, p. 1—2,

8 Nicolae Ceausescu, Cuvolniare la Plenara Comitetului Central al Partidului Comunist
Romén, 1 februarle 1979, Edit. politica, Bucuresti 1979, p. 15— 29,

8 Nicolae Ceaugescu, op. cit., p. 15.
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zdrii cu eficientd maximi a fondului funciar, a mijloacelor tehnice §i a
fortei de munci, perfectionarea structurii organizatorice de la unitétile
de bazd pind la minister pentru crearea cadrului prielnic manifestarii
initiativei oamenilor munecii, intiririi rdspunderii in desfisurarea intregii
activitiyi, stimulidrii eforturilor in scopul cresterii productiei vegetale i
animale in toate sectoarele agriculturii’’ 6.

Situat pe aceleasi pozitii active si creatoare fa{d de teorie si dezvol-
tind-o nemijlocit in procesul inaintérii Roméniei spre orizonturile comunis-
mului, partidul nostru a initiat constituirea consilvilor unice agroindusiriale
de stat gt cooperatisie ca organisme menite si pund in practicd sarcinile
complexe ce revin agriculturii in perspectiva 1990, in int&ptuirea revolu-
tiei tehnico-stiintifice in agriculturi. ,,In cadrul acestor consilii unice,
sectoarele de stat §i cooperatist isi pdstreazd autonomia si proprietatea,
dar coopereazi strins in folosirea mai eficientd a fortei de munci si a bazei
materiale in vederea cresterii continue a productfiei agricole” &,

Se creeazd astfel, sectoare unice de mecanizare menite si concentreze
intr-o singurd unitate — la nivelul fiecirui consiliu unic — parcul de
tractoare $i magini agricole precum §i capacititile de reparalie a acestora,
se acfioneazd coordonat, concentrindu-se mijloacele unitdtilor de stat
§i cooperatiste, §i in directia chimizérii productiei agricole, a folosirii
sistemelor de irigatii, a lucrdrilor de imbun#titiri funciare, in dezvoltarea
plantatiilor i unitdtilor de productie vitipomicold, in construirea capaciti-
tilor de crestere gi ingrisare a animalelor, in organizarea gi folosirea uni-
tard a pajistilor, in crearea unor uniti{i de industrializare a produselor
agricole etc. Se asigurd astfel o eficientd ridicatd in utilizarea resurselor
materiale g§i financiare alocate agriculturii 88,

Se inldturd astfel, paralelisme pigubitoare, asigurindu-se o organi-
zare si planificare unitari a agriculturii. In pas cu noile cerinte se vor
dezvolta, de asemenea, formarea i policalificarea for{ei de munci, cerceta-
rea §tiintificd din agriculturs ; va spori rolul specialistului agricol in desfsu-
rarea productiei, se va generaliza experienta avansati. Totodatd, munca
de partid in agriculturd, procesul de dezvoltare a constiin{ei socialiste
a maselor, avind in fat3 noi exigente, se vor ridica pe noi trepte calitative.

Puse cu operativitate in practici, méisurile novatoare 'preconizate
de Plenara C.C. al P.C.R. din 1 februarie 1979 isi vor da in perioada urmé-
toare intreaga misurd a insemn&titii lor pentru mersul inainte al agricul-
turii roménesti .

*

Pornind de la baza trainicd creatd prin cooperativizare, agricultura
Romaéniei socialiste oferd oriciirui cercetitor obiectiv imaginea unei ramuri
dinamice, in plin avint. Iar drumul, ascensiunii ei exemplare dupd 1962
§i, mai ales, dupd 1965 confirm¥ strilucit o orientare politicd creatoare gi

8¢ .Scinteia’’, 3 februarie 1979, p. 1.

87 Nicolae Ceausescu, op. cit., p. 17.

8 Ve ,,Scinteia’’, anul XLVIII, or., 11, 337, 2 februarie 1978, p. 3.

8 Vez, in acest sens, studiile din revista ,,Era socialisti’’, Marin Argint, Etapd noud,
superioard, {n modernizarea $i dezvoltarea agriculiurtl, nr. 4/1979; Mihai Telescu, Un cadru
nou, unitar si dinamizator al ntregil activitdft din agriculturd, nr. 5/1979; Ion Chirculescu,
Consilitle unice agroindustriale In fafa unul vast program de activitate, nr. 6/1979.
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originald : orientarea imprimati agriculturii roménesti de cétre Partidul
Comunist Romén — fundament al realizirilor ei de pini azi, garantie a
succeselor ei viitoare.

L’AGRICULTURE DE LA ROUMANIE SOCIALISTE
RESUME

Parmi les importantes mutations socio-économiques enregistrées
en Roumanie parallélement au passage & 1’edification de la société socia-
liste mentionons aussi — aux co6tés de l’industrialisation — la transfor-
mation socialiste de l'agriculture. Elle a commencé apres la séance plé-
niere historique du C.C. du P.C.R. des 3—5 mars 1949 et a pris fin au
printemps 1962.

L’article examine les traits essentiels du développement de 1’agri-
culture de Roumanie apres 1’achévement de Ia coopérativisation. On sou-
ligne dans ce cadre l’importance particuliére du IX-e Congrés du P.C.R.
(juillet 1965) pour 1’élévation de I’agriculture roumaine & un échelon supé-
rieur. L’analyse critique effectuée apres ce congres a souligné que 1’achéve-
ment dela coopérativisation ne solutionnait pas spontanément les problémes
du développement de l’agriculture, mais qu’il constituait seulement la
base, le point de départ de la modernisation de ce secteur. Cela exigeait
d’'importants efforts matériels et financiers doublés d’une ample activité
politique et organisationnelle, sur la base d’un programme clair et mobili-
sateur. Aprés avoir exposé les principaux traits de ce programme, éla-
boré et appliqué par le Parti Communiste Roumain, l'auteur examine
les principales réalisations de 1’agriculture roumaine sur la base de sa
transformation en branche de production intensive, moderne, d’'une haute
productivité. Parallélement au développement impétueux de la base
matérielle, dans la création de laquelle ’industrie socialiste a joué un
role décisif, on a vu se perfectionner les relations de production, d’impor-
tants changements s’étant opérés dans la conscience et la mentalité des
hommes.

En conclusion on présente les objectifs du développement de 1’agri-
culture dans le cadre du plan quinquennal 1981 —1985 et dans la perspec-
tive de I’année 1990. On souligne que les succes obtenus par l'agriculture
roumaine représentent une éclatante confirmation de la ligne politique
adoptée et promue par le P.C.R. sur le plan de la transformation et du
développement de l’agriculture.
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CREAREA SI ACTIVITATEA
UNIUNII TINERETULUI MUNCITORESC (1947 —1949)

DE
GHEORGHE SBARNA

Transformirile revolutionare care au avut loc in Roméania in anii ce
au urmat insurectiei nationale armate, antifasciste gi antiimperialiste din
august 1944 au reliefat ci partea cea mai inaintatd a tinerei generafii,
animatd de idealurile prefacerilor innoitoare social-politice, s-a situat, ca de
altfel intotdeauna in trecutul poporului roméan, de partea forfelor celor
mai inaintate angajate in realizarea marii cotituri spre noile destine ale arii.
In aceste imprejuriri tineretul, mobilizat de Uniunea Tineretului Comu-
nist, in fruntea ciruia se afla tovarisul Nicolae Ceangescu, s-a ridicat pe o
treaptd superioard eroicelor sale traditii din anii ilegalitdfii, participind
activ la desfisurarea luptei maselor populare conduse de Partidul Comunist
Romén pentru infiptuirea transformirilor democratice. Aceastd perioads
de radicale mutaftii sociale gi politice in care fortele noului se ciocneau intr-o
puternicd confruntare de clasi cu reactiunea, a mobilizat cea mai mare
parte a tineretului in sprijinul politicii partidului comunist, in al edrui pro-
gram el vedea chezisia implinirii ndzuintelor sale de dreptate si echitate
socialy , de transformare a Roméaniei intr-o {ar liber# si independenti.

confruntarea deschisi cu organizatiile reactionare de tineret,
U.T.C. a reusit si cuprindd un mare numir de tineri, mai ales din rindurile
tineretului muncitorese §i totodatd si antreneze in mod activ alte zeci de
mii de tineri la diferite actiuni revolutionare. In fafa muncii de partid cu
tineretul, a organizatiei revolujionare de tineret apiruseri astfel, noi
probleme intre care aceea a schimbdrii cadrului organizatoric si a
metodelor de activitate, pentru a putea cuprinde mase largi de tineri
si in acelasi timp, pentru a realiza unitatea de actiune a tuturor organizatii-
lor democratice de tineret. Pe aceastd linie se inscrie i hotdrirea plenarei
C.C. al U.T.C. din 9 — 10 aprilie 1945 care a adoptat misura de creare a
unei organizatii unice antifasciste de tineret sub numele de Tineretul pro-
gresist. Desi in hotérire s-a precizat ¢ U.T.C. isi va pistra fiinta organiza-
toricd de sine stdtitoare, la scurt timp, in mai 1945, a fost dizolvatd, con-
topindu-se in organizatia Tineretului progresist, ceea ce, dupi cum a apre-
ciat ulterior Partitul Comunist Roman, a fost omare greseald, deoarece
partidul a fost lipsit de posibilitatea de a avea la indemini o organizatie
proprie de tineret, o rezervi proprie de cadre.

Stridaniile Tineretului progresist pentru infiptuirea unitdfii intre-
gului tineret n-au putut fi incununate de succes, tocmai datoritd lipsei
fermentului polarizator al organizatfiei tineretului comunist, a fermitdfii

,,REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 32, nr. §, p. 825—841, 1979.
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826 GHEORGHE SBARNA 9

si clarviziunii sale ideologice §i politice. Noua organizatie a fost conceputé
cu o structurd amorfi, fard caracter de clasi, in care i§i gisean locul tinerii
din toate straturile sociale ale {irii, cu un mozaic de péreri ideologice ceea,
ce a dus la sldbirea influentei partidului comunist asupra maselor de tineri.
Chiar in aceste conditii, tineretul a luat parte activi la rezolvarea marilor
probleme care stiteau in fata poporului nostru.

n ianuarie 1947 in noile imprejurari social-politice de dupé vieto-
ria fortelor democratice in alegerile parlamentare, care au contribuit la
consolidarea regimului democratic, la intérirea pozitiilor clasei muncitoare,
conducerea Partidului Comunist Roméan intrunitd intr-o plenaré a sa a pus
problema inldturdrii lipsurilor izvorite din dizolvarea U.T.C. §i trecerea la
pregitirea unirii intregului tineret muncitorese intr-o organizaiie puternici
de sine stitdtoare. Noua organizatie trebuia si devini detagamentul de
avangardd al intregului tineret, capabili si uneasci laolaltd energiile si
entuziasmul tinerilor muncitori pentru a le canaliza pe drumul implinirii
sarcinilor ce se puneau in fata poporului romén in general §i a tineretului
in special.

In vederea transpunerii in via{d a indicatiilor partidului comunist
cu privire la organizarea tineretului din fabrici §i uzine la 23 februarie 1947
comitetul de initiativa ales de cei peste 2000 de tineri ceferigti de la Ate-
lierele ,,Grivita Rosie” din Bucuresti au lansat un apel prin care toti tinerii
muncitori din {ard erau chemati si se uneascd intr-o organizatie unici a
tineretului muncitorese, care sub conducerea Partidului Comunist Romén,
s34 mobilizeze fortele tinerei generatii la lupta pentru infiptuirea sarcinilor
revolutionare ce stiateau in fata poporului roméan. ,,Ne trebuie acum — se
spunea in apelul tineretului ceferist — in aceste momente de mari prefaceri
istorice, o singurd organizatie puternics a noastri, a tuturor tinerilor mun-
citori §i muncitoare , care si stea in fruntea mobilizirii intregului tineret
democratic alituri de popor” 1. Chemarea indemna, in finalul siu, intregul
tineret muncitoresc — din fabrici, uzine, ateliere, mine — si convoace
imediat aduniri de tineret spre a forma comitete de inifiativi care si puni
in discutia maselor de tineri acest apel.

Desfisuratd sub lozinca ,,Nimic nu ne desparte totul ne uneste”,
actiunea tinerilor ceferigti s-a bucureat de adeziunea unanimi a tineretului
muncitoresc din intreaga tari. Inci din primele zile dup# lansarea apelului
pe tot cuprinsul tirii aun avut loc mitinguri, au inceput si soseascd zeci
s1 sute de scrisori §i telegrame entuziaste de adeziune. ,,N-a fost nevoie de
discursuri, de tratative, de lungi dezbateri — se scria in scrisoarea comi-
tetului de initiativi din Maramures — unitatea era ceva care silisluieste
de multi vreme in mintea tinerilor muncitori, care se cristalizase, care
devenise coaptd’’ 2.

Ca urmare a intensificirii procesului de unire a tineretului muncitorese,
la 28 februarie, s-a constituit Comitetul provizoriu pe tar# al Uniunii Tine-
retului Muncitoresec, insircinat cu coordonarea muncii tuturor comitetelor
de initiativd si cu pregitirea conferintei. Proiectul de program adoptat cu
acest prilej chema pe toti tinerii muncitori din Roménia si lupte pentru
pace, democratie §i independentd nationali, impotriva reactiunii, impotriva

1,,Scinteia”, anul XVI, nr. 757, din 23 februarie 1947.
2 ,,Tineretea’’ din 6 martie 1947.
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vrajbei nationale, pentru infrifirea poporului roméan cu nationalitétile
conlocuitoare, pentru cucerirea §i apirarea drepturilor politice, sociale
$i economice, pentru ridicarea nivelului cultural si politic al tineretului,
pentru ‘ca tiniira generafie si participe activ la consolidarea regimului
democratic §i la grabnica refacere i dezvoltare economici a tirii 3.

Largul ecou care l-a avut in rindurile intregului tineret apelul de
unire a tineretului proletar a ficut posibild convocarea Conferintei pe pard
a Uniunii Tineretului Muncitorese in zilele de 14—15 martie 1947. Con-
ferinta a hotdrit crearea organizatiei Uniunii Tineretului Muncitoresc,
implinind astfel nizuinta din ce in ce mai ridspicat afirmatd a tinerilor
muncitori din fabrici de a-si avea propria §i unica lor organizatie, ayezaté pe
temeiul solid al inv#tdturii revolutionare a proletagiatului. In cadrul lucri-
rilor conferintei a fost dezbitut si adoptat statutul §i programul de activi-
tate al noii organizatii, au fost alese organele conducitoare. In fruntea
organizatiei, ca secretar general a fost ales Mihai Dalea, céruia i-a urmat
Gheorghe Florescu.

Crearea Uniunii Tineretului Muncitoresc, organizatia condusi si
indrumati de Partidul Comunist Roméin a marcat un moment insemnat in
directia continuirii tradifiilor glorioase ale luptei Uniunii Tineretului
Comunist de educare a tinerilor muncitori din fabrici §i uzine in spiritul
teorieirevolutionare a socialismuluistiintific, al devotamentului pentru cauza
partidului, pentru edificarea orinduirii noi pe pimintul patriei. In perioada
imediat urmitoare ea a actionat perseverent pentru desivirsirea unititii
politice si organizatorice a tineretului muncitorese, constituind in acelagi
timp un pas important pentru fiurirea unei singure organizatii revolu-
{ionare a intregului tineret din uzine, de la sate, din scoli i facultéti.

In noile conditii politice de dupi victoria in alegerile parlamentare din
noiembrie 1946, cind forfele democratice, in frunte cu Partidul Comunist
Romain, obtineasuccese remarcabile in politica de transformare democratici,
revolufionard a t#rii, noua organizafie a tineretului muncitoresc a reusit
s cuprindf majoritatea tinerilor muncitori, s& obtind succese in activi-
tatea politico-educativd, in mobilizarea tinerei generatii la o participare
activd in lupta pentru ridicarea produciiei economice industriale §i agrare,
cit si in munca voluntard de reconstructie, pe santierele nationale si locale,
in organizarea unor manifestatii culturale §i sportive.

Formele de manifestare a participdrii tineretului la actiunea de
refacere si dezvoltare economicéd a drii au fost numeroase si diverse. Tine-
retul muncitoresc a stat pretutindeni in fruntea eforturilor ce se depuneau
in toate intreprinderile pentru m#rirea productiei de bunuri. In echipe de
soc, brigizi §i schimburi de lucru peste program, tinerii rdspundeau indem-
nului de a produce mai mult i mai bine, mai ieftin, pentru a contribui la
depisirea situatfiei grele existente in economie ca urmare a distrugerilor
de ridzboi, a sabotajului elementelor reactionare. Patronii, reactionarii,
chiaburii — reprezentanti ai partidelor ,,istorice’”” — sperau ca prin piedi-
cile pe care le creau procesului de refacere economici si determine aservirea
{arii marelui capital striin, si intrerupd firul normal al transformérilor
revolufionare-democratice. La zéddrnicirea acestor planuri, aldturi de clasa

3 ,,Scinteia’’, an. XVIL. nr. 765, din 5 martie 1947,
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muncitoare, o contribufie insemnat# au adus i tinerii prin munca i acti-
unile lor.

In coloanele presei revolutionare, democratice in special a celei des-
tinate tineretului, au fost publicate numeroase articole in care tinfra
generatie era chematd si lupte impotriva resturilor fasciste si reactionare,
pentru reconstructia térii. ,,Tineretul muncitor — se scria intr-un articol
publicat in ziarul ,Tindrul muncitor” sub titlul ,,Vigilenta impotriva
dusmanilor poporului’”” — ca element dintre cele mai combative ale for-
telor democratice, cel mai creator si mai interesat in fiurirea viitorului
loveste fird crutare sub orice formi si oriunde s-ar ascunde riamisifele
fasciste §i reactionare’ 4,

Tinerii din fabricj, mobilizati de U.T.M. s-au aldturat cu entuziasm
si eforturilor de refacere a agriculturii. Cei de la ,,Malaxa’ in timpul lor
liber au confectionat un impresionant numir de grape, greble, sape, lopeti
§i hirlete, pe care le-au dus singuri la sate 3. O echipi de tineri din Roman
s-a deplasat in Piscul Rusului unde au reparat uneltele agricole ale {ira-
nilor 8. La Timigoara s-au organizat, de asemenea, 11 echine de reparat
unelte, iar la Arad tinerii au participat efectiv la campanii de insdmin{éri ?
ete.

Receptiv la toateevenimentele cu caracter revolutionar, tineretul mun-
citor si-a manifestat deplina adeziune fa{d de masurile economice cu caracter
anticapitalist. In telegrame adresate secretarului gemeral al P.C.R. si
primului ministru, ei isi luan angajamentele de a apira moneda, de a demas-
ca pe speculanti si de a miri productia.

Prin crearea Uniunii Tineretului Muncitoresec activitatea partidului
comunist in rindurile tineretului a devenit mai rodnicd, reusind ca prin
mijlocirea acestei organizatii si se mobilizeze la numeroase actiuni energia
§i talentul tinerei generatii, sd se creeze condi{ii tot mai favorabile pro-
cesului de unificare a intregului tineret, intr-o singur% organizatie revolu-
tionard. Precizind sarcinile ce reveneau organizatiei de tineret a clasei mun-
citoare, in tezele publicate cu prilejul aniversérii zilei de 1 mail947 P.C.R.
sublinia : ,,Partidul Comunist Roméin, luptétor consecvent pentru unitatea
de actiune a clasei muncitoare, salutd crearea Uniunii Tineretului Munci-
toresc §i socoteste ca o datorie a tuturor prietenilor sinceri ai Frontului
Unic Muncitorese si lupte pentru intérirea unitdtii organizatorice a tine-
retului muncitoresc’’®.

Sadrbitorirea zilei de 1 Mai 1947 a dovedit for{a si influenta crescindi
a organizatiei tineretului muncitorese, hotirirea sa fermi de a participa
§i a-5i asuma o parte din muncile §i greutitile ce stiteau in fata intregului
popor. Coloanele U.T.M. compuse din tineri muncitori, ucenici au purtat
lozincile de luptéd ale clasei muncitoare, ale tineretului muncitorese, aldturi
de panourile cu realizirile obtinute in muncé ardtind ce este si ce vrea s# fie
organizatia tinerei generatii muncitoare. Indemnul la unitatea tineretului

¢ ,,Tinirul muncitor’’ din 15 mai 1947; vezi si Mihail Rusenescu Presa de linerel tn
perioada noiembrie 1944— martie 1949, in ,,Revista de istorie”’, nr. 8/1974, p. 1208 —1212,

6 ,,Tinirul muncitor’”’ din 8 mai 1947,

¢ Ibidem.

7 Ibidem din 15 mai 1947.

8 ,,Scinteia’’, an XXI, nr. 821, din 30 aprilie 1947 ; Vezi si Gh. Tutui, A. Petric, ,,Fron-
tul Unic Muncitoresc tn Romdnia, Edit. politici, Bucuresti, 1971, p. 133—134.
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democrat, la munca de reconstructie, la progres si pace, precum §i la
demascarea speculantilor, a celor care incercau si dezbine clasa munci-
toare, toate acestea au ardtat c# tineretul muncitor isi cunostea prietenii
§i dusmanii §i c¥ era hotérit si lupte cu toatd puterea contra celor care s-ar
opune unui viitor mai bun, mai luminos ®,

Actionind in spiritul indicatiilor partidului comunist, Uniunea Tine-
retului Muncitoresc incd de la crearea sa, §i-a propus prin programul sdu
de luptd s# devind ,,chezisia in viitor a unititii depline, politice, organiza-
torice si de actiune a tinerilor provenifi din rindul oamenilog muncii de la
orase §i sate, si lupte pentru educarea tineretului in spiritul constiingei
§i solidaritéitii muncitoresti pentru o viatd mai buni a intregului tineret
din Roménia °. De aceea, inc} de atunci organizatia Tineretului Muncitoresc
a primit in rindurile sale, alituri de tinerii muneitori din fabrici i ateliere,
care formau imensa majoritate a membrilor U.T.M., asigurind earacterul
ei de clasd, §i pe unii tineri dintre cei mai Inaintati, cu constiin{d revolu-
{ionard, din rindurile {irinimii munecitoare, ale studentilor §i elevilor, fii
de muncitori §i {#rani muncitori.

Stiind s& foloseascd in mod constructiv entuziasmul §i dinamismul tine-
rei generatii, combativd in lupts §i menfinindu-se la un inalt nivel de prin-
cipialitate in conceptia i realizarea programului s&u de activitate, Uniunea
Tineretului Muncitorese a reusit si devind in scurtd vreme detagsamentul de
avangardd al intregului tineret, elementul motor al Federatiei Nafionale
a Tineretului Democrat din Romdnia *, o fortd in viata politicd a {arii.
Ea a dezvoltat din ce in ce mai mult legiturile sale cu celelalte categorii de
tineret, cu organizatiile acestora, pregitind pas cu pas apropierea momen-
tului de realizare a organizajiei unice revolufionare a tuturor tinerilor
din tara noastri.

In anul 1947 si in prima jum&tate a anului 1948 s-an conturat tot mai
mult organizatiile celorlalte categorii ale tineretului mai ales pe eriterii pro-
fesionale. Astfel, la sate cei mai mul{i tineri {4rani muncitori organizati eran
membri in sectiunile de tineret ale Frontului plugarilor, care extinzindu-se
a format ulterior organizatia Tineretului sitese. In primivara anului 1946
studentii democratfi au pus bazele Frontului Democrat Universitar 11, iar
la cel de al doilea congres al F.D.U. din mai 1947 la Cluj au format Uniunea
Nationald a Studentilor din Romdinia. U.N.S.R. cuprindea organizatiile
studentesti din toate facultijile si centralele universitare din tard. In
rindul elevilor care nu aveau o organizatie proprie, activau grupe de elevi
simpatizanti §i cercuri culturale indrumate de comisiile judetene de tine-
ret. Aceste cercuri au constituit nucleul organizatiei de elevi create in
martie 1948 sub denumirea de Uniunea Asociatiilor de Elevi din Roménia

9 ,,Tindrul muncitor’’ din 8 mai 1947,

10, Scinteia’, an. XVI, nr. 765 din 5 martie 1947,

* Federatia Nationald a Tineretului Democratic din Roménia a fost creati in august
1946 cu scopul Intdririi colaboririi dintre organizatiile democratice de tineret existente: Tine-
retul progresist, Tineretul plugdresc, Uniunea tineretului socialist, Tineretul Confederatiei
Generale a Muncli, Organizatia Sportul popular, Frontul democrat universitar, Tineretul
national popular, Tineretul Uniunii populare maghiare, Tineretul national-liberal (Tétdrdscn),
Tineretul national-{dr&nesc (Alexandrescu).

11 Vez{ Marieta Matei, Infiinfarea st rolul Frontului Democral-Universifar (1946—1947),
fn ,,Studii’”’. Revisti de istorie, nr. 5/1965, p. 1057—1074.
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(U.AE.R.). Activa, de asemenea, §i organizatia de tineret a Uniunii
Populare Maghiare.

Spre sfirgitul anului 1947, pe misura consoliddrii unititii de actiune
a clasei muncitoare, cind unificarea ideologicd §i politico-organizatoricd a
celor doud partide P.C.R. si P.S.D., pe baza teoriei socialismului stiintific,
se infiptuia cu suecces, iar clasa muncitoare isi intdrea §i mai mult rolul
sdu conducdtor in viata economicd §i politicd a tirii, activitatea Uniunii
Tineretului Muncitoresc pentru limurirea maselor de tineri asupra nece-
sitdtii unificdrii intregului tineret muncitor a cipitat o mai mare amploare.
Precizind prioritatea sarcinilor de bazi care stdteau in fata U.T.M. —
gazeta ,,Tindrul muncitor” sublinia : ,,in primul rind U.T.M., trebuie s
desdvirseascd unitatea deplind a tuturor tinerilor muncitori in cadrul sdu ;
in al doilea rind uniunea noastrd si ajute la intdrirea colaboririi tuturor
categoriilor de tineret si s& se pund in fruntea acestora pentru mobilizarea
tuturor mintilor agere, bratelor vinjoase, energiilor creatoare a milioane-
lor de tineri i tinere din {ara noastrd la munca si lupta pentru iniltarea
patriei noastre pe culmi din ce in ce mu. *- alte’ 12,

acelagi timp Uniunea Tineretului Socialist, mai ales dupi Congresul

al XVIII-lea al P.S.D. de la inceputul lunii octombrie 1947, s-a angajat cu
mai multd fermitate pe linia infiaptuirii unitdtii intregului tineret muneci-
toresc. In aceste zile din preajma Congresului, Lotar Ridiceanu declara ci
»sint fericit cd dupd al doilea rizboi mondial tinerele generatii ale clasei
muncitoare nu mai triiesc aceeasi experientd de luptd fratricidi. In tara
noastrd, continua secretarul general al P.S.D., ca §i in atitea t{iri, congre-
sele muncitoresti nu se mai {in sub semnul sciziunii, ¢i sub acela al uni-
tatii, linia generald a misedrii muncitoresti nu se mai indreaptd ca odini-
oard de la unitate spre sciziune, ci de la sciziune spre unitate’’ 3,

Schimbirile survenite in raporturile de clasd din Roménia in cursul
anului 1947 au creat conditii prielnice pentru cucerirea intregii puteri poli-
tice in stat de citre clasa muncitoare in alian{i cu {Arinimea muncitoare
$i celelalte categorii de oameni ai muncii, doborirea monarhiei, instaurarea
republicii §i trecerea la revolutia socialista.

Abolirea monarhiei si proclamarea republicii populare 1a 30 decembrie
1947 a deschis o etapd noud in istoria poporului romin, in destinele tinerei
generatii din patria noastri. Cu ocazia acestui mére} eveniment Federatia
Nationald a Tineretului Democrat, in care rolul principal il detinea Uniunea
Tineretului Muncitoresc, a lansat un vibrant apel citre intregul tineret,
chemindu-l la muncid creatoare pentru inflorirea Roméiniei pe drumul
socialismului, pentru dezvoltarea multilaterald a activitifii tineretului.
mpInstaurarea R.P.R. — se punea in apel — ne umple inima de bucurie si
de sperantd. Sintem mindri ci tineretul noastru, in frunte cu tineretul
muncitoresc a contribuit prin munca i lupta sa, aldturi de forfele poporuluni
conduse de partidul clasei muncitoare, la infiptuirea acestei uriage
victorii’ 14,

La inceputul anului 1948 activitatea 1evolutionari a maselor populare
a fost puternic stimulatd de intensa muncd politico-organizatoricd desfa-

12 Tindrul muncitor’’ din 14 noiembrie 1947,
13 | Lupta tineretului’’ din 8 octombrie 1947.
14 , Tineretul muncitor’’ din 8 ianuarie 1948.
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suratd de conducerile celor dou# partide, P.C.R., si P.S.D. pentru reali-
zarea unititii clasei muncitoare in cadrul unui singur partid.

Acest climat politic a influentat direct §i asupra organizatiilor tine-
retului muncitorese, care au luat in discutie problema desivirsirii unititii
politice, ideologice si organizatorice a tinerilor din organizatiile Uniunii
Tineretulni Muncitorese §i Uniunii Tineretului Socialist. Astfel, la 10
ianuarie 1948 a fost datd publicitdtii hotdrirea sedintei comune a Comitete-
lor Centrale ale Uniunii Tineretului Muncitoresc §i Uniunii Tineretului
Socialist In vederea fiuririi unititii politico-organizatorice §i ideologice
a tineretului muncitorese. Aritind ¢4 procesul de realizare a partidului unic,
sensul si spiritul in care conlucreazi P.C.R. si P.S.D. inldturi orice piedici
in calea unitdtii proletare, comunicatul preciza hotdrirea celor dous comi-
tete centrale ale organizatfiilor de tineret de a lua imediat toate misurile
necesare pe intreg cuprinsul tarii in vederea incadrarii tuturor membrilor
Uniunii Tineretului Socialist in Uniunea Tineretului Muncitorese. ,,Prin
Statutul, programul, formele sale organizatorice, ideologia $i morala marx-
ist-leninistd, ca §i prin activitatea sa de pind acum — se arita in comuni-
catul dat publicitifii — Uniunea Tineretului Muncitorese s-a dovedit a
fi organizatia corespunzitoare specificului §i nfizuintelor tineretului mun-
citoresc si organizatorul de frunte a intregului tineret din Roménia’’ 25, T ot~
odatd, in continuare se sublinia c& infiptuirea grabnied a acestei hoté-
riri este impusa §i de sarcina méireatd ce std in fata tineretului muncitoresc
de a-si stringe §i mai puternic fortele si de a se pune in fruntea intregului
tineret al {irii noastre pentru ca alituri de poporul muncitor s& intireascd
Republica Populard in marg spre socialism. .. 6,

O asemena maturizare a punectelor de vedere privind unitatea tine-
retului muncitoresc era §i fireascid dacd avem in vedere ¢ numai peste o luni
avea sd se desdvirgeascd unitatea politico-ideologicd si organizatoricd a
intregii clase muncitoare la Congresul al VI-lea al P.C.R. (Congresul I al
P.M.R.) De altfel, incd mai inainte de oficializarea unirii celor dou# orga-
nizatii, numerosi membriai U.T.S. se incadraserd in comitetele de initia-
tivd si in rindurile organizatiei Uniunii Tineretului Muncitoresc. Desa-
virsirea unitdfii tineretului muncitorese a reprezentat o chezisie in plus
a contributiei pe care tineretul a dat-o la indeplinirea cu succes a méretelor
sarcini ce-i stiteaun in fatéd. Acest act a insemnat o incununare a munecii §i
luptei U.T.M. 7.

Intdrindu-si unitatea politicd, ideologicd s§i organizatorici pe baza
invataturii socialismului sgtiintific, Uniunea Tineretului Muncitorese a
asigurat, sub conducerea partidului unie revolutionar al clasei muncitoare,
un nou §i puternic avint dezvoltirii misedrii de tineret din tara noastrd, in
directia unificirii intregului tineret muncitor de la orase si sate intr-o unicd
organizatie.

Prin programul siu realist izvorit din necesitdtile cele mai stringente
ale maselor populare, ale tinerei generatiii, prin numérul siu mare de mem-
brii (peste 300 000) 18, Uniunea Tineretului Muncitoresc a exercitat o

15, Tineretul muncitor’” din 15 ianuarie 1948.

18 Ihidem.

17 Ibidem.

18 Arhiva C.C. al P.C.R. fond 2, dosar, 476, p. 9.
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insemnaté influentd si asupra altor categorii de tineri incadrati in organiza-
tiile Tineretului sitese, Uniunii nationale a studentilor, Uniunii asociatiilor
de elevi din Roménia, contribuind la mobilizarea lor la lupta poporului
muncitor §i la intidrirea continui a influentei §i rolului conducitor al par-
tidului in rindurile tineretului. Datoritd insd organizirii tinerei generatii pe
categorii sociale sau pe profesiuni intreaga migcare a tineretului nu a putut
avea coeziunea necesard §i nu §i-a putut indeplini sareinile sale 9.

Procesul fiuririi organizatiei unice a intregului tineret avea deja o
temelie solidd, ferm3 spre care ndzuise de decenii tineretul comunist, uni-
tatea deplini a elementului cel mai dinamic, de avangardi, tineretul munei-
toresc.

Tineretul sitesc n-a putut duce cu toatd consecventa si hotirirea lupta
impotriva exploatirilor de la sate. In rindul membrilor de rind ai organizatiei
Tineretului sitesc, subordonati organizatoric Frontului Plugarilor, pitrun-
seserd o serie de elemente exploatatoare, mai ales fii de chiaburi, care au
ficut ca in unele locuri/' organizatiile tineretului sitesc si fie sub influenta
lor” 2. Nefiind suficient de inchegati, lipsitd de cadre de conducere, cu
experientd, neavind statut §i progiam propriu, organizatia Tineretului
sitesc a cuprins un numar relativ mic de membri, fatd de masa mare a tine-
rilor {érani muncitori, a cdror organizare §i educare in spiritul luptei demo-
cratice constituia o necesitate imediata.

Organizatiile U.A.E.R. 5i U.N.S.R. reusisers in 1948 sd cuprindd marea
majoritate a elevilor §i studentilor. Astfel, din circa 350 000 de elevi
210 000 erau membri ai U.A.E.R., care avea organizatii in toate liceele din
fard, iar din cei aproximativ 45 000—50 000 de studenti, in U.N.S.R.
erau inscrigi 40 650 2. Aceste doud organizatii au dus unele actiuni pozitive
pe tirimul credrii unui spirit democratic in scoli §i facultiti, al educatiei
culturale si fizice §i al imbundtatirii conditiilor de existentd si de studiu al
elevilor si studentilor. Dar neavind la bazi o linie politicd clard, nefiind
legate organic de tineretul muncitoresc intr-o organizatie unici, cuprinzind
membri fird deosebire de vederi politice, UN.S.R., si U.A.E.R. n-au putut
duce cu hotirire o activitate politicd si cultural-educativi consecvent.
Tineretul din rindul nationalitidtilor conlocuitoare in marea lor majoritate
ficea parte din organizatiile de tineret existente pe intreaga tari, in care nu
se ficea deosebire de nationalitate. In acelasi timp continuau si existe sepa-
rat §i unele organizatii apartfinind nationalitatilor conlocuitoare. Dintre
acestea cea mai insemnatid numericeste era organizafia de tineret 2 Uniunii
Populare Maghiare 22.

Fiurirea partidului revolutionar unic al clasei muncitoare in februarie
1948, care a pus capit sciziunii din miycarea muncitoreascd din Roménia,
a impulsionat activitatea Uniunii Tineretului Muncitoresec in antrenarea
unor mase largi de tineri la lupta pentru infiptuirea sarcinilor revolutiei

18 Rezolufii si hotartri ale C.C. al P.C.R. 1948—1950, vol. 1, Edit. pentru literaturd
politicd, Bucuresti, 1952, ed. a II-a, p. 74.

20 Arhiva C.C. al P.C.R. fond 2, dosar 476, f. 9, Organizatia Tineretului sitesc cu-
prindea spre sfirsitul anului 1948, aproximativ 250 000 de membri ceea ce reprezenta 10% din
numitrul tinerilor sdteni intre 14 si 25 de ani (Vezi §i File din istoria U.T.C., Edit. politici,
Bucuresti, 1972, p. 282.

21 Tbidem.

22 Ibidem.
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socialiste §i pe aceastd bazi a pregitirii conditiilor necesare pentru trecerea
la infiptuirea unificfirii tuturor organizatiilor democratice de tineret. Cu
prilejul unui mare miting organizat in Bucuresti de Uniunea Nationali a
Studentilor Romani la inceputul lunii martie 1948 la care au participat
aldturi de studenti, mii de elevi si tineri muncitori, reprezentantul C.C.
al U.T.M. in cuvintul sdu sublinia ¢& ,,tineretul muncitoresc va merge in
strinsd unitate de lupti §i de munci cu studentimea, cu elevii, cu tineretul
tardnesc, cu tinerii ostasi pentrn a infiptui marile sarcini care au fost tra-
sate de Congresul P.M.R.” 23,

Colaborarea strinsid intre toate organizatiile democratice de tineret,
incadrate in F.N.T.D.R., a sporit §i mai mult dupi excluderea din fede-
ratie a Tineretului National-liberal (T#térdscu) in ianuarie 1948, care deti-
nuserd incd de la infiintare importante posturi de conducere, devenind
o frinf in calea adincirii conlucririi dintre organizatiile membre ale
F.N.T.D.R. Totodati consiliul F.N.T.D.R., avind in vedere ci profundele
mutatii politice, sociale §i economice din ultima perioadi in {ara noastri au
provocat un puternic curent de unire a maselor muncitoare si de asemenea
a diferitelor categorii de tineret, a hot#rit in aceeasi sedinté din jianuarie 1948
crearea unor mari organizatii unice in rindul acestora a ciror activitate
sé se desfisoare in asa fel incit si netezeasci drumul spre realizarea in
viitor a unitifii depline a intregului tineret .

Aceast§ stare de spirit a fost reflectatd si de lnerérile celei de a doua
sesiuni a F.N.T.D.R. din 16 mai 1948 care a trasat sarcina intensificfirii
muncii in vederea infiptuirii unificdrii tuturor organizatiilor de tineret,
a lamuririi i educéirii maselor de tineri in spiritul invétdturii revolutio-
nare %. In cadrul aceleasi sedinte, avindu-se in vedere rolul principal al
Uniunii Tineretului Muncitoresc §i sarcinile ce-i reveneau federatiei, secre-
tarul general al U.T.M., Gheorghe Florescu a fost ales §i presedinte al
FN.T.D.R.

De mare importantd pentru dezvoltarea si amplificarea legdturilor
dintre toate organizatiile de tineret, dintre zecile de mii de tineri munecitori,
tidrani muncitori, elevi §i studenti fird deosebire de nationalitate s-a dove-
dit activitatea comunsi pe marile santiere de muncd voluntari, care a
devenit in 1948 dupi succesele insemnate inregistrate in perioada ante-
rioardi, o miscare de masi si in acelasi timp de infritire in munci a tuturor
categoriilor sociale $i profesionale ale tinerei generatii. La loc de cinste s-a
inseris in istoria poporului nostru, a misgeérii de tineret, contributia pe care
tineretul a adus-o pe nenumdiratele santiere locale, dupd cum i pe marile
santiere nationale ale muncii patriotice la refacerea si construirea unor
importante obiective industriale si social-culturale cum au fost : conductele
de gaz metan de la Agnita-Botorea, Ceanul Mare-Cluj, liniile ferate Bum-
besti-Livezeni, Salva-Viseu, Bucuresti, -Craiova prin Rosiori, Ciciulati-
Snagov, Ucea-Brasov, tunelul de la Predeal, depoul de locomotive de
la Craiova, Triajul Brasov, Fabrica de confectii Bucuresti simultealtele.
in primele rinduri ale muncii voluntare, elementele celemaiactive au fost

24 |, Scinteia’”, an XVII, nr. 1063, din 5 martie 1948.

24, Tindrul muncitor’” din 29 ianuarie 1948.

25 Tbidem, din 20 mai 1948 ; vezi si C. Birbulescu Miscarea revolufionard a tineretului
din Romania !n perioada august 1944— martie 1949, in ,,Analele Institutului de istorie a parti-
dului de pe lingd C.C. al P.C.R.”, nr. 5/1965, p. 83—84.
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tinerii muncitori din fabrici i uzine, membrii Uniunii Tineretului Mun-
citoresc 26,

Santierele muncii patriotice au constituit o adevirati scoald pentru
tinerii brigadieri-muncitori, {drani, elevi, studen{i — de célire prin munci
in luptd cu greutitile, de educatie revolutionar-patriotic, un prilej de
cultivare in rindul tinerilora celor mai bune insusiri ale clasei muncitoare.
Aici ei 8-au cunoscut mai bine, au actfionat uniti, biruind toate dificultitile
8i obtinind remarcabile succese. Pe buni dreptate observa ziarul tineretului
muncitoresc c& ,,tineretul nostru a simtit §i simte necesitatea unitatii lui
§i a pigit spre realizarea ei. Astiizi problema unititii tineretului nu se mai
discutd ca in trecut ca o problemi a viitorului indepirtat, ci ca o necesitate
urgentd ca o sarcind care trebuie realizatd cit mai repede ” 2°.

Pe baza experientei desprinse din analiza activititii concrete a orga-
nizatiilor democratice ale tinerei generatii, cdtre sfirgitul anului 1948 Comi-
sia de tineret a C.C. al P.C.R. observa ca fatd de sarcinile noi ce stiteau in
fata tineretului, existen{a mai multor organizatii de tineret nu mai cores-
pundea nici sarcinilor tineretului de a contribui la dezvoltarea democratiei
populare si construirii socialismului §i nici ndzuintelor proprii ale tineretu-
lui 28, In concluzie se aprecia ci existd toate conditiile obiective gi subiective
pentru trecerea la unificarea tuturor organizatiilor democratice de tineret.
Pornind de la aceste realitii, plenara C.C. al P.C.R. din 22—24 decembrie
1948 a intreprins o amplid analizi a activititii partidului in rindurile
tineretului $i a misurilor ce se impuneau pentru intirirea rolului siu con-
ducitor in intreaga activitate a tinerei generatii.

Analizind activitatea partidului comunist in rindurile tineretului in
anii precedenti, plenara C.C. din decembrie 1948 a constatat cd dizolvarea
U.T.C. in 1945 pe motivul c# ar fi fost prea ,,ingustid”, si cid crearea unei
noi organizatii de tineret ,,mai largi”’, fird caracter de clasd a constituit
o greseald.

In conditiile trecerii la construirea socialismului, se arat# in rezolutia
adoptatd la plenara C.C. al P.C.R. ,,problema organizirii tineretului mun-
citor, sub conducerea partidului, prezinti o mare important{d politici,
deoarece prin marea sa energie, entuziasmul creator §i dinamismul sdu,
tineretul muncitor reprezintd un factor de seami al luptei pentru construi-
rea socialismului’’. Avind in vedere necesitatea fiuririi unitftii politico-
morale a poporului muncitor in frunte cu clasa muncitoare, rezolutia
preciza cd : ,,Unitatea organizatorici deplind a tineretului muncitor de la
orage §i sate va fi o contribufie insemnatd la fiurirea unitdfii politico-
morale a poporului muncitor din {ara noastrd”. Trasind sarcina trecerii
neintirziate la unificarea organizatiilor de tineret intr-o organizatie unicé
a tineretului rezolutia sublinia in continuare ci ,,organizatia unici a tine-
retului muncitor va fi organizatia revolutionard de masi a tineretului
muncitor de la orage si sate, bazatd pe principiile luptei de clasd a prole-
tariatului, condusd de Partidul Muncitoresc Roméin gi ciliuziti de
invitdtura marxist-leninistd ” 29,

26 Vezi pe larg dr. Auricdl Simion Activitatea tineretului pe gsantierele nafionale tn anil
pulerii populare in Tineretul comunist tn acfiune, Edit. stiintificd, Bucuresti, 1972, p. 389—406.

27 ,,Tindrul muncitor’’ din 29 aprilie 1948.

28 Vezi : File din istoria U.T.C., p. 283,

3  Scintefa’” anul XVIII, nr. 1319, din 8 lanuarie 1949.
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Partidul Comunist Rom4n considera c# fiurirea organizatiei unice
revolutionare a tineretului muncitor, fird deosebire de natfionalitate, din
fabrici, de la sate, din gcoli, universiti{i gi cazirmi, va avea ca rezultat o
mare activizare a tineretului muncitor si mobilizarea celor mai largi mase
ale tinerei generatii sub drapelul de lupti al comunigtilor.

Dind aceste indrumdri, partidul atriigea atentia asupra compozitiei
sociale a organizatiei unice a tineretului, in care elementul dominant tre-
buie s%-1 constituie tineretul muncitoresec, cel mai inaintat din punct de
vedere politic, cu cea mai ridicatd constiin{d revolutionari. Totodats,
partidul punea in fata organizatiei unice de tineret sarcina de a cultiva
in rindurile tinerei generatii traditiile eroice ale luptei duse cu abnegatie
$i eroism de Partidul Comunist Romén gi de Uniunea Tineretului Comunist,
devotamentul fird de margini fatd de partid si spiritul de sacrificiu pentru
cauza clasei muncitoare, dragostea infliciiratd pentru patria socialistd,
vigilenta gi ura neimpicatd impotriva exploatatorilor de pretutindeni.

Organizatiei unice a tineretului, ca ajutor al partidului in activi-
tatea politics, economics gi in munca educativi, la orage si sate, ii revenea
sarcina de a se ocupa in mod deosebit de ridicarea nivelului culturii generale
§i tehnice a tineretului din intreprinderi, de la sate, din gcoli gi universititi,
de a deveni o gcoald de constructori ai socialismului i comunismului.

Aparitia ,,Rezolufiei gedintei plenare a C.C. al P.M.R. din 22—24
decembrie 1948 asupra activitd{ii partidului in rindurile tineretului’’ a
stirnit un viu entuziasm printre tinerii muncitori de la orase gi sate, din
geoli gi facultdyi care s-au pronuntat pentru trecerea la inféptuirea orga-
nizafiei unice revolutionare a tineretului muncitor, dind via{i astfel rezo-
lutiei partidului. In fruntea actiunii de unificare a organizatiilor de tine-
ret s-a situat prin ideologia si congtiin{a sa, precum si prin prestigiul siu
Uniunea Tineretului Muncitoresc, care reprezenta de fapt nucleul cen-
tralizator al intregii miscéri de tineret. '

In plenara sa lirgitd din 7—8 ianuarie 1949 C.C. al U.T.M. a hoti-
rit lansarea unui apel citre organizatiile democratice de tineret in vederea
trecerii la actiunea de unificare.

Dupd eum se aritase in rezolutia sa, partidul comunist considera
cd infiptuirea deplind a unititii trebuie si fie rezultatul unei serioase ac-
tiuni de limurire politici dusi in masa tineretului. Pe linia muncii de
pregitire politico-ideologici a unificdrii tineretului un rol deosebit 1-a
avut prelucrarea hotéririi partidului, publicarea si dezbaterea proiectului
de statut al organizajiei unice, intensificarea muncii de propagandi prin
presa de partid i presa democraticd de tineret.

In Apelul Comitetului Central al Uniunii Tineretului Muncitoresc
citre toate organizatiile democratice de tineret se arati c% : ,,In conditiile
construirii socialismului la noi in {ar#, in conditiile ascutirii luptei de clasi
impotriva elementelor exploatatoare, este nevoie de o organizatie bazatéi
pe unitatea organizatoricd deplind a tineretului muncitor, de la orase si
sate, fird deosebire de natfionalitate, o organizatie care s& contribuie la
fiurirea uniti{ii politico-morale a poporului muncitor. Partidul ne chea-
mé& — se sublinia mai departe in apel — si aducem la indeplinire o sarcini
de importantd istoricd in viata migclrii de tineret : crearea organizatiei
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unice revoluionare a tineretului muncitor din fabrici, de la sate, a ele-
vilor i studentilor? 39,

Apelul C.C. al U.T.M. a fost primit cu entuziasm de intregul tineret,
de toate organizatiile democratice de tineret din F.N.T.D.R. (U.A.E.R.,
O.T.S., U.N.8.R., U.P.M.) care s-au angajat prin rispunsurile trimise
U.T.M. sd lupte cu toate fortele pentru crearea organizafiei unice de
tineret. ,,Legdturile de colaborare si infritire dintre tinerii muncitori,
tinerii tdrani muncitori, studenti si elevi apropiati ideologic de clasa
muncitoare — se spunea in rdspunsul C.C. al U.A.E.R. — s-au sudat
puternic in focul muncii §i iuptei dusé cot la cot sub conducerea P.M.R.
ventru dezvoltarea economicd, politicd si sociald a patriei noastre R.P.R.
Noi sintem congtien}{i — se spunea in continuare — ¢# prin inméinunche-
rea fortelor creatoare ale tineretului, intr-o organizatie unici revolutio-
nard cliditd pe baza principiilor marxist-leniniste vom putea da o con-
tributie crescindd la lupta intregului popor muncitor din {ara noastrd
condus de P.M.R. pentru construirea socialismului’ 31, .

La 11 januarie 1949 a avut loc o noud gedintd a Consiliului General
al F.N.T.D.R. a cédrei ordine de zi cuprindea un raport asupra activitisii
federatiei pe ultima perioadd i sarcinile organizatiilor de tineret pentru
punerea in aplicare a rezolutiei plenarei C.C. al P.C.R. privind crearea orga-
nizatiei revolutionare a tineretului din Roméania. In luiirile de cuvint
reprezentantii tuturor organizatiilor de tineret au subliniat importanta
istoricd a unificdrii miscarii de tineret, precum si entuziasmul cu care
tinerii din fabrici, de la sate, din gcoli, universitéti si cazdrmi au primit hoti-
rirea partidului si apelul lansat de C.C. al U.T.M. de a crea organizafia
revolutionard unicd a tineretului muncitor.

In cadrul aceleiasi sedinte s-a hotiirit descéircarea Comitetului Exe-
cutiv al F.N.T.D.R. de sarcinile ce le-a avut si constituirea unei Comisii
Centrale de unificare a tineretului care si conduci actiunile pentru infiptui-
rea organizaliei unice revolutionare a tineretului muncitor pe baza sarcinii
trasate de plenarea Comitetului Central al partidului 22. In perioada care
a urmat in toatd tara au fost infiintate comisii judetene de unificare, repre-
zentind tineretul tuturor organizatiilor.

Sub conducerea organizatiilor de partid, comisiile de unificare au
organizat adundri generale ale tineretului in fabriei §i uzine, in scoli si
facultdti, la sate etc., in care se prelucra rezolutia sedinfei plenare a C.C. al
P.M.R. din 22—24 decembrie 1948 privind activitatea partidului in rindurile
tineretului. In aceste aduniri la care au participat zeci si sute de mii de
tineri au fost alesi delegafii la conferintele de unificare pe sectoare, plisi si
judete. Conferintele judetene de unificare s-au desfisurat pe toatd durata
lunii februarie 1949, alegind §i delegatii pentru congres. Tot in cadrul
acestor conferinte judetene de unificare numerosi tineri din diferite colturi
ale tdrii au propus aparitia zilnicd * a organului de presdi al organizatiei
unice de tineret. Ei au cerut ca noul ziar al tineretului s% poarte numele

30 Arhiva C.C. al U.T.M., fond 8, dosar 1, f. 1—2.
31 ,Scinteia”, anul XVIII, nr. 1321, din 11 ianuarie 1949.
82 ,,Scinteia”, anul XVII], nr. 1322, din 12 ianuarie 1949.

* ,,Tindrul muncitor” apirea siptiminal, ajungind la un tiraj de peste 250 000 de
exemplare,
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de ,,Scinteia tineretului”, reluind traditia glorioasd a gazetei cu acelasi
nuine, care isi incetase aparifia la 9 iunie 1945 33,

actiunea ampli, de pregitire a congresului pentru formarea Uni-
unii Tineretului Muncitor s-a dovedit for{a miscirii revolutionare a tine-
retului din tara noastr#, dragostea, atasamentul pentru partidul comunist.
Munca de clidire a organizatiei unice a aritat puterea, de organizare a
tineretului a fost un insemnat examen de maturizare pentru tineretul
muncitor, pentru cadrele sale. :

Organizatia revolutionars de tineret trebuia s& se preocupe ca tine-
retul si-gi insugeasci teoria socialismului stiintifie, sé-gi ridice nivelul ideo-
logic, politic, cultural, si fie educat in spirit comunist. In acelagi timp
isi stabilea ca sarcini, preocuparea de ridicare neincetatd a calificirii pro-
fesionale a tineretului prin insusgirea tehnicii §i §tiintei celei mai inaintate.
Elevilor si studentilor le revenea misiunea de a fi fruntasi la invitaturd.
La sate organizatia unicd trebuia si mobilizeze tineretul sitesc la luptd
pentru inliturarea exploatdrii, impotriva analfabetismului §i inapoierii
culturale.

Congresul de unificare a miscirii de tineret a avutloc la Bucuresti in
zilele de 19—21 martie 1949 in Sala Aieneului Romin. La ordinea de zi
s-au aflat urmétoarele puncte : 1. Raportul politic si organizatoric al Comi-
siei centrale de unificare a tineretului muncitor ; 2. Raportul la statut i
adoptarea Statutului organizatiei unice revolutionare a tineretului mun-
citor ; 3. Alegerea Comitetului Central ; 4. Adoptarea rezolutiei congresului.

Raportul politic si organizatoric , prezentat la primul punct al ordinei
de zi, a ficut o analizd a drumului parcurs de miscarea revolutionars,
democratici, din RomAnia dupd 23 august 1944, a conditiilor §i activitdtii
pentru unirea intregului tineret intr-o organizatie unicd, revolutionari.
Consemnind importanta deosebitd a fiuririi organizatiei unice revolutio-
nare a intregului tineret, in raportul politic §i organizatoric se arita:
,»Congresul nostrn, Congresul organizafiei unice a tineretului muncitor,
reprezintd desdvirgirea actiunii de unificare, inceputi de jos in sus, din
fabrici, scoli §i sate. Astdzi avem pe tot cuprinsul tdrii organizatii unice,
cu organe de conducere unice de la unitdfile de bazd pin& la comitetele
judetene’ 34,

Congresul a analizat sarcinile care stfiteau in fata tineretului revolu-
tionar in acea perioadd apreciind fiurirea Uniunii Tineretului Muncitor*
drept o mare victorie a tinerei generatii din patria noastri condusd de
partid, care a creat conditii favorabile pentru antrenarea activd a tinere-
tului la construirea socialismului, pentru educarea lui comunisti. Prin
cuvintul lor, delegatii la congres au ficut cunoscuts hotirirea tineretului
de a participa activ la opera de edificare a Rom#éniei socialiste.

33, Tindrul muncitor’’ din 3 martie 1949.

34 | Seinteia’’, anul XVIII, nr. 1381, din 22 martie 1949,

* Mai tirziu, fn 4 august 1965, plenara lirgitd a C.C. al U.T.C., exprimindu-si acordul
deplin cu prevederile noului statut al partidului, adoptat la Congresul al 1X-lea al P.C.R.
referitoare la denumirea, rolul si sarcinile organizatiei revoluiionare a tineretului, a hotérit
schimbarea denumirii Uniunii Tineretului Muncitor in Uniunea Tineretului Comunist. Con-
gresul U.T.C. din martie 1966 a hotirit numerotarea congreselor organizatiei incepind cu
Conferinta generald a Tineretului Socialist din 19— 20 martie 1922, Congresul de unificare din
martie 1949 a devenit deci al V-lea Congres al U.T.C.
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Congresul a primit numeroase telegrame gi mesaje de salut din partea
a 0 serie de organizatii, de la activisti de partid fosti membri ai U.T.C., de
la organizatii ale U.T.M. nou construite, precum §i de la tinerii utecigti.

Comitetul Central al Frontului Plugarilor — se spunea in mesajul
transmis — salutd cu c#ldurd Congresul organizayiei unice revolufionare
a tineretului muncitor de la orage, a tineretului muncitor de la sate care
in trecut a fost exploatat si {inut in intuneric de céitre regimurile burghezo-
mogieresti, i se deschid mari posibiliti{i de a-g§i ridica nivelul politic §i
cultural, de a duce cu hotérire lupta impotriva chiaburimii de la sate’ 3.
Relevind atmosfera de muncd plinid de rivni cu care a intimpinat organiza-
tia de tineret din Constanta marele eveniment din viata tineretului, in
scrisoarea adresats Congresului, se spunea c¢& ,,departe de a considera
suficiente realizirile de pin& acum ne luim angajamentul ca incadrati in
organizatia unic#d revolupionard, si muncim cu abnegatie pentru indepli-
nirea §i depidgirea planului economic de stat pe anul 1949, pentru con-
struirea socialismului in R.P.R.” 38,

Hotéririle Congresului de unificare a organizatiilor de tineret, ela-
borate in lumina Rezolufiei plenarei partidului din decembrie 1948, preve-
deau sarcini imediate §i de perspectiva in vederea educérii in spiritul ideilor
socialismului stiintific a tineretului, a culturii in rindurile tinerei generatii
8 devotamentului fird margini fa{# de partid, fatd de patrie, a dragostei
fatd de muncd §i invataturi, a cultivirii vigilentei revolutionare. Congresul
a hotérit, totodatd, ca organizafia unicd a tineretului din tara noastrd si ia
parte activa la lupta tineretului progresist din intreaga lume pentru pace
§i progres social. In acest sens organizatia revolutionars a tineretului roman
8-a angajat si desfisoare o bogatd activitate in cadrul Federafiei Mondiale
a Tineretului Democrat.

Unificarea tuturor organizatiilor de tineret in jurul Uniunii Tine-
retului Muncitorese, a fost rezultatul dezvoltirii miscérii tinerei generatii
din tara noastré gi al triséturilor proprii ale acestei migcéri gi a reprezentat
un act de o deosebitd semnificafie politicd. Prin rezultatele obtinute, prin
acumularea unei bogate experiente politice, tineretul muncitoresc a dove-
dit a fi o fortd capabild. ca sub conducerea partidului comunist, s& rea-
lizeze dezideratul tinerei generatii, de a-§i uni for{ele intr-o singur} organiza-
tie de a participa la lupta intregului popor pentru rinduieli sociale mai
drepte, pentru implinirea n#Azuintelor sale in cadrul unei noi orinduiri
lipsitd de exploatare, pentru progres si civilizatie.

In noua etaps de dezvoltare a tirii, partidul comunist a acordat o
atentie principald educérii tinerei generatfii in spiritul ideilor comunis-
mului conducerii §i indrumirii activitdtii organizatiei de tineret spre rea-
lizarea obiectivelor fundamentale ale procesului de edificare a socialis-
mului in Romania. Cu rindurile intdrite, organizatiile Uniunii Tineretului
Muncitor au reugit in anii urmitori Congresului de unificare s& atragi
in productia industriald sute de mii de tineri, 84 contribuie la cregterea
pregétirii lor profesionale $i a perfecfiondrii cunogtinjelor in vederea
formérii acestora ca muncitori bine pregiti{i. O activitate intensd au
desfigurat-o organizatiile U.T.M. de la sate, integrate activ in procesul

35 Arhiva C.C. al U.T.C., fond 8, dosar 2, f. 1—4.
38 Ibhidem.
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de realizare a politicii partidului comunist privind transformarea socialistd
a agriculturii, mecanizarea, chimizarea §i aplicarea largh a irigatiilor si a
celorlalte metode ce urmiresc sporirea productivititii munecii agricole.
Dezvoltarea bazei tehnico-materiale a agriculturii, precum §i ridicarea
generald a nivelului de cultura si civilizatie a satului au permis §i totodata,
an ficut necesard dezvoltarea retelei gcolare §i de cursuri de calificare,
oferind tot mai mult tinerilor din mediul rural posibilits tea de a se pregiti
in noile meserii cerute de progresul contemporan.

Crearea organizatiei unice revolutionare a tineretului din tara noastr#
a constituit un succes remarcabil in formarea s§i educatia comunisti a
tinerei generatii, in cultivarea patriotismului socialist §i a internationalis-
mului proletar, a solidaritidtii cu lupta tineretului progresist, in inarmarea
sa cu cultura gi gtiinta inaintatd. Organizatiile unice ale tineretului au
reusit 84 transmit$ gi s4 asigure mai bine influenja partidului in masele de
tineret, s& mobilizeze §i sd conducid aceste mase in Jupta pentru infiptuirea
liniei politice a partidului, 84 asigure rezerva de cadre a partidului. Orga-
nizindu-si intreaga munci sub conducerea partidului, Uniunea Tineretului
Comunist, ca detagament de avangardi a. intregului tineret, a mobilizat
masele largi ale tinerei generafii la munca entuziastd din fabrici, uzine,
pe ogoare pentru sporirea productiei, a continuat si dezvoltat munca volun-
tard pe santierele nationale §i locale, a stimulat efortul la invatiturd al ele-
vilor gi studentilor, a contribuit din plin la educarea comunistd a tine-
retului. Subliniind contribufia tinerei generatii la infiptuirea operei de
construire a socialismului in patria noastrd, secretarul general al Partidului
Comunist Roman, tovarigul Nicolae Ceausescu arita : ,,La toate mirefele
inf&ptuiri din acesti ani, o contributie activ, de seams, a adus tineretul
patriei, care, impreun# cu intregul popor, a muncit cu energie §i entuziasm
neprecupetindu-si fortele pentru realizarea Programului partidului, pentru
ridicarea Roméniei pe trepte tot mai inalte de bunistare si progres. in
fabrici §i uzine, pe santiere, in miile de intreprinderi noi, in unitdtile agri-
cole socialiste, in laboratoare, gcoli §i universitati, in cadrul amplelor actiuni
de muncd patrioticd, pretutindeni tineretul a fost prezent la datorie, in-
scriind pagini luminoase de abnegatie si devotament de adevdrat eroism, in
mireata epopee a edificdrii socialismului in Romania” 37,

Continuind pe o treaptid superioard traditiile de luptd §i muncé ale
miscdrii democratice $i revolutionare a tineretului din Roméania, Uniunea
Tineretului Comunist §i-a sporit si isi sporeste incontinuu rolul i influenta
in munca §i viata tinerei generafii. Definit4, in Programul Partidului
Comunist Romin, ca ,,puternici fortd sociald, viitorul insugi al natiunii
noastre socialiste’ 38, tinerei generatii i sint asigurate, prin grija partidului
§i statului nostru, conditii optime de dezvoltare, de participare activi la
activitatea economici, sociald, politicd, la conducerea treburilor obstesti,
de largd afirmare in viata sociald.

37 Nicolae Ceausescu, Cuvintare la sedinfa festivd de deschidere a Congresului al X-lea
al Uniunii Tineretului Comunist, a Conferinfei a X-a a Uniunii Asociafiilor Studenfilor Comu-
nisti din Romdnia si a celei de-a I11-a Conferinfe najionale a Organizafiet Pionierilor, Edit.
politici, Bucuresti, 1975, p. 10—11.

88 Programul Partidului Comunist Romdn de fdurire a societdfil socialiste multilateral

dezvoltate §i inaintare a Romanie‘ “ﬁc CW%EO!H% Bucuresti, 1975, p. 138.
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Obiectivele si sarcinile organizatiei revolutionare a tineretului izvo-
risc cu claritate din Programul partidului, din hotdririle de exceptionald
insemniitate adoptate la Congresul al XI-lea al P.C.R. In spiritul acestor
hotdriri, al indicatiilor date de tovardsul Nicolae Ceausescu, Uniunii
Tineretului Comunist ii revin sarcini deosebite in organizarea si unirea
eforturilor tinerei generatii in vederea participdrii sale tot mai active,
in stringd unitate cu intregul popor, sub conducerea si indrumarea orga-
nelor §i organizatiilor de partid, la traducerea in viatd a Programului de
fiurire a societdtii socialiste multilateral dezvoltate si a inaintirii Roma-
niei spre comunism,

Noul statut de care se bucuri in societate, conditiile tot mai bune de
formare si de afirmare in muncé si in intreaga viatd sociald, in procesul
adineirii si perfectiondrii continue a democratiei noastre socialiste, posi-
bilitatea de a-§i conmsacra energia, dinamismul, cunostintele si talentul
cauzei luminoase a cresterii bunistirii materiale si spirituale a poporului
nostru, infloririi {irii, constituie temeiul puternicei angajéri a intregului
tineret al patriei in infiiptuirea politicii partidului.

Contextul de neobosit efort creator al intregului popor in care se
formeaz#, activitatea perseverenti de educare in spiritul noii atitudini
fats de munc#, axul fundamental al intregii activitati de formare comunistd
a tinerei generatii, au inridécinat in constiinfa tineretului patriei noastre
c# socialismul este o societate a muncii in care valoarea omului este datéd in
primul rind de contributia sa la progresul general al térii. Tineretul, in
primul rind tineretul muncitorese, participd cu intreaga sa fiintd, cu cunos-
tintele, talentul, energia i spiritul séu novator la marea epopee a indeplinirii
Pregramului partidului, a prevederilor actualului cineinal.

Trup din trupul poporului, tinerii {#rii, roméani, maghiari, germani §i
de alte nationalitiiti, incadrati in Uniunea Tineretului Comunist, unifi prin
nobilele idealuri ale fiuririi socialismului §i comunismului, ale infloririi
patriei, au dovedit si dovedesec prin muncé si intreaga lor comportare, prin
adeziunea lor de neclintit fatd de politica partidului si statului, cd sint
mostenitorii i continuatorii demni ai unor nobile si revolutionare tradifii
de luptd si viati, ci sint fiii credinciosi ai Romaniei socialiste.

Tineretul patriei noastre, educat de Partidul Comunist Roman in
spiritul patriotismului socialist i al solidaritatii internationale, al unitéftii
de actiune a fortelor revolutionare, progresiste si democratice ale tinerei
generatii din intreaga lume, a promovat i promoveazid cu consecventd
principiile gi obiectivele politicii externe a partidului si statului nostru.

intr-o unitate de interese si de muncd tinerii din fara noastrd inca-
drati in organizatia lor unics, Uniunea Tineretului Comunist, militeazd activ
pentru intdrirea unitifii tineretului de pretutindeni in lupta impotriva
imperialismului, colonialismului §i neocolonialismului, pentru asigurarea
drepturilor gpecifice tinerei generafii si a prezentei sale in solutionarea
marilor probleme care confruntd lumea contemporani, pentru o noud
ordine economici si politicd internationald, pentru o lume mai bund si
mai dreapta.
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LA CREATION ET L’ACTIVITE
DE L’UNION DE LA JEUNESSE TRAVAILLEUSE (1947—1949)

RESUME

Au début de ’année 1947, sous l'orientation du Parti Communiste
Roumain a été créée 1’Union de la Jeunesse Travailleuse, qui a représenté
dans les conditions historiques du temps un succés important dans la
mobilisation de la jeune génération & la lutte de toutes les forces démo-
cratiques du pays pour la solution des grands problémes qui se posaient au
peuple, & la lutte pour I’édification d’'une Roumanie nouvelle, pour le
passage & 1’édification du socialisme.

Continuant les traditions glorieuses de la lutte de 1'Union de la
Jeunesse Communiste au cours des années de la lutte clandestine, 1'Union
de la Jeunesse Travailleuse est devenue pendant son existence la plus
large organization des jeunes des fabriques et des usines, ayant le role de
noyau polariseur de l'union de la jeunesse tout entiére en une seule
organisation révolutionnaire.

Par une intense activité, I'Union de la Jeunesse Travailleuse a pré-
paré, pas & pas, le groupement de toutes les organisations de la jeunesse
dans ’Union de la Jeunesse Travailleuse en mars 1949, sur la base idéolo-
gique du socialisme scientifique. Le groupement des énergies créatrices
de la jeunesse tout entiére en organisation unique, a créé des conditions
favorables & sa participation active 4 la grandieuse ceuvre d’édification du
socialisme dans notre patrie,
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OPERATIILE TRUPELOR ROMANE IN RAZBOIUL
PENTRU INDEPENDENTA IN LUMINA RAPOARTELOR
ATASATULUI MILITAR AMERICAN F. V. GREENE

DE
PAUL CERNOVODEANU

Imensa depirtare geografics, diferentele de origine, limb#, obiceiuri,
confesiuni, organizare social-economici gi institutii politice, n-au constituit
bariere de netrecut in calea cunoasterii reciproce intre popoarele romin
g1 american, ale ciror contacte, infiripate timid in primele decenii ale seco-
lului al XIX-lea, au cipitat un contur mai inchegat dupi incheierea
rizboiului de secesiune in Statele Unite §i cucerirea Independentei de stat
a Romé4niei in 1877—1878.

Interesul pentru tirile romane — in cadrul mai larg al problemei
orientale — s-a vidit destul de timpuriu in cadrul diplomatiei americane.
Astfel, printre primele gtiri asupra principatelor de la gurile Dundrii men-
tionim pe acelea confinute in rapoartele lui John Quincy Adams, viitor
presedinte al Statelor Unite (1825—1829), pe atunci ministru rezident la
St. Petersburg (1809 —1814), cu privire la rdzboiul ruso-turc din 1806 —
1812 desfigurat pe pimintul roménesc si la implicatiile internationale ale
acestui conflict. De asemenea evenimentele de l1a 1821, noul ridzboi ruso-
turc din 1828 —1829, revolutiile de 1a 1848 gi rizboiul Crimeii — in timpul
ciirora tirile romane incep sd detini o pondere din ce in ce mai accentuatd
in politica cabinetelor europene— au atras legitima atentie a Departamen-
tului de Stat, tinut la curent cu tot ceea ce s-a petrecut in acest colt al
continentului prin depesele reprezentantilor diplomatici americani acre-
ditati la St. Petersburg, Constantinopol gi Vienal.

Debutul procesului de modernizare institutional-administrativ si
de integrare treptatd a principatelor in circuitul economic mondial
capitalist a accelerat posibilitifile de contact direct intre tirile romine
si Statele Unite ale Americii care iau nagtere odat¥ cu anul 1843 2. Din
aceastd epocd se ajunge apoi la dezvoltarea unor legituri economice stabile,
urmate, ca un corolar firesc §i de promovarea celor dintii relatii politice

1 Pentru toate acestea vezi Paul Cernovodeanu, Ion Stanciu, Jmaginea Lumii Nol
in {drile romane $i primele lor relafit cu Statele Unite ale Americii pind tn 1859, Bucuresti,
Edit. Academiei R.S.R., 1977, p. 106~—110, 113—133, 155—172.

? Dat3 la care acosteazd primul vas comercial american la Brilila c¢f. Sergiu Colum-
beanu, The Romanian Principalities and World Sea traffic after the Adrianople trealy (1829).
The beginnings of Romanian-American Maritime relations in ,,Nouvelles études d’histoire ...",
vol. V, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1975, p. 241,

, REVISTA DE ISTORIE", Tom. 32, nr. 5, p. 843868, 1879.
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prin infiintarea primelor reprezentante diplomatice americane in principate,
la Galati in 1858 si la Bucuresti in 1867 3. Ajunse la o asemenea fazi rapor-
turile dintre Roménia — continuindu-si dupd 1859 intr-un ritm sustinut
procesul de unificare nationali si calea spre Independenta de Stat —si Statele
Unite, puternicd tard industriald, avansind cu pasi uriasi dup#d terminarea
rizboiului de secesiune (1865) pentru transformarea ei intr-una din marile
puteri ale lumii, capitd un nou confinut, integrindu-se in ansamblul firesc
al relatiilor internajionale moderne.

In deceniul premergitor Independentfei, viul interes manifestat
pentru Romaénia in cercurile politice si diplomatice ale Republicii de peste
Ocean este dovedit, in primul rind, prin stirile foarte am3nuntite cu privire
la originea poporului roman, latinitatea limbii, structura social-economica
a tdrii, institutiile politice §i religioase, comerful exterior, finante, armats
ete. primite in cadrul rapoartelor consulilor americani de la Galafi si
Bucuresti 4.

Complicarea problemei orientale in anii 1875 — 1877 prin refuzul
incdpitinat al Portii de a recungaste dreptul la independents al roménilor
si sirbilor ca §i de a acorda un minimum de libertdt{i populatiilor asuprite
din cadrul Imperiului otoman, in special bulgarilor, a provocat tensiune
nu numai in rindul cabinetelor marilor puteri europene interesate, dar
a stirnit si legitima preocupare a guvernului Statelor Unite ale Amerieii.
Republica de peste Ocean — stat puternic industrializat §i antrenat din
ce in ce mai mult in ansamblul politicii internationale— avea anumite
interese economice in Mediterana orientald, in bazinul pontic ea si in Rusia,

incercind si-si extind4 schimburile, in mod nestinjenit, cu aceasti regiune
2 lumii. Datoritd bunelor relatii existente cu Rusia ¢a §i simpatiei aritate
de guvernul Statelor Unite pentru lupta de emancipare a popoarelor din
Balcani, atit opinia publicd americani cit si cercurile oficiale, desi pastrind
stricta neutralitate a tirii, au adoptat o atitudine in general favorabild
fatd de politica promovatid de cabinetul de la St. Petersburg, deoarece
Statele Unite nu erau atit de interesate — ca Marea Britanie de pildi —
in conservarea perimatului Imperiu otoman 3. De aceea, in anii 1877—1878,

3 CI. Constantin Buse, Primii consuli americani tn Romdnia (1858—1878) in ,,Revista
romand de studii internationale”, 1 (7), 1970; p. 92 si 94.

4 Cf. Sanda Racoviceanu si Valentina Caostake, Corespondenfa consulatului Statelor
Unile ale Americii in Romadnia 1868— 1906 in ,,Revista Arhivelor’’, serie noud, X (1967),
nr. 2, p. 290 si 296. Printre aceste rapoarte se remarci cel documentat si amplu alciituit de
consuiul Benjamin Peixotto si expediat din Bucuresti la 10 septembrie 1872 Secretarului
de Stat al S.U.A. Hamilton Fish (Papers relating to the Foreign relations of the United States,
transinttted to Congres, with the annual message of the President, December 2, 1872, Washing-
ton, Government Printing Office, 1873, p. 698—706, nr. 491). Pentru activitatea decoscbit
de faborioasd depusd de consulul Peixotto in Romania vezi, mai ales, E. Lifschitz, Benjamin
Petxotto’'s Mission to Rumania in ,,Zion. A. Quarterly for research in Jewish History' (New
Series), Published by [he Historical Socicty of Israel-Jerusalem, XXVI (1¢61), ro. 2,
pP- 85—1025i Lloyd P. Gartner, Roumania, America and World Jewry : Consul Peixotlo in
Bucharest 1870— 1876, in ,,American Jewish Historical Quarterly’’, Publication of the Ameri-
can Jewish Histerical Society, vol. LVIII (1968), no. 1 (september), p. 25—117.

5 Peatru interesele americane in bazinul risiritean al Mediteranei si atitudinea guver-
nului S.U.A. in problema orientald vezi mai ales Leland James Gordon, American relations
with Turkey, 1830— 1930. An Economic Interpretation, Philadelphia, 1932, p. 44—45; James
A. Field, America and the Mediterranean World 1776— 1882, Princeton (New Jersey), 1969,
Pp. 237—256, 306—~344 i in special p. 359—373; Barbara Jelavich, The Oftoman Empire, the
Greuat Pouwers, and the Straits Question 1870— 1877, Bloomington and London, 1973, 209 p. etc.
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se intensificd curiozitatea opiniei publice americane de a afla cit
mai multe lucruri despre Roménia, participantd la rézboiul oriental. Desi
pind atunci apiruserd in Statele Unite mai multe cirti inchinate térii
noastre datorate putinilor cilitori americani care o stribétuserd incepind de
12 1840 (in rindul cirora amintim pe literatul Vincent Nolte si pe medicii
Valentine Mott 51 James Oscar Noyes) ¢ acum se inmulfese, insé, lucririle
ce contin informatii despre Roménia. Publicigti ca George Makepeace Towle
(1841 —1893)7, Linus Pierpoint Brockett 8, Byron Andiews® sau J. D.
O’Connor 19, tipdresc in 1877 respectiv la Philadelphia, Boston si Chicago
diferite eseuri dedicate problemei orientale sau istoriei rdzboiului ruso-
romino;turc continind capitole speciale sau largi referiri cu privire la {ara
noastré. Sirul acestor lucrdri continud in 1878 cu cele tipirite de prof.
Alexander Jacob Schem 1, Henry Martin Field (1822—1907)'2 si Henry
Otis Dwight 13 la New York, R. Grant Barnwell, L. P. Brockett (in
colaborare cu Porter C. Bliss) %5, 1a Philadelphia, Charles Richard Tuttle 16
la Boston si R. A. Hammond 7 la Rockland (Massachusetts). De un deo-
sebit interes pentru noi se relevd a fi de asemenea si relatirile corespon-
dentilor de riazboi americani trimisi pe fronturile de luptéd din Balcani de
marile organe de presi din Statele Unite si Marea Britanie, in rindul cirora
g-au evidentiat prin seriozitatea si obiectivitatea arfitatd in articolele lor,

8 Aminunte la P. Cernovodeanu—1. Stanciu op. cit., p. 112 §i 146—154.

? The Eastern Question. The Principalities of the Danube: Servia and Roumania, Bos-
ton, James R. Osgood & Co, Late Ticknor & Fields and Fields & Osgood & Co, 1877, 91 p.
+ il. + 1 hart4.

8 The Cross and the Crescent; or, Russta, Turkey, and the countries adjacent, in 1876—
1877 ... Hubbard Bros., Publishers, Philadelphia, Pa.; Springfield, Mass ; Cincinnati, Ohio;
Chicago, I11; N.D. Thompson & Co., St. Louis, Mo.; A.L. Bancroft & Co, San Francisco,
Cal., (1877), 594 p. + il. + 1 hartd.

® The Eastern Conflict; a brief history of the Russo-Turkish War, With maps and
engravings by Frank A. Brown. Chicago, Rbhodes & Mc Clure, 1877, IV + 178 p. + il. +
harti.

' 10 History of Turkey comprising the Geography, Chronology and Slatistics of the Empire. ..

and the causes of the War of 1877. Chicago, Moses Warren, 1877, 244 p. + pl. + 3 hdrti.

11 The War in the East. An illustirated history of the conflict between Russia and Turkey,
with a review of the Eastern Question, Published by H.S. Goodspeed & Co, New York & Cin-
cinnati, O.E.H. Jones, St. John, N.B.; J.O. Robinson, London, Ont., B.R. Sturges, Boston;
J.W. Goodspeed, Chicago, {1878)>, 692 p.

13 The Greek Islands and Turkey after the War, New York, Charles Scribner’s Sons,
1885, VI + 228 p.

18 Turkish life in War time, New York, Charles Scribner’s Sons, X + 428 p.

14 The Russo-Turkish War; comprising an account of the Servian insurrection, the dread-
ful massacre of Christians in Bulgaria, and other Turkish atrocities, with ... the stirring battles
and thrilling incidents of the War, Philadelphia, Pa., The Keystone Publishing Co., {1878),
XV + 640 p. + il

16 The Congquest of Turkey, or, the decline and fall of the Ottoman Empire 1877—1878...,
Hubbard Bros., Published, Philadelphia, Pa.; Springfield, Mass.; Cincinnati, Ohio;
Chicago, Ill.; A.L. Bancroft, & Co., San Francisco, Cal.; Bryan Brand & Co., St. Louis,
Mo. ; J.O. Robinson, London, Ont., {1878), 780 p. + il. + 1 hart4.

18 A brief account of the Turko-Russian war of 1877, and the previous and subsequent
complications between England and Russia, Boston, Lee & Shepard, Fublishers; New York,
Charles T. Dillingham, 1878, VIII + 666 p.

17 A History of the Empire and People of Turkey and the war in the East...with...
the origin and progress of the Turko-Russian war. C.E. Hunt & Co., Published. Rockland,
Mass, 1878, XV + 502 p.+ il. + 1 harta.
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mai ales Januarius Aloysius Mac Gahan (1844 —1878) (lucrind insd pentru
ziarul londonez ,,The Daily News” dar si pentru ,,The New York Herald”)s,
Carrol Tevis (de la ,,The New York Times”), Edward King (de
la ,,The Boston Morning Journal’),? artistii graficieni Francis D. Millet
(angajat de ,,The New York Herald”)* §i Frederick Villiers (de la ,,The
Graphic’’)??, ofiterii superiori care s-au distins in rdzboiul de secesiune,
generalul George Brinton Mc Clellan (1826 —1885)23 5i colonelul Edward
Maxwell Grant 24, reprezentind respectiv periodicele ,,North American
Review” gi ,,London Times” §.a.

fn acelasi timp pentru a fi cit mai bine informat asupra ansamblului
situatiei politico-militare din zon&, guvernul Statelor Unite a numit ata-
gati militari pe lingd reprezentantele sale diplomatice din capitalele inte-
resate in conflict §i anume pe 1t. Francis Vinton Greene la St. Petersburg,
general brigadier Alexander Chambers (m. 1888) la Constantinopol % i
general maior William Babcock Hazen (1830 —1887) la Viena?®, acegtia doi
din urm3 veterani ai rizboiului de secesiune. In pofida gradului inferior
§i & virstei sale tinere de numai 27 de ani, It. artilerist Greene, strilucit
absolvent al cursurilor Academiei militare de la West Point si repartizat

18 Corespondenta sa de pe front impreund sicu a altor colegi englezi si americani—
a fost reunitd in lucrarea The War Correspondence of the ,,Daily News’’ 1877 with a connec-
ting narrative forming a continuous history of the war between Russia and Turkey fo the fall
of Kars. Including the letters of Mr. Archibald Forbes, Mr. J.A. Macgahan (!) and many
other spectal correspondents in Europe and Asia, London, Mac Millan & Co., 1877—1878 (2 vol.).
Mal pe larg asupra lui la Rupert Furneaux, The Breakfast War. The siege of Plevna. Thomas
Y. Growell Co. New York Established 1834, New York, (1958), p. 10—14, 19, 35-37,
160—161 etc.

19 Cf. Cornelia Bodea, Unitatea nafionald si independenfa Romdniel oglindite In memoria-
listica $i presa americand in ,,Revista de istorie”, 30 (1977), nr. 5, p. 849, 851—857.

20 Jbidem, p. 849 si 857.

31 F.V. Greene, Skefches of army life in Russia, New York, Charles Scribner’s Sons,
1880, p. 165 si 167.

32 Col. Frederick Arthur Wellesley, With the Russians in peace and war. Recollections
of a military attaché (ed. 11¢), London, Eveleigh Nash, 1905, p. 196, 258—263 ; R. Furneaux,
op. cit, p. 58, 112—113.

23 C, Bodea, op. cit.,, p. 837.

3¢ F.y. Greene, op. cil., p. 164, 167 ; F.A. Wellesley, op. cit,, p. 248 —249 ; R. Furneaux,
op. cit.,, p. 113.

26 National Archives Washington (N.A.W.), Microcopy no. 77, Diplomatic instructions
of the Department of State 1801— 1906, Turkey, despatch of June 23, 1877. Al. Chambers
n-a avut posibilitatea si se deplaseze pe frontul din Balcani si n-a ldsat nici un raport asupra
activitatii sale. Datele sale biografice la William Frayne Amann, Personnel of the Civil War,
vol. 11, The Union Armies, New York — London, 1961, p. 68, nr. 2356.

26 Autor al lucriirii memorialistice A narrative of military service. Boston, Ticknor & Co.,
1885, X 4 450 p. + il. + hirii; date biografice In The National Cyclopaedia of American
Biography, vol. VIII, New York, 1893, p. 408 si F.B. Heitman, Historical Register of the
United States Army, from its organization September 12, 1789, to September 29, 1889, vol. I,
Washington, 1903, p. 517. Generalul Hazen nu s-a deplasat nici el pe front, mirginindu-se
si facd o singura cilitorie iIn Romania In luna octombrie 1877, vizitind numal spitalele si
cantonamentele trupelor roméne si ruse din capitald, Galati i Giurgiu. Din cele 14 rapoarte
fnaintate Secretariatului de Stat al S.U.A. Intre 30 septembrie 1877 si 22 junie 1878 (cf.
N.A.W., Microcopy T-157. Despatches from U.S. Ministers to Austria 1838— 1906, roll. 25)
numai dou# se referi la teritoriul roménesc (raportul amintit din 17 octombrie 1877 si altul
din 17 funie 1878 mentionind fortificatiile insulel Adakaleh); majoritatea se referd la organi-
zarea militard §i dotarea cu armament a armatel austro-ungare.
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in corpul de ingineri genisti ai Statelor Unite 27, s-a distins in mod deosebit
in indeplinirea sarcinei incredintate fiind singurul ofiter american care
s-a deplasat pe front, a luat parte in calitate de observator la cele mai
importante actiuni de rdzboi ale trupelor ruse si romano-ruse din Bulgaria
pind la sfirgitul campaniei sub zidurile Constantinopolului si a intoemit, in
mod regulat, rapoarte expediate Secretariatului de Stat si trimise apoi
in copie Departamentului de rizboi al Statelor Unite 23, apreciate de supe-
riori prin calitatea informdrii, obiectivitatea si seriozitatea observatiilor #.
In afara acestor rapoarte — rimase inedite pini astiizi in fondul Arhivelor
Nationale din Washington — F.V. Greene a publicat separat doud luersri
dedicate rdzboiului ruso-romino-ture, intitulate respectiv .Report on the
Russian Army and its Campaings in Turkey in 1877 —1878% si Sketches of

17 Niscut la Providence (Rhode Island) la 27 iunie 1850 ca scoborltor dintr-o veche
familie englezi din Salisbury emigratd in America la 1635, F.V. Greene a urmat cursurile Aca-
demiei Militare a Statelor Unite pind fn 1870, fiind promovat sublocotenent la regimentul
4 artilerie. A fost transferat la corpul de genisti tn 1872 si inaintat la gradul de locotenent
in 1874. Dupd intoarcerea sa in patrie fn 1879, urmind cu succes cariera militard, Greene
a fost fnaintat la gradul de c#pitan in 1883 si maior tn 1889 iar tn timpul rizboiului hispano-
american, pentru actiunile sale din Filipine conducind reg. 71 de voluntari infanterie New
York, a fost inal{at succesiv la rangurile de colonel, general brigadier si apoi general maior
(1898); in 1899 s-a retras din armat# intrind in viata civild. F.V. Greene s-a distins §i ca
istoric militar, ldsind fn afara cariilor dedicate rdzboiului ruso-romano-turc din 1877—1878
si altele tratind despre rdzboiul de independentd al Statelor Unite (1776—1783) si rizboiul
civil american (1861—1865), iar in timpul primului rizboi mondial a scris The present mili-
lary situation in the U.S. (1915) si Our first year (n the Great War (1918). A decedat la New
York la 15 mai 1921, cf. George W. Cullum, Biographical Register of the Officers and Graduates
of the U.S. Military Academy at West Point, N.Y. from ils establishment, in 1802, o 1890 ...
(ed. III), vol, III, Boston & New York, 1891, p. 143, no. 2312 ; Francis B. Heitman, Historical
Register dnd Dictionary of the United States Army ..., vol. I, Washington, 1903, p. 474—475;
Dictionary of American Biography, (ed. by Allen Johnson and Dumas Malone), vol. VII,
New York, 1931, p. 565—566 ; The National Cyclopaedia of American biography, vol. XXIII,
New York, James T. Whites, 1933, p. 23 (cu portret).

3 De la numirea sa ca atasat militar in Rusia si pind la plecarea sa din aceastd {ari,
1t. Greene a adresat 21 rapoarte cu caracter militar in S.U.A., intre 8/20 iulie 1877 si 14/26
decembrie 1878, dintre care 17 expediate de pe diferitele fronturi de operatii din Balcani
(Biela, Gorni Studen, Poradim, Bogot, Etropol, Sofia, Filipopoli, Adrianopol si San Stefano),
cl. N.A.W, Microcopy 35. Despatches from United Slales Ministers lo Russia, 1808— 1906,
10ll 31-—-33,

39 Astfel, J.W. Seward, subsecretarul de Stat al S.U.A., scria astfel in depesa no. 103
expediatd din Washington la 22 august 1877 ministrului rezident american la St. Petersburg,
George H. Boker : ,,Memorandul cu observatiile ficute de locotenentul Greene ... si lucidul
siiu rezumat asupra campaniei rusesti in Turcia, au fost citite cu interes si au fost aprobate.
O copie dupd ambele materiale, impreuna cu brosura insotind pe cele dintii, au fost trimise
Secretarului de rdzboi pentru informarea sa’ (Cf. N.A.W., Microcopy 77. Diplomatic Instructions
of the Department of Stale, 1801— 1906. Russia, roll 138, f. 28). La fel secretarul de Stat al
S.U.A., Willilam B. Evarts, confirma ministrului Boker prin depesa no. 108 b. expediata din
Washington la 9 noiembrie 1877 primirea raportului locotenentului Greene, purtind no. 9 si
transmiterea, pentru interesul lui, intr-o copie §i Departamentului de rizboi (Ibidem, f. 36).

¢ Apdrutd la New York, D. Appleton & Co., 1879, XIV + 459 p. cu Atlas de 26 planse
(continind hirti de campanie, crochiuri si schite de batalii etc.). Lucrarea — precedatd de o re-
dactare mai sumard, Campaign notes in Turkey 1877— 78, publicaty in ,,The North Ameri-
can Review” (New York), May 1879, p. 402—480 — a fost favorabil recenzatd in ,,The New
York Times"”, Sunday, September 28, 1879, p. 4, col. 4. A doua editie a cirtii, sub titlul
The Russian Army and its Campaign tn Turkey in 1877— 1878, a aparut la Londra, W.H,
Allen & Co., 1880, XV +459 p. + Atlas (26 pl.). Mai tirziu, aceastd lucrare a fost reeditata
intr-o formd rezumativd pentru uzul scolilor de ofiteri englezi, fiind intitulatd The Campaign

in Bulgaria 1877— 1878, London, Hugh Rees Limited, 1903, 261 p. + hértile selectate din
Allas.
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army life in Russia 31, al ciror continut completeazi si cu alte surse®? infor-
madtiile culese [de dinsul] ca observator direct pe frontul din Balcani.

Chemarea sa in Rusia s-a datorat initiativei ministrului S.U.A. la
curtea tarului, George Henry Boker (1823 —1890)33, care in raportul siu
nr. 164 din 25 aprilie 1877 adresat Seecretarului de Stat William Maxwell
Evarts (1818—1901)34, subliniind importanta conflictului izbucnit in sud-
estul Europei, a cerut trimiterea unui atasat militar american pe ling#
legatia din St. Petersburg spre a fi trimis pe front ca observator militar —
dupé procedeul folosit i de celelalte mari puteri — s§i a tine la curent, prin
informatii directe, cercurile guvernante din Waghington asupra desfisurarii
operatiilor militare in Balcani . La aceastd sugestie Departamentul de
Stat a rdspuns favorabil si la recomandarea Secretarului de razboial S.U.A.,
George Washington Me Crary, din 18 junie 1877 3¢, a numit la 23 iunie in
sus amintita functie pe lt. artilerist Francis Vinton Greene 37, ce ficuse
dovada unor certe aptitudini in decursul activitatii depuse in corpul de
genisti al armatei americane. Proaspéitul atasat militar american in Rusia
a pirdsit New York-ul la 30 iunie la bordul unui vas al companiei ,,North
German Lloyd” debarcind in Europa la Bremen (Germania) la 12 iulie,
de unde s-a deplasat la Berlin. Dupd o sedere de citeva zile in capitala
Reich-ului, intre 13 —16 iulie, luind contact cu cercurile militare §i initiin-
du-se in organizarea armatei Kaiserului, 1t. Greene a sosit la 18 iulie la
St. Petersburg ®3. In audientele de prezentare — prin intermediul lui
Boker — la adjunctul ministrului de externe, Giers si la generalul conte
Heyden, seful statului major al trupelor imperiale %, tindrul ofifer ameri-
can a cerut invoire sd se deplaseze pe front iar la 28 julie a furnizat in
raportul sdu sub nr. 2 adresat Secretariatului de Stat al S.U.A. primele
aminunte asupra operatiilor militare desfisurate pind atunci de armata
rusi dupd comunicatele marelui eartier general si ale marelui duce Nicolae
Nicolaevici, fratele tarului Alexandru al II-lea . Dupd ce a cipitat per-

31 Tiparitd la New York, Charles Scribner’s Sons, 1880, IV + 326 p. S$i aceastd lucrare
a Iost prezentatd favorabil in ,,The New York Times’’, Monday, October 4, 1880, p. 3, col. 1
51 a cunoscut o editie englezd, identicd, imprimata la Londra, W.H. Allen & Co., IV + 326 p.

32 Vezi, de pildd, lista lucrdrilor consultate in prefata lucrdrii Report on the Russian
Army ..., p. X.

33 Ministru rezident intre 13 ianuarie 1875 si 30 octombrie 1877 ; péraseste Rusia la
15 ianuarie 1878. Date biografice asupra persoanei sale in The National Cyclopaedia of American
biography, vol. VI, New York, 1896, p. 73.

34 Secretar de Stat al S.U.A, intre 12 martie 1877 si 7 martie 1881, cf. Samuel Flagg
Bemis, The American Secretaries of State and their diplomacy, vol. VII, New York, Albert H.
Knopf, 1928, p. 217—259.

35 N.A.W., Microcopy 35, Despaiches from U.S. Ministers {o Russia, 1508 1906, roll
31, despatch no. 164, April 25t2, 1877.

38 F.V. Greene, Report on the Russiun Army ..., p. IIL

37 JIbidem, p. III — IV.

38 Raport militar sub nr. 1 trimis de 1t. Greene Secretariatului de Stat al S.U.A. la 8/20
iulie din St. Petersburg (N.A.W,, Microcopy 35, roll 31, Military Despatch no. 1, St. Petersburg;
July 8/20th, 1877, £.1—3).

39 Ibidem, f. 6—7.

4 N.A.W., Microcopy 35, roll 32, Military Despatch no. 2, St. Petersburg, July 15/27th,
1. 1-20.
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misia de a se prezenta la cartierul general imperial, stabilit in acea vreme
la Biela, in Bulgaria, F.V. Greene a plecat la 29 iulie pe ruta Vilno-Chisiniu-
Bucuresti, folosind calea feratd, iar de acolo mergind prin Fritesti, s-a oprit
lingd Giurgiu ; utilizind cirufa de postd a mers de-a lungul Dunérii pind
la, Zimnicea, pe unde a trecut fluviul si dupi ce a stribitut orasul Sistov, a
ajuns la destinafie in dupé amiaza zilei de 5 august. Aceste informatii figu-
reazd in raportul sub nr. 3 trimis a doua zi (25 iulie/6 august) din Biela Secre-
tarului de Stat Evarts 4, in care mentioneazd totodat® si primele stiri
privitoare la participarea armatei roméne la operatiile de rdzboi de la sud
de Dunére :

,»Desl cimpiile minoase ale Roméniei au dat o neobisnuit de bogatd recoltd in griu si
porumb, am fost informat la Bucuresti c& rusii n-au cumpdrat sau n-au luat nimic, transpor-
tind totul din Rusia §i observatiile mele personale asupra marelui rumir de trenuri circulind
pe cdile ferate confirmé# aceastd stire. Armata (rusi) este in mare mésuri slibitd prin nenumi-

ratele detasamente {puse la dispozitie) ce pézesc poduri etc., de-a lungul unei linii intinzin-
du-se pe o distan{i de 400 de mile” 42,

Iar maij departe :

,,Guvernul roman a luat parte la {operatiile de) rdzbol furnizind o divizie de 10 000
de oameni, care a trecut Dunérea si a ocupat Nicopole 43, Se spune c# mijloacele lor de trans-
port ar fi slab organizate, de fapt dispun cu greu de vreunul si este probabil ci (trupele roméne)
nu vor fi de prea mult folos rusilor, exceptind faptul de a fi lisate in urmé drept garnizoane
In cetéfile {ocupate)’’¢4,

Reintorcindu-se de pe front in Roménia si cidlitorind de la Zimnicea
la Fritesti cu ,,telega’ la 28 iulie/9 angust, 1t. Greene a fost apucat de un
acces de friguri, contractat in bivuacul trupelor ruse de la Biela §i a fost
nevoit a doua zi s& se interneze in spital la Bucuresti. Boala nefiind gravi,
ofiterul american s-a restabilit grabnie urmind a se intoarce la marele cartier
general rus pe data de 3/15 august 4.. Cu prilejul scurtei sale sederi in
Bucuresti, 1t. Greene a trimis de aici la 2/14 august raportul sdu sub nr. 4
in care ficea cunoscute Departamentului de Stat migcarile trupelor ruso-
romiane la sud de Dunire :

41 [ oc. cit., Military Despatch no. 3, Biela, July 25/August 6, 1877, 1.1.

42 Misurd de lungime echivalenti cu 1609,31 m. Loc. cit., Alilitary Despaich no. 3,
f. 5.

43 in ziua de 16/28 iulie, in urma intelegerii intervenite intre comandamentele rus si
roman, o brigadd aledtuitd din reg. 14 dorobanii si 3 cédldrasi comandatd de col. George
Roznovanu, din Divizia 4 infanterie (comandant general George Manu), a trecut Dunirea,
preluind de la armata rus& paza cetidtii Nicopole, cuceritd la 3/15 iulie de citre corpul 9 armati
rus al generalului Nikolai Pavlovici Kriidener, asistat de numeroase baterii de artilerie roma-
nesti din Divizia 4. Cf., * , Cronica participdrii armatei romdne la rdzboiul pentru Indepen-
den/d 1877— 1878, Bucuresti, Edit. militard, 1977, p. 159—160 si , * , Romdnia tn razboiul
de Independenfi 1877— 1878. Bucuresti, Edit. militara, 1977, p. 145—146 si p. 151 —153, cu toata
bibliografia aferenta.

44 Loc. cit., Military Despatch. no. 3, p. 7. Aceastd subestimare a valorii combative a
trupelor romane, opinie ulterior total schimbati, a fost initial insusitd de ]t. Greene de la
ofiferii de stat major ai armatei {ariste, care, la inceputul campaniei din Balcani, cind sperau
intr-o victorie usoard asupra turcilor, priveau cu foarte multd reticen{& concursul armatei
romane.

4 fnainte de a primi de la 1t. Greene stirea Imboln#virii sale si a spitalizirii in Bucuresti
prin raportul sub nr. 4 trimis de acesta din capitala Romdniei la 2/14 august 1877 (N.A. W,
Microcopy 33, roll 32, Military Despatch no. 4, Bucharest, August 2/14'8, 1877, £.5—6), minis-
trul Boker a aflat incidentul din corespondenta ziarului londonez ,,The Times’’ informindu-1
la 20 august pe Secretarul de Stat Evarts (Loc. cit. despatch no. 209, St. Petersburg August
20th, 1877, f. 1—2).
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,,Corpul 9 de armatd (rusesc) ocup# o bazid solidi intre riurile Vid si Osma impreun#
cu corpul 4, ficind legdtura la stinga lui prin Selvi cu corpul 8, iar la dreapta (avind) divizia
romAand 48 cu Nicopole [...]. Armata rusd este, asadar, dispus# intr-un semicerc interior cu
un diametru de 75 mile de la Rusciuk prin Tirnova pind la Nicopole. Trebuie s& numere,
reunind corpurile 2, 5 si 6 si pe romani {un efectiv) de vreo 275 000—300 000 oameni’’ 4%

Strimutat la cerere la 6/18 august la cartierul generalissimului tru-
pelor ruse, marele duce Nicolae Nicolaevici, stabilit la Gorni Studen, ata-
satul militar american a expediat din aceast# localitate raportul sub nr. 5
la 15/27 august, tratind despre luptele de la pasul Sipka (11—12/23—24
august)®, la care n-au participat insd efective roménesti. Revenind asupra
operatiilor din regiunea Plevnei intr-alt raport, subnr. 6 din 2/14 septembrie,
trimis de la Poradim, noul sediul al cartierului general rus, unde se
instalaserd tarul Alexandru al II-lea si fratele siu marele duce, It.
Greene face unele interesante aprecieri asupra fazelor celui de-al treilea atac
asupra Plevnei, dezlintuit de trupele ruse si roméne la sfirgitul lunii august
si inceputul lui septembrie 1877 :

,»Pe la 1/13 august o divizie roméneascé (a 4-a) a sosit si a ocupat pozitii intre Istenik
sl Brislan cu avanposturile inaintate pindt spre (riul) Vid. In cea de a doua jumitate a lunii
august o mult{ime de (ostasi) roméni a continuat sd vind {ocupind) aceleasi pozitii, dar el
au refuzat sd se supund ordinelor generalului Zotow 4® si in scopul de a se ajunge la intelegere
cit si, probabil, din motive politice, Principele Carol al Romaéniei a fost desemnat s# comande
saripa dreaptd s a fortelor combinate dinaintea Plevnei, cu generalul Zotowca sef de stat
major . (Carol I) a sosit aici i a preluat comanda {trupelor) la 22 august/3 septembrie’’ 5.

Ofiterul american procedeazd apoi la o descriere metodicid a fortelor
§i pozitiilor strategice ocupate de cei doi adversari :

,»Pozitia turcilor constd intr-o serie de redute [similar dispuse dar inferioare in fort{#
celor {existente) in jurul {oraselor) Washington si Richmond in timpul r#zboiului civil {ame-
rican)] ocupind mai mult de o jumitate de cerc cu o razi de aproximativ 5 mile in jurul
oriselului Plevna [...] Dealurile din centru, in imediata vecinitate a Plevnei, sint acoperite
cu redute (din care am distins 10 cu luneta de cimp), iar in vale chiar la miazinoapte de oras,
se afld o tabdrd de vreo 10 000 de oameni. Pe creasta virfului Krisin se afld trei mari redute
apérind soseaua {spre) Lovcea ca §i drumul spre Kirtozabene ()53 si valea (riului) Vid la
sud. Pozifia (Plevnei) este de o formidabild tirie si garnizoana este apreciati# (si cred a socoti

46 Este vorba de Divizia 4 de infanterie romaAné.

47 Loc. cit., Military Despatch no. 4, 1. 2 si 3—4. Reintorcindu-se in Bulgaria la marele
cartier general rus, 1t. Greene a fost nepldcut impresionat de starea sanitard deplorabild in
care a aflat cantonamentele trupelor ruse iar aprovizionarea lor cu apa, deficitard (Ibidem,
f. 7—10). Tot aici, atasatul militar american s-a intilnit §i cu ceilal{i ofiteri strdini, acreditati
fie ca atasati militari fie avind calitatea de corespondenti de rizboi pe lingd armatele ruse, men-
tionind numele generalului von Werder si al malorului von Lignitz (Germania), al baronului
colonel Bechtolsheim (Austro-Ungaria), al colonelului Wellesley si 1t. colonelului Brackenbury
(Marea Britanie) si al coionelului Gaillard (Franta) (Ibidem, f. 10—11).

48 Loc. cit., Military Despalch no. 5, Gorni Studen, August 15/27h 1877. Deplasarea It.
Greene la Sipka a fost fiécutd in tovdrdsia malorului german Victor von Lignitz (cf. si F.V.
Greene, Sketches of army life in Russia, p. 37—52 si Von Lignitz, Aus drel Kriegen 1866—
1870/71— 187778, Berlin, 1904, p. 157).

4 Pavel Dmitrievici Zotov (1824 —1879), general-locotenent, comandant al corpului 4
de armaté rus.

% Comanda Armatei de Vest a fost acordat# principelui Carol in urma consiliului tinut
la 16/28 august la cartierul general al armatelor ruse de la Gorni Studen, cf. , * , Cronica
participérii armatei romdne ..., p. 199—200si, * , Romdnia in rdzboiul de Independentd ...,
p- 174.

81 Loc. cit., Military Despaich no. 6, Poradim, September 14th, 1877, 1. 7.
82 Kirtusaven, mic# localitate la sud-vest de Plevna.
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just) 1a 80 000 de oameni {dispunind) de 250 piese de artilerie 3, Impotriva acestora rusii au
opus urmditoarele forfe :

Divizia a 3-a
RomAni Divizia a 4-a Infanterje 54 Artilerie Cavalerie %
Brigada 3 de rezervd 35 000 18 bateril 1 divizie
cu 108 tunuri 3000
Corpul 9 Divizia a 5-a 15 0060 8 baterii
Divizia a 31-a cu 64 tunuri
Corpul 4 Divizia a 16-a 17 000 12 Dbaterii
Gen. Krilow 5¢ Divizia a 30-a cu 96 tunuri
Pr. Imeretinski 57 Divizia a 2-a 11 000 8 Dbaterii
Brigada a 3-a de 5 000 cu 64 tunuri
puscasi. 8 baterii
cu 48 tunuri
Gen. Lagkarev 50 Divizia a 9-a de - 6 baterii
cavalerie cu 48 tunuri 5000
Reg. 2 de cazaci
Artilerie grea 24 tunuri - 20
Calibru de 65
pfunti
Total 83 000 400 8000

Biitdlia a Inceput In seara de 4 septembrie, Corpul 4 Inaintind spre Pelisat, Corpul
9 spre Zgalevita si romAnii ciitre Verbita. S-a Intirziat apoi o zi In asteptarea principelui Imere-
tinsky ale carui trupe au sosit 1a Bogot In seara zilei de 5. In noaptea de 6, Inaintarea a fost
reluatd la amurg, corpul 4 fnaintind spre Radisevo far corpul 9 Intre Grivita si Radisevo
[...]. Am Insotit pe generalul Kriidener *® comandind corpul al 9-lea §i am rimas pe cimpul
de bitaie In urmitoarele 6 zile §i nopti’ %,

In dimineata zilei de 26 august/7 septembrie — arat3 Greene — incepe
bombardamentul pozitiilor turcegti de citre artileria rus# i romané :

.»Bateriile usoare ale corpului al 9-lea erau {amplasate) toate prea departe, in spate,
spre a {i de vreun folos, Insd la stinga, baterfile corpului al 4-lea erau in pozitie pe inél{imea
dominantd din fata (localitdtii) Radisevo si actionau asupra grupului central de redute;
fntre timp, la dreapta, romAnii au fnceput sd soseasci pe la (orele) 10 a.m. §i si-au stabilit
bateriile la est de marea redutd ! si 1a o distantd cam de 3 000 de yarzi *2 de dinsa. Canonada a
continuat tot timpul zilei” 3,

$3 A se compara cu sistemul fortificatiilor otomane de la Plevna si efectivele indicate
dupd alte izvoare In , * , Romdnia In razboiul de Independenfd, p. 180—185.

8 Componenta trupelor de infanterie era urmitoarea : Divizia 3-a (col. Gheorghe Anghe-
lescu, dispunind de 9 batalioane); Divizia 4-a (col. Alexandru Anghelescu, cu 7 batalioane);
Divizia (nu brigada) a 3-a de rezervd (col. Mihail Ch. Cerchez cu 14 batalioane), cf. , * .
Cronica participdrit armalei roméne ..., p. 178.

85 Comandat# de col. Victor Creteanu §i compusi dintr-o brigadi de rosiori §i una de
ciliragi (Ibidem, p. 179).

88 Evghenii Timofeevici Krilov (m. 1894), general-locotenent, comandantul corpului 4
de armatéd rus.

87 Kneaz Aleksandr Konstantinovici Imeretinski (1837—1900), general-mafor, coman-
dant al Diviziei 2 de infanterie rusa.

88 Aleksandr Grigorievici Laskarev, general-maior, comandant al Diviziel 9 de cava-
lerie rusa.

5 Nikolai Pavlovici Kriidener (1811—1891), general-locotenent, comandant al corpului
9 de armatéi rus.

8 I oc. cit., Military Despalch no. 6, 1. 10—12,
81 Grivita 1.

82 Miasurd de lungime (yard) echivalenti cu 0,9144 m,
63 Joc. cit.,, Military Despalch no. 6, 1. 12.
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Dueluri de artilerie au avut loc §i la 27 august/8 octombrie, inregistrin-
du-se o inaintare limitatd a rusilor spre Krigin :

s, Duminici 9 septembrie 8 — scrie mai departe ofiterul american — canonada a conti-
nuat ca de obicel. Roménii si-au postat bateriile cam la 1 500 yarzi de marea redutd care a

inceput s& ridspundi slab si si demonstreze efectele unui bombardament de trel zile (la
care a fost supusi)’’ .

La 29 august/10 septembrie s-au inregistrat numai dueluri de arti-
lerie fard miscéri de trupe. A doua zi, la 30 august/11 septembrie, cu pn-
lejul zilei onomastice a tarului Alexandru, ,,atacurile au fost lansate in
timpul unei ploi reci burnitoase”. Generalul Krilov a trimis la asalt asupra
unei redute la sud-est de Plevna doui regimente rusesti care au fost res-
pinse in mod dezastruos. Alte atacuriau esuat din nou, trupele ruse suferind
pierderi grele ; rugii au pierdut vreo 2000 de ocameni, in timp ce turcii abia
500 ¢ Lt. Greene aratd apoi pe scurt fazele de cucerire ale redutei Grivita 1
de citre trupele roméane %, spre a reveni pe larg asupra acestui subiect in
raportul urmétor, nr. 7, trimis din Gorni Studen la 16/28 septembrie 1877.
Ofiterul american se referi apoi la esecurile inregistrate de trupele ruse
aflate sub comanda generalilor Skobelev ¢ si Krilov, cel dintii fiind silit
chiar s se retragd la 31 august/12 septembrie. ,,Am fost primul ofiter —
mirturisea Greené — care am sosit de pe teatrul de luptd al atacului
Tui Krilov i am povestit marelui duce ce am viazut’ ¢, Acesta din urmi

ca si tarul erau foarte descurajati de esecul celei de-a treia bétilii de la
Plevna, smgurul succes inregistrat fiind doar cucerirea redutei Grivita 1 de
cétre romani 7° La 1/13 septembne tarul a prezidat un consiliu de rizboi
iar dupa plecarea lui a mai avut loc o lungd consfituire intre marele duce,
printul Carol §i generalii de stat major Nepokoicitki #, Zotov §i Leviki2
S-a hotérit mcetarea atacurilor de anvergurid si schlmbarea strategiei 73,

84 Adici 28 august stil vechi.

85 1.oc. cit., Military Despatch no. 6, f. 14.

8 JIbidem, f. 14—17.

8 Ibidem, f. 17—18.

68 Mihail Dmitrievici Skobelev (1843—1882), comandant al Diviziel 16 de infanterie
rusi.

% Toc. cit.,, Military Despalich no. 6, f. 18—19; vezi si plansa 16 din Atlas, insotind
cartea lui Greene, The Russian Army reprezentind Plevna, Sepiember 11, Despre urmdrirea
bitiliei, In decursul céireia s-a intlinit in posturile de observatie si cu atasatul militar englez
col. Fr. Arthur Wellesley si alti corespondenti de rizboi britanici, Greene di si alte amdnunte
in lucrarea sa Skefches of army life in Russia, p. 67—68.

7 Colonelul englez Wellesley a vizitat chiar reduta Grivita 1 dupd cucerirea ei de ciitre
roméni, fiind Insotit de graficianul american Fr. Villiers de la ,,The Graphic’’ si ziaristul Rose
de la ,,The Scotsman’; cu acest prilej, el mirturiseste astfel despre romani: ,,ef au fost
vitejii care, cu 24 de ore inainte... au luptat cu atita bravuri si succes pentru cucerirea aces-
tei indelung necapturate redute”; ct. With the Russians in peace and war. Recollections of
a military altaché, p. 262.

7 Artur Adamovici Nepokoitcitki (1813—1881), general-adjutant, de infanterie, gef
al statului major principal al armatei ruse din Balcani.

72 Kazimir Vasilieviei Levitki (1835—1890), general-maior, ajutor al sefului de stat
major al armatei ruse din Balcani.

73 Despre acest consilin de rizboi precedat de un prinz la care au luat parte si ofii-
terii straini, 1t. Greene dd mai multe amir unte in lucrarea sa Sketches of army life in Russia. . .
p- 74—75: ,,Pe la amiazd s-a luat o masdi cu minciruri reci si conserve, piine, biscuiti
si vinuri §i sampanie din belsug. S-a improvizat o mas# pentru fmpirat, pentru fratele lui, pen-
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,,Dupa plecarea marelui duce de la Poradim la 16 septembrie 7, am rdmas aici patru
zile spre a vizita din nou fiecare sector al pozitiilor {trupelor) ruso-romane, si a mi familiariza
¢it mail mult posibil {cu terenul) discutind cu diferiti ofiferi 7> despre fazele bitiliei [...].
Atacul, pe flancul drept impotriva redutei Grivita 1, s-a desfisurat in modul urmitor. Divizia
a 3-a romaAnd a fost masatd in valea de la nordul redutei, cu artileria ei {postati) pe o inil-
time la nord de aceasta si urma si atace cu dou# coloane 7 : una prin ripa {situatd) la nord-
vest de redutd si cealaltid printr-o ripd la nord-est de ea. Divizia a 4-a romanid era {masati)
in transee pe creasta redutei si la est de dinsa, (la distantd de) 1 800 yarzi cu rezervele ei in
piddure, ceva mai departe spre est; urma si fnainteze de-a lungul crestei spre vest’” 7%,

Dinspre sud erau masate reg. 17 si 18 din Corpul al 9-lea rusesc la
2 000 de yarzi sud de Grivi{a 1, in asa mod incit 4 coloane de atac dinspre
nord, nord-est, est §i sud urmau s# porneascd la asalt asupra redutei la
ora 3 dupi amiazi.

Lt. Grenne aratd apoi c¢i cele dous regimente rusesti (17 Tambovski
i 18) au ajuns la Grivita de abia pe la ora 4, au trecut la vest de localitate

,»La aceastd ordi cele trei coloane roménesti s-au pus in miscare. Coloana nr. 1 a luat
un drum gresit din urm#toarea cauzi : sint dou# redute la aproape egald distantd de creasta
Grivita, la aproximativ 1 000 yarzi una de alta in spre nord-vest si directia sud-est, dar din
{directia) bateriilor rusesti, {(postate) la est de Grivita, numai una poate fi z#rit3, adici cea
cu nr. 1, care a fost supusi bombardamentului {timp) de patru zile. Pe de altd parte din spre
nord, reduta nr. 1 nu este vizibild in timp ce aceea cu nr. 2 se afld in plind vedere. Aceastd
coloand romand a ifnaintat inspre singura reduts pe care a viizut-o (nr. 2) si a atacat-o cu vite-
jie, dar a fost respinsi cu totul, s-a retras cu vreo 1500 yarzi si s-a adipostit intirindu-se
acolo %,

{Pornirea) coloanei nr. 2 a fost pentru un motiv oarecare intirziats, dar coloana nr. 3
care se afla in fata redutei, a fesit din sant la ora trei $i jumiitate dupd amiazd ; dar era sin-
gura din cele patru coloane (atacatoare) si dupd o lupti aprigd a trebuit si se retragid si sd
se addiposteascd intr-o ripa la 600 yarzi sud-est de reduta.

fnainte de a se putea regrupa, coloana nr. 2 si-a ficut aparitia dinspre N — E si a
fnaintat singurd dar a fost la rindul ei intoarsd din drum pe la cra 4—4,30 dupd amiazd” %,

tru nepotul lor, ducele de Leuchtenberg, pentru principele Carol al Roméniei, pentru bhitrinul
print Suvorov si pentru ministrul de rdzboi { General Dmitri Alekseievici Miliutin). Noi ceilalti
toti, numdrind cam o sutd de oameni, am stat pe vine, dar masa a fost foarte buni. Dupd
ce s-a mintuit de mincat, masa improvizatd a fost folositi pentru a se {ine un consiliu de
rézboi, la care impdratul, marele duce, principele Romaéniei, ministrul de rdzboi, seful de stat
major, adjunctul lui si seful de stat major al principelui Carol au luat cu totii parte ... {(Con-
siliul) a durat cea mai mare parte a dupd amiezii ... Ni s-a spus, in termeni foarte generali,
cd se hotiirise si nu se mai dea vreun asalt asupra acestei pozitii ... ci si se pistreze un
statu-quo, intirindu-se propriile pozitii ... si sd se astepte sosirea int#ririlor care se si aflau
pe drum, din Rusia. Dupd sosirea acestora, urma sii se procedeze la investirea sistematici si
la ascdiul cetitii, dacd totusi turcii n-o vor fi evacuat intre timp”’.

M 4 septembrie stil vechi.

7 In scrisoarea sa din 5/17 septembrie, adresatd printesei Elisabeta, Carol 1ii face cunos-
cut cd a avut ca oaspeii la prinz ofiteri militari strdini atasati pe lingd armata rusi, trimisi
din Germania, Austro-Ungaria, Danemarca, Japonia si S.U.A. ( adicii pe 1t. Greene = n.n.)
si doi corespondenti militari ai ziarului englez ,,1he Times’’, coloneii Havelok si Baker, cf. Carol I
al Romaniei, Cuvtntdri §i scrisori, tomul 11 1877—1886, Bucuresti, 1909, p. 87.

7 Anume coloana de atac (comandant col. Grigore Ipdtescu), compusi din reg. 8
linie si 10 dorobanti si coloana de flanc (col. Alexandru Gramont), alcidtuiti din reg. 9 doro-
banti si 2 linie, ¢f. Cronica participdril armatei roméne ..., p. 221.

7 Loc. cit., Military Despatch no. 7, Gorni Studen, September 288, 1877, f. 1—2.

8 Lste vorba de atacul vitejesc al batalionului 1 din reg. 10 dorobanti si al batalionului
1 din reg. 8 linie, apart{inind Diviziei 3 infanterie, in care si-au gisit moartea eroicd coman-
dantii lor, respectiv maiorul Gheorghe Sonfu si cdpitanul Nicolae Valter Miricineanu, cf.
« ¥ « Romania in rdzboiul de Independenfd, p. 207—212.

7 Loc. cit. AMilitary Despaich no. 7, f. 4—5.

www.dacoromanicaro



854 PAUL CERNOVODEANU 12

8i au deschis focul asupra intiriturilor dinspre sud-vest ale redutei peste un
ceas, cucerindu-le la 6 seara.

,»Intre timp roma4nii au trimis inainte un batalion din regiunea Diviziei a 4-a care a
fnaintat de-a lungul crestei intre coloanele nr. 2 si 3, cind in apropierea redutei comandan-
tul sdu a fost ucis iar maiorul Popescu din comandamentul diviziei a 3-a, pe care o conducea,
a luat comanda si a ordonat asaltul #, In acelasi timp doud batalioane din reg. 17 au pornit
la asalt din partea opusi si cele trei batalioane au p#truns simultan in redut#. Apoi a urmat o
lupté corp la corp In sant si pe parapet ... ducind la cucerirea redutei pe la ora 7 seara, aproape
tn acelasi moment In care principele Carol sosea la pozifia marelui duce s#-i comunice ci toate
cele trel atacuri ale sale esuaserd. Un zvon despre cucerirea redutei a ajuns la marele duce pe
la ora 10 seara, dar o informatie sigurd despre aceasta n-a fost primit# decit la cripatul zorilor
in dimineata urmitoare,

Lipsa de coordonare in primele atacuri a provocat esecul lor si grele pierderi in vieti
omenesti, 3 000 de morti si rdnit! din rindul roménilor si 800 pentru rusi 8! sau aproape o cin-
cime din forta angajati. Deoarece din pricina naturii terenului diferitele coloane nu se puteau
vedea una pe alta, era de vitald importan{d ca miscérile lor si fie coordonate in asa fel incit
sd ajungd In fata redutei in acelasi timp. Nu cunosc natura exactd a ordinelor, deoarece am
fost informati numai In termeni generali c# atacul a fost fixat pentru ora 3 {dupa& amiazd);
dar se pare cil diferitele coloane au pornit la ora 3 si avind distante inegale de parcurs au sosit
una dupd alta si au fost Infrinte pe rind. Succesul final s-a datorat mai muilt extraordinarei
vitejif a oamenilor, priceperii lor in luptele corp la corp si ajutorului Intunerecului
decit dispozitiflor ordinului de atac [...].

A fost o zl singeroasd, plerderile fiind mai grele decit cele anuntate in depesa mea
anterioard. Ele sint aproximativ urmitoarele :

Imeretinsky + 8 000

Skobelev

Corpul al 4-lea 4 000

Corpulal 5 lea 1 000

Romani 3 000
Total 16 000 %2

dintre care 3 000 ucisi. Pierderile in ofiteri au fost foarte mari, fiind de unulla 40 de oameni,
fn timp ce In armata rus® existi doar 3 ofiteri Intr-o companie de 250 de oameni” ®3,

8 Ajci It. Greene sivirseste unele confuzii, deoarece majorul Alexandru Candiano-Po-
pescu (1841—1901), comandantul batalionului 2 vin&tori, care a cucerit reduta Grivita 1,
apartinea diviziel a 4-a, fiind atasat la statul ef major, si nu la divizia a 3-a ‘cf. , * ,
Romania tn rdazbotul de Independenfd, p. 214 si p. 217—218) ; in aceastd luptd n-a fost ucis nici
un comandant, ofiterul american ficind aluzie, probabil, la moartea maiorului $ontu, dar
acesta si-a pierdut viata in luptele din fata redutei Grivita 2, nu 1.

81 Cifre mal exacte indicd pentru romani pierderea a 53 ofiterf si 1983 soldati wmorti
sl rdniti din diviziile 3 si 4 de infanterie iar pentru rusi de 22 ofiteri si 1012 soldati, ~f. Ibidem,
p. 212 si 219.

83 Aceastd cifrid se apropie mai de grabd de totalul pierderilor suferite de trupele romane
si ruse In decursul operatiilor sustinute fntre 26—31 august/7—11 septembrie adicd de 53 ofi-
teri si 2511 soldati, morti si rdniti pentru romani si de 197 ofiteri si 12 471 soldati pentru rusi
(Ibidem, p. 220, si 221).

83 1.oc. cit., Military Despatch no. 7, 1. 5—%, 17—18. Criticile aduse de 1t. Greene dispo-
zitiilor date de comandamentul rus in timpul celei de-a treia batalii de la Pievna au stirnit
anumite nemulfumiri In cercurile oficiale tariste dupd cum releva ,,The New York Times"”,
Friday, September 21%, 1877, p. 5, col. 2. De altfel autorititile tariste se purtau cu destula
severitate si fatd de anumiti corespondenti de presd striiini, expulzind, de pildd, la 14/26
septembrie de la Plevna, dupid cum aratd tot Greene (Military Despatch no. 7, f. 25—26),
pe Frederick Boyle, corespondent al ziarului londonez ,,The Standard’”, acuzat de divulgare
in pres& a pozitiilor detinute de trupele ruse si de afirmatii calomnioase cu privire la situatia
lor. Amidnuntele asupra acestui incident le furnizeazii chiar Boyle, escortat pind la Bucuresti
de colonelul roman ,,Loupojane’’ (probabil 1t. col. Alexandru Lipoianu din reg. 3 infanterie),
n cartea sa The narrative of an expelled correspondent, London, Richard Bentley & Son, 1877,
P. V — XXIV, interesantd — printre altele — si pentru informatiile furnizate asupra térii
noastre si armatei romane, privitd cu simpatie (vezi cap. The Roumantan Soldier, p. 411 —424).
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Lt. Greene a descris apoi pozifiile trupelor ruse §i romane in fafa
Plevnei, inainte de a pardsi ordselul Poradim la 8/20 septembrie :

,»Romanii se aflau la extrema dreaptd. Ei construiserid largi cdi adipostite in reduta
dinspre ripe pind in partea opusi a crestei §i au lirgit linia de intirituri in colful din sud-
vest. Divizia a 4-a acoperea aceste cdl adéipostite cu rezervele el (ampiasate) in valea de lingi
sat. Dou#i baterii usoare deschiseserd focul fmpotriva redutei {Grivita) nr. 2 de la o dis-
tantéi de 1 800 yarzi, la est de ea. Divizia a 3-a se afla in valea de la nord de redute si {naintarea
ei se ficea prin transee la 600 de yarzi de reduta nr. 2 tmpotriva céireia avansa prin lucrdri de
apropieri regulate. In ridicitura opus#, (romanii) cautd si instaleze o mare baterie cu 15
tunurl de asediu iar 2 baterii usoare de cealaltd parte au deschis focul Impotriva primet
tabere Intirite care a fost evacuatél cu exceptia adépostului rezistent impotriva bombardamen-
telor, Brigada 3 de rezervd si Marele Stat Major al Generalului Cernat 3, comandantul tru-
pelor romane, se aflau {cantonati) in apropiere de Verbita.

in seara zilei de 19 {septembrie) 8 romanii (Divizia a 3-a) au lansat un atac cu 2 bata-
lioane din lucrérile lor de apropiere impotriva redutei no. 2 8. Ofiteri de stat major ai princi-
pelui Carol mi-au impirtéisit cd se intentiona un atac serios, in timp ce ofiferi combatanti
mi-au spus cd a fost vorba numaf de o recunoastere bazatd pe raportul unui bulgar dupi care
reduta ar fi fost evacuatd si pe faptul c# In timpul zilei turcii au r#mas in adiposturile lor
In afara vederii. In orice caz atacul a fost respins cu pierderea a aproape 150 de oameni 87,

in seara zilei de 20 septembrie * romdnii au trimis inainte {parlamentarl cu) un steag
alb purtind crucea rosie a Genevel dorind un armisti{iu spre a-si ingropa mortii. S-au tras
insd focuri asupra lor si doi ofiteri si citiva oameni au fost omorifi.

Mortii zdceau in stive mari pe panta colinei dinspre reduta nr. 2 si puteau fi bine vizuti
de pe Indltimile din fat#i. Am fost informat de col{onelul) Gaillard, atasatul {militar) francez %°,
cd de citeva zile cadavrele s-au umflat asa de tare iIn procesul de descompunere incit au ince-
put si se rostogoleascé in josul colinei ; turcii au deschis focul asupra lor, timp de 15 minute,
crezind cdl au de-a face cu ridniti care si-au revenit partial sl incercau si scape.

Acest comportament fatd de (soldatii) mor{i, cred, ci n-are precedent in rizboiul
modern [...]%.

Anexd la (depesa) no. 7% septembrie 25, 1877
Armata rusd de la Dundre

Comandant suprem Marele duce Nicolae

Sef de stat major General Nepokoicitki

Sef de stat major adjunct General Malor Levitki Cartierul general la Gorni Studen
adjunct

Aripa dreapld

Comandant Principele Carol Cartier general la Poradim
Sef de stat major General locotenent Zotov ’ Zgalenita

8 Alexandru Cernat (1828—1893), comandantul Armatei roméne de operatii.

85 De fapt atacul a fost declansat din ajun, la 6/18 septembrie.

8 Atacul asupra redutei Grivita 2 a fost dat de o coloand aflatd sub comanda coi-
Oton Sachelarie, alcituitd din batalioanele 2 al reg. 9 dorobanti si 2 al reg. 1 linie, cf.  * .
Romania tn rdzboiul de Independentd, p. 234.

87 Cifra Inferioard pierderilor (vezi nota 96).

88 Adici 8 septembrie stil vechi.

8 Asupra activitdtii desfiisurate pe frontul din Balcani de citre atasatul militar francez
pe lingd Statul major al armatef ruse, colonelul Louis Dieudonné Gaillard, si aprecierile sale
favorabile privind comportamentul vitejesc al armatei roméne, vezi printre altele, , * , Cro-
nica participdrii armatei roméne ..., p. 124—125, 226;, * , Romdnia tn rdzboiul de Indepen-
denfd, p. 190, 223 si , * , Independenfa Roma@niei. Documente, vol. I, Documente §i presd in-
ternd, Bucuresti, Edit. Academiel R.S.R., 1977, p. 172, doc. 138 ; p. 177, doc. 143; p. 187,
doc. 149; p. 202, doc. 163.

9 Loc. cit., Military Despatch no. 7, 1. 19—21.

91 Ibidem, Appendixz to no. 7, September 25k, 1877.
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Romanit
General Cernat Cartier general la Verbi{a
Divizia a 3-a 6000 oameni
Divizia a 4-a 6000 oameni
3 brigdzi de rezerva 13000 oameni
4 regimente de cavalerie 2000 oameni
21 baterii cu 126 tunuri 3000 oameni 30 000
(Turecii)
Osman pasa Cartier general la Plevna 70 000

In raportul nr. 8expediat din Gorni Studen la 27 septembrie /9
octombrie 1877, 1t. Greene venea cu urméitoarele precizéri :

»»La 30 ale lunii trecute am Inso{it pe marele duce, generalii Nepokoici{ki, Todleben ®2
si cifiva ofiteri din suit#, pin& la pozitiile din fata Plevnei unde s-a alcdtuit un bivuac in
sbateria celor 12 tunuri vechi » (0 mild si jumétate sud de Grivita) si unde am rimas {timp
de) 4 zile, reintorcindu-ne aici la 5 octombrie. In prima zi a fost vizitatd (aripa) dreapti {a
frontului) in apropiere de Radisevo, in a doua centrul si {aripa) dreaptd pini la Verbija (in
toviirdsia principelui Carol) [...]. A patra zi a fost petrecutd in bivuac, avind loc o sedintd
indelungat#i intre marele duce, generalii Nepokoicitki, Todleben, Gurko ®? si comandantii de
corpuri, avind ca rezultat {(lansarea unui) ordin prin care generalul Todleben a devenit «se-
cund » al principelui Carol cu principele Imeretinsky ca sef de stat major al siu <al lui
Todleben). Generalul Zotov a predat comanda corpului al 4-lea iar generalul Gurko a inlo-
cuit pe generalul Krilov in {calitatea de)> comandant al intregei cavalerii (aproape 20 de regi-
mente) din jurul Plevnei’” %4,

Mai departe ofiternl american indici noile pozitii ale tiupelor ruso-
romane din jurul Plevnei la 20 septembrie/2 octombrie; cu privire la
trupele noastre el precizeazi :

,,Rominii ocup& (aripa) dreaptd {a frontului); divizia a 4-a se afld in transeele din
apropierea redutei {Grivita) nr. 2 si in valea de la nord-est de ea; divizia a 3-a se afli la
dreapta ei, o brigada in aceiasi vale si in transeele de la fortul Bukov (tabira intdritd nr. 1)
iar o brigada in indlfimea de la nord si in noua intiiriturd numité fortul Alexandru. Aceste doud
divizii posedd aproape 5 piese (,,Krupp’’ de ,,4 pfunzi” si ,,9 pfunzi’’) in pozifie. Cele 3 bri-
gizi de rezervd ocupd intdriturile construite in apdrarea {aripei) drepte intre Verbi{a si Vid
pind la Riben.

Liniile ruso-roméne de metereze sint acum complete la nord si est, de 1a Riben prin Verbita
si Grivita pini la ripa Tucenita. Restul liniei de incercuire este asigurat numai decavalerie. Intari-
turile constau In redute apropiate {una de alta, previzute) cu creneluri, baterii si transee ; {de
asemenea) cu cuiburi de pusti pentru posturile avansate. Sper si fiu in stare, in curind, si
trimit o hart3d acceptabil® indicind pozitiile acestor intirituri in am&nunt; pentru moment,
in mijlocul unor ploi reci de toamn& a parcurge liniile este foarte greu si a le schifa in plan
aproape imposibil [...).

La dreapta romanii au fnaintat cu vreo 70 de yarzi de reduta {Grivita) nr. 2 cu lu-
cririle lor de apropiere, si turcii au citeva micilucriri de contraapropiere, distanta dintre cape-
tele celor dou& transee fiind numai de 20 pasi. Se afld de asemenea 4 morticre usoare si
doud mitralii in reduta nr. 1. Mortierele aruncd grenade in reduta turceascid in fiecare noapte
si mitraliile intrd in functiune de indatd ce vreun turc isi aratd fesul. Cele doui redute {de la
Grivita) se afld la o distantd de numai 600 de yarzi una de cealaltd iar spatiul intermediar
este aproape in intregime acoperit cu morti neingropati, Am petrecut o juméitate de ceas
scrutind {frontul) printre sacii cu nisip si intdriturile de pe parapetul roméanesc ; reduta tur-

92 Eduard Ivanovici Todleben (1818—1884), general-adjutant si inginer militar rus,
adjunct al comandantului Armatei de Vest.

93 Josif Vladimirovici Gurko (1828—1901), comandant al diviziei a 2-a de cavalerie
a garzii imperiale.

9 J.oc. cit., Military Despalch no. 8, Gorni Studen, October 9th, 1877, f. 1—2. Aceste
schimbéri in comandament s-au ficut la 23 septembrie/5 octombrie, cf. Cronica participarit
armalei romdne ..., p. 255—256.
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ceascdi este mereu supusd tirului de artilerie printr-un bombardainent neincetat dar parapetul
ei este mai inalt cu 10 picioare si are un san{ (de aproape) 6 picioare adincime, incit va costa
multe vieti pind ce va fi cuceritd, Nu posed# artilerie si infanteria ei (probabil 2000 de oameni)
poate fi socotiti numai dupd rumirul pustilor ale cdror fevi se zdresc printre sacii de nisip
de indatd ce romdnii ies la vedere. Acestia din urméi se mul{umesc cu minatul si desi lucrdrile
lor de apropiere se afli acum practic lingd redutd, totusi ea nu va putea fi luatd decit prin
asalt. Asi ezita sd spun ceva impotriva bravurii trupelor romane care au luptat atit de vite-
jeste la 11 septembrie 5, dar momentul asaltului a sosit de multd vreme. Sint tineri recruti
adusi in cea mai mare misurd de la gospoddriile lor de la tard in ultimele luni si vederea
in mod permanent in fata ochilor lor a acelor cadavre r.u este incurajatoare [...]. Nu ma indo-
fesc insd c& ei vor sfirsi prin a lua reduta prin asalt’’ 96,

Dupid strimutarea cartierului general rus al marelui duce Nicolae la
Bogot, 1t. Greene a transmis din aceastd lgcalitate Secretarului de Stat
al S.U.A. raportul sub nr. 9 la 17 29 ccotombrie. In cuprinsul siu, ofiterul
american ficea uimatoarele preciziri :

,,Dupd sosirca aici a lui Todleben (Ia 1 octombrie {st. n.», dupd cum am transmis in
ultitna mea depesd) eforturile {ficute) de rusi si de romani au constat in a face inexpugnabild
pozitia lor la est de Plevna, de la Riben la Vid, prin Calisovd{ — Verbi{a si Grivita pind la
Radisevo ; apoi {rusii cautd) si-si extindd {flancul) sting peste Vid in timnp ce romanii si-au
si extins (flancul) lor drept de la Riben spre a se uni cu rusii in apropierea drumului spre
Sofia, si aceasta va face ca incercuirea (si fie) completi.

futre timp rowmanii ale ciiror lucrdri de apropiere se afli numai la (o distanti) de 30
pasi de reduta turceasca (nr. 2) de pe inal{imea Grivita, au atacat-o prin asalt la 19 ale curen-
tei cu 3000 de oameni, si au intrat in redutd pentru putird vreme dar au fost dupid aceea scosi
afard la sosirea intiriturilor turcesti. Singurul rezultat dobindit in aceastd ciocnire a constat
in pierderea a cite 1000 de oameni de fiecare parte 7.

Pind la aceastd data, incercuirea (Plevnei) n-a fost niciodatd completid. Blocada incer-
catdl impotriva convoaielor de aprovizionare de pe drumuk Sofiei a fost cu totul ineficace si
la 5 ale curentei generalul Krilov a fost inlocuit prin generalul Gurke la comanda a 20 sau
mai multe regimente (de cavalerie) de acolo; i in completare infanteria giirzii {imperiale)
a fost pusi sub comanda lui Gurko pe masura sosirii succesive a diviziilor [...]. In cele din
urmd, acum, se poate spune ci incercuirea este completd. Existd o micd bresid intre garda
(imperiald) de la Gorni Dubnik si romdni la Etropol, dar va fi inchisd in urmitoarele zile
si mtre timmp cavaleria va fi in masurd sd opreascdl ori si ce convoi de aprovizionare si si-1
re{ind pind la venirea infanteriei. De aceastd parte a (riului) Vid opereazd 50 000 de rusi
si 25 000 de romani, iar de cealaltd parte sint 40 000 {ostasi) din infanteria girzii, 10 000 cava-
lerie si 10 000 romAni’’®.

Atasatul militar american revine §i cu alte aminunte privitoare la
miscdrile de incercuire executate de trupele roméne, in raportul cu nr. 10
expediat la 10/22 noiembiie de la cartierul general rus din Bogot :

»»- . . Romanii au trimis 13 batalioane peste Vid 1a nord de Plevna si si-au extins {ari-
pa) dreapty pind la Etropol *@ in timp ce brigada de puscasi si-a intdrit pozitia la vest de Dolni
Dubnik. Divizia a 3-a de grenadieri a fost rechematd prin mars for{at de la detasamentul
tareviciului si trecind printre liniile romanesti o brigadd a luat pozitie in front la Etropol
in dupd amiaza zilei de 31 octombrie’’ 199,

9 Adici 30 august stil vechi.

9 Loc. cit., Military Despaich no. 8, f. 3—4, 6—8.

97 Prezentare mai corectd a atacului de la 6/18 septembrie si evaluare mai apropiatd
de adeviir a pierderilor suferlte de trupele roméane, 23 ofiteri si 964 soldati morti si ranifi, cf.
« ¥ « Romania in razboiul de Independenfd, p. 238.

% Loc. cit., Alilitary Despalch no. 9, Bogot, Oclober 291, 1877, f. 6—8, 10. Vezi si pl. 17
din atlasul lui Grecne, Investment of Plevna. Position of troops November 5, 1877.

99 Este vorba de detasamentul dintre Vid si Isker constituit sub comanda colonelului
George Sliniceanu (1835—1885), cf. Cronica participarii armatei remdne ..., p. 261. Detalii
asupra operatiilor desfisurate de trupele romane pe malul sting al Vidului se afld si in raportul
alcdtuit de maiorul german Victor von Lignitz 1a Verbita la 25 oct./6 nov. 1877.cf. , * , Inde-
pendenta Romdaniei. Documente, vol. I, p. 238—240, doc. 209.

10 L oc. cit., Military Despaich no. 10, Eogot, Novembher 22%4, 1877, f. 8.
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La 31 oct. /12 noiembrie 1t. Greene 1™ arat# cd trupele aliate trimise-
serd parlamentari la Osman pasa spre a-1 indemna si capituleze, dar acesta
a refuzat. In raportul urmitor, trimis la 14/16 noiembrie din Bogot, sub
nr. 11, ofiterul american oferd din nou unele indicatii eu privire la efectivele
ce asediau Plevna :

,»Alci se afld in prezent sub comanda marelui duce Nicolae, in Turcia europeand, efec-
tive de aproape 325 000 (ostasi) infanterie, 30 000 cavalerie si 1200 tunuri si aproape o zecime
din aceste cifre, de romani. Ei sint impartiti in felul urmdtor :

incercuind Plevna, sub comanda principelui Carol al Romaniei, cu generalul Todleben
ca adjunct ... 125 000 [...] (Efectivele ruso-romane) se ridici la un total de 300 000 {ostasi)
infanterie (si cu o justd proportie a celorlalte arme) dispersati pe un vast dreptunghi Rahova,
Orkhanié, Elena, Pirgos aproape 60 pind la 100 mile. In plus general 1t. Zimmerman 12
cu 60 000 oameni ocupd incd linia valului lui Trajan fn partea superioari a Dobrogei si mai
existd incd ceva trupe ruse ca si romane pe tdrmul nordic al Dundirii.

Mica fortdreatd Rahova a fost cuceritd la 22 ale curentei de o brigadd de romani1°3
detasatd de la Plevna actionind in cooperare cu o parte a diviziei a 1-a sub generalul Lupu 14
operind pe celdlalt mal al fluviului’ 195,

Lt. Greene aratd apoi cd turcii opun la Plevna sub Osman pasa
60 000 de soldati iar cu ostasii garnizoanei numérul lor se ridicZ la un total
de 80 000 ; ofiterul american discutd apoi posibilititile ce se mai oferd lui
Osman datd fiind iminenta cidere a Plevnei; a) for{area iesirii din incer-
cuire; b) dispersarea trupelor si incercarea de fugd din timpul noptii;
c¢) capitularea.

,,Perspectivele rusilor de victorie finald sint asadar mai luminoase decft oricind de la
trecerea Dunirii si in vederea acestui fapt n-am fost puiin surprins’’ — continud Greene —
,»de continutul unei indelungate conversatii pe care am avut-o recent la Bucuresti cu baronul
Jomini 1%, care in calitatea sa de consilier principal al prinjului Gorceakov 197 trebuie sa fi
tmpartasit, mai mult sau mai pufin, opinia sefului siu. El n-a vorbit numal cu multid améréi-
ciune de tonul vindicativ al discursului lordului Beaconsfield1%® {({inut) la Guildhall1®, dar
a spus céi din toate pérfile nu se vid decit greutidfi pentru Rusia. $i dupa cit stia el, cele maj
mari dificultd{i erau de ordin financiar’ 119,

In sfirsit, in raportul sub nr. 13, trimis din Bogot la 3 /15 decembrie
1877, atasatul militar american relateazi imprejurdrile ciderii Plevnei
la 28 noiembrie/10 decembrie :

,,La 10 ale curentei, Osman pasa a Intreprins o iesire disperatd pe drumul spre Vidin,

avind ca rezultat o respingere dezastruoasi si capitularea necondifionatd a fintregii sale
armate’’.

101 S.a numdrat printre cele 40 de persoane, generali rusi si ,,ofiteri straini din toate,
tarile”’ invitatl la cind de principele Carol I in seara zilei de 29 oct./10 nov., cf. Carol I,
Cuvptnidri si scrisori, 11, p. 108.

103 Apolon Ernestovici Zimmerman (1825—1884), general-locotenent, comandant al
corpului 14 de armatd rus.

103 Cucerirea Rahovei a avut loc intre 7/19—9/21 noiembrie, de citre detasamentul
condus de colonelul G. Sliniceanu. Aminuntele in , * , Romania {n razboiul de Independenfd,
pP. 255—276.

104 Generalul George Lupu, comandantul Corpului de observalie, isi avea cartierul sta-
bilit la Calafat.

105 [ oc. cit., Mililary Despatch no. 11, Bogot, November 26'%, 1877, {. 1—2,

106 Baron Alexander Henricovici Jomini (1814—1888), diplomat rus, colaborator al
cancelarnlui Gorceakov.

107 Kneaz Alexandr Mihailovici Gorceakov (1798—1883), cancelar, ministrul afacerilor
externe al Rusiei.

168 Benjamin Disraeli, conte Beaconsfield (1804—1881), prim ministru britanic.

1% Primiria din Londra.

110 [ oc. cit., Military Despalch no, 11, 1. 5.
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Lt. Greene nu a fost martor la aceastd acfiune, fiind in acel moment
in Balcani cu generalul Gurko!!!, dar s-a deplasat de indatd la Plevna 12,
aflind si relatind urmaitoarele :

Dupd ce Osman fsi concentrase ultimele forfe in noaptea de 9/10 decembrie in spre
valea Grivita la nord-vest de Plevna ,,in dimineata zilei de 10 s-a lisat una din acele cefuri
dense atit de obisnuite acum in acest anotimp, din cauza cireia nu se putea vedea la o
distantd de 15 yarzi. Skobelev pe soseaua {spre) Lovcea si romdnii lingd Grivi{a fiind foarte
apropiati de liniile turcesti au descoperit cd ele au fost pirisite si o instiintare a fost trans-
mis#d grenadierilor prin telegraf cii trebuie sd se astepte un atac’ care a fost lansat, intr-ade-
vir de turci, la ora 8 dimineata fmpotriva diviziei a 3-a de grenadieri. Ndvalnicul atac turcesc
s-a frint insd in fata liniei a treia de intdrire a rusilor dupd o inaintare de 1200 yarzi. La ora
10 ridicindu-se ceata, a urmat un viguros contraatac rusesc, iar turcii fiind prinsi intre doud
focuri nu s-au mai putut apdra, fiind sili{i si dea ultima bitilie in cimp deschis 113,

Si 1t. Greene continu :

,»Pe la prinz Osman pasa a fost ridnit la picior §i transportat in spatele {frontului)
in timp ce in curind armata sa si-a pierdut intreaga coeziune; romanii au apirut in flancul
drept (al turcilor) de pe iniltimea de la Opanezl4 si rusii (divizia lui Skobelev) se zdrird
in apropierea podului din spatele lor, dupd ce au trecut prin Plevna. Pin# la sfirsit pe la
ora 1 {la amiazd), inconjurati din toate pirtile si avind pierderi enorme, turcii au cedat;
au fost fndl{ate mai multe steaguri albe si unul din {parlamentari) fiind intilnit de un grup
de ofiteri rusi, seful statului major turcesc s-a interesat de comandantul general rus (Gene-
ralul Ganetki)11% si 1-a instiintat ci Osman pasa a fost ridnit si cd armata sa era incercuitd
si invinsd si cd nu mai era nimic de ficut decit o predare totali la discretia rusilor 1.
Prizonierii au fost indreptati spre spatele frontului) peste {riul) Vid in dimineata urmitoare
si armele lor {au fost) depozitate in santul de-a lungul soselii intre Vid si Plevna; si astfel

111 Asupra luptelor pentru fortarea trecitorilor din Balcani de citre rusi de sub comanda
generalului Gurko, It. Greene dd aménunte in loc.cit., Military Despatch no. 12, Etropol, Decem-
ber 6'b, 1877, 1. 1—16.

112 in cartea sa Sketches of army life in Russia, p. 77, 1t. Greene aminteste cd : ,,In ziua
de 10 decembrie a cizut Plevna. Eu nu mi aflam in fata Plevnei in ziua de 10. Impirtisind
pérerea curentd cd asediul ar mai fi putut dura incd citeva luni si ostenit s tot umblu prin
transeele pline de noroi si si urmiresc, pentru a mia oard, cu binoclul de campanie pozitiile
fnaintate ale redutelor turcesti, md dusesem in tabdra generalului Gurko, care comanda un
detasament de aproape 40 000 de oameni in muntii Balcani, aproape de Sofia, cu misiunea
de a impiedica orice aprovizionare cu merinde sau intdriri sd soseascd la Plevna. Aflind
stirea capituldrii {(Plevnei) prin telegraful de campanie, am revenit cilare, cit de repede am
putut si am sosit la Plevna citre amiazi, in ziua de 13" (1/13 dec.).

18 ] oc, cit., Military Despatch no. 13, Bogot, December 150, 1877, £.1—3.

1M Despre atacul de la Opanez, 1t. Greene face urmitoarele preciziri suplimentare
in cartea sa Report on the Russian Army ... p. 310, dupd raportul generalului Todleben : "’ Tru-
pele romaue, in mijlocul cirora Printul Carol se afla de dimineata, au intimpinat ceva rezis-
tentd la reduta Opanez, pe care inamicul o ocupa inci. Dupd o cicocnire de scurtd duratai,
garnizoana acestei pozitil intdrite a depus armele si romanii au luat in primire 3 tunuri si 2 000
prizonieri’’.

115 Tvap Stepauovici Ganetki (1810—1887), general-locotenent, comandant al Corpulul
de grenadieri.

116 De fapt predarea lui Osman pasa — refugiat intr-o casi de pe malul riului Vid — a
fost adusdl mai intii la cunostinta colonelului Mihail Christodulo Cerchez care a fost intilnit de
un parlamentar turc trimis si anunte capitularea armatei otomane. Colonelul Cerchez — inso-
{it de coloneii George Anghelescu si Eraclie Arion si alfi ofiteri romani s-a deplasat la resedinta
lui Osman luind act de instiintarea de capitulare fird a putea stabili termenii ei pentru care
nu avea instructiunile necesare. Atunci a fost anuntat comandamentul Armatei de vest, iar
generalii rusi Alexandr Petrovici Strukov si Ganetki au sosit la Osmnan pasa cerindu-i capi-
tularea fard conditii, cf. Memoriile regelui Carol I al Roméniei de un martor ocular, vol. XII,
Buc., f.d., p. 20—21; General Ion Cotruf, Memoriu pentru a serpi la istoria rdzboiului Inde-
pendenfel, Buc., 1895, p. 56, etc.;cf.si, * , Romdnia ln razboiul de Independenfd, p. 293 —295.
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armata care a apdrat fortificaliile de la Plevna nu cu pufini vitejie in decursul ultimelor
cinci luni, a incetat si mai existe’” 117,

Recapitulind apoi principalele faze ale luptelor de la Plevna, lt.
Grenne afirma cfl prin rezistenta lor turcii :

,»au paralizat in mare mésurd planul initial al fnaintirii rusilor aproape chiar de la incepu-
tul lui, a costat pe rusi 30 000 oameni, i-a silit si caute aliati intr-un mic principat, si arunce
in luptd incd 15 0000 oameni §i pind la urma si-i imping# intr-o campanie de iarnd care nu
poate fi privitd decit ca (fiind) plini de greuti{i’’ 118,

Dupd cucerirea Plevnei, ,,cea mai mare parte a romanilor s-a intors
acasd i nici unul n-a mers mai departe 19, Sirbii tocmai au declarat rizboi
tureilor i vor fi de ceva ajutor in acoperirea flancului drept al lui Gurko’’20,

In urma incheierii actiunilor de la Plevna, lt. Greene s-a intors la
cartierul general al generalului Gurko de la Orhania la 6 18 decembrie, con-
tinuind »& fie atasat pe lingd trupele ruse pind la sfirsitul eaxmpaniei din
Balcani si semnarea pacii de la San Stefano (19 februarie 3 martie 1878)12.
Stabilit 1a cartierul general al marelui duce Nicolwe din aceastit din urmi
localitate 22, ofiterul american s-a imbolnivit insd pe la mijlocul lunii mai
de febrd tifoidd si dupd sase sdptdmini de suferintd, insinadtosindu-se, s-a
inapoiat la St. Petersburg !23. Aici a primit la 23 iulie/6 august 1878 ordinul

1?7 Loc. cit., JMilitary Despalch no. 13. 1. 3 4. Lt. Greene mai aminteste cd la
1/13 dec., a viizut pe cimpul de Iuptd 1 500 cadavre de turci, dupa ce 1000 fuseserd uumor-
mintate mai inainte. Al{i 2 000 riniti turei au murit la Plevna, in timp ce 4 000 de rdniti au fost
internati in spitalele rusesti de campanie. Rusii au avut pierderi de 700 soldati ucisi si 1 500
riani{i. Din totalul de 40 000 ostasi turci ficuti prizonieri la Plevna, ,,10 000 au fost pusi sub
paza romanilor si se afli chiar pe drum spre Roméania via Nicopole. Restul a riamas eu rusii
si vor pleca in citeva zile spre Rusia”. In ccea ce priveste captura de rizboi, invingitorii au intrat
in posesia a 76 guri de tun Krupp, a mii de pusti Snider si Peabody — Martin cu milioane
de cartuse (/bidem, f. 5—6).

18 Jbidem, f. 11. Vezi si plansa 19 din atlasul lui F.V. Greene, reprezentind DPlevna.
December 104,

115 Greene este inexact in aceasti afirmatie. Trupele romane, infr-adevdr, n-au participat
alaturi de rusi in campania din sudul Balcanilor, dar in schimb au luptat mai departe pe linia
Dunirii pind in februarie 1878 pentru cucerirea fortiretelor turcesti de la Vidin si Belogradcik,
ce constituiau o amenintare pentru flancul armatelor aliate si liniile lor de aprovizionare.

120 Loc. cit., Military Despaich no. 13, f. 144,

121 fn acest rastimp, ofiterul american a fnaintat Departamentului de Stat rapoartele
militare nr. 14 din Sofia (5 ian. 1878) privind luptele de la sud de Balecani si cucerirea capitalei
bulgare, nr. 15 din Filipopoli (18 fan. 1878) referitor la infringerea turcilor si sfirsitul campa-
niei, nr. 16 de la marele cartier general rus instalat 1a sud de Adrianopol (29 ian, 1878), ficind
cunoscutd cucerirea acestui important oras de citre trupele generalului Skobelev si cererea
de armisti{in a turcilor, nr. 17 din Ceatalgea (18 fcbr. 1878), despre semnarea armisti{iului la
19/31 ianuarie si nr. 18 din San Stefano (28 febr. 1878), privind negocierile de pace, cu un
post-scriptum din 4 martie anun{ind semnarea tratatului de la San Stefano (cf. N.A.W,,
Microcopy nr. 33, roil 32, Military Despatch no. 14—18).

122 De unde a mai trimis rapoartele militare nr. 19 din 31 martie 1878 privind pre-
gitirile de evacuare ale trupelor ruse din Turcia, cu trei anexe referitoare la stationarea for-
telor imperiale lingd Constantinopol, un memorandum asupra fortificatiilor Bosforuhii si un
scurt istoric al campaniei din 1877—1878 si nr. 20 din 13 mai 1878 consemnind perspectivele
strategice ale armatei ruse din Balcani in caz de conflict cu Marea Britanie care reinarma
intens Turcia si intr-o anexid un memorandum asupra fortificatiilor Dardanelelor, cu o schita
(Loc. cit., roll 32, Military Despalch no. 19; roll 33, Mililary Despatch no. 20).

123 F.V. Greene, Reporl on the Russian Army ..., p. V1.
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19 RAPOARTELE ATASATULUL MILITAR F. V. GREENE 861

de rechemare in patrie 124, pirisind capitala Rusiei la 17/29 decembrie §i
inapoindu-se la Washington la 20 ianuarie 1879 125,

Pentru atitudinea loiald si bravura manifestatd pe front , 1t. Francis
V. Greene a primit inalte distinctii, fiind decorat de tar si de marele duce
Nicolae cu ordinul Sf. Ana cl. ITI-a pentru vitejie sub focul inamie la pasul
Sipea (11 12—23/24 august 1877) si asaltul asupra Plevnei din 30 august/11
septembrie, ordinul Sf. Vladimir el. IV-a pentru trecerea Balcanilor
(25—31 dec. 1877) si participare la batilia de la Filipopoli (3—5/15—17
ianuarie 1878), precum si cu medalia campaniei din 1877 —1878 126 jar de
principele Carol I al Romaniei cu ordinul ,,Steaua Romaniei’”’ cu spade in
gradul de cavaler (in 1880) si ,,Crucea Trecerea Dundrii’’ pentru prezenta
la asaltul redutei Grivita I (30 august/11 septembrie 1877) 127,

Dupé rizboi, ofiterul american a aledtuit cele doud ciirti amintite
dedicate operatiilor din Balcani ambele trimise prineipelui Carol si pas-
trate in biblioteca sa. Prima, Report on the Russian Army ..., pistreazd
chiar pe foaia de titlu dedicatia autografi a autorului in limba francez4 :

,,Presenté & son Altesse le Prince de Roumanie avec les hommages
de l'auteur. F. V. Greene’ 128,

Atit rapoartele trimise de pe cimpul de luptd cit §i cirtile inchinate
de 1t. Greene rizboiului ruso-roméano-ture din 1877—1878 s-au bucurat
de o primire elogioasd atit din partea publicului cititor cit §i a criticii de
specialitate. Reddm in incheiere doué din aprecierile care ni s-au parut cele
mai sugestive : ,,Lit. Greene a avut suficiente ocazii s& observe atit situatia
generald cit gi particularitifile tehnice in vremea in care se afla pe lingd
ostirea ruseascd in Turcia, prilejuri pe care nu le-a avut probabil, nici un
alt cercetdtor {american) al acestuirizboi” ; se laudi totodati ,,numeroa-
sele relatiiri, viguroase §i vii, de scene de batilie, in capitolele consacrate
luptelor de la pasul Sipea, de la Plevna ... 1 5.a. Iar ziarul ,,The Nation”
conchide ,,A fost un deosebit noroc pentru reputatia tirii noastre i a
armatei noastre ¢d am dispus de un asemenea ofiter pe care sd-1 putem
trimite in tinuturile europene indepirtate ale Turciei si a fost spre cinstea
Departamentului de rdzboi ci a putut trimite un asemenea om?’"1%9,

Iar la incheierea rizboiului i recunoasterea Independentei de Stat
a Romaniei, insusi presedintele Statelor Unite ale Americii, Rutherford

124 Ididem, p. VII.

125 Jbidem, p. VIIL Intr-un ultim raport militar sub nr. 21 expediat din St. Petersburg,
la 14 26 decembrie 1878, 1t. Greene féicea cunoscut Secretarului de Stat cd a fost primit in
audien{d de rdmas bun de citre tar si cd a avut cele din urmd intrevederi cu marele amiral
al flotei, marele duce Constantin Nicolaevici i cu marele duce Nicolae Nicolaevici, fostul gene-
ralisim al trupelor ruse din Balcani ; intr-o anex4, ofiterul american a inaintat totodatd si un
memorandum privind pozitia si indatoririle atasatilor militari trimisi in Europa, ficind in
acest sens recomandiri utile Departamentelor de Stat si de rdzboi ale S.U.A. (Loc. cit., roll 33).

126 F.V. Greene, Reporl on the Russian Army ..., p. VIII. Despre decorarea 1t. Greene
aminteste §i ,,The New York T1imes’’, Monday, December 3, 1877, p. 1, col. 5.

127 Analele Ordinelor romane — 1877— 1889 — Membrii siraini, Buc., 1ip. C. Gobl,
1890, p. 16; decorarea 1t. Greene cu amintitele distinctii militare romanesti este consemnata
si in notija sa biograficd publicatd in The National Cyclopaedia of American biography, vol.
XXIII, p. 23.

128 Bijblioteca Academiei R.S.R., cota II 531939.

129 Vezi pagina publicitard elaboratd de citre casa de editurd Charles Scribner’s Sons,
difuzoarea lucrarii Skeiches of army life in Russia, atasati la sfirsitul fiecirui exemplar al criii.

130 Jhidem.
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B. Hayes, in audienta acordaté la 26 noiembrie 1880 trimisului principelui
Carol, colonelul Sergiu Voinescu, méirturisea : ,,Cu sincerd plicere am pri-
mit anuntul formal prin care mi-ati adus la cunostintd dobindirea de citre
Roménia a pozitiei unui stat liber §i suveran sub domnia Altetei Sale regele
principele Carol. Apreciez in mod deosebit simtdmintele prietenesti ce au
inspirat pe Alteta Sa de a-mi trimite un ofiter de distinctia dvs. pentru
a-mi da de §tire mie §i prin mine poporului Statelor Unite {despre) urcarea
sa pe tronul unei natii care prin admirabilul ei curaj §i comportare si-a cis-
tigat locul ce-i revine printre puterile Europei®’ 3.

Acesta a fost prinosul adus eroismului ostagilor roméni gi a singelui
virsat pe cimpurile de luptd de la sud de Dunire pentru recunoasterea
Independentei tdrii nu numai de ciitre presedintele Statelor Unite dar
§i de cétre ofiteri si martori competen{i americani ce au contribuit prin
rapoartele, scrierile §i articolele lor de presd la cistigarea opiniei publice i
a guvernului marii republici de peste Ocean pentru cauza roméineasci.

LES OPERATIONS DES TROUPES ROUMAINES
PENDANT LA GUERRE D’INDEPENDANCE A LA LUMIERE
DES RAPPORTS DE L’ATTACHE MILITAIRE AMERICAIN

F.V. GREENE

RESUME

Apreés le déclenchement de la guerre russo-roumano-turque de 1877,
le gouvernement des Etats-Unis a nommé des attachés militaires pres ses
agences diplomatiques de Saint-Pétersbourg, Constantinople et Vienne,
afin qu’il goit tenu au courant, par des informations directes, du déroule-
ment des opérations militaires dans les Balkans. En Russie fut envoyé le
lieutenant d’artillerie Francis Vinton Greene (1850—1921). En dépit de
son grade inférieur et de sa jeunesse, Greene, distingué diplémé de I’Aca-
démie militaire de West Point servant dans le corps d’ingénieurs de génie
des Etats Unis, a admirablement rempli sa mission, étant le seul officier
américain qui s’est déplacé sur le front. Il a pris part, en qualité d’observa-
teur, aux actions de guerre les plus importantes des troupes russes et
roumano-russes de Bulgarie jusqu’a la fin de la campagne sous les murail-
les de Constantinople et a élaboré, avec régularité 18 rapports envoyés au
Secrétariat d’Etat et au Département de guerre des U.S.A. appréciés par
les supérieurs pour la qualité, 'objectivité et la solidité de 'information.
En dehors de ces rapports — demeurés inédits aux Archives Nationales
de Washington — F.V. Greene a publié séparément deux ouvrages, en 1879
et 1880, dédiés & la guerre russo-roumano-turque, qui viennent compléter,

131 Cf. Frank G. Siscoe, Eugene Schuyler, First American diplomat in Romania, in ,,Re-
vue Roumaine d’Histoire’’ X1 (1972), nr. 2, p, 217. Lul Voinescu i-au fost, de altfel, inlesnite
formalitdtile pentru vizitarea institutiilor militare americane de cdtre Greene (Ibidem, p.
218). Pentru alte aspecte privind recunoasterea Independentei de stat a Romaéniei de citre
S.U.A. mali vezi David B. Funderburk, Unifed States Policy toward Romania, 1876— 1878 ...
in ,,Revue roumaine d’histoire’”, XVI (1977), nr. 2, p. 309—317 si Ion Stanciu, John Kasson,
diplomafta americand $i independenfa Romdniel (1877— 1880) in ,,Revista de istorie’”, 30 (1977),
nr. 6, p. 1035—1 050.
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avec d’autres sources ses informations recueillies en tant qu’observateur
direct sur le front des Balkans. Cet interessant matériel documentaire
inédit — incluant également certaines références aux variantes qui figurent
dans les ouvrages mentionnés ci-dessus—révele clairement les bons rapports
entretenus par l'officier américain sur le front de lutte de Bulgarie avec
les officiers de I’Etat major placés sous le commandement du général Al
Cernat, ainsi que ses appréciations concernant I’héroisme des troupes rou-
maines et leurs sacrifices sur les champs de bataille de Grivitza, Plevna et
Rahova.

Pour 'attitude loyale et I’héroisme dont il temoigna sur le front, le
lientenant Greene a été décoré par le prince Charles de 'ordre ,,I’Etoile
de la Roumanie” & épée au grade de chevalier et de la Croix ,,Le passage du
Danube” pour sa présence au siége de la redoute Grivitza I (30 aolt —
11 septembre 1877).

Les rapports envoyés du champ de bataille de méme que les ouvrages
consacrés par le lieutenant Greene & la guerre russo-roumano-turque de
1877—1878 ont été favorablement acueillies aussi bien par les lectures que
par les critiques de spécialité des U.S.A., ce qui a contribué dans une
mesure assez grande & gagner ’opinion publique et le gouvernement amé-
ricain & la cause roumanie.
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CANCELARIA DOMNEASCA A LUI MIHAI VITEAZUL

DE
TRAIAN IONESCU-NISCOV

CARACTERUL INSTITUTIGCNAL AL CANCELARIEI DOMNESTI

Istoriografia noastild nu posedé o lucrare temeinici despre cancelaria
domneasci din tdrile roméine, care si-i defineased, sub raport organizatorie
si institutional, ipostazele parcurse de la inceputurile statelor feudale si
pind la sfirsitul see. al XVII-lea. $tirile in legiturd cu structura acestei
institutii sint tardive si riizlete, iar ceea ce s-a scris pind acum se sprijind
pe similitudini de situatii §i prezumtii care nu oferd totdeauna certitudini .

Pornindu-se, desigur, de la limba actelor emise in cancelaria dom-
neasci s-a spus, de pildd, ci a existat o cancelarie slavd sau slavo-munteand
in perioada domniei lui Mircea cel Bitrin (1389—1418)2. Emil Virtosu
admite chiar existenta a doud cancelarii, care au evoluat, se pare, succesiv,

— o cancelarie domneasci de limbd romdno-slavd $i alta de limbd romdnd 3.

De fapt, in toate cazurile este vorba de o institutie feudald inliuntrul
ciireia se emiteau acte in limbile : slavoni, latind, romaini si greacd. Desi
ele erau emise in cetitile de scaun, ca si in alte localiti{i, totusi cancelaria
domneascd, avind un caracter institufional, eira una singuid in fiecare din
tirile roméane. Chiar si in situatia asocierii la domnie, avem de-a face cu
o singuid cancelarie domneasc.

De pildd, Ilias §i Stefan al IT-lea emiteau concomitent acte la Suceava
i Vaslui, si totusi exista o singurd cancelarie domneascd, — aceea a statului
moldovenesc.

Nu limba actelor determind caiacterul cancelariei, ci natura ei func-
tionald. Fatd de vremelnicia voievozilor si dregitorilor, cancelaria dom-
neascd prezintil o incontestabild petmanenti. O seamd de factori cu functii

1 O serie de uzanie procedurale, folosite in Cancelaria Moldovei se gisesc la Gh. Ghi-
binescu, Documenful studial din puncl de vedere istoric, arheologic §i paleografic, Bucuresti,
1935. Vezi si Damian Bogdan, Diplomatica slavo-romdnd, in DIR, II. Introducere, p. 33 si
urm. De asemenea, N. Grimadd, Cancelaria domneascd din Moldova pind la domnia lui
Const. Mavrocordat in ,,Codrul Cosminului’’, IX (1935), p. 129—135. Sigismund Jaké, Orga-
nizafia cancelariei voievodale ardelene la inceputul sec. al XVI-lea in ,,Hrisovul’’, VI (1946),
p. 111—148 si Em, Postirija, Condica Marii Logofefii de toate cdrfile lui Constantin Brdnco-
veanu (1692—1713), in ,,Revista Arhivelor” LI (1974), vol. XXXVI, 1—2, p. 219—227 si
LII (1975), vol. XXXVII, 1, p. 43—47.

2 Vezi Damian Bogdan, Despre cancelaria slavd a voievodului munlean, Mircea cel
Bdtrin, Bucuresti, 1934. Extras.

3 Cf. Paleografia romdano-chirilicd, Bucurcsti, 1968, p. 49, Virtosu crede a sti c¢i si in
Transilvania s-a dezvoltat o cancelarie slavo-romdnd (op. cil., p. 37).

»»REVISTA DE ISTORIE‘ Tom. 32, nr. 5, p. 865—-874, 1979.
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866 TRAIAN IONESCU-NISCOV 2

subsidiare ca, de pildé, voievodul, divanul, logofetia, purtdtorul sigiliului,
diecii §i alte elemente de investiturd conferd cancelariei o neindoielnied
continuitate.

Pentru exemplificarea acestor consideratii o simpld apropiere de
institutia similard din doud tdri vecine cu noi, — desi cu alt volum i en
alte rosturi istorice — ar spori eficien{a consideratiilor noastre. Ma gindesc
la cancelariile polond si maghiard, — unde s-au emis numeroase acte in
limba latind §i cu toate acestea nu existd o denumire bilingvd pentru a
desemna caracterul cancelariei regale din aceste tdri. Dat fiindcd e vorba
de dinastii de lungd durati, se poate vorbi de o cancelarie regald a Jagello-
nilor sau a Angevinilor. Péistrind proportiile, oare nu putem spune ¢i a
existat o cancelarie domneascd a lui Mircea cel Batrin, a lui Mihai Viteazul
sau a oricdrui alt voievod din Moldova §i Tara Roméaneascd ¥ Exprimind
o realitate istoricd, putem afirma ci §i in tdrile rom4ne a functionat o
cancelarie, care n-a fost nici slavd, nici romdno-slavd, ci pur si simplu romd-
neascd.

FUNCTIA SOCIALA A CANCELARIEI DOMNESTI

Se poate afirma, fird putinti de téigadi, ci documentele din perioada
feudald a tdrilor roméne oglindesc cu prisosin{d procesul transformdrilor
intervenite in domeniul relatiilor agrare. Din acest punct de vedere, actele
emise in cancelaria domneascd, precum §i cele redactate in afara acesteia,
sint singurele izvoare autentice care redau marea bitilie purtatd secole
de-a rindul, cu o nepotolitd silnicie, intrc jdrani, dreghtori, voievod si
biserici. In aceastd privintdi, cancelaria domneascd a fost un adevirat
oficiu de inregistrare a tuturor mutatiilor din sfera dreptului de proprietate
— dindu-ne astfel posibilitatea s3 definim structura social-economicd a
societdtii noastre feudale.

De aceea §i formularul diplomatic a fost in permanentd supus unor
modificdri §i adaptidri la realitdtile sociale romanesti. Pe mésurd ce sporese
conflictele sociale—in{elegem prin aceasta contradictiile de clasd, practica
acapardrii pAmintului prin diferite mijloace, sporirea obligatiilor fiscale,
precum Si cererea tot mai insistentd a pietii interne si externe ;in aceeasi
mésurd formularul de cancelarie e fortat si devind cit mai suplu pentru
a ingurgita cit mai multe tranzactii civile, care se cer perfectate de
justitia domneascd.

De obicei, actele care prezentau o mai mare suplete fa{d de volumul
tranzactiilor erau hrisoavele, actele solemne, cu toate cd §i poruncile dom-
nestt au fost adaptate unor atari situatii. Evident, o pondere hotéritoare
avea, in aceastd privintd, §i pozitia sociald si materiald a beneficiarului,
care isi permitea si pliteascd redactarea unui act cit mai impunitor. O
astfel de veleitate nu-si ingdduia decit marea boierime sau dregitorii
instariti.

O astfel de situatie apare, bine inteles, in forine reduse, chiar la ince-
putul see. al XVI-lea. Atit hrisoave cit si porunci domnegti participd din
plin la procesul de lirgire si despuiere a formularului diplomatic in tot
cursul acestui secol.

Spre sfirgitul sec. al XVI-lea, {érile roméane, ca si intreaga zond din
sud-estul Europei, intrd intr-o perioadd de mari prefaceri social-economice.
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Tendinta generald din domeniul relatiilor agrare este formarea marilor
latifundii. O consecinti nemijlocitd a acestui fapt este adincirea procesului
de aservire a tdrdnimii. Tot mai mare este numirul satelor care i§i pierd
libertatea, — desi in aceeasi mésurd cresc §i posibilititile de rdscumpérare.
Insd riscumpirarea din starea de iobiigie devine si ea un procedeu minos
de exploatare feudali. Interesele statului feudal, cu tot ansamblul nevoilor
militare din conceptia lui Mihai Viteazul, gribesc adincirea contradictiilor
interne.

Toate aceste fenomene sociale se reflecti aproape cronologic in
activitatea cancelariei domnegti. Sub domnia lui Alexandru Mircea (1568 —
—1577) si Mihnea Turcitul (1577—1583; 1585—1591), cancelaria dom-
neascd se resimte tot mai mult de procesul prolieferirii tranzactiilor din
domeniul relatiilor agrare. Dregitori inavutiti achizitioneazi numeroase
sate, platind mari sume de bani. Actul solemn de la Alexandru Mircea, din
30.VI (1575—1576) cuprinde nu mai putin de 50 tranzactii, — vinziri-
cumpdriri §i infrifiri®. Dragomir, fost mare vornie, pliteste pentru mai
multe sate §i 15 pravilii in Bucuresti suma de 292 950 aspri.®

In ultima decadi a secolului care coincide cu domnia Iui Mihai
Viteazul, atit formularul diplomatic, cit §i cancelaria domneasei sint supra
solicitate de numeroase tranzactii civile. Procesul formérii marilor latifundii
continui §i o boierime instiritd cautd si-si legitimeze dreptul de proprietate
asupra paminturilor achizifionate sau acaparate prin diferite mijloace.
Insusi voievodul devenise unul din marii latifundiari ai tirii . Firi a mai
vorbi de numeroasele porunctdomnegti, in care achizitiile de ocini, dona-
tiile, infratirile si pricinile de judecatd se rinduiese uneori ca intr-o cata-
grafie. Cele sase acte solemne (hrisoavele) reprezintd un maximum de pro-
cedurd si investigatii 7. Doud dintre ele (actul din 6.IX.1598 si cel din
4.VIII.1599, pe care le-am numit monumeniale — nu pentru dimensiunile
neobisnuite ale pergamentelor, ci pentru o lume intreagéd pusd in miscare de
volumul tranzactiilor — ilustreazi, pe de o parte, complexitatea prefacerilor
economice, iar pe de alta,dovedesc capacitatea de ingurgitare si supletea
formularului diplomatic din cancelaria Térii Romanesti. Boierul Stoica,
mare vistier, si sofia sa, Evdochia, achizifioneazi ocinide la 440 de oameni,
pentru care plitese 521 300 aspri, iar Mihai Viteazul, pentru cele 23 sate
cumpéirateincd in perioada cind era ban al Craiovei §i pe care §i le reconfirmé
la 6 sept. 1598, pliteste frumoasa sumi de 1 052 200 aspri &.

Intdrindu-si siesi aceste sate, ca si multe altele, pe care le diruieste
fie mamei sale, Teodora ®, sau Episcopiei din Buziu 1% actele pun in eircu-

4 Vezi DIR. B. 1V, p. 184—189.

5 Actele din 6, II, 1580 si 12.II1.1580. In afari de bani fnavutitul dregitor mai di
20 vaci, 50 oi, 6 boi, 3 cai, o feredea, o dulami §i trei coti de socirlat (Ibidem, p. 448—453
si 458—462).

Cu acelasi volum de tranzactii, vezi §i hrisoavele de la Mihnea Turcitul din 17.V.1588,
16.1.1590 si 8.1V.1590 (Ibidem, V, p. 402—407 ; 427—430 §i 434—438).

8 Vezi I. Donat, Satele lui Mihai Viteazul, in ,,Studii si materiale de istorie medie’’,
IV (1960), p. 465—506.

? Vezi actele din : 24.11 (1598) ; 27. V.1598, 6. IX.1598, 16.I1V, 1599, 4.VIII. 1599, 28.VIII.
1599 (DRH. B. XI, p. 363—367; 389—392; 421—429; 443—450; 463—474 si 476—483),

8 A fost publicat intiia oard de Maria Soveja, Acte de cancelarie de la Mihai Viteazul
in ,,Revista Arhivelor’’, LII (1975), XXXVII, 2, p. 171—178.

% Vezi actul din 27. IX.1597 (DRH, B.XI, p. 345—347).

10 Actul din 27.V.1598 (Ibidem, p. 389—392).
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lalie citeva sute de antroponime §i numeroase micro §i macrotoponi-
mice, constituind astfel un material prefios pentru studiul toponimiei si
onomasticii feudale ! din Tara Romdineascd. In felul acesta, cancelaria
domneascd se face ecoul transformdrilor intervenite in sinul societétii
romanesti de la sfirgitul see. al XVI-lea,

ELEMENTE NOI, DIPLOMATICE IN CANCELARIA DOMNEASCA

Cancelaria domneascd din Tara Roméneasca de la sfirgitul sec. al XVI-
lea isi desfisoard activitatea, evident, tinind seam% si de actele externe —
dupid dimensiunile politice ale voievodului muntean. Nicolae Torga scrie
undeva cé, odatd cu domnia lui Mihai Viteazul, firile romine au péitruns
in Europa sec. al XVII-lea.

Prin funectia ei politied si sociald, cancelaria lui Mihai Viteazul con-
stituie o etapd plini de semnificatii intre natura, teoretic conservativd, a
formularului diplomatic din secolele anterioare si tendinfele tot mai sporite
din cursal see. al XVI-lea, de a sparge tiparul acestui formular. Potrivit
materialului documentar de care dispunem?? s-au emis in cursul a opt ani de
dommnie (1593 —1600 ) 324 13 acte interne, ceea ce in comparatie cu perioada
anterioard, numeric nu reprezinti un salt inainte.

Din punct de vedere al continutului, pe lingd numeroase tranzactii
civile cu cele mai variate mutatii in sfera dreptului de proprietate, cance-
laria domneased a inregistrat noud donatii ale voievodului 14, la care se mai
adaogd incd doud mentionate in actele ulterioare domniei **. Tinind seama
de faptul ci voievodul romin avea o stringentd nevoie de bani §i oaste ca

»,S8 ridice aceastd {ard sdracé, a noastrd, cum spunea el, i si facd din ea un
scut al crestindtayii 15, se poate aprecia cd daniile ficute biserieii — minés-
tiri si episcopii — reprezintd, de buni seami, din partea voievodului romén,
un remarcabil efort care meritd a fi subliniat. Numai Episcopiei din
Buziu ii doneazi la 27.V. 1598, sate §i vecini in valoare del45 000 aspri ¥*.

Una din aceste donatii, consemnatd in actul din 27.IX, 1597, prin
care voievodul ddruieste mamei sale, Teodora, citeva sate, pisarul Dan din
Zorestii Buzdului — un remarcabil diac din aceastd vreme — introduce in
textul actului o inovatie unicid in diplomatica romaneasci. Elemente de
fond si form# folosite la redactarea actului, imprumuté acestuia un carac-

11 Jatj citeva din aceste antroponime : sinonime : Lupul si Vilcul; porecle : Urechiatu,
Cripenie, Ploscd, Bocinetul ; compuse Sintion, Chirilipa sau Stanciu al lui Noptescu (Actul
din 6.IX, 1599).

12 {n analiza noastrid folosim vol. XI din Documenta Romaniae Historica, publicat cu
prilejul aniversirii a 375 ani de la Unirea politicid a tirilor roméne (1975).

13 Din cele 102 acte pind la 426, cit insumeazi volumul, 76 sint zapise, catastife, auto-
grafe si acte emise de prelati; — toate redactate In afara cancelariei domnesti, iar 26 au fost
emise de Nicolae Petrascu si Simion Movili,

3'Vezi actele in vol. XI: 3.VI. 1594 (p. 80—82); 29.IV. 1595 (p. 152—154), 12.XI.
1595 (p. 184—183); 12.VIII 1596 (p. 255—258); 11.V. 1597 (p. 301—302); 27.1X.1597 (p.
345—347); 27.V. 1598 (p. 389—392); 6.I1X.1598 (p. 421—429) si 5.VI.1600 (p. 535—536).

15 Vezi (1600 — oct. sfirsit de nov.), (p. 582—583) si 2, IV. 1601 (p. 576—577).

18 Scrisoarea lui Mihai din 15.VII. 1595 adresati lui Jan Potocki, starostele Camenitei
la P.P. Panaitescu, Documente privitoare la istoria lui Mihai Viteazul, Bucuresti, 1936, p. 15.

17 DRH. XI, p. 389—392.
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ter solemn. Cei doi protagonisti, donatorul si beneficiarul apartin celei mai
inalte paturi sociale. Teodora era mama emitentului, decia voievodului.
Aceastd relatie genealogicd cerea ca actul si aparad cit mai deosebit inves-
mintat, dacd nu chiar pompos.

Textul prezintd o sensibild acuratetd caligraficd. Ductul e clar i ener-
gic. Diacul a tinut s& ornamenteze actul cu citeva elemnente decorative. Invo-
catia siinbolicd, initiala §i monograma, carora caligrafii din Tara Romé-
neascéd le dau uneori expresie artistichi — apar ca niste tije inalte in jurul
cdirora se ingerpuiesc in volute bueclate fisii care tind in sus ca nigte flicari
de culoarea chinovarului. Podoaba e sobrd si elegantd. La acestea se mai
adaogd si intitulatia amplificatd cu formula posesiunilor de peste munti,
y»,herzeg al Almasului $i Fagirasului”, care se introducea de obicei in contex-
tul actelor solemne, — desi la aceastd datd formula nu mai exprima o rea-
litate istoricd. Asa dar, avem de-a face cu un hrisov.

Cu toate acestea, diacul nu mai tine seama de canoanele formularului
diplomatic $i dupd ce subliniazd sinceritatea cu care domnul face aceastd
donatie, continud astfel :,,5i am dat domnia mea aceastd atotecinstitd si
cu frumoasi fatd §i prea cinstité, care se afli deasupra tuturor cinstitelor
daruri, aceastd poruncd (mopenpaue) a doniniei mele’’ 8.

Sdvirgind aceastd substituire de termeni, diacul inalti porunca
domneased cu o treaptd mai sus pe scara nomenclaturii diplomatice. Nu
credeam cd e o scipare din vedere ci, mai degrabd, o cutezantd a inventi-
vitdtii spiritului romanese, mereu innoitor in sfera cancelariei domnesti.

Un element nou cu caracter juridie il constituie ipostaza cumulativd
in care se afld voievodul in cursul unor tranzactii civile : el cumuleazi doud
calitiifi : aceea de emitent §i beneficiar. La prima vedere, faptul ni se pare
lipsit de o bazd juridicd, cu atit mai mult cu cit majoritatea voievozilor
anteriori nu foloseste aceastd practicd. Existd insd si citeva exceptii, care
probabil confirmi regula, in care formularea intéririi sau confirmirii
dreptului de proprietate diferd cu totul de cea folositd de Mihai Viteazul.
Astfel, Radu cel Mare (1495—1508) afirma ci ,,am cumpérat domnia mea
de la ...” 1% exact ca si tatdl sdu Vlad Cilugirul, care achizitioneazi in
citeva rinduri sate §i ocine 20. In cursul sec. al XVI-lea, Mihnea Turcitul
ne informeazid ci §i Alexandru Mircea a achizitionat ocine 21, fard alte
detalii. Din pécate, nu ne-a parvenit nici unul din aceaste acte La Mihai
Viteazul textul e clar §i categoric : ,,... ca sd se gtie sd fie domniei mele si
fiillor domniei mele, ¢ifi Dumnezeu va da domniei mele toate satele .. .22,
Deocamdatdi, nu incercim o explicatie a acestei competitii juridice, in
care voievodul emitent, seful justitiei supreme, se afli fatd in fatid cu sub-
alternii §i supusii sii. Intrucit problema depiiseste cadrul acestui studiu,
vom stirui mai pe larg asupra ei in contextul unei lucrdri mai mari de
diplomaticd romineasci. Pentru moment, retinem o constatare certa :
toate ocinele achizitionate de voievozii mentionati mai sus au fost facute
cu scopul de a fi donate minastirilor.

8 Vezi DRH, XL p. 346.

1% Actul din 5.V. 1502, (DIR, B., IL p. 15—17).

20 Vezj actele din: 4. I 1488 ; 17.1V. 1488 ; 11.1X. 1489; 16.VL. 1493; 1.IV. 1494.
(DIR., B. I, p. 335—336; 337—341 ; 351—355; 388—391 ; 406).

21 DIR, B. 1, p. 187.

22 Actul din 6.IX. 1598 (DRH, XI, p. 425 passim).
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ARTA MINIATA IN CANCELARIA DOMNEASCA

Ori ce s-ar spune, sub aspect formal cancelaria domneased a lui Mibai
Viteazul nu t{ine pas cu misura faptelor de arme ale voievodului muntean.
Este vorba de o domnie relativ scurté, in timpul cireia s-a pus in circulatie
un numir impresionant de acte fard loc si datd. E interesant de remarcat
cd niciunul din cele 30 acte, care poartd semnidtura voievodului (m.p.),
nu prezintd aceastd deficientd, — de unde am putea trage concluzia ca
atit marele logofit cit si pisarii nu-si dideau, de fiecare dati, osteneala
ca redactarea actului s& nu contini vicii de formi.

Pe de altd parte, ne-am fi asteptat ca cel pufin unul din actele solemne
s# fi continuat, ca o ipostazd de trecere spre secolul urmitor, gustul artis-
tie cu care caligrafii au ornamentat cu deosebitd méiiestrie, dous hrisoave
din cancelaria lui Mihnea Turcitul 2. Si asta cu atit mai mult, cu cit
pisarii acestor douil acte — Stan logofit 2 5i Neagoe logofit — ca si multi
alti dieci §i caligrafi, din decada precedenti, se intilnesc si la curtea lui
Mihai Viteazul.

Trebuie sd precizdm insd c¢d nu e vorba totusi de o carentd menitd
sd intirzie pitrunderea artei miniate inliuntrul cancelariei sau sa produci
un hiatus. Procesul contactelor dintre arta miniati §i cancelaria domnea-
scd continui i — sub acest raport — ultima decadi a see. al XVI-lea
inseamni o punte de trecere intre ultimul hrisov, din 20.IV.1589, de la
Mibnea Turcitul si adevarata explozie de acte ornamentate din primul
decepiu al secolului urmétor ».

Asadar, si vedem in ce misurd cancelaria lui Mihai Viteazul recepteazi
impulsurile artei coloristice in ultima decadi a sec. al XVI-lea.

Incepem cu Invocatia simbolicd. Dacd mai inainte simbolul crucii era
impodobit dupi fantezia caligrafului, de data aceasta el e redus, de cele
mai multe ori, la un simplu semn scoliresc, care nu sugereazd nimic. Pier-
zind pentru citva timp functia ei sacrald, invocatia simbolicd rimine un
simplu semn grafic. Ea isi va redobindi demnitatea si prestigiul initial dupa
1600, sub Simion Movild, Radu Serban si Radu Mihnea 26, Uneori capati
o infitisare tribastonald inexpresivd sau figura unui sfesnic bine stilizat,
ca in actul din 4.VI1.1596 #°. Cind textul e redactat de mina dibace a lui
Stan din S#ivesti — un neobosit caligraf in aceasti epoci — invocatia

23 Vezi actele din 18.XII. 1586 si 20.IV. 1589 (respectiv, Arh. St. Buc.; S.I. 1331 si
Bibl. Acad. XCIV/101).

24 E vorba de Stan din Sdvesti.

25 intre 1601 —1605, deci pe o perioadid de cinci ani, au iesit din cancelaria domneasci
a lui Simion Movild si Radu Serban 15 acte, — hrisoave si porunci domnesti.

Vezi actele din : 26.11. 1601 (Muzeul orasului Bucuresti Nr. 1770); 30.IV. 1601 (Arh.
st. Buc., Mitrop. Tarii Rom. XCVI/9); 1.II. 1602 (Bibl. Acad., CLXXXIV/126); 7.1. 1603
(Arh. st. Buc., Istorice moi XVII/4); 22.IV. 1603 (Arh. st. Buc. M-rea Cozia, XXIV/4);
20.XI. 1603 (Arh. st. Buc., M-rea Cimpulung, V/I); 27. II. 1604 (Arh. st. Buc., M-rea Cotro-
ceni XXXV/2); 17.V. 1604 (Arh. st. Buc., Mitrop. Tarii Rom. XCVI/11); 15.1. 1605 (Arh.
st. Buc., M-rea Cotroceni LIX/11); 1.VI. 1605 (Muzeul S$tefulescu Tg. Jiu); 6.VII. 1605 (Arh.
st. Buc., Episc. Arges. XVI/11); 15.VIL. 1605 (Arh. st. Buc., M-rea Radu Vodi XXXIV/3);
20.VIIIL. 1605 (Bibl. Acad. CI/12); 3.IX. 1605) (Bibl. Acad. XLI/2); 4.1X.1605 (Arh. st. Buc.,
Peceti 20).

26 Vezi Tr. Ionescu-Niscov si Maria Soveja, Acle de cancelarie domneascd, Buc., 1974,
p- 19.
27 Arh. st. Buc., S.I. 1579.
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simbolicd apare inaltd, supla §i face trup cu initiala 28. Spre sfirsitul decadei
se inregistreazid o aplicatie pronuntatd in redarea caligraficd a acestor for-
mule. De pildi, in actul de danie din 27.V.1598 #, Dan din Sorestii Buziu-
lui realizeazd o invocatie simbolicd inaltd, transformaté complet de povara
unor lujeri in chinovar, care serpuiesc in directii opuse, alituri de voca-
bula B.

Altadatéd, semnul crucii e redat printr-o tiji impodobitd cu elemente
florale si arborescente 39, sau in hrisovul prin care voievodul Mihai ii recon-
firm& stdpinirea peste 23 de sate (6.IX. 1598), Stan din Sdvesti ne oferd
o invocatie simbolicd, potentatd coloristic, de care atirnd ghirlande cu
dou bucle mari punctate in partea inferioard. In loc de chinovar, aur. Semn
de belsug . In sfir§it, in actul din 4.VIII.1599, al cirui beneficiar este —
dupd cum s-a vdzut — inavutitul Stoica, mare vistier, in locul semnului
simbolic apare, sub pana aceluiagi Stan Sidvescu, o figurd sveltd care, $inind
tovirdgie strinsd initialei, lasd si-i cadd de pe cele dou# brate flamuri
aurite 32,

Initiale urmeazi si ea destinul inegal al invocatiei simbolice. Uneori
face corp cu semnul crucii §i chiar atuneci eind ealigraful di expresie artis-
ticd invocatiei §i monogramei, initiala rimine o majusculd oarecare.
acest caz, ea este adumbritd cu totul de vecinitatea coloristicd a invocatiei
simbolice. Atunci cind caligraful ii imprimé o pozitie distanti si hieraticd,
fatd de invocatie, initiala apare bastonald si solemnd ca in actul din
28.V1.1598.

Monograme, sau asa-zisa subscriere neautografd, formeazd de obicei
un cuplu caligrafic cu semnul crucii de sub textul actului. Intre invocatia
simbolicd §i crucea din vecinftatea monogramei nu existd o concordanti
graficd. Aceasta din urmi fiind supusi aceluiasi regim artistic ca §i mono-
grama. In hrisoavele §i poruncile domnesti din cancelaria Iui Mihai Viteazul,
aceastd deosebire de tratament caligrafic este o constatare certi. Semnul
simbolic de sub text capitd prestigiul grafic solicitat de prestanta sub-
scrierii neautografe.

Pisarul Musat ne oferd, in actul din 4.1.1594, 0 monogramé cu demni-
tate, inaltd §i impunitoare din chinovar. Stilul e sobru ca i in aetul din
13.X1I1.1594. O monogramimult stilizata i impodobitd frumos cu ghirlande
si motive florale realizeazd Stan din Sdvesti (10.VI.1596). Chinovarul e
folosit din abundenté, insd spre finele decadei apare aurul, care sugereazi un
sentiment de miretie si noblete, nu insi o vibratie artisticd. Este cazul celor
doi beneficiari, Mihai Viteazul (6.IX.1598) si Stoica mare vistier
(4.VII1.1599).

In urma acestor sumare consideratii, am putea afirma ci tonalita-
tatea dintre impulsurile ornamentatiei si cancelaria domneascd este sobrd
si demn&, — lipsitd de implicatii coloristice.

28 Vezi actul din 10.VI. 1596 (Arh. st. Buec., S.I. 1577).
29 Arh. st. Bue., S.I. 1631.

30 Vezi actul din 28.VI. 1598 (Bibl. Acad. DCCXC/8).
31 Bibl. Acad. XLV/143.

32 Arh. st. Buc., Peceti 252.
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UNIVERSALITATEA ROMANEASCA A CANCELARIEI DOMXESTI

Deplasarea lui Mihai Viteazul in Transilvania si Moldova — ecale
care echivaleazi cu o ,,Via triumphalis” spre mérefeia actului unirii {érilor
romane in pragul sec. al XVII-lea — a creal, din nefericire pentru scurt
timp, momente cu totul noi in activitatea cancelariei domnesti.

Dispunem de date certe cd Mihai a trecut muntii, insotit de o suitd
de dregitori si pisari. Intrucit cancelaria incepuse deja si fie descongestio-
natd, ldsindu-se in competenta marilor dregitori soluiionarea unor
probleme mai pufin importante, Tudosie, mare logofit, aflindu-se la
Alba Iulia, d& nemesului Olagi Janos o carte la mind, redactati roméneste,
un fel de salv-conduct, spre a fi slobod sé-si ,,aducd jupineasa de la Lugoj .

In acelasi timp, formularul diplomatic e adaptat la noua situatie
politicd, creatd in urma actului Unirii. Intitulatia se amplificd spre a
include in titulatura domnului denumirile celor trei tédri roméne: ,,fo
Mihail voievod — sund noua formuld — cu mila Tui Dumnezeu, domn a
toatd Tara Romdneascd, al Ardealului gi al Moldovet ... " Aceastd formuld
este cea mai peremptorie atestare a faptului istoric ¢i, la 1600, Transilvania,
Moldova si Tara Romineascd s-au aflat sub sceptiul domnului muntean.

De asemenea, formula martorilor din actele emise iz Transilvania,
alcdtuitd in genere din boieri divaniti capiti de astd datd o ingenioasd
componentd : alidturi de dregitorii din suita voievodului, figureazd si
dregitori din viata politicd a Transilvaniei. E vorba de Cornes Gaspar,
Sechel Mojies, mare ghenériras, Stefan Chiaky §i Dimeter Napraghi, mare
cantildres 34, Si asta chiar atunci cind obiectul actului era o pricind din
Tara Roméneascé. Dacé ideea de a include printre martori si dregitori din
Ardeal apartine lui Mihai, in calitate de emitent al actelor de cancelarie, in
acest caz nu i se poate contesta voievodului roman clarviziunea actelor sale
politice.

In aceastd perioadd, cind Mihai Viteazul se afla in Transilvania,
locuitorii din Tara Romineased, minafi de diferite nevoi §i pricini trec
muntii in Ardeal spre a solicita interventia domnului. Din picate, unele
din aceste acte nu ni s-au pastrat. De pildé, actul de cancelarie emis foarte
probabil la Alba Iulia, prin care Mihai Vodé acceptd ca jumétate din satul
Gropsani (astézi, jud. Olt) si i se vindd pentru 24 Q00 aspri %, — dupd cum
nu ne-a parvenit nici protocolul despre litigiul acut ajuns in fata domnului
in cetatea de scaun a Ardealului, dintre satele : Furesti, Novaci i Suseni, pe
de o parte si boierul Preda, mare ban al Craiovei, pe de altd parte 36, Perso-
nal, cred cd urnirea dincolo, in Ardeal, a unor sate din Tara Rolnineascd
in cdutarea lui Mihai — spre a li se face dreptate, constituie dovada ca
la aceastd datf, exista totusi un sentiment al colectivitatii romanesti.

Cit priveste actele emise in Moldova, cu exceptia unei scrisori, din
10.V.1600 37, — redactatd in Tabéra de la Hotin, in limba poloni, si adre-
satd boierilor din cetate, — celelalte 10 acte de cancelarie constituie, din

33 Actul din 4.1. 1600 (DRH, XI, p. 519).

34 Vezi date si informatii in Veress V., Documente, vol. V si VI, sub voce.
35 Vezi actul de mai tirziu din 3.1X.1605 (DIR, B, Veacul XVII, p. 194—195).
36 Dupi actul din 19.V. 1608 (Ibidem, p. 309 310).

% DRH XI, p. 520—521,
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punct de vedere diplomatic, o grupa aparte. Nu se mai {ine seami de
tiparul formularului de cancelarie §i, probabil, sub presiunea evenimen-
telor din vara anului 1600, se improvizeazd un act foarte laconic, in care se
pastreazi, bineinteles, intitulatia din actele muntene, in toat& plenitudinea
ei roméneascd, precum gi formulele de investiturd din finalul actului mol-
dovenese. Se solufioneazd, desigur, cazurile urgente, al cédror continut e
lipsit de importantd. Ceea ce vrem si subliniem e faptul c¢i la redactarea
actelor sint folositi atit dieci din cancelaria Moldovei, cit §i din Tara Roma-
neascd, aflati in suita domnului.

Dintre pisarii moldoveni participd doi dintre cei mai renumiti,
Arsenie Nebojatco si Negilag, precum si al{ii de mai putind faimé , — To-
nagco, Gligorie, Rusul i Tdbaci. Creciun, care redacteazd unul din actele
emise la Iagi (1.VI.1600)%, nu-i decit diacul Criciun, cunoscut incid din
cancelaria lui Mihnea Turcitul 39,

In nici o alt4 domnie din Tara Roméneascd nu s-au emis acte de cance-
larie in atitea locuri, ca in timpul domniei lui Mihai Viteazul. In afari de
Bucuresti i Tirgoviste, fiecare din localitdfile situate in Transilvania,
Moldova §i Tara Roméneascd — §i anume: Arges, Cepturoaia, Caracal,
Craiova, Dobrotei, Gherghita, Gradiste, Gura Teleajenului, Pitesti,
Ploiesti, Strejesti, Alba-Iulia, Fagarag, Iasi, tabdra de la Hotin — unde
completul de judecatd al cancelariei domnesti a statuat asupra unor pro-
bleme mai mult sau mai putin litigioase, a devenit cel pufin pentru o sin-
gurd zi orag de scaun al tarilor romane.

Aceastd intrepitrundere de persoane si formule, cu functii diferite, in
corpul unor acte, emise pe intreg cuprinsul {irilor romane, conferea, pe de o
parte, cancelariei domnesti un caracter de universalitate romaneascé, iar
pe de alta se creeazd premise pentru realizarea unui formular diplomatic
unic i o singurd cancelarie romdneascd.

LNIBA ROMANY IV CANCELARIA DOMMEASCA A LUI MIHAI VITEAZUL

In comparatie cu deceniul precedent (1581 —13590), ultima decadi a
sec. al XVI-lea, sub raportul utilizirii limbii romane, inseamn# totusi un
pas inainte. Acest fenomen poate fi urinirit indeosebi in redactarea actelor
din afara cancelariei domnesti. In vreme ce sub Mihnea Turcitul si Petru
Cercel s-au redactat 28 acte, dintre care numai doué in limba roméni, in
cancelaria lui Mihai Viteazul — inclusiv Nicolae Petrascu si Simion
Movild — numérul actelor din afara cancelariei se ridicid la 80. Jumitate
din acestea au fost scrise in limba rom#ind. Asadar, saltul limbii noastre e
remarcabil §i va continua si sporeascd odati cu inceputul sec. al XVII-lea.

Deocaindatd se impun urmitoarele constatéri :

— Spre sfirsitul sec. X'VI-lea sporeste sensibil numérul actelor redac-
tate in afara cancelariei domnesti, ceea ce inseamni o sporire a posibilitd-
tilor de a se redacta acte in limbn romiand.

% Ibidem, p. 531—532.
3 In cancelaria Jui Mihai Viteazul, Criciun scrie un numir de 14 acte (Ibidem, sub
voce),
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— La aceastd activitate juridicd participd mari dregitori, dar si
multe fefe bisericesti, care judecd diferite pricini i impart dreptate. E
interesant de remarcat c& prelatii — ca reprezentanti ai bisericii — re-
dacteazd actele, in general, in limba slavond sau greacd. Din cele doud acte
emise de acestia, numai dousd au fost scrise in limba romané %, cel dintii
in Ardeal, la Alba-Iulia, celdlalt in Tara Roméneascd. Pentru inceput, com-
petenta lor e limitat si inegali.

Desi limba roméin# bate tot mai des la usa cancelariei de la curte,
totusi traditia si sacralitatea limbii slavone, ca limba oficiald, i se impo-
trivesc. Insd la sfirsitul decadei se redacteazi, sub auspiciile cancelariei
doud acte, — e adevirat, fird prea mare importants insd, totusi in limba
roman. Primul e o porunci a lui Mihai voda din 14.1V.1600, citre Dumitru
mare vornic in Tara Roméneascd, iar celdlalt provine de la Nicolae Pe-
tragcu, din acelasi an (15.I1X.1600). Ambele acte au pastrat in slavon} for-
mula devotiunii, intitulatia, menfionarea ,,ispravnicului” §i data, — ca
dous formule finale de investituré.

— 1In sfirsit, romana ajunge din urm3 slavona, iar prefacerile social-
economice din primele decenii ale sec. al XVII-lea ii vor inlesni treptat
pitrunderea in incinta cancelariei domnesti pin&d la infringerea totald a
slavoniei.

*

Din cele de mai sus s-a putut vedea c& din lips% de date, nu am sta-
ruit asupra structurii organizatorice a cancelariei domnesti, ¢i ne-am pro-
pus, de la inceput, si definim citeva din aspectele ei functionale. Sub acest
aspect, atit cancelaria domneascd a lui Mihai Viteazul cit si formularul
diplomatic testeazd formal si fird putin{d de tigadi clarviziunea politics,
dar si congtiin{a inaltd a voievodului muntean de a da contemporanilor
sii un exemplu de cutezan{# si miretie.

Ele constituie elementele de investiturd a actului Unirii, sdvirsit acum
375 de ani de hotérirea neinduplecata a ,, Viteazului’’, cum il numea Nicolae
Torga.

LA CHANCELLERIE PRINCIERE DE MICHEL LE BRAVE

RESUME

L’auteur examinele caractére institutionnel de 1a chancellerie princiére,
sa fonction sociale, les nouveautés survenues dans le formulaire diploma-
tique & la fin du X'VI-e siécle, soulignant que le regne de Michel le Brave a
créé des prémisses pour la réalisation d’un formulaire diplomatique unique
et d'une seule chancellerie roumaine.

L’étude reléve d’utilisation de la langue roumaine dans les actes de
chancellerie ainsi que dans celles émises en dehors de celle-ci, ’époque de
Michel le Brave présageant la pénétration de la langue roumaine dans la
chancellerie roumaine au XVII-e siécle.

40 Actele din: (1600) st din 26.V. 1600 (DRH, XI, p. 502—503 si 528 —529),
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REINTERPRETARI SI ADAUGIRI LA STUDIUL
CRONICILOR MOLDOVENE

DE
ALEXANDRU V. DITA

Studiul istoriei d& nastere, cum este gi firese, la controverse legate de
multitudinea aspectelor ce apar in calea cercetitorilor. O parte din acestea
isi au izvorul in inadvertentele vechilor texte care, fie ¢i nu s-au pastrat
in intregime, fie ¢& sint ambigui, lacunare sau contradictorii, conduc la
pareri diferite. O categorie aparte in cuprinsul acestor scrieri o constituie
textele al cdror autor a rimas pentru noi, din diferite motive, un ,,anonim?”
sau un ,,pseudo”. Dupé pérerea noastrd, semnele de intrebare ridicate de
acestea isi gisesc cel mai greu rezolvarea deoarece autograful, care ar
putea elucida totul dintr-o datf, nu existd si astfel pdrerile ajung foarte
greu si coincidd sau n-ajung deloc.

Dintr-un astfel de ,,pseudo” ne-am ficut obiectul studiului de fati,
studiu care-5i propune s& reia o problemi consideratd ,,inchisd” de mai
multd vreme. Este vorba de ,,Letopiseful Tdrii Moldovii de la Stefan sin
Vasilie Vodd incoace ... '*, cu alte cuvinte ,,Cronica Moldovei de la 1661
la 1709 sau ,,Pseudo Nicolae Costin’.

Manuscrisul acestei cronici a vizut lumina tiparului prin grija lui
Mihail Kogilniceanu ecare l-a inclus in arhicunoscuta sa culegere de
cronici!, ficind din el si din cel al ,,Cronicii Moldovei pentru anit 1709 —
— 1711 — opera a logofidtului Nicolae Costin—o singurd cronicé iscilitd de
autorul celei din urmé : Nicolae Costin? Dar, ceea ce a pirut firesc lui Kogil-
niceanu n-a piarut asemenea §i cercetdtorilor imediat urmétori. Astfel,
spre sfirsitul secolului al XIX-lea incep s& se pronunte, cu privire la pater-
nitatea cronicii 1661 —1709, pdreri divergente. Dacd V.A. Urechia3 i
A.D. Xenopol 4 se situaun in consens cu pérerea lui Kogilniceanu , nu ace-
lagi lucru se intimpla cu Aron Densusianu®, I. G. Sbierea ¢ i Grigore
Tocilescu?, care erau de parere c% aceastd cronicé nu poate fi atribuitd logo-
fitului Nicolae Costin. Opiniile erau intr-adevér diferite, dar argumentatia

* De fapt cronica incepe cu domnia lui Eustatie Dabija.

1 M. Kogidlniceanu, Lefopisifile Tdarii Moldovii, 11, lasi 1845, p. 1—30.

2 Kogiiniceanu nu a ficut altceva decit sid accepte modul in care au fost copiate cro-
nicile in manuscris.

3 V.A. Urechia, Miron Costin, Opere complete, 1, Bucuresti, 1886, p, 11—14.

¢ A, D, Xenopol, Istoria romdnilor tn Dacia Traiand, 1V, lasi, 1891, p. 596—598.

5 Aron Densusianu, Istoria limbii §i literaturii roméane, lasi, 1885, p. 178.

8 I.G. Sbierea, Miscdri culturale §i lilerare la romanii din stinga Dundrii, Cerniuti,
1897, p. 176—177.

? Grigore Tocilescu, Manual de istoria romanilor, Bucuresti, 1900, p. 397.

,REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 32, ur. 5, p. 875893, 1979.
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ambelor partide ldsa de dorit, ceea ce a ficut ca istoriografia secolului al
XX-lea s& preia ,,mostenirea’ cu speranta rezolvirii. $i rezolvarea pirea
cd s-a produs prin stridania §i metoda riguroasd a lui Constantin Giurescu®
care, aplecindu-se cu multd migald asupra vechilor texte, a dat primul, dar
st ultimul, raspuns bazat pe o argumentatie mai solidd. El ardta ci sub nici
un motiv cronica 1661 —1709 nu poate fi atribuitd lui Nicolae Costin
verdictul era foarte categoric sia pirut astfel tuturor istoricilor ce an urmat
pind acum °. Singura excepfie a ficut-o Nicolae Torga care a continuat s&
afirme, pe o argumentatie poate la fel de solid4 ca a lui Constantin Giu-
rescu, ci aceastd operd este opera lui Nicolae Costin 1° Dar trebuie sub-
liniat c& din anul 1907 nimeni nu s-a mai aplecat si cerceteze cu atentie
argumentatfia lui Constantin Giurescu, ea fiind consideratd perfectd, ca
s& nu spunem tabu. Aceasta a ficut ca cei care au afirmat in continuare
c& din opera lui Nicolae Costin trebuie s& lipseascéd cronica Moldovei pentru
anii 1661 —1709 s& nu mai facd obiectul atentiei noastre, ei neficind altceva
decit s&-5i insuseascd o tezd pe care nu s-au maistriduit si o imbogiteascd
penici o direcfie ; cu alte cuvinte cercetitorii de dupid C. Giurescu nu sint
decit niste adep{i ai unei demonstratii. Cit priveste studiul de fatd mirtu-
risim ci ne-am propus s& aritim netemeinicia acestei demonstratii, fard a
avea totugi pretentia cd am rezolvat problema. Noi nu dorim altceva, chiar
dacd ne pronuntdm intr-un sens, decit sd aducem argumente noi intr-o contro-
versd ce n-ar fi trebuit sd fie consideratd incheiald.

Deoarece opera autografi a logofitului Nicolae Costin lipseste,
pronuntarea in favoarea uneia sau alteia dintre teorii, oricit ar fi de solid
argumentati,tot ar lisa loc unei cit de mici indoieli ¢4 lucrurile ar putea
sta sialtminteri. De aceea am considerat ci trebuie si privim opera in multi-
tudinea aspectelor pe care le ridici, pornind de la argumentele cercetate
izolat, dar analizate din perspectiva intregului. In aceastd ordine de ideiam
gisit nimerit ca argumentele noastre si fie directionate spre a demonstra
unitatea — de conceptie, stil si limbd — dintre cronica de la 1661 la 1709

8 C. Giurescu, Contribufiuni la studiul cronicilor moldovene, in Analele Academiel
Romdne’”, Memoriile Secfiunii Istorice, seria II, tom XXX (1907—1908), p. 273—309; idem,
Izvoarele lui Tudosie Dubdu, Miron logofatul si Vasile Demian, in Bulelinul Comisiei istorice
a Romdaniei, 11. Bucuresti, 1915, p. 163—214.

9 In acest sens a se consulta: George Pascu, Axinle Uricariul st Nicolae Costin in
»Arhiva”, XXIX (1922), p. 489—498; Sextil Puscariu, Isforia literaturii romane, epoca veche,
Sibiu, 1930, p. 115—146; Nicolae Cartojan, Isloria literaturii romane vechi, 111, Bucuresti,
1945, p. 179; Constantin C. Giurescu, Istoria Romdénilor, I1II 2, Bucuresti, 1946; p. 808;
Constantin Grecescu, Aldrturiile comisului Istoc, in ,,Revisla Istoricé Romdnd”, VIII (1938),
p. 87—94; Ioan St, Petre, Nicolae Costin, viafa §i opera, Bucuresti, f.a.,, p. 65; I. Liudat,
Letopiseful farii Moldovei de la Istratie Dabija tnainle (1661—1709), in ,,Analele stiinfifice
ale Universitdfii Alexandru Ioan Cuza din lasi; Istorie-Filologie, tom. VI (1960), nr. 2 supli-
ment, p. 143—153, autorul se strdduie s# arate cd aceastd cronicd a fost scris# de un om de
conditie modestd, dar conform metodei si argumentatici sale am putea demorsira tot
asa de bine cd Miron Costin a fost preot, iar Jon Neculce negustor; A. C. Stoi e; Izvodul
Costdchesc, in Studii si arlicole de Istorie, Y1 (1964), p. 7—45 ; Dumiiru Velciu, De neamul mol-
dovenilor In copia lui Sava Ieromonahul, in Manuscriptum, 1975 (XXI), nr. 4. p. 164—167,
Ultimii doi autori si-au manifestat opiniile si in cuprinsul diferitelor recenzii pe care le-au ficut
unor lucrdri.

10 N. Iorga, Istoria literaturil romdnesti, 11, Bucuresti, 1928, p. 124—158; desi pare
cd a fost convirs de demonstratia lui Constantin Giurescu, Ioia face tot posibilul pentru
a convinge de contrariu, convingere enuntatd raspicat In Isforia romdnilor, V1. Bucuresti,
1938, p. 494—495, Aceeasi pdrere este imparlisiti si de G. Cilinescu in Istoria literalurii
roméne de la origini i pind in prezen!, Bucuresti, 1941, p. 28.
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3 STUDIUL CRONICILOR MOLDOVENE 877

i cronica de la 1709 la 1711 ; prin aceasta credem cd vom putea pune cu
mai multy certitudine semnul egal intre autorul celei din urmi cronici
(N. Costin) si al celei dintii.

*

Considerind incheiate succintele limuriri preliminare vom trece in
cele ce urmeazi la enumerarea argumentelor care au stat la baza demonstra-
tiei lIui Constantin Giurescu :

A. Intre cronica Moldovei pe anii 1661 —1709 si letopisetul de Ia
facerea lumii, opera lui Nicolae Costin, existii o deosebire de conceptie
care constd in :

— scurtimea cronicii in contradictie cu convingerile lui Nicolae
Costin 12

— ,nu cuprinde indeajuns §i evenimentele intimplate in {&rile
vecine’’ 12

B. Cronica 1709—1711 prezintd un caracter de lucrare independenti,
firj legiturd cu cronica anterioari ;in sprijinul acestei afirmaftii sint aduse
trei categorii de argumente 4 :

a) relatarea urmitoarelor fapte in cuprinsul cronicii 1709—1711 cind
ele ar fi trebuit si fie prezentate in cronica 1661 —1709 :

— pecetluirile scoase de domnitorul Mihai Racovitd

— introducerea corniritului de citre Antioh Cantemir

— indemnarea boierilor, de citre Iordache Ruset, si fugd (in timpul
domniei lui Constantin Duca)

— peripetiile oragului Scheia

b) revenirea cu mult mai pe larg, in cronica 1709—1711, asupra
unor evenimente care sint numai mentionate in cronica 1661 —1709:

— aprecierile favorabile la persoana lui Alexandru Mavrocordat

— relatérile cu privire la pacea de la Karlowitz

— stirile despre mazilirea lui Mihai Racoviti §i pribegia boierilor

¢) diferite mentfiuni din cuprinsul cronicii 1709—1711 nu sint in
concordan{d cu relatérile cronicii 1661—1709 :

— boierul Pavel Ciocirlan, ariitat in cronica 1661 —1709 ca biv vel
paharnie, iar in cronica 1709—1711, in aceeasi imprejurare, este mentionat
ca vornic mare de Tara de Sus

— desi in cronica 1709—1711 se fac aprecieri defavorabile la adresa
familiei Ruset, acestea nu se giisesc si in cronica 1661 —1709

— 1in cronica 1709 —1711 se fac repetate limuriri cu privire la dregé-
toriile avute de diferiti boieri in perioada acoperiti de cronica 1661 —1709

C. Cronica 1661 —1709 ,,este cu totul contrarie sentimentelor per-
sonale, legiturilor familiale §i carierei politice a cronicarului’’’s, asa cum
rezulti din:

— prezentarea nefavorabili a domnitorului Gheorghe Duca, protec-
torul Costinegtilor §i socrul Iui Nicolae Costiné

11 G, C. Giurescu, Coniribufiuni la studiul cronicilor moldovene, in Analele Academiel
Roméne, Memoriile Secfiunii Isiorice, seria 11, tom, XXX (1907—1908), p. 302.

12 Ibidem.

13 Ibidem.

13 Ibidem, p. 286—288.

16 Ibidem, p. 296.

16 Ibidem, p. 298.
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— laudele aduse lui Constantin Cantemir, omoritorul lui Miron gi
Velicico Costin 17

— aprecierile favorabile la adresa lui Iliag Alexandru 18

— reflectiile referitoare la nevinovitia domnilor §i necredinta boie-
rilor : ,,ce de vom socoti la dreptate, numai tot vina boierilor, cari sunt
indemnétori i imbun#tori spre stingerea unul altuia” 10

- D. Diverse alte argumente care nu pot fi incadrate in paragrafe spe-

ciale :

— cronica 1661 —1709 este o compilatie lipsitd de unitate 2°

— in cronica 1709 —1711 Nicolae Costin vorbeste in repetate rinduri
despre sine, dar in cronica 1661 —1709 nu i se afli pomenit numele desi
participase si in acesti ani la viata politici a Moldovei 2

— in cronica 1709—1711 Nicolae Costin se ocupi pe larg de faptele
dregitorilor spre deosebire de autorul cronicii 1661 —1709 care nu se apleacs
cu aceeasi staruintd asupra lor 22

— argumentatie cu caracter istoriografic : Ion Neculee nu stia de
existenta unei cronici a lui Nicolae Costin care si se refere la perioada
1661 —1709 23

Cu acest ultim aspect incheiem enumerarea obiectiilor aduse de
Constantin Giurescu pe parcursul demonstririi tezei sale. In ceea ce
ne priveste vom continua prin a demonstra — asa cum am mai spus — con-
trariul celor sustinute de marele istoric; obtectul rindurilor urmdtoare
constituindu-l problema in sine §i nu combaterea punct cu punct a celor
enumerate mai sus 2.

*

Atit din cerinte legate de metodica cercetirii, cit §i din altele care an
ca scop facilitarea rapidd a demonstratiei noastre, ne vom ocupa mai intii
de imprejurdrile, data gi ordinea in care au fost scrise cronicile Moldovei
pentru anii 1661 —1709 §i 1709—1711.

Astdzi nu mai este un secret pentru nimeni — sincer vorbind nu
prea a fost niciodatd % — ci Nicolae Costin a fost cronicarul oficial al dom-
nitorului Nicolae Mavrocordat din a cirui dorin{d a seris cronica primei
sale domnii. Constantin Giurescu, care in mare era de aceeasi pirere (spun
in mare doarece el este tentat si cadd in cealalti extrem# afirmind ci
intreaga operd costiniand ar fi fost elaboratd din indemnul acestuia) a

17 Ibidem, p. 300.

18 Ibidem, p. 305.

19 Ibidem,

20 Ibidem, p. 288.

21 Ibidem, p. 304.

22 Ibidem.

23 Ibidem, p. 305.

24 Aceasta se va face treptat si fird mentiuni speciale, desi nici acestea nu vor lipsi pe
parcursul demonstratiei.

25 Pirerea exprimatd de C.A. Stoide cum ci Nicolae Costin n-ar fi seris cronica 1709—
1711 din indemnul lui Nicolae Mavrocordat (vezi Nicolae Costin, Letopiseful Tdrii Moldovei
de la zidirea lumii plnd la 1601— si de la 1709 la 1711, editia C.A, Stoide si 1. Lizirescu,
Editura Junimea, Iasi, 1976, p. CIII.) este lipsitd de temei; Nicolae Costin, care lucra la o
operd de amploarea letopisetului de la facerea lumii, n-ar fi avut alt motiv pentru a-si intre-
rupe munca $i a scrie evenimentele petrecute in decursul a doi ani despringi total de o legitura
cronologici,
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cdutat si-gi imagineze — fird un suport stiingific — felul in care si-a
redactat marele logofit moldovean opera : ,,Dupi ce-si adunase materialul
in decurs de citi-va ani §i ,,nu cu putfind osteneald’, el se apucd s scrie in
domnia lui Dimitrie Cantemir [letopisetul de la facerea lumii — A.D.] ...
Pind in octombrie 1711 el ajunsese probabil pe la sfirgitul domniei lui
Despot, de unde inceteazd atacurile impotriva grecilor ... expunerea
este cu mult mai dezvoltatd decit 1a Ureche si pentru timpul de la 1594 —
1601, indoit mai intinsd cit cea corespunzidtoare din cronica tatdlui siu.
In asemenea condifiuni Nicolae Mavrocordat vedea ciidva mai trece mult
timp pind cind cronicarul si ajungéd la evenimentele contemporane, sin-
gurele care-1 interesau. Viitorul era insd nesigur. Ca si intiia datd mazilia
putea veni curind si in urmi nu si stia cine avea si povesteascd si in
ce lumind faptele sale ... Pentru ca aceasta si nu se intimple, Nicolae
Mavrocordat, cel mai preocupat dintre domnii nostri ca si lase viitorimii
despre cirmuirea lui amintirea pe care el o voia, insidrcineazi, curind dupi
sosirea-i in tari, ca si scrie evenimentele petrecute de la 1709 inainte.
Despre stabilirea unei legiituri cu o cronici anterioard nu putea fi acum
vorba : ea urma si se facd in mod natural atunci cind letopisetul ar fi
ajuns la acea datd’ 28,

Intreagd aceasti presupusi conjuncturi este eronati asa cum au
dovedit-o cercetdrile ulterioare ; Nicolae Costin n-avea cum si scrie leto-
pisetul de la facerea lumii din indemnul lui Nicolae Mavrocordat deoarece
incepuse si-l1 redacteze incd din 1700 27, mai mult, devenit istoric oficial
este nevoit si-si incetineasci munca, poate chiar s-o intrerupi, legati de
letopisetul inceput de atifia ani, dar care nu-l1 putea interesa pe Nicolae
Mavrocordat din perspectiva intereselor sale imediate 28, El stia ci in
Moldova se scriau tot felul de izvoare, dar ceea ce-i trebuia era o prezentare
a domniei sale scrisd de pe pozifia intereselor sale.

Oricum, Nicolae Costin a inceput sj redacteze cronica Moldovei
pentru anii 1709—1711 la inceputul celei de-a doua domnii moldovene a lui
Nicolae Mavrocordat (1711 septembrie — 1715 decembrie)?, adevir de
carenu s-a indoit §i nu se indoiegte nimeni. Dar, daci putem fi siguri pini
aici, nu acelasi lucru se poate afirma §i atunci cind este vorba de data la
care a fost conceputi cronica Moldovei pentru anii 1661 —1709 (aceasta
in pofida pirerii formulate de Constantin Giurescu 3° si insusitd de absolut

26 C. Giurescu, op. cit.,, p. 285—286.
37 C.A. Stoide, op. cit., p. LXXXVIII.

38 Cit l-a interesat pe omul de culturd Nicolae Mavrocordat, letopisetul de la facerea
lumii nu putem sti, dar sintem siguri ¢ domnitorul Nicolae Mavrocordat n-avea nevoic de o
operd in stilul acesteia, dovadd cd insisi cronica de la 1709 la 1711 n-are elemente care s-o
apropie In mod deosebit de letopiset ; apol, opera cronicarului, pe lingid cdi mergea incet, era
plind de artificialitdt{i bombastice, ruptd conceptual de modul in care cronicarii moldoveni
fn{elegeau si-si Intocmeasci cronicile. Aceasta ar fi putut primejdui perenitatea scrierii, tocmai
prin lipsa de apreciere a contemporanilor, dar mai ales a celor ce vor veni (dacd Nicolae
Mavrocordat a gindit intocmai asa este relativ, dar rezultatul a fost cii letopisetul de la face-
rea lumii a fost o oper# care n-a trezit interesul multora tocmai din cauza acestor motive si
nu dintr-o defdimare a istoriografiel moderne, asa cum se sustine inci de citre unii).

2% C.A. Stoide, op. cit.,, p. LXVIIIL
30 G, Giurescu, op. cit., p. 289—290,
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tojt cercetdtorii, incepind cu George Pascu # si sfirgind cu Dumitru Veleiu32
gi C.A. Stoide 33 .

Constantin Giurescu, in studiul siu publicat in 1907, ar fi acceptat
posibilitatea ca letopisetul 1661 —1709 si fie scris de logofitul Nicolae
Costin, dar o vedea ca o imposibilitate deoarece credea ci aceasti operi
ar fi fost scrisd, de un autor rimas anonim, in perioada septembrie-decem-
brie 1712, deci dupid moartea lui Nicolae Costin surveniti in luna sep-
tembrie a acelui an 3. Afirmatia se baza pe interpretarea unui pasaj din
cronica 1661 —1709 referitor la invazia licustelor produsd in anul 1708 :
,»»51 agé s-au ingropat si s-au inmultit [licustele — A.D.] fird cisld de mult,
pini intr-acest an la vileat 7220” %, In analiza acestei indicatii Constantin
Giurescu a comis o gregeald, anume, a socotit anul de la facerea
lumii, 7220, ca echivalind cu anul erei noastre 1712 firi a face distinctia
necesard in ceea ce priveste calculul lunilor. Or, anul 7220 transformat
in ani ai erei noastre acopers perioada I septembrie 1711 — 31 august 1712.
Oricum am faee transformarea aceste date nu vor avea niciodatd referire
la lunile septembrie- decembrie 1712 deoarece aceste {in de anul 7221 cu
intinderea 1 septembrie 1712 — 31 august 1713. Deci, atit cronica 1709 —
— 1711, cit gt cronica 1661 —1709 au fost scrise in perioada septembrie 1711
(inceputul domnier lui Nicolae Mawrocordat) — septembrie 1712 (moartea
logofatulut Nicolae Costin, cronicar oficial al domniei). Logic trebuie admis
cd dacd cronica 1661 —1709 a fost redactati la curte in aceastd perioadi,
altul n-o putea face decit cronicarul oficial, deci Nicolae Costin 38,

In aceeasi ordine de idei se inscrie §i un alt aspect pe care ni l-am
propus a-1 discuta : ordinea in care au fost concepute cele doud cronici. Perma-
nent acest aspect a fost ignorat, cu toate cd, dupi cum vom vedea, elu-
cidarea lui va atrage dupi sine elucidarea altora. In acest scop am gisit
necesar si ne aplecim putin asupra frecventelor trimiteri — atit la ceea ce
se va scrie, cit §i la ceea ce s-a scris — care sint prezente in textele ambelor
cronici.

A. Trimiteri la evenimentele pe care figiaduieste ¢4 le va scrie.
CRONICA 1661 -1709:

1) La domnia lui Antonie Ruset, vorbind despre gropnita ce-si fiicuse
acesta, adaugi cd aici ,,s-au fostu mai pe urmé ingropatu Cantemir Vodi,
cum se va ardta la rindul sau”. (f. 27 1.)

2) Despre Gheorghe Duca spune : ,,incd i-au mai dat turcii §i Ucrina
... pre cum vet intdlege mai inainte st mai pre largw”. (f. 36 r.)

31 G, Pascu, op. cit., p. 495.

32 D, Velciu, in recenzia pe care o face la Cronica anonima a Moldovei, 1661— 1729,
in ,,Revista de istorie’’, nr. 4 1976, p. 621 —625.

33 C.A. Stoide, Izvodul Costdchesc.

34 C. Giurescu, op. cit., p. 289—290.

35 Biblioteca Centrala Universitard Iasi, Ms. nr. 1I1—12, f. 130 r.v.; deoarece citatele
din acest manuscris vor fi foarte frecvente, nu vom mai face trimiteri in subsol, ci vom indica,
tn text, filele corespunziitoare din manuscris.

3¢ Deocamdatd este prea putin pentru a ne putea pronunta definitiv; asa cum am spe-
cificat mai sus, fiecare aspect va fi subliniat, dar nu privit ca o concluzie capitald, Numali
privite conjugat aceste elemente vor exprima concluzia finala.
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3) Despre boierii fugiti in timpul domniei lui Gheorghe Duca promite
¢ va spune, ,,precum vet celi mai jos”. (£. 46.r.)

4) Despre acelagi domnitor : ,,pind i-au venitu §i lui osinda, precum
vet citi mai gios la rindul sdw’’. (f. 48v.) :

5) Despre introducerea vicidritului de céitre Constantin Duea: ,,si
asa s-au tras acest obicei vreo zece ani, pind la a doua domnie a domnii sale
precum vei ceti la rindul sdu acolo”. ((f. 87 r.v.)

6) In timpul primei domnii a lui Antioh Cantemir a avut loc evacuarea
Camenitei (septembrie 1699) de cétre turei, concomitent cu périsirea de
citre titari a unor teritorii moldovenesti dintre Prut si Nistru ; cronicarul
compard stipinirea acestora cu prada ce a urmat infringerii lui Dimitrie
Cantemir la Stanilegti: ,,Aceastd indemind au adus térii din nesocotitd
minte §i grabd a sa, Dumitrasco Vodi, care vei citi iubite cetitor la rindul
domniet lui”. (f. 99 v.)

7) Vorbind despre multimea licustelor din timpul domniei a doua
a lui Mibai Racovi{§ spune : ,,peste acestea inci au mai trimis sfinfia sa
Dumnezin gi ogti strdine asupra {édrii si schimbirile domnilor adesea §i cu
obiceiuri izvodite de noun i prizi gi robi precum vei citi inainte la rindul
saw”’. (f. 130 v.)

8) In capitolul referitor la intrarea regelui Carol XII al Suediei in
»Tara Moscului”, cronicarul vorbeste despre tridarea lui Mazepa dezapro-
bind-o si subliniind ¢d ,,l-an osindit [Dumnezeu — A.D.], care vei infelege
inainte la rindul sdu”. (£. 133 v.)

9) Dupi descrierea luptei de la Poltava (1709), cronicarul vorbeste
despre consecintele ei aritind ¢d : ,,s-au stricat i pacea intre turci cu Mos-
cul. $i mai virtos toatd peirea asupra Térii Moldovei cu pradi i cu robie
si cu multe asupreale, cit au sositu lucrul la cumpind de istov pe cum vei
celi mai gios de toate pre amdnuntul, fiegtecare poveste la rindul sdu”. (f.
155 r.)

10) La mazilirea lui Mihai Racovitd (1709) o serie de boieri au fugit
»$i anume unde §i cine vei intdlege in inainte la rindul sud”. (f. 147 r.v.)

CRONICA 1709—-1711:

1) Despre Pavel Rugind, fost sluger sub Antioh Cantemir, spune ci
»fiind om mai spinfariu, nu s-au mai intorsu in tari, ce s-au trasu spre
mosecaliy de care la rindul sdu sd va pomeni unde sd va scrie de domnia lui
Dumitragco Vodd Cantemir”. (f. 176 1.)

2) Despre felul in care si-a manifestat nemulfumirea voievodul de
Kiev fatii de un dar al lui Nicolae Mavrocordat, cronicarul promite e¢i ,,la
rindul sdu sd va pomeni’’. (£. 176 r.)

3) Savin mare ban s-a intors din Polonia cind au ,,nidbusit mosecalii
in tardi ... precum sd va pomeni mai pre largu unde se va scrie de domnia
lui Dumitragco Vodda”. (f. 183 r.)

4) La prima domnie a lui Nicolae Mavrocordat promite ¢ va arita
cum $-3 stricat pacea dintre rusi si turci, ,,de care si va pomeni mai gios la
rindul sdu (£. 198 r.)

5) Cauza nereusitei operatiunilor corpului de oaste rus la Briila va fi
aflatd mai tirziu ,, precum vei infdlege la rindul sdu”. (£. 198 r.)
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6) Daci Lupu Costache ar fi rispuns chemirii voievodului Nicolae
Mavrocordat, nu i s-ar fi intimplat ce a pitit, ,,precum vei intdilege mai
gios la rindul squ”. (f. 238 v.)

B. Trimiterile la ceea ce s-a scris anterior.

CRONICA 1661—1709:

1) Gheorghe Duca, fiind domn in Tara Roméneascd, ,,imbla pentru
domnie la Moldova, precum s-au pomenit mai sus”. (f. 35 v.)

2) In timpul domniei aceluiagi, amintindu-se de luarea Cehrinului
adaugi : ,,pe cum s-au pomenit la domnia lut Antiohie Rusdt Vodd' . (f. 40 v.)

3) Despre Ilie Motoc spune ci era la Cisla, ,,precum s-au pomenit mai
sus’’. (£. 568 v.)

4) La inceputul domniei a doua a lui Petriceicu, acesta vine la Boto-
sani ,,pre-cum s-au pomenit mai sus”. (f. 61 r.)

5) Constantin Cantemir este ciftinit la Oblucita, ,,cum s-au pomenit
mai sus”’. (f. 73 1.)

6) Acelag este inmormintat in gropnita pregititdi pentru Antonie
Ruset, precum s-au scris mai sus”. (f. 83 r.v.)

7) In timpul primei domnii a lui Constantin Duca era tara stricati
nprecum 8-au scris mai sus”. (£. 87 r.)

8) Antioh Cantemir ,,numai ce i-au ciutat a scoate viciritul pe vite
pe cum s-au pomenit mas sus”’. (f. 94 v.)

9) Constantin Duca este ridicat cu spahii ,,precum s-au zis mai sus‘.
(f. 110'r.)

10) La prima domnie a lui Mihai Racovit{i se spune despre Antioh
Cantemir ci fusese domn in Moldova ,,precum s-au scris mai sus’. (£.115 r).

11) In a doua domnie a lui Antioh Cantemir este amintiti venirea
lui Sobieski in Moldova ,,la zilele lui Cantemir Vodi bitrinul, ,,pe cum s-au
scris mai sus la rindul saw”. (f. 120 v.)

CRONICA 1709—1711:

1) In timpul domniei Iui Dimitrie Cantemir, hanul titar, Devlet
Gherai, a fost chemat la Poartd ,,precum s-au pomenit mai sus”.
(£.205v.)

2) La domnia aceluiagi este amintitd prezenta sultanului ,la Bila
Tereov ... pe cum s-au pomenit mai sus’. (f. 212 r.)

3) Iusuf aga aduce firmanul de mazilire pentru Nicolae Mavrocordat,
dar nu-l citeste in fata boierilor ,,prectm s-au scris mai sus”. (£. 203 r.)

4) Constantin Brincoveanu s-a amestecat la ,,80coteala musealilor,
pe cum s-au pomenit mai sus’ . (f. 255 r.)

5) Dupd lupta de la Stinilesti, Dimitrie Cantemir pleacd in Rusia
»yprecum s-au zis mai sus”. (f. 249 v.)

Trimiteri de acest gen sint nenumirate in ambele cronici, dar sintem
de pirere ci numirul celor mentionate aici este suficient pentru a trage
coneluziile care se impun. Dealtfel citarea in totalitate a trimiterilor ar fi
ocupat mult loc, iar in plus n-ar fi schimbat intr-u nimic raportul terme-
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nilor pusi in discutie. Astfel, in urma celor citate mai sus, putem observa
cu usurintsd trei aspecte :

a) Atit trimiterile la ceea ce 8-a scris, cit §i cele la ceea ce se va scrie
constituie un element care da unitate ambelor cronici.

b) Din cele 10 trimiteri la ceea ce 3¢ va scrie — din cronica 1661 —
—1709 — 5 (cinci) rimin inscrise in cadrul acesteia, iar 5 (cineci) ii dep#-
gesc limitele cronologice avind referire la cronica 1709—1711.

¢) Trimiterile — din cronica 1709—1711 — la ceca ce 3-a scris, desi
frecvente, nu depdgesc cadrul cronicii.

Din aceste observajii pulem trage concluziile :

a) In cadrul cronicii 1661 —1709 unele din trimiterile la ceea ce se va
scrie depigesc limitele acestei cronici vizind evenimente din cronica 1709 —
—1711 ca §i cum ar fi vorba despre una gi aceeasi cronici. Asa stind lucru-
rile considerim ci nu putem vorbi despre doud croniei cu doi autori diferiti,
ci despre doud cronici ale aceluiagi autor ; §i cum cronica 1709—1711 este
opera logofitului Nicolae Costin, rezultd cj si cronica 1661 —1709 este tot
opera sa.

b) Al doilea aspect se leagd de trimiterile la ceea ce s-a scris. Am vizut
maji sus ci acest fel de trimiteri sint un element comun ambelor cronici,
dar am remarcat totodatd ci nici una din acestea nu depigesc limitele
fiecidrei cronici in parte (daci pentru cronica 1661—1709 discutia nu-gi
are sensul, pentru cronica 1709—1711 aceasta este mai mult decit nece-
sar3) *7. Pentru cronica 1709—1711 — care am vizut c3 primegte referiri
de la cronica 1661 — 1709 — aspectul este unidirectional — primeste,
dar nu di — el neavind decit o singuri explicatie: redactarea in ordine
inversd@ a cronictlor. Cu alte cuvinte, Nicolae Costin a seris cronica 1709 —
—1711 independent de oricare alti cronicé, in spetd, de cronica 1661 —1709,
iar abia apoi, pentru a umple golul, a inceput s scrie cronica de legituri
intre cronica lui Miron Costin g§i cronica 1709—1711. Astfel se explicd cu
usurintd de ce in cronica 1709—1711 se fac tot felul de aprecieri §i preciziri
care au pirut multora ca nefiresti 38.

*

Un alt sir de obiectii au fost ridicate de asa zisele probleme de facturd
morald care ne-ar determina si vedem in autorul cronicii 1661 —1709, dupi
cum afirmy Constantin Giurescu, pe oricare autor am voi dar numai pe
Nicolae Costin, nu. Mirturisim ¢4 nu ne-am fi oprit niciodatd asupra lor®®
deoarece sintem de pirere c3 in istoriografia noastri s-a ficut prea mult
uz de eventualele sentimente pe care ar fi trebuit si le aibi unii boieri fatd
de unit domnitori sau fatd de unele rude ale lor. Daci in unele cazuri trebuie

37 Ar putea apirea obieciia ci trimiterile sint opera copistilor ulteriori, dar atare
pirere trebuie exclusi deoarece copistul care avea in fa{d manuscrisele ambelor cronici ar fi
ficut cu usurin{d trimiteri din cronica 1709—1711 in cronica 1661 —1709, asa cum a ficut
si invers.

38 Acum se explici si afirmatia lui Nicolae Costin din cronica 1709—1711 : ,,precum si
va fi ardtat mai pre largu cine va fi scris de domnié lui Mihai Racovitd Vodd” (f.162 r.).
Nicolae Costin nu face trimitere la cronica 1661 —1709, asa cum credea Constantin Giurescu,
ci se referd ori la un izvod pe care-l avea, dar nu stia de cine este scris, ori la existenta unei
cronici racovitesti despre care se abfine si pomeneascd mai mult.

3% O facem deoarece, dupd cum am vizut, ea constituie un punct forte al argumenta-
tiei lui Constantin Giurescu.
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s34 tinem seami de aceste aspecte, in multe, foarte multe chiar, cred c¢i nu
putem face acest lueru. Am dori sd vedem nu gtiu ce cronicar care g fost vel
logofiit sub un anume domnitor cum il laudi i sliveste pe acesta, dar ce ne
facem cu comploturile i uneltirile la care _participd tocmai aceia care, dupi
optica mentionatd, ar trebui si fie cei mal docili §i recunoscétori boieri fati
de domnitorul care-i ficuse vel vornic, vel vistiernic §.a.m.d. Vrem s3 vedem
boieri sau domnitori tinind la rudele lor ca la nimic altceva. Foarte bine !
Este uman §i in majoritatea cazurilor giadevirat. Dar iardsi apar aici
exceptiile , nenumiratee exceptii de frafi care se judecd, se ucid; de
pirinti care se luptd impotriva copiilor §i invers; de cumnati, socri, veri
care se dusménesc, se inchid, se chinuie, se otrivesc si altele. Prin aceas-
ta nu urmiresc si condamn lipsa de constiintd in trecutul vechilor familii
boieresti, ci vreau si subliniez ¢i intotdeauna trebuie sj tinem seami de
realititile timpului ; transpunerea unor eventuale sentimente in congtiinta
celor pe care nu-i putem cunoaste intotdeauna din aceasti perspectivi nu
tine de cercetarea istoricd, ci de etica §i morala constunt;el noastre moderne
pe care o credem foarte 1a locul ei in alte timpuri §i la alti oameni.

In ceea ce-1 priveste pe Nicolae Costin sintem de pirere ci gresit i
s-a privit opera din perspectiva convingerilor sale intime. In cronicile de la
1661 12,1709 si de la 1709 la 1711, nu sentimentele sau punctele de vedere
ale marelui logofit trebuie cautate (deoarece aceste cronici nu sint niei
cronici de partid, nici cronici de familie, ci sint cronici oficiale), ci acelea
ale lui Nicolae Mavrocordat. Nicolae Costin nu face altceva, in aceste
cronici, decit 83 priveasci domnii, boierii i evenimentele prin prisma opticii
voievodului care i-a cerut si le intocmeascd. Din aceastd perspectivdi vom
analiza in cele ce urmeaz} unele afirmatii ale cronicii 1661 —1709, considera-
te de Constantin Giurescu de nerostit pentru un om cu dorinta de a nu
candida la conditia de ,,monstru moral”.

Una dintre acestea se referd la modul defavorabil in care autorul cro-
nicii 1661 —1709 il prezinti pe domnitorul Gheorghe Duca, ,,binefici-
torul Costinestilor’’ §i socrul Iui Nicolae Costin 4°, Intr-adeviir, Gheorghe
Duca apare in cronica 1661 —1709 intr-o lumini nu tocmai favorabili,
dar asa era firesc, chiar daci autorul era ginerele voievodului. Cauzele sint
numeroase — animozitéfile dintre familia Duca §i familia Mavrocordat
ocupind un loc nu tocmai de neluat in seami* — i derivd din contextul
realitidtilor moldovene$t1 putin anterioare, ca si nu spunem contemporane,
redactéarii cronicii. Observarea paraleld a felului in care cronicile descriu
cele trei domnii moldovene ale lui Gheorghe Duca (1665 —1666; 1668 —
—1672; 1678—1683) justificd atitudinea lui Nicolae Costin gi aflrmatla
noastra Daci despre prima domnie nici o cronici nu are un cuvint riu
de spus, iar despre cea de-a doua toate — cu exceptia cronicii Pseudo
Amiras care este vidit contra voievodului — impirtisesc o atitudine ce
am putea-o considera neutrd, domnia a treia, fdrd excepiie, este prezentatd
defavorabil. Cum ar fi putut Nicolae Costin 83 faci notd discordantd —
i urmérind tabelul anexat observim ci s-a striduit si n-o faci niciodati —

40 C, Giurescu, op. cil., p. 298.

41 Animozitdti ce trebuie privite, aici, nu atit prin prisma familiard, cit mai degraba
prin cea personald; Constantin Duca era unul din pretendentii care-i dddeau mult de furcd
lui Nicolae Mavrocordat chiar in timp ce se redacta cronica de care ne ocupdm,
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¢ind ,,groziviile” Iui Duca erau adine inrddicinate in memoria contem-
poranilor incit orice scuzi, ca si nu pomenim de pértinire, n-ar fi fost accep-
tatd de nimeni, ba mai mult, ar fi dus numai la neincredere si disprey, iar
de aici la dlscredltarea cronicii i ignorarea ei, lucru nedorit atit de Nicolae
Costin, cit §i de Nicolae Mavrocordat 2.

Tot in directia enunturilor ce ar {ine de o anumiti etici costiniani
este gi afirmatia ficutd de autorul cronicii 1661—1709 :,,Ce de vom socoti
la dreptate, c¢i domni toti sint buni, §i ari face tuturor dreptate, numai tot
vina boerilor carii sintu indemnitori §i imbunitori spre stingerea unul
altué” (f. 110 v.). Din aceasta, Constantin Giurescu a facut inci un punct
al acuzdrii sale afirmind categoric c¢i ,,Nicolae Costin n-ar fi putut rosti
asemenea cuvinte’’ 43, Noud acest argument ni se pare de neluat in seami —
considerdm ci astfel de afirmaftii sint inoportune intr-o lucrare stiingificd —
— dar, intru cit a trebuit si fie adus in discutie ne exprimim pirerea ci
Nicolae Costin ar fi avut cel putin doul motive serioase care si-1 ducd la
asemenea afirmatie. In primul rind, aceste cuvinte sint introduse imediat
dupi mazilirea Iui Constantin Duca, mazilire datoratd intrigilor boieresti
la Poartd, in al doilea rind — si poate cel mai important — Nicolae Mavro-
cordat era dusmanul declarat al acestei practici dupi cum se poate eciti
in cronica lui Nicolae Costin pentru anii 1709—1711: ,,Nevoitu-s-au
Nicolae vodd si lipseascd si si si pdrdsascd pirile deprinsd de la o vreme
incoace asupra domnilor dup# ce si mazilia, prin mijloacele si trimiterea la
Poartd, boierilor ; care socoteald a lui Nicolae vodd, pentru nevolnpa sd nu
54 plrasci domnll, nu socotim si o huleasci cineva ce mai mult si o laude”
(f. 184 v.). Alituratd acestui citat, afirmatia din cronica 1661—1709 nu
mai pare acum nelalocul ei, inscriindu-se perfect in felul de a privi al dom-
nitorului, implicit al ecronicarului.

*

De o important{d deosebitd este si felul in care cronica 1661—1709
sirespectiv cronica 1709 —1711, prezinti pe membri familiei Costin, membri
care, departe de a fi ignorati, sint indicati ori de cite ori autorul crede ci
au infiptuit ceva demn de a fi imortalizat.

Postelnicul Alexandru Costin, fratele logofitului Miron Costin,
este aritat ca trimis al boierilor ]a Poarti — impreund cu Chiritd Draco —
— pentru 2-1 cere ca domn al Moldovei pe Eustatie Dabija (f. 1 r.). Aceasta
este prima si ultima mentiune in cadrul cronicii 1661—1709 — se pare ci a
murit la scurt timp % — si singura in cadrul celorlalte cronici care au refe-
rire la eveniment (exceptie face doar cronica lui Miron Costin).

Logofatul Miron Costin este pomenit mai intii de toate ca autor al
unui izvod ce a fost folosit ca sursd in cronica 1661 —1709 . Participarea

42 Aceeasi explicatie si pentru prezentarea favorabild a domniei lui Alexandru Ilias
(1666 —1668) despre care nimeni nu are un cuvint riu de spus, Chiar Ion Neculce — necru-
idtor in a infiera tarele oricdrui grec — nu are decit cuvinte de laudd pentru acest domn,

43 ¢, Giurescu, op. cit,, p. 305.

4 N, Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdlori din Tara Romdneascd si Moldova (sec.
X1V — XVII), Edit. enciclopedici romand, Bucuresti, 1971, p. 387.

4 Ms. nr. 11—22, f. 18 v. In legiturd cu utilizarea de cidtre autorul cronicii 1661—1709
2 acestui izvod scris de Miron Costin existd doud opinii diametral opuse : aceea a lui N. Jorga
care, in Istoria lileraturii romdnesti, 11. ed. cit., se pronun{d in favoarea existentei si folosirii
lui si opinia lui C. Giurescu care nu crede in existenta acestuia. Personal inclin s& fiu de péirerea
celui dintii istoric.
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la viata politicd este §i ea destul de frecvent pomenitd. Astfel, la mazilirea
lui Antonie Ruset (1675—1678), Miron logofitul il insoteste — impreuni cu
alti boieri — la Poart4 (f. 30 v.) ; in timpul primei domnii a lui Dumitrascu
Cantacuzino (1673 ; 1674—1675 ; 1684 —1685) turcii trimit pe Miron Costin
ssvornicul cel mare de Tara de Jos”, in Polonia pentru a duce tratative de
pace (f. 23 v.) ; acelasi este pomenit in legituri cu evenimentele care au dus
la prinderea de citre poloni a domnitorului Gheorghe Duca (f. 62 r.), eve-
niment de care ne vom ocupa mai jos, ca de altfel §i de acela referitor la
uciderea fratilor Velicico si Miron Costin.

Vornicul Velicico Costin, avind dregitoria de spitar al doilea, este
trimis si scoat# ostagii poloni din cetéifile moldovenesti Neamt §i Suceava
(f. 22 r.).

Serdarul Ion Costin, fiul cel mai mare al lui Miron Costin, — rimas
toatd viata in rindul micilor dregitori4® — este prezent in doud rinduri
in paginile cronicii 1661 —1709. O dati cind doamna Anastasia, sotia lui
Gheorghe Duca, il lasi si apere Iagii (f. 55 r.) ; 2 doua oari cind Ion Costin
aduce din Polonia oasele fostului voievod Gheorghe Duca (f. 86 r.).

Despre logofdtul Nicolae Costin cronica 1661 —1709 — asa cum s-a
subliniat 4 — nu pomeneste nimic, spre deosebire de cronica 1709 — 1711
unde il aflim foarte des. Si acest aspect a fost folosit de Constantin Giu-
rescu pentru a contesta cronicarului Nicolae Costin paternitatea cronicii
de care ne ocupim. .

Luat ca atare argumentul este puternic §i demn de refinut, dar anali-
zat in punctele sale intime nu mai este atit de categoric. Intr-adevir, in
cronica 1709—1711 Nicolae Costin se automentioneazd, dar cu multe
rezerve. Dacé pe parcursul naririi primei domnii moldovene a Iui Nicolae
Mavrocordat nu uit# si indice cind si ce pozitie a ocupat el in raport cu o
serie de evenimente, altfel stau lucrurile cind este vorba de cele ce s-au
intimplat in timpul domniei voievodului imediat urm#tor, Dimitrie Can-
temir. Deosebirea se poate remarca incd de la inceputul prezentirii dom-
niei acestuia cind Nicolae Costin se eschiveazs de a prezenta componenta
divanului — in care el era mare logofit 4 — spunind : ,,Si peste trei dzile
au boerit §i pe boierii cei mari’’ (f. 207 r.). Dar nu ficuse la fel la inceputul
domniei lui Nicolae Mavrocordat cind a avut griji si indice dregiitoria fie-
cirui boier in parte, inclusiv pe aceea de mare vornic de Tara de Jos care-i
fusese incredintats (f. 171r) . Mai mult, pe intreg parcursul descrierii
domniei lui Dimitrie Cantemir, Nicolae Costin nu se mentioneazi nici micar
o singurd dati. De ce? R#spunsul este destul de simplu, dar nu ne vom
gribi cu el mai inainte de a intreprinde o incursiune in cronica 1661 —1709.

Am vizut, din cele relatate mai sus, care sint informatiile (favorabile)
referitoare la familia Costin. Dar privind atent §i coroborind stirile din cele-
lalte cronici contemporane ne dim lesne seama c¢i multe informatii referi-
toare la membrii acestei familii lipsesc din cronica de care ne ocupim. Iatd
care sint acestea :

a) In anul 1672 — dupi ocuparea Camenitei de ciitre turci — marele
vizir Kopriilii Fazil-Ahmed Pasa cere 8i discute cu un boier de frunte al

46 N. Stoicescu, op. cit., p. 391,

47 C. Giurescu, op. cit., p. 298

48 Jon Neculce. Letopiseful Tdrit Moldovet st O samd de cuvinte, edifia Iorgu Iordan,
Editura de Stat pentru Literaturd §i Artd, Bucuresti, 1955, p. 260.
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Moldovei. Cel mai indicat a fost gisit Miron Costin care, intrebat de dem-
nitarul turc dacy este bucuros de cucerirea Camenitei, rispunde : ,,sintem
noi moldovenii bucurosi si s liteascd in toate pargile cit de mult stipinirea
otomani, iar peste {ara noastri nu ne pare bine s se liteascif‘ 4.

Credem ci aceastdi informatie lipseste din cronica 1661 —1709 din
motivul ef serisi la 1712 — dupi evenimentele petrecute cuun an inainte —
erainoportund putind fi interpretatd cafilo-taristd sau antiotoman. Aceasta
ar fi pus intr-o lumini proasti nu numai pe Miron Costin — care §i asa
nu mai conta — dar mai ales pe urmagi, in spe{# pe Nicolae Costin care ar
fi putut fi binuit de aceleagi sentimente.

b) Dupd luptele de la Hotin, din 1673, Stefan Petriceicu, domnul
Moldovei, se afla in postura de riazvritit fati de Imperiul otoman. Aflat
la Tubidnesti (sau Ibanestl), in agteptarea ostilor poloneze, este pirisit
de majoritatea boierimii si armatel, aga cum relateazi Ion Neculee: ,,Ce
Petriceico-vodi, nestiind ci §i slujitorii sint cu dinsii [cu boierii — A.D.]
]a un cuvint, oarecum cu simetie le griié, si nu-i credé si nu vreé si-i sloboadzi,
dzicind ci i oaste leseascd vine multd. Iardé Miron logofitul au TASPUNIU :
1071 3 fie voia mdrii tale, ori sd nu fie, not nu ne vom ldsa casdls sd le 18 tata-
74", $i s-au inchinat §i i-au dzis: ,S% fii mériia ta sinitos”, §i au le$lt
afard’ . Atitudinea lui Miron Costin este reprobablla. Nu numai ci-si
périseste domnul intr-un moment critic, dar cred ci-1 putem binui ca fiind
unul din instigatorii mltlah al acestei actlunl Cind si-a exprimat dezacordul
fatd de domn a ficut-o in numele tuturor, cici dupi iesirea sa din camerd
»toti bolerii §i cipitanii au purces cela dupi cela pre rind 2 s inchina gi au
iesit afard ... Iar Petriceico-vodi au rimas numai singur, numai cu
Hibisescul hatmanul i cu casa lui, §i au inceput a plinge si a blistima pe
Miron i pe alii” 5,

Faptele infitisindu-se astfel, autorul cronicii 1661 —1709 are interesul
s4 nu relateze intimplarea din dou3 motive : 1) Nicolae Mavrocrodat nu
trebuia s afle ci un Costin a uneltit — mai mult sau mai putin — impo-
triva domnului, dar mal ales 2) ci acesta n-a putut si se bizuie pe sfetnic
intr-un moment critic.

¢) Domniei lui Antonie Ruset — domnie apreciati de mulfi boieri
§i in timpul cireia Miron Costin a fost mare logofit — i se pune capit in
urma pirei la. Poartd a lui ,,Miron Costin logofatul si Alexandru Buhug
hatmanul”’ 52,

Informatla prezentd ca atare la Ion Neculce este sensibil deformati
de autorul cronicii 1661 —1709 care ascunde numele unuia dintre boieri
infideli : Miron Costin. ,,Atunci, la intorsul vezirului, au inceput unii din
boieri a amesteca si a piri pe Antonie-vodi ; din ecarii era unul Buhusi hat-
manul, §7 altul Tned pe carile triacd-1 condeiul mieu”. (f. 30 r.)

Acest pasaj este cel mai ilustrativ in a ne face si vedem in autor
un membru al familiei Costin, care are interesul — o dati mai mult —
sd ascundd vina cea mai gravi de care ar putea fi acuzat cineva — dupi
cum am vizut mai sus — in fa{a domnitorului Nicolae Mavrocordat :
pira la Poarti.

49 Jbidem, p. 134,
50 Ibidem, p. 140,
51 Ibpidem, p. 141,
52 Jbidem, p. 151.
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d) Momentul uciderii fratilor Costin este incd un aspect asupra caruia
meritd s34 ne op1im atentia. Autorului crcnicii 1661 —1709 is-a imputat ca
nu pune pic de snflet in deserierea acestui moment, c¢d nu rizbate din poves-
tite nici cea mai micd unda de duiele sau minie aga cum ar fi fost normal
in cazul in caie Nicolae Costin ar fi scris despie moartea tatdlui sdu. Dar
aceasta este numai aparenta ; in esentd autorului nu-i sint indiferente cele
povestite asa cum se poate remarca cu destuld usurin{d din parcurgerea
pasajului :

»La valeatul 7200, in luna lui Dechevrie xx dzile, in domnié sa,
Cantemir-Vodad tdét-au pre Miron Costince au fostu logofitu mare i/
pe frate-siu Velicico ce-au fost vornic mare, dindu-le ving, cd s-au ridicatu
pre domnié asupra lui. Insid Miron logofitul, nefiind in Esi intr-acé dati,ci
la tard la un sat al lni, si s-au fost timplat dé au fost murit giupiniasa ; ce
vrindu s o astruce, iatd au sosit si la dinsul, de la Cantemir-Voda, armasul
al doilea , Rdcovijd, cu un stiag de lefegii ca si-1 ducd la Eg ... iatd de sirgu
au sosit §i Macie vitavul cu a doua poroncé si intr-acel ceas é-au tdiat capul.

Si ase intorcindu-sd trimisii inapoi cu ispraviré de poruncé, atuncé
noaptea, cala b ceasuri, scoaserd si pe Velicico vornicul din beciuri, de suptu
casa cé micd, si-1 duserd la fintind de-i tderd capul. §i au stdiut acolé fatd,
pentru credinid, fiiu-sdu Dumitragco beizadé pdn-ce euw tdét caput. (f. 81
r.v.—82r.)

Primul gind al eronicarului este de a inlidtura orice indoiald cd atit
logofatul Miron,cit si fratele siu au fost nevinovati,moartea lor datorindu-se
unei invinuiri nejustificate. ,,Dindu-le vin4’’, din citatul de mai sus, apare
clar intr-un alt pasaj cu referire la acelas moment : [Miron Costin — A.D.]
»ce é-m vadzutu osinda perindu nevinovat de alfi domni”. (f. 30 r.) Autorul
este categoric. Nevinovdatia celor doi nici nu este pusd in discutie — cum se
intimpld in celelalte cronici — in plus, el nu uitd s aminteased rolul nefast
jucat de Dimitrie Cantemir in acest episod (acelasi Cantemir care in peri-
oada redactirii cronicii de care ne ocupidm era hulit deopotrivd de turei,
impotriva cirora se razvritise, cit §i de voievodul Nicolae Mavrocordat,
impotriva ciruia uneltise) 3.

S-a mai reprosat autorului cronicii 1661 —~1709 cd prezintd eveni-
mentul suceint; aga este, dar scurtimea pasajului ecistigd in importanid
prin informatie (lucru neremarcat). Asa scurt este cel mai bine informat —
in legdturad cu evenimentul respectiv — dintre toate cronicile (exceptie nu
face nici cronica lui Ion Neculce). Cronicarul poate voit a prezentat tele-
grafic acest episod. Cine este nevinovat n-are nevoie de pledoarii, mai ales
cind acestea ar putea scoate la iveald fapte ce nu trebuie cunoscute, dar
mai ales interpretate. Poate rana din suflet l-a ficut si treacd ,,iute* —
asa cum scrie atit de frumos Nicolae Iorga — peste eveniment ,,ca asupra
unei amintiri dureroase’ .

In urma acestei mari paranteze apare foarte clar motivul care a ficut
ca Nicolae Costin s& nu fie mentionat in paginile cronicii 1661—1709.
Autorul acestei cronici este foarte circumspect in ceea ce privese stirile refe-

53 Dacd tinirul Dimitrie Cantemir — in 1691 in virstd de 17 ani — a asistat sau nu
la executie, nu stim deocamdati, dar din informatia ca atare (singulard pinii acum) si din
atitudinea rezervatd — deseori in{epdtoare — pe care o adopid in descrierca domniei acestuia
s-ar putea intreziri pana lui Nicolae Costin.

8 N. lIorga, op. cil., p. 137.
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ritoare la familia Costin, circumspectie care-1 duce pind la a fi lipsit de
obijectivitate. Or, dacd fatd de membri acestei familii % adoptd tactica
prevederii, fati de Nicolae Costin adoptd formula supremi : tactica
tdcerii. Tédcere care nu obligd la nimic §i care, am vizut, in cronica 1709 —
1711 este aplicatd din plin. Mai ales cd Nicolae Costin era departe de a fi
omul cel mai neprihdnit din Moldova acelor timpuri, aja cum se poate
desprinde din izvoare S,

*

Daci multe din aspectele aduse in discutie de noi pind acum au mai
ficut obiectul si altor cercetdri, asupra limbii in care au fost sciise aceste
cronici nu s-a aplecat nici un lingvist ca s& nu mai pomenim de istorici 7.
De aceea, considerind-o ca pe o datorie, vom zibovi mai mult in cele ce
urmeazd asupia aspectelor legate de vocabular, sintaxd gi stil, intr-un
cuvint asupra aspectului lingvistic.

55 Atitudinea lui Nicolae Costin fafd de membrii diferitelor familii, desi interesant
de aprofundat, nu vrem sd o extindem aici, dar giisim necesar si observim acum atitudinea
pe care o manifestd cronicarul fat# de familia Ruset. Aceastd familie este privitd cu dusmanie,
atit de cronica 1661 —1709, cit si de cronica 1709—1711. Aspectul nu a fost sesizat decit par-
tial de Constantin Giurescu, care credea cd dusmdinoasd este numai cronica 1709—1711 —
scrisd de Nicolae Costin — iar cronica 1661 —1709 n-are nimic de reprosat familiei Ruset, toc-
mai pentru cd n-a fost scrisd de acesta. Dar Constantin Giurescu se lasd indus in eroare de
aspectul de suprafat{d, cantitativ, al problemei. Iordache Ruset, principal opozant al lui Nicolae
Mavrocordat, este mentionat foarte des in cronica 1709—1711 datoritd frecventelor nepliceri
pe care le ficea domnitorului. Prin aceasta nu se schimbé fondul problemei — atitudinea cro-
nicarului fatd de Rusetesti — care este comun ambelor cronici, asa cum se poate observa cu
usurintd din exemplele urmitoare. Astfel, dupd arestarea, din ordinul lui Nicolae Mavrocordat,
a lui Iordache Ruset, ,,tara’’ face o pird scris in ,,divanul cel mic”’ ardtind ,,cum fiind Iordache
vornicul strein, cu fratii lui, cu vremea au supus toate casele boieresti’’ si-i ,,tnvrdjbitoriu de domni,
de nu s@ mal salurd de domni’’ (f. 191 r.v.) Cuvintele acestea le citim in cronica lui Nicolae
Costin pentru anii 1709—1711, dar ele sint prezente si in cronica 1661 —1709, avind referire
tot la Rusetesti, dar intr-un pasaj din domnia lui Constantin Cantemir : ,,lipindu-se Cupdrestii
pe lingd Cantemir-Vodad si stind la sfaturile lui din al patrulea an, mulle amestecdluri inire
domnie si tntre [arl facul-au Cupadrestii, si la multd cheltuiali adus-au tara, De care lucru,
pizma si zavistiea nici un lucru bun nu aduce, fdard numai pierdzare de suflel si unora risipa
de case .. cd acei prieateni a lui Cantemir-Vodad, Cupdrestii, adusese pre Canlemir-Vodd pina
la atita, de nu i s-ar fi prilejuit moarte 'n domnie, prin temnifile turcilor ar fi putredzitu’’.
{d. 78 r.wv).

Virulenta opiniei, expresiile asemiritoare, punctele de vedere convergente au toate
o singurd rezultantd : modul asemiridtor, unitar, in care este privitd familia Ruset, atit de
cronica 1661—1709, cit si de cronica 1709-—1711.

8 Ydcind abstraciie de faptul cd Nicolae Costin servise inainte interesele altor dom-
nitori care in orice moment se puteau transforma din amenin{dtori in periculosi domniei lui
Nicolae “Mavrocordat, citim spre exemplificare un episod din cronica lui Pseudo Amiras :
»Viind dar capigi-base la lasi, au sedzut citeva dzile si pe cit au 1mblat Costantin vodi cu
bani ca sd-1 intoarcd pe voia sa si si-1 tragd la dinsul, nemicd n-au isprivit, Insid dzic unii,
cd cu stirea si cu voia lui, Neculai Costin ce era hatman si cumnat lui Costantin vodé#, adus-au
oaste leseascdi, pe care era mai mare Moisei sidrdariul si au c3lcat gazda capigi-basii, ca si-1
ia, Iard el nedindu-se, s-au hitut cu dinsii si 1-au omorit pe loc; Cronica anonima a Moldovei
1661— 1729, Studiu si editie critici de Dan Simonescu, Edit, Academiei R.S.R., Bucuresti,
1975, p, 38.

57 De aceea am fi bucurosi dacd urul dintre lingvistii nostri s-ar apleca cu o atentie
si pricepere mai mare decit a noastrd asupra acestui aspect, fiicind din el obiectul unui studiu

minutios. .
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A. Asemiiniiri de voeabular 58

este intrebuintat foarte rar pind la prima domnie a lui Antioh Cantemir, de afci
intrind in uz ceva mai mult, devenind din nou rar la a doua domnie a lui Antioh
Cantemir ; revine frecvent la capitolul despre a doua domnie a Iui Mihai Raco-
vitd si la prezentarea domniei lui Dimitrie Cantemir. De la a doua domnie a
lui Nicolae Mavrocordat devine foarfe rar si cu grafia schimbald: ,,asijdire’”,
este frecvent intrebuintat chiar de la domnia lui Dabija, deloc la prima domnie
a lui Gheorghe Duca, de citeva ori la domnia lui Ilias Alexandru si la a doua domnie
a lui Gheorghe Duca, spre a deveni frecvent la domniile urmitoare si foarte frecvent
de la capitolul despre Carol XII si luptele sale pind la sfirsitul domniei lui Dimitrie
Cantemir. De la a doua domnie a lui Nicolae Mavrocordal nu se mai foloseste.

*’De sirgu’’ : este intrebuintat la domnia lui Constantin Cantemir, a doua domnie a lui Cons-
tantin Duca, a doua demnie a lui Mihai Racovit#, prima domnie a Iui Nicolae
Mavrocordat si la domnia lui Dimitrie Cantemir. In descrierea domniei a doua
a lui Nicolae Mavrocordal nu se mai foloseste.

este tntrebuinfat numai tn primele doud cronici in diferite expresii ca :,,griaim aceasta”,

.,s-au striduitu la grajul facut”’ (f. 144 v.), ,,5i mai in scurtd voroavid si grdim”

(f. 249 v.), s.a.

»A dzice’” (f. 30 v., 109 v. ; passim) si ,,a spune” (f. 75 v., 225 r., 257 r. ; passim) sint termeni

proprii cronicilor 1661 —1709 si 1709—1711 ; primul intrebuintindu-se pind la domnia lui Con-

stantin Cantemir, iar al doilea de aici si pind spre sfirsitul domniei Iui Dimitrie Cantemir. ,, A se

face tot una’’ sau ,,a fi tof una”, in sensul de a se alia, se intrebuin{eaz& numai la domnia a

doua a lui Mihai Racovi{d (f. 138 r.) si la domnia lui Dimitrie Cantemir (f. 212 r.).

»»A hdladui” cu sensul de a sciipa, este prezentd numai in primele doud cronici in forme ca :

,,$3 hildduiascd de robie’” (f. 60 r.), ,,au hildduitu siracii crestini de robie” (f. 247 r.).

»A se invirteji’’ : este intrebuin{at Ia domnia lui Constantin Cantemir (f, 76 r,), la prima dom-
nie a Iui Antioh Cantemir (f. 97 r.), a doua domnie a Iui Constantin Duca
(f. 109 r.) si la domnia lui Dimitrie Cantemir (f. 209 v., 211 r., 225 v.). Mai
departe nu este folosit,

Expresia ,,poate fi”’, folositd in loc de poate, este deasemenea caracteristici numai cronicilor

1661—1709 si 1709—1711 : ,,ce poate fi au fost §i voia lui Dumnedziu”’ (f. 29 v.), ,,cipoate

fi au mai avut noroc” (f. 253 v.), ,,5i fiind poate fi si batu” (f. 232 r.), s.a.

»De istov’’ ; este intrebuintatd la a doua domnie a Iui Mihai Racovitd (f, 139 r,) si la adoua

domnije a lui Dimitrie Cantemir (f, 249 v,),

»»Asijderea’ :

,,Jard” ;

»A grai’ :

B. Unitatea stilisticii

1) Aseazid la inceput subiectul cu incidentele sale, apoi obiectul —
complementul — cu determinirile sale, zar la sfirgit verbul.

1661— 1709 1709—-1711

,,Craiul svedzescu, pind la acea vreme, ca
trel ceasuri, cu citeva sute de cilireli, peste
Nipru au trecut cu mare trudi’. (f. 144 r.)
»,Iar vicleanul Mazepa, incd cu citeva ceasuri
nainte de craiul svedziscu, impreunad cu ai
sdi, fntr-un cuget vicléni, peste Nipru au
trecut’”’. (f. 145 v.)

,»591 nice moscalii nu le putea apdrare da’’.
(. 141 v.))

»91 pind inacestu numir despre imbe pértile,
graiurile de pace, fericite §i pdzite sint, ne-
clintit”. (f. 215 v.)

5 Deoarece in manuscrisele pistrate cronicile de care ne ocupim sint continuate de

asa numita cronicd a lui Axinte Uricariul, cu care fac corp comun, am gisit necesar ca in
acest paragraf si nu ne mirginim numai la a compara cele doudi cronici, c¢i si desprindem
ce nu au acestea comun cu cronica 1711—1715 si ce au comun intre ele. Astfel vom sub-
linia nu numai caracterul unitar al celor doud cronici, dar le vom individualiza in raport cu

oricare alta.
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2) Ageazd complementul inaintea verbului pe care-l ldmuregte.

1661— 1709

,,Ce el, bani nu strinsese, ci una, lacom nu
era”, (f. 31 v.)

,,C4 fintr-aceia vreme,
fugita”. (f. 34 r.)
,»Strinsoare mare pentru bani, fdcea tuturor’.
(f. 43 v.)

acolo era domniia

1709—1711

»,Jara el singur la satul siu la Serbesti , purfa
trebile”. (f. 264 r.)

»,Toatd averea noastrd o am cheltuit”. (f.
203 r.)

91 la boiarii caimacami, porunci era, nice
ramisitd si nici un feliu de dare, in tard sd
nu fasd”’. (f. 168 r.)

3) Ageazd determiudrile adjectivale inaintea substantivului.

1661—1709

»»In foarte tare locu ...
(f. 144 r.)

., De curunld vreme ...”

(f. 88 r.)

1709—1711

»Intrat-au domniia In Jasi ... cu mare poh~
fald, cu alai imparitesc §i cu iscusife podoabe’.
(. 171 v.)
,,dupd ce au intrat la urechile lui Nicolae
Voda, sdmefe §i fdrd socoteald cuventele lui’’.
(f. 192 r.)

4) Face uz de hiperbate (separare de cuvinte care din punct de vedere

gramatical sint unite).

1661 —1709
.»Le-au, pini la pdmint, risipit”. (f. 24 r.)

»Dintr-aceste nemilosirdii multe si de tot
felul ce avea rele, au inceput {ara a scidea’.
(r. 47 v.)

»Doar semnei s-au ardtat, proaste”. (f. 124r.)

1709—1711

»,Deci si acele lucruri, precum deaminuntul
i sd va lui gtire face”. (f. 217 r.)

,,C& acmu si cartile lui Antioh Vodi era, la
acel boiari, serisd cu dati porunci’. (f. 163 v.)

» «.. fiindu de neamul lui bosneanu si pen-
tru limba ce stié, sirbeascd, 1-au ales’”. (f.
250 v.)

5) Repetd anumite cuvinte peniru a face sd creascd intensitatea expri-

marii.
1661— 1709

Gheorghe Duca ,, nu cruta nice boiar, nice
tiran, nice siracu, nice fimei”’. (f. 44 r.)

1709— 1711

,,Nu ridminea nice cu bou, nice cu vacd, nice
cu stup, nice cu finat, nice cu piine *
(f. 180 r.)

Inversiunile 8int frecvente

1661—1709

Poate ,,s& nu nice creazd vreunii
47 v.)

. Multe orinduiale altele’. (f. 43 v.)
»Pentru aceastd toatd cheltuiala’. (f. 42 r.)

L

1709—-1711
.-+ era scrisd cu datd poruncd”. (f. 163 v.)
., Inceput-au pre izvoade a-istriga”. (f. 186r.)

,,Acolo in casa ci-a mare, scaun domnesc
st lui pus in stinga’. (f. 178 v.)

Cu certitudinea cé in studierea limbii operei lui Nicolae Costin se

mai poate face foarte mult — folosirea calculatorului fiind poate cea mai
indicatd — incheiem {recerea in revistdi a aseminirilor lingvistice ale
cronicilor aduse in discufie cu convingerea ci cele sesizate de noi mai sus
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au reusit sd sublinieze unitatea de limbé §i stil dintre cronica 1661 —1709

§i cronica 1709—1711.
*

In concluzie, rezumind cele prezentate in studiul de fati, observim :

— ambele cronici au fost redactate pind in septembrie 1712 (luna
in care moare cronicarul oficial, Nicolae Costin)

— ambele cronici au fost redactate la curtea domneased din Iagi,
fiind cronici oficiale

— intre cronica 1661 —1709 §i cronica 1709—1711 se poate remarca
o indisolubild unitate provenitd din:

— unitatea de idei (in consens cu opiniile domnitorului Nicolae
Mavrocordat)

— pértinirea fa{d de membrii familiei Costin

— unitatea lingvisticd

Toate aceste aspecte ne fac s& vedem in autorul cronicilor 1661- —
—1709 §i 1709 —1711 pe una si aceeasi persoand : logofdtul Nicolae Costin.

ANEXA
Cronica 1661—1709 raportatd la eclelalte cronici contemporane*
DOMNITORUL I IT ITI v v VI
A|Pr A PI A IPI|A PI|A |PI A PI

Eustatie Dabija + f + g + a + m [+ a
Gheorghe Duca + b + a + a + a
1lias Alexandru + b + m + m + m + g
Gheorghe Duca X b — a X g X m |X a
Stefan Petriceicu + a4+ m |x g + m g
Dumitrascu Cantacuzine — b - m |- g - m |— g
Antonie Ruset + g + m X m |+ g - 8
Gheorghe Duca 1= 1 — a — b X m — b
Dumitrascu Cantacuzino - g X m X n
Constantin Cantemir + X g + g + b
Dimitrie Cantemir x f X m
Constantin Duca + f — m — g X a
Antioh Cantemir X b 4+ m X m + b + g
Constantin Duca + f — m - m — a - g
Mihai Racovitd e + m [+ g —_a_ |x m
Antioh Cantemir + f X m L a — m
Mihai Racovi{i - b ’+ m | x a |x

* Aceste aprecieri nu trebuie privite cu rigiditate, ele nu fac decit s& dea posibilita-
tea unei relative comparaiii a cronicilor.
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EXPLICAREA SEMNELOR SI PRESCURTARILOR

I Cronica 1661—1709 + favorabild

IT Cronica lui Pseudo-Amiras — nefavorabild

III Letopisetul 1661—1705 X neutri

1V Izvodul lui Teodosie Dubiu f foarte buni

V Cronica lui Ion Neculce b buni

VI Cronica Ghiculestilor a aproximativa

A atitudinea g generald

PI precizia informationald m maxima generalit ate

REINTERPRETATIONS ET AJOUTS A L’ETUDE
DES CHRONIQUES MOLDAVES

RESUME

Parmi les nombreuses controverses issues des inadvertences des
chroniques médiévales mentionnons sourtout celles dues a l'ignorance, pour
certains raisons, del’auteur, C’est pourquoi, le leitmotiv ,,pseudo” peut
étre rencontré maintes fois dans lhistoire de notre littérature ancienne,
estompant, de par sa nature, des valeurs qui attendent qu’elles soient
reconnues.

Une telle situation s’est manifestée également en ce qui concerne la
paternité de la chronique de Moldavie pour les années 1661 —1709, con-
siderée comme Pseudo Nicolae Costin, notamment apreés la démonstration
de Constantin Giureseu il y a plus de 70 ans. Le présent article fait rouvrir
les débats sur ce probléme considéré comme solutionné, reconsidérant,
réinterprétant et complétant la démonstration de ’historien du début du
XX-e siécle.

En comparant la chronique de Moldavie pour les années 1709 —1711,
oeuvre incontestée de Nicolae Costin, & la chronique de Moldavie pour les
années 1661 —1709, cont ’auteur est controversé, nous avons constaté que
les deux chroniques ont été rédigées jusqu’au mois de septembre 1712 (le
mois ol est mort le chroniqueur officiel Nicolae Costin) ; les deux chroni-
ques ont été rédigées & la cour princiére de Jassy, étant des chroniques
officielles.

La chronique de 1661 —1709 et celle de 1709—1711 présentent une
indissoluble unité provenant de 'unité d’idées (en consensus avec les origi-
nes du prince Nicolae Mavrocordato), la partialité envers les membres de la
famille Costin, 'unité linguistique.

Pour ces considérations, on estiine que I’'auteur de la chronique de
Moldavie pour les années 1661 —1709 est le méme que celui de la chronique
de Moldavie pour les années 1709—1711, soint le logothéte Nicolae Costin.

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



iN INTIMPINAREA CELUI DE AL XV-LEA
CONGRES INTERNATIONAL DE STIINTE ISTORICE

CUANTIFICAREA IN ISTORIE — VALOARE $I LIMITE *

DE
IRINA GAVRILA

Studiul de fatd isi propune s& analizeze diferitele fatete ale unei sin-
gure probleme : in ce méisura cuantificarea poate fi utild in studiul istoriei.

O primi intrebare ce se ridicd este aceea dacid istoria poate fi sau
nu supusid cuantificirii. Intrebarea este indreptititd, in cercetarea istorici
existd o multitudine de probleme care nu pot fi tratate cantitativ, dar in
acelasi timp domenii ca istoria economicd sau demografia istoricd sint impo-
sibil de abordat firi a face apel la un bogat material cuantificabil.

La sfirsitul secolului XIX giinceputul secolului XX un numir relativ
mare de cercetdtori, printre care Frederich Jackson Turner, Lawrence
Lowell, Charles A. Beard, apreciau deja posibilititile oferite de cuantificare,
lueririle lor servind drept punct de plecare pentru studiile ulterioare.

De-a lungul citorva generatii de istorici care au urmat, interesul pen-
tru metodele cantitative a scizut si, desi motivele nu sint intru totul clare,
citeva explicatii plauzibile se pot da : in primul rind faptul c¢& metodele
statisticii primitive, familiare istoricilor la inceputul secolului XX, erau
inadecvate §i a existat o lipsd de inifiativd in gésirea altora, mai potrivite ;
un alt motiv ar putea fi acela al existentei unui numar mare de documente
valoroase §i interesante, dar cuun confinut greu de cuantificat ; si, in fine,
putem presupune ca un al treilea motiv interesul crescind pentru domenii ca
istoria diplomaticd unde metodele cantitative isi gisesc cu greu o aplicare
imediata.

Dar iatd cd raspindirea accentuatd a calculatoarelor, caracteristicd
anilor 1950—1960, a adus in fata computerelor si istorici, interesati la
nceput de simple reordoniri si tabeliiri ale datelor §i mai putin de operatii
statistice care cereaun un aparat matematic complex.

Istoricii s-au aldturat insd curind economistilor, sociologilor §i psiho-
logilor in efortul de a intelege si a aplica metodele statistice §i mai tirziu
chiar elemente de teoria jocurilor sau modelare matematici materialului
supus cercetdirii. Cursuri simple la inceput, de introducere in statisticd si
programare pe calculator, organizate pe ling4 universitdti, au deschis dru-
mul citre programele complexe de azi, destinate special umanistilor si in
cadrul cirora sint prezentate pe larg notiuni generale de calcul matematic,

* Articolul exprimi pdrerile unui matematician care colaboreazi cu istoricii.

,,REVISTA DE ISTORIE", Tom. 32, nr. §, p. 903—921, 1979.
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tehnici statistice ea analiza corelatiilor si regresiei, precum si limbaje de
programare specializate pentiu problemele stiintelor sociale.

Rezultate interesante, uirmare a acestei preocupiri, demonstrind
totodatid utilitatea metodelor cantitative pentru istorie au fost obtinute in
U.R.8.8., S.U.A., Marea Britanie, Franta, Italia.

Considerdm bineveniti o scurté trecere in revistd a ceea ce s-a realizat
in citeva domenii importante ale istoriei. Binein{eles enumerarea noastri nu
se vrea exhaustivi, urmirind doar si puncteze si si sugereze cititorului
directii de cercetare in care metodele matematice $i calculatorul isi pot
aduce aportul. Lucrarea lui M. Liubovici Metoda statisticd in aplicalii la
1storie, aparuticu aniin urmi, marcheazi inceputul folosirii noilor metode
in cercetarea istoricd in Uniunea Sovietici.

Primele incerciri de aplicare a statisticii matematice sint intreprinse
chiar intre cele doui 1izboaie mondiale de ciire arheologi.

Aparitia calculatoarelor, capabile si efectueze extrem de repede
calcule complicate, stimuleazd interesul istoricilor pentru metodele matema-
tice si, in acest sens, trebuie si semnalim cartea lui V.A. Ustinov Aplica-
rea maginilor de calcul in stiinfa istoricd, apdrutid la Moscova in 1964. Lu-
crarea explicd posibilitdtile si principiile generale de functionare §i utilizare
a calculatoarelor, fiind in acelasi timp si o oglindd a cercetérilor intreprinse
Pind atunci in acest domeniu. Dintie istorieii sovietici adepti ai noii meto-
dologii mentiondm pe L.V. Milov, I.D. Kovalcenko, I. Kahk, K. V. Hvos-
tova 2.

Istoriografia economicid americand este dominatd de cercetidtori care
urmiresce §i dezvoltd principiile stahilite prin anii 1960 in Statele Unite
ale Americii de prima generatie de cliometricieni : Albert Fishlow, Robert
Fogel, Lance Davis, Richard Easterlin si altii 3.

Iats doar citeva din problemele in care atit istorici cit §i economisti
preocupati de istorie aplicd noile metode : evolutia comertului, explicarea
expansiunii industriale, tipurile de crestere economicd i repartitia bene-
ficiilor cresterii, sclavia gi rdzboiul civil, mérimea si semnificatia inves-
stitiilor in educatie.

Printre cele mai reprezentative lucriri, sintezi a rezultatelor obtinute
pe aceastd cale in istolia economicd americand, se numiii caitea editatd de
Robert Fogel si Stanley Engeiman, The Reinterpretation of American
Economic History, publicatd in 1971.

Conditia esentiald a wvalorificirii noilor tehnici de cercetare si a
rezultatelor astfel ob{inute este insi existenta unui fundament teoretic
corespunzitor. De multe o1i lipsa unei teorii istorice adecvate, ce nu se

1 Leila de Campo, Computer Courses for the Humanist: A, Survey, in ,,Computers
and the Humanities’’ 1 (sept, 1972), p. 57—62, John R. Allen, The Development of Computer
Courses for Humanists, in ,,Computers and the Humanities”’ 5—6 (sept. — nov. 1974), p.
291—293,

2 O trecere in revistd deosebit de interesantd a lucririlor cercetitorilor sovietici este
studiul lui Vasile Liveanu, Melode matematice §i calculatoare electronice in cercelarea istoricd
din U.R.S.S., in ,,Istorie — Arheologie, Revista de rcferate, recenzii si sinteze’’ 1X,2, 1972,
p. 165—211.

3 Albert Fishlow, Robert Fogel, Quantitalive Economic Ilistoery: An Interim Evalua-
tion, Past Trends and Present Tendencies, in ,,Journal Of Economic History”, 31, (Martie

1971), p. 15—42. .
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poate dezvolta decit in cadrul materialismului dialectic §i istorie, conduce
pe autorii acestor lueridri la concluzii eronate.

Cliometria nu a fost niciodatd ,,progenitura istoriei economice ame-
ricane’’, asa cum o numea Robert Fogel ¢. Ca dovadi studiile realizate in
Marea Britanie ® sau lucrérile celei de cincea Conferinte Internafionale de
Istorie Economicd desfisuratd in 1970 la Leningrad si care a dedicat o
intreagd sectiune cercetérilor bazate pe metodele matematice §i utilizarea
calculatoarelor, intreprinse in Frania, Belgia, Italia, Ungaria si Suedia.

Conferinta anglo-roméand Mathematics in the Archaeological and His-
torical Sciences, care a avut loc la Mamaia in 1970, a reunit deopotriva
istorici, arheologi §i matematicieni, oglindind totodatd inceputurile apli-
cirii metodelor statistice in cercetarea istoriei in Roménia 6.

Réspindirea geograficd a noii metodologii se adaugd caracterului siu
nelimitat in timp, fiind studiate aldturi de secolele XIX i XX, secolele
XVII, XVIII 7, sau perioade de istorie veche.

Referindu-ne acum la domeniul istoriei sociale, vom incepe cu demo-
grafia istoricd al cirei material de studiu se prezinta in buni parte sub forms
numericd.

Metodele statistice sint instrument de lueru pentru analizarea natali-
tafii §i mortalititii, a duratei medii de viati, a migratiei si distributiei
populatiei sau al ritmului sdu de crestere, a structurii familiei si, in general, a
structurilor sociale.

Pornindu-se de la evolutia unititilor demografice mici, familia §i
satul, apoi orasul sau provincia, pentru studiul cirora a existat o adevirata
tradifie coneretizatd prin ,,grupul de la Cambridge” in Anglia si ,,sectia a
sasea’ in Franfa, se urmdireste obtinerea unei imagini de ansamblu a
populatiei intregii tdri sau chiar a unui continent 8.

Acest scop final impune minuirea unei cantititi enorme de date §i
drept urmare calculatorul devine, prin 1960, familiar §i demografilor. Lui
Stephan Thernstrom, pionier al acestor incerciri, i se aliturd si alfi cerce-
tdtori dintre care mentionim pe Charles Griffin, Peter Knights, Michael
Katz sau Robert Doherty °.

Studiul lui Marcel Couturier asupra orasului Chiteaudun, apirut in
1969, se bazeazd pe rezultatele prelucririi electronice a materialului docu-
mentar 1%, Utilizind eirca 16 000 de cartele perforate, fiecare din ele repre-

¢ Ibidem.

5 Roderick Floud ed, Essays in Quantitative Economic Hisiory, Clarendom Press,
Oxford, 1974.

& Comuniciirile prezentate la aceastd conferin{d sint cuprinse in volumul M athematlics
in the Archaeological and Historical Sciences, editat de F.R. Hodson, D.G. Kendall si P, Tautuy,
Edinburg University Press, 1971.

7 Robert Brenner, The Social Basis of English Commercial Expansion, 1550— 1650,
.»Journal of Economic History”’ 32 (Martie 1972), p. 361 —384; Scott M. Eddie, The Terms
of Trade as a Tap on Agricullure, Hungary's trade with Austria, 1883— 1913, ibidem, p. 298 —316.

8 Lucrdri ale celor doui grupuri pot fi consultate in periodicul Annales: Economies,
Sociétés, Civilisations, respectiv An infroduction to English Historical Demography, editati de
E.K. Wrigley, Mc Graw-Hill, New York, 1966.

9 Stephan Thernstrom, Poverly and Progress: Social Mobilily in a Nineleenth Century
City, Cambridge : Harvard University Press, 1964 ;

Peter Knights, The Plain People of Boston, 1830— 1860, Oxford University Press,
New York, 1971.

10 Couturier Marcel, Recherches sur les structures sociales de Chdleaudun, 1525—1789,

Paris 1969, S.E.V.P.E.N.
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zentind o inregistrare asupra nasterii, stirii civile, profesiei sau a unui alt
eveniment important din viata unui individ, lucrarea urméireste doud
directii principale : fluctuatiile in timp ale compozitiei populatiei oragului
§i diferentele dupd diferite caracteristici (avere, tipul c#sitoriei) intre
categorii ale fortei de muncé. Calculatorul a realizat serii ale nasterilor
si deceselor pentru perioade lungi de timp asupra intregului oras sau a anu-
mitor part{i ale sale, precum §i tabeliri ale ocupatiei ginerelui in functie de
cea a socrului. Desigur luerarea lui Couturier nu este novatoare din punct de
vedere al structurii sale, dar, folosind calculatorul electronic, autorul a
reusit s prelucreze usor, in scurt timp si firsd erori un imens material docu-
mentar, imposibil de valorificat manual.

In tara noastrs exist# importante preocupiri de demografie istoricd si
vom cita in acest sens studiile intreprinse de profesorul S$tefan Stefdnescu®?,
precum si activitatea colectivului de 1a Cluj, condus de profesorul Stefan
Pascu.

In domeniul istoriei politice actioneazd atit metodele statisticii mate-
matice, cum ar fi analiza corelafiilor §i regresiei, scalarea Gutman sau ana-
liza multivariatd, cit §i metode noi din cercetarea operationali, teoria deci-
ziei §i teoria jocurilor.

Predominante sint lucrérile de istorie parlamentard si ni se par sem-
nificative din punct de vedere metodologic studiile lui Allan Bogue, William
O. Aydelotte, Jerome Clubb $i Howard Allen, Ronald Formisano 12.

Este interesant de mentionat faptul c¢& cercetiri de aceastd naturi
sint intreprinse nu numai de citre istorici §i este bine cunoscutd existenta
unei aga numite ,,sociologii electorale” de tradifie in Franta, Scandinavia,
Marea Britanie si Canada 1.

Statistica matematicd si calculatorul au fost folosite §i pentru alte
studii de istorie politicd, de exemplu: examinarea a peste 30000 de greve
muncitoresti din Franfa secolelor noulsprezece si doulzeci, analiza de
continut a pamfletelor politice sau simularea evenimentelor politice pe
calculator 4.

Metode de teoria jocurilor §i teoria deciziei au fost aplicate de pro-
fesorul Mircea Malifa in studiile sale 15.

11 Stefan Stefdnescu, Demografia, dimensiune a istoriei, Edit. Facla, Timisoara 1974.

12 Allan Bogue, The Substantive Meaning of Radicalism in the United States During
the Civil War, comunicare prezentati la Conference on the Use of Quantitative Methods in
the Study of the History of Legislative Behavior, University of Iowa, 1972; William O.
Adyelotte, Constituency Influences on the British House of Commons in the 1940, comuni-
care prezentati la conferinfa mentionatd mai sus.

Jerome M. Clubb, Howard W. Allen ed., Electoral Change and Stability in American Political
History, The Free Press, New York, 1971 ; Ronald P. Formisano, The Birth of Mass Political
Parties : Michigan, 1827— 1861, Princeton University Press, Princeton 1971.

13 Stein Rokkan, Citizens, Elections, Parties, McKay, New York, 1970.

14 Edward Shorter, Charles Tilly, The Shape of Strikes in France, 18§30— 1960, Compa-
rative Studies on Society and History 13 (lan. 1871), p, 60—86 ; Charles M, Dollar, Ri-
chard J. Jensen, Hisforian’s Guide {o Statistics, Holt, Rinehart Winston, New York, 1971, p.
210—214; Alan D. Anderson, Patricia Bryan, Charles Cannon, Barbara Day, Julie Jefircy,
An Ezxperiment in Combat Simulation: The Battle of Cambrai, 1917, Journal of Interdisci-
plinary History 2 (Winter 1972), p. 229—248.

16 Mircea Malita, Un modéle de la décision de 1595 de Michel le Brave, ,,Mathematics
in the Archaeological and Historical Sciences”, Edinburg, 1971, p. 516—523; A Romanian
Prince’s Negotiations After the Siege of Vienna (1683—1688), Laboratorul de teoria mate-
maticid a sistemelor, Universitatea Bucuresti.
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Incheiem aceastd succintf® prezentare amintind doar c¢f metodele
matematice si calculatorul electronic interfersd astdzi si cu domenii ca istoria
culturii sau analiza de continut a documentelor istorice, fiind o adevirata
metodd de lueru in arheologie.

O imagine a acestor multiple preocupiri de aplicare a noii metodologii
o dau studiile documentare publicate in reviste de specialitate atit in {ara
noastrd cit i peste hotare .

Degi recunoscute, valoarea metodelor cantitative, importanta si
semnificatia scopurilor teoretice in care pot fi folosite, precum §i misura in
care sint aplicabile materialului documentar, rimin subiecte de discutie in
lumea istoricilor. De aceea este bine s& cunoastem ceea ce implicd o incercare
de utilizare a acestor metode in istorie, ce fel de rezultate putem astepta si
ce dificultati apar pe parcurs.

Valoarea principalf a cuantificdrii in studiul istoriei consti in aceea
cd inlesneste verificarea unor afirmatii cu caracter general. Existd uneori
tendinta ca, dupi o descriere precisd a citorva cazuri, si se treaci la gene-
raliziri fird prezentarea unei motivari bine fundamentati. Este adevirat
¢d pentru mulli cercetitori citeva exemple concrete pot fi mult mai con-
vingatoare decit un tabel statistic riguros aleituit, dar riscul pe care il com-
portd un astfel de procedeu nu trebuie ignorat. Rezumarea nunierici a date-
lor, atunci cind este posibil, oferd cercetidtorului informatii ugor de descris
si minuit.

De asemenea, cuantificarea asiguri un grad mare de acuratete. In-
tr-adevir, memoria fiind selectivi, atunci cind dispune de un material bogat,
cercetitorul i§i va concentra atentia asupra cazurilor care se potrivesc cel
mai bine propriilor sale presupuneri, cu alte cuvinte asupra cazurilor favo-
rite. O prezentare ordonati a materialului documentar va inlitura acest
pericol, punind in lumind relatii §icaracteristici ale datelor mai greu de
observat fird o astfel de sumarizare a informaftiei.

In plus, analiza cantitativi oferd un mijloc sistelnatic de a testa ipo-
tezele, prin stabilirea numarului de exemple care sustin fiecare presupunere,
accentuindu-se in acest fel nu numai trisaturile principale ale fenomenului
ci si exceptiile, nuantele, conturindu-se astfel méisura in care se poate face o
generalizare.

De cele mai multe ori rezultate intelesante se pot obtine chiar prin
metode statistice relativ simple din sfera statisticii descriptive, sau prin
studierea caracteristicilor unui grup si corelarea lor in scopul examinirii le-
gaturii intre diversi factori.

Desi este deosebit de folositor s ordonezi, s# clasifici §i s& reduci
informatia disponibild prin aceste mijloace primare,uneori este necesar si
se recurgi la metode complexe cum ar fi modelarea matematici, sau infe-
r enta statisticdl, cea din urmd permitind formularea de concluzii cu caracter
general ve baza studierii unui numadr restrins de cazuri, a unui esantion.

E2)

16 Vasile Liveanu, ,,Cliometria’’ sau ,,noua istorie economicd’’, ,,Istorie — Arheologie,
Revista de referate si recenzii si sintezd”, X, 1, 1973, p. 71—97; Irina Gavrili, Les mathé-
maliques et Uhisloire en Roumanie, ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, 2, 1975, p. 275—283;
Robert Swierenga, Clio and Computers: A Survey of Compulerised Research in Hislory in
»»Computers in the Humanities”” 5, (Sept, 1970), p. 1—22; Charles Tilly, Computers in Histo-
rical Analysis, in ,,Computers in the Humanities’’, 6 (Sept. — Nov. 1973), p, 325—335; Ro-
bert Whallon Jr,, The Compuler in Archaeology : A Crilical Survey, in ,,Computers in the Huma-
nities’’ 1 sept, 1972), p. 29—45.
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Dupf cum am ariitat, o muncd substantiald si interesanti a fost reali-
zatd in aceastd 'directie, dar potentialul analizei cantitative nu a fost pe
de-a-ntregul exploatat. Istoria economica este din acest punct de vedere o
exceptie, fiind un domeniu in mod natural potrivit cercetirii cantitative. In
cea mai mare parte informaftia inifiald apare aici cuantificati, ipotezele care
se fac tind s fie sub form& cantitativa, iar din punct de vedere teoretic,
daté fiind dezvoltarea recentd a econometriei, metodele sint deja avansate.

Pentru istoricul preocupat de a aplica statistica in cercetdrile sale
se ridicd o serie de probleme, intre care cele mai importante mi se par cele
relativ la :

— calitatea cercetfirii efectuate pind in prezent,

— posibilitatea utilizdrii acestor metode avind in vedere caracterul
limitat al materialului aflat la dispozitia istoricului,

— acuratetea rezultatelor obfinute prin astfel de metode, §i in
sfirsit

— utilitatea §i semnificatia acestor rezultate.

In cele ce urmeazi vom ciuta si ne referim pe scurt la fiecare dintre
aceste aspecte.

Este foarte adeviirat ¢d nu intotdeauna cercetirile bazate pe metodele
statistice au fost inennunate de succes. Multe dintre aceste studii, departe
de a revolutiona gindirea istoricd, s-au dovedit a fi imperfecte ca metodi,
ceea ce le-a alterat in bund misurd concluziile. Adesea pionierii cercetirii
cantitative a istoriei au ignorat ipoteze statistice esentiale, cum ar fi aceea
cd un esantion de date nereprezentativ conduce la rezultate neconcludente,
iar o metoda statisticd, oricit de rafinatd ar fi, nu poate compensa intot-
deauna limitele datelor istorice de care dispune cercetdtorul.

Preocuparea actuala a istoricilor de a cunoaste ceea ce tehnicile sta-
tisticii pot oferi si modul corect de a le aplica ne indreptiteste si afirmim
cd in viitor erorile mai sus amintite vor fi eliminate, iar analiza eantitativa
se va impune ca un instrument necesar pentru studiul unui numir creseind
de domenii ale istoriei.

O alti obiectie care se ridicd este aceea cd noile metode nu-si au rostul
in istorie, sau ci pot fi folosite numai intr-o arie restrinsi de cercetare, data
fiind complexitatea problemelor si limitele izvoarelor existente.

Este greu de obtinut o informatie precisd bazindu-te pe o sursi incon-
sistentd si experienta a demonstrat cad inregistrarea datelor se dovedeste a
fi o operatie dificild si adesea supusd erorilor.

Nu este usor si gradul de dificultate creste pe misurd ce ne indepir-
tdm de perioada contemporani, si obfinem date semnificative pentru a
face o prezentare cantitativa riguroasa si utild. De exemplu, este posibil sd
studiem compozifia Parlamentului britanic pentru secolele recente, dar
aceeasi sarcini devine imposibild dacd ne-am referi, de pilda, la armata lui
Justinian.

Dar, cuantificarea nu este o reguld, ci o strategie de investigare si este
la latitudinea cercetatorului si o foloseascd sau nu.

Problemele de istorie economicid si demografie, sau de muobilitate
sociald furnizeazd un material bogat de studiu §i impun metode cantitative.

Generalizind, credem c# in orice cercetare in care se pot obfine date
sub forma numerica, cuantificarea devine o obligatie pentru istoricul dornie
sd realizeze un studiu profund al problemei.
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De fapt, existent{a unei informatii istorice sirace nu pledeazd impo-
triva cuantificirii in particular. Existi limite indiferent de metoda folosita,
ele decurgind din insuficienia evidentei padstrate si nu din parlicularitafile
tehnicii de studiu intrebuinfate. Obstacole in fata generalizirilor apar, de
pildi, cu aceeasi fortd siin cazul metodelor traditionale §i ceea ce nu poate fi
ficut cu ajutorul statisticii in cazul unui material istoric sirac, este greu
de presupus cd poate fi realizat printr-o tratare subiectivél, obisnuitd. Este
adevirat ci problemele caie decurg din date inadecvate pot apare mai
evident intr-o analizi matematicd, dar in nici un caz nu pot fi evitate prin
alegerea unei alte metode de lucru.

Cea de-a treia obiectie care se ridicd este legatd de misura in care
statistiea conduce la concluzii corecte.

Daca ne referim la metodele statistice simple, acestea nu fac altceva
decit s& reorganizeze datele, rezultatul coneretizindu-se in tabele clare care
usureazid munca ulterioard de interpretare. De exemplu, o matrice de core-
latie este un tablou de cifre care indicd legdturi intre diversi factori ce
intervin intr-¢ problem4, dar descoperirea cauzelor care determini existenta
acestor relatii, precum §i interpretarea lor std in priceperea si talentul cerce-
tatorului. Dacd datele permit, este usor de urmairit ecum au votat
alegitorii, dar este cu mult mai greu de stabilit motivele pentru care
au votat asa cum indicd tabelele cantitative. Mergind mai departe, citre
metode mai elaborate, vom aminti influenta statisticd care cere indepli-
nirea unor conditii precise din partea datelor, conditii pe care ignorindu-le
cercetitorul va fi in mod sigur condus la conecluzii eronate.

Este gresit si credem c& studiile cantitative elimind judecdtile
de valoare, imaginatia §i spiritul intuitiv pe care istoricul il aduee in
cercetarea sa. Prin aplicarea acestor metode nu cistigim rezultate absolute,
ciun grad de certitudine in ceea ce afirmidm, nu elimindm factorul su-
biectiv, dar ii minimalizdin rolul.

Analiza cantitativd nu trebuie privitd ca un procedeu magic. Ea
confe1d claritate in tratarea materialului documentar si de multe ori scoate
in evidentid rezultate greu sesizabile prin metode traditionale. Dezavantajele
pe care le prezintd nu sint specifice procedurilor cantitative, pericolul
de a desprinde concluzii false existind in orice fel de cercetare.

S-au ridicat intrebdri nu numai asupra posibilitdtilor si limitelor
analizei cantitative, dar si asupra utilititii ei. Existd parerea ci subiectele
care ii intereseazd pe istorici sint atit de complexe incit studierea lor nu
poate face apel la cuantificare. Un eritic sustinea chiar ¢4 : ,,aproape toate
problemele importante sint importante tocmai pentru ¢ nu comporté ras-
punsuri cantitative’ 7. Este adevirat, desigur, c¢d un tabel statistic nu
poate explica numai prin el insusi un fenomen istoric, ci pentru a-1 elucida
este in general necesar sd recurgem la surse tradifionale de informare :
mernorii §i biografii, documente, dezbateri parlamentare ete.

Analiza cantitativi este utilizatd de cele mai multe ori pentru a veri-
fica ipoteze dinainte formulate §i atunci cind ele sint infirmate existd
tendinta de a se renega metoda. Iesirea din acest impas nu constd in aban-
donarea tehnicii folosite, bineinteles dacid a fost corectd, ci in construirea
unei teorii pertinente caie si explice noile rezultate.

17 Arthur M. Schlesinger, Jr,, The Ifumanist Looks at Empirical Social Research, in
,,American Sociological Review”’, XXVII (Dec. 1962).
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Se afirmd uneori cf metodele statistice demonstrazi ceea ce este
evident si deci aplicarea lor ar fi inutild. Chiar dacé ar fi asa,o confirmare
in plus,prin cuantificare, nu face altceva decit s& fundamenteze concluziile
intuitive ale cercetéitorului, cu toate c¢d de cele mai multe ori problemele
care se preteazd la un studiu cantitativ nu au 1dspunsuri evidente. De
exemplu, in cercetarea influentei exercitati de anumiti factori asupra unui
fenomen istoric, analiza corelatiilor oferd o mésurd precisd a existentei, a
sensului §ia mérimii legdturii studiate, adesea dind la iveald relatii care ar
fi trecut neobservate intr-o tratare obisnuita.

Inferenta statisticd, printr-un ansamblu de procedee, inlesneste
desprinderea de concluzii cu caracter generalin cazul unui numar restrins
de date pe care, in mod obisnuit, am fi tentati si le neglijim sau care
printr-o abordare necorespunzitoare ar conduce la afirmatii gresite.

O dovadi in plus in confirmarea posibilitifilor oferite de analiza can-
titativa constituie numarul din ce in ce mai mare al istoricilor care o adopté
ca metodd de lueru, iar valoarea unei asemenea cercetéri rezidd in primul
rind in acuratetea si priceperea cu care este realizatd. O cercetare riguroasi
si nu aplicarea mecanici a uneia sau altei metode statistice, urmati de
munca de interpretare istoricd a rezultatelor va avea ca rezultat studii cu
adevirat valoroase.

Interesul crescind al istoricilor fatd de aceastd noui metodologie este
atestat de organizarea a numeroase conferinfe, cursuri sau seminarii in
scopul prezentirii calculului statistic, de publicarea de articole, cir{i sau
colectii de studii care implicd o cercetare cantitativd, de editarea incepind
cu anul 1967 a periodicului ,,The Historical Methods Newsletter”, adevirat
ghid in acest domeniu.

Disputa purtatd in jurul analizei cantitative in istorie se bazeazi,
in general, pe motive nejustificate. Cele mai multe dintre obiectiile care
apar se datoreazd unei intelegeri gresite a scopului in care noile metode pot
fi folosite sau a concluziilor pe care le genereazi. Nici un cercetitor nu va
afirma cé orice informatie istoricd este cuantificabild, ci tabelele statistice
furnizeazi demonstrafia definitivi a teoriei pe care o ilustreazi, ci pro-
cedurile cantitative aduc finalizarea unei probleme §i elimind judecitile
subiective sau cd adoptarea acestor metode anuleazi imaginatia, intuitia,
logica §i celelalte instrumente intelectuale traditionale la indemina isto-
ricului si in general a oricirui cercetitor.

Este absurd s& afirmi cd existd o singurd cale spre cunoastere, ci
o cercetare riguroasi se poate face numai utilizind cifre sau ci valoarea sa
depinde mai mult de metoda adoptatd decit de priceperea cu care este
condusi.

Statistica matematici oferd astéizi un aparat complex de analizd a
datelor istorice, de la simple tabele, repartitii de frecventd sau reprezentari
grafice, misuri ale tendintei centrale in date sau ale relatiilor intre feno-
menele istorice, pind la metodele mai elaborate ale inferentei statistice si
analizei multivariate.

O aplicare stiintificd a analizei cantitative vausura munca istoricului,
va aduce rigurozitate sifundamentare in sustinerea teoreticd a unor teze, va
face posibild descoperirea trisaturilor §i relatiilor ascunse de multitudinea
informatiei §i, in sfirsit, va conduce la generaliziiri bazate pe argumente pre-
cise §i nu pe exemple izolate.
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Si dacd la toate acestea adiugim rapiditatea cu care calculatorul
realizeazs calculele laborioase cerute de unele metode, putem afirma ca
metodele matematice, rational utilizate, constituie un instrument de lucru
necesar in cercetarea istorici moderna.

LA QUANTIFICATION DANS L’HISTOIRE — VALEUR
ET LIMITES

RESUME

L’¢tude aborde des aspects de ’application des méthodes mathéma-
tiques et de l’utilisation des calculatrices électroniques dans l'investigation
historique.

La premiére partie contient une succincte présentation de quelques-
unes des plus significatives recherches d’histoire économique, politique et
démographique, fondées sur les nouvelles méthodes et effectuées aux U.S.A.
en U.R.S.S,, en Angleterre et en France.

On analyse ensuite des problémes essentiels auxquels est confronté
le chercheur lors d’un essai d’application des méthodes mathématiques au
matériel historique, étant soulignés aussi bien les avantages que les limites
et les difficultés qu’implique 1'utilisation des nouvelles techniques de tra-
vail.

On conclut que ’utilisation rationnelle des méthodes mathématiques
secondées de la rapidité des calculatrices dans le traitement des données
historiques contribue & l’accroissement de la rigueur scientifique dans
linvestigation historique.
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ANTECEDENTE ALE AGRESIUNII JAPONIEI
iN CHINA DE NORD-EST

DE

N. Z. LUPU

in noaptea de 18 spre 19 septembrie 1931, la numai o or§ dupid ex-
plozia inscenatd la Liutiaogou, in apropiere de Shenyang (Mukden), in
zona japonezd a Ciii ferate sud-manciuriene, armata japonezd a trecut
la invadarea teritoriului Chinei de nord-est. Atacul armat al Japoniei
a marcat aparitia unui periculos focar de rizboi in Extremul Orient. Inche-
iatd prin condamnarea ei platonich de cétre Societatea Nafiunilor §i retra-
gerea Japoniei din forul de la Geneva, aceastd agresiune a depisit mult
cadrul strict al raporturilor dintre cele dou#d {éri, punind la grea incer-
care sistemul existent al relatiilor internationale, statornicit dupid primul
rizboi mondial. De aici, atentia §i ingrijorarea cu care desfisurarea eve-
nimentelor din indepirtata Manciurie a fost urmiritid de guverne si de
opinia publicd de pretutindeni.

Interventia militard a Japoniei in China de nord-est, actiune pre-
meditatd §i minutios pregititi de militaristii japonezi, a constituit, de
fapt, continuarea politicii mai vechi de expansiune a imperialismului
nipon in Manciuria. Consacrat preludiilor agresiunii japoneze, articolul
de faf{i stiruie asupra citorva din aspectele esentiale ale antecedentelor
acestui conflict — moment deosebit in procesul deteriordrii relatiilor
internationale din anii premergitori celui de-al doilea rizboi mondial.

*

Manciuria, bogata provincie chinezi situatd in nord-estul férii a
atras de timpuriu atentia Imperiului nipon. Japonia avea, fireste, in
vedere atit importanta ei economici ca sursd de materii prime §i alimente
5i piatd pentru mirfurile si capitalurile japoneze, cit §i insemnitatea ei
strategicd pentru politica sa de extindere a sferei de influentd §i domi-
nafie in Extremul Orient .

Un prim pas in dobindirea de cdtre Japonia a unor pozitii in Man-
ciuria a fost ficut in urma rizboiului chino-japonez izbucnit in 1894 si

1 Le conflit sino-japonais, Hisloire des operalions mililaires en Manchourie et @ Chan-
gai en 1931 el 1932, Tokio, 1932, p. II; vezi si arhiva Ministerului Afacerilor Externe, (in con-
tinuare A.M.A.E.) fond 71, Dosare speciale, vol, 230, f. 307—315, (Studiu asupra problemei
Manciuriei si dezarmarea de general 1. Matsui, delegatul Japoniei la Conferinja de dezar-
mare, Apirut fn ,,Revista Diplomatici’’ japonezd din 1 februarie 1932, Traducere in limba
francezd,

,»REVISTA DE ISTORIE", Tom. 32, nr. 5, p. 905—921, 1979,
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incheiat prin Tratatul de la, Shimonoseiki din 17 aprilie 1895. Prin acest
tratat, Japonia a obtinut ,,arendarea’ teritoriului Peninsulei Liaodong
cu oragele Dalian si Liusun care-i permitea s& controleze frontiera orien-
tald a Coreei si drumul spre Pekin 2. Supusd insi presiunii concertate
a trei puteri concurente in Extremul Orient: Rusia taristd, Franta, si
Germania, Japonia a fost nevoitd si retrocedeze Chinei peninsula, in
schimbul unei compensatii de 30 milioane taeli 3.

Furnizind Chinei (cu ajutor francez) un imprumut pentru ca aceasta
s4 poatd pliti compensatia cerntid, Rusia a objinut consim{imintul Chinei
pentru construirea pe teritoriul Manciuriei a unei cii ferate (Calea feratd
a Chinei de risirit) care scurta cu vreo 2000 km accesul spre Vladivostok®.
In 1898, Rusia taristi a reusit si determine China si accepte ,,arenda-
rea’’ Peninsulei Liaodong, retrocedati de japonezi, §i construirea unui
tronson sudic al Cidii ferate a Chinei de rdsirit de la Harbin la Dalian.
Cu acest prilej, numele oragelor Dalian si Liusun au fost schimbate in
Dalnii §i respectiv Port-Arthur %,

Japonia n-a dezarmat insd, reusind s#-si refacd pozitiile dupd nu-
mai cifiva ani. In urma rizboiului ruso-japonez din 1904—1905, prin
Tratatul de la Portsmouth (S.U.A.), ea si-a adjudecat toate posesiunile
Rusiei din Manciuria meridionals : Peninsula Liaodong si partea de sud
a Ciii ferate a Chinei de risirit, Cianciun-Liaodong, viitoarea Cale feratd
sud-manciuriand. Tratatul mai fixa, printre altele, si efectivele trupelor
de politie pe care {irile semnatare le puteau mentine de-a lungul ciii
ferate 6. Preluind posesiunea peninsulei Liaodong, japonezii au schim-
bat din nou denumirea oragelor Dalnii §i Port Arthur : primul a devenit
Dairen, iar al doilea Ryojun (pronuntia japonezd a vechilor denumiri
chineze) 7.

Contrar sperantelor nutrite de guvernele britanic §i american care
sprijiniserd aciiunea Japoniei de eliminare a Rusiei din Manciuria si
Coreea (transformatid in colonie japonezi in 1910), consolidarea japone-
zilor in zond n-a fost urmatd de patrunderea mai lesnicioasd a capitalu-
rilor engleze si americane. Japonia a trecut, dimpotrivd, la monopoli-
zarea surselor de materii prime §i a pietelor respective, orientindu-si
politica de expansiune si in alte directii 8 In 1906 a fost creatd compania
semiguvernamentald Societatea Cdii ferate sud-manciuriene devenitd prin-
cipalul instrument al capitalului monopolist japonez in exploatarea colo-
niald a Chinei de nord-est.

2 Vezi R. H. Akagi, Japan’s Foreign Relations 1542—1936. A Short History, Tokio,
1936, p. 156—160; vezi si J. Lequiller, Le Japon, Editions Sirey, Paris, 1966, p. 126.

3 Istoricul sovietic B.A. Romanov scrie in legiturd cu aceastd interventie : ,,Se infe-
lege de la sine ci acfiunea Germaniei, Rusiei si Frantei fmpotriva Japoniei nu avea de fel
drept scop apirarea ,,inviolabilititii’’ Chinei, ci pregiitirea terenului pentru obtinerea de com-
pensatii din partea guvernului chinez ,,recunoscitor..” (B.A. Romanov, Ocerki diplomaticeskof
istorit russko-japonskot voinl (1895—1907), Izd. Akademii Nauk SSSR, Moskva, 1947, p. 40).

4 Ibidem ; vezi si J-C, Balet, Que veut le Japon?. Que veut la Chine? Editions du ,,Temps
présent”’, Paris, 1931, p. 23.

5 Vsemirnaia istoria, tom. VII, Izd. sotialno-ekonimiceskol literaturiii, Moskva, 1960,
p. 308; vezi si J. Escarra, Le Conflit sino-japonais et la Sociéte des Nations, Publications de
la conciliation internationale, Paris, 1933, p. 231.

% B.A, Romanov, op. cit., p, 385—391; vezi si J. Lequiller, op. ci‘., p. 168—171.

7 J. Escarra, op. cit., p. 236.

8 Istoria voin! na Tihom Okeane (traducere din limba japonez3), tom. I, Izd. inostranoi
literaturi, Moskva, 1957, p. 21—22,
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Japonia s-a folosit din plin de imprejurdrile create de primul rizboi
mondial pentru a-si consolida pozitiile in China. Profitind de slibiciunea
militard a acestei {iri precum si de faptul ci atentia puterilor aliate era
concentratd in altd parte, 1a 18 ianuarie 1915, Japonia a prezentat guver-
nului chinez cele ,,21 de revendiciri’” ®. Grupate in cinci categorii, reven-
dicdrile (cele cuprinse in primele patru) se refereau la : transferarea citre
Japonia a ,,drepturilor’” germane din Shantung si stabilirea controlului
japonez in aceastd provincie; extinderea si intirirea controlului japonez
in Manciuria §i partea de rasirit a Mongoliei interioare ; instituirea con-
trolului japonez si transformarea in intreprindere mixtd chino-japoneza
a combinatului metalurgic de la Haneping apartinind capitalului chinez
etc. In ultima categorie erau grupate revendicirile conform cirora guver-
nul chinez trebuia : s& se angajeze sd invite consilieri japonezi in vederea
reorganizirii armatei, polifiei si fihantelor; si-si procure din Japonia
cel pufin jumitate din armamentul de care avea nevoie; s se adreseze
in mod exclusiv capitalului japonez pentru lucririle de exploatare a sub-
solului, constructii de drumuri, porturi §i docuri in provincia Futzian.
Japonia mai cerea s i se concesioneze §i construirea de cdi ferate in
restul teritoriului Chinei!®. Cresterea migcirii patriotice, antijaponeze
in China s§i atitudinea negativd a Rusiei, Marii Britanii i Statelor Unite
ale Americii au determinat guvernul nipon si renunte la ultima catego-
rie de revendiciri '. Incurajat ins#, mai ales, de pozitia ,,in doi peri”
a guvernului american care pe de o parte se pronunta impotriva asumarii
de ciitre o putere striind a dominatiei politice militare §i economice a
Chinei, iar pe de alta recunostea ci apropierea Japoniei de China de
nord-est creeazé relatii speciale intre ea si respectivele provincii, guver-
nul japonez a adresat Chinei un nou ultimatum in urma céruia 2, la 9
mai 1915, guvernul chinez a declarat ci acceptd majoritatea cerintelor
Japoniei. Astfel, fird si fi adus o contribujie deosebitd la lupta impo-
triva Puterilor centrale, Japonia a tras mari profituri de pe urma alitu-
rarii ei puterilor Antantei. Conferinta de pace de la Paris a recunoscut
Japoniei insulele Caroline, Mariane $i Marshall, precum §i drepturile si
privilegiile avute de Germania in peninsula chinezi' Yantai (Shantung) 13,

Pozitiile Japoniei in China au fost insd nu peste mult timp atinse
prin hotédririle Conferintei de la Washington din noiembrie 1921 — feb-
ruarie 1922, indeosebi prin Tratatul celor noud care inscria principiul
nportilor deschise gi al posibilitdtilor egale’ pentru comerful si industria
tuturor nafiunilor in China. Presat de guvernul american ingrijorat de
cresterea influentei japoneze, guvernul japonez a fost nevoit, cu acelast

® R.H. Akagi, op. cit., p. 339—340.
10 fbidem.

11 M, Toscano, Guerra diplomalica in Esiremo Orienle (1914—1931), Volume primo,
Giulio Einaudi editore, Torino, 1950, p, 236 ; vezi si United States Relations with China, Wa-
shington, 1949, p. 430, 436—437.

12 R, H. Akagi, op. cit.,, p. 344; vezi si S, Brucan, Originile politicii americane, Edit,
stiingificd, Bucuresti, 1968, p. 41.

13 Tratatul de pace inire Pulerile Aliale si Asociale $i Germania si protocolul semnat
la Versailles la 28 iunie 1919, Bucuresti, 1920, p. 41.
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prilej, s& accepte retrocedarea teritoriului Yantai (Shantung), p#strin-
du-si, insd, in continuare importante pozifii in aceastd parte a Chinei 4.

Desi prin Tratatul celor noud China obtinuse din partea tuturor
puterilor semnatare garanfia integritdfii teritoriale i a autonomiei sale
administrative, inclusiv recunoasterea Manciuriei ca parte integrantd a
teritoriului chinez, in perioada urmitoare, Japonia a incercat in repetate
rinduri s& actioneze in afara tratatului, urmarind obtinerea unor drepturi
speciale in China in general si in Manciuria indeosebi 15, Cercurile guver-
nante japoneze au continuat si promoveze cu stiruin{4 politica de con-
solidare §i extindere a pozitiilor in China de nord-est, in ciuda unor flue-
tuatii intervenite in acesti ani in metodele politicii externe nipone.

In ajunul agresiunii, Manciuria dobindise o importanii de prim
ordin pentru capitalismul japonez. In 1930, importurile din Manciuria
in Japonia reprezentau 649, din importurile de cdrbune, 46%, din cele
de fontd, 76 %, din importurile de grine si 869, din importurile de seminfe
oleaginoase 16, Exportul japonez in Manciuria in acelasi an era egal cu
89, din volumul general al exportului japonez, cu 14°, din exportul de
zahdr, cu 129, din cel de tesdturi de bumbac §i cu 34°, din exportul de
magini §i utilaje. Manciuria era in acelasi timp o importantd piatd pentru
exportul de capital. In 1930, investitiile de capital japonez erau de aproape
un miliard §i jumétate yeni, depésind cu mult cele din Taiwan (305 mili-
oane) Coreea (804 milioane) si China (1190 milioane). Investitiile japo-
neze reprezentau 73 % din toate investitiile de capital striine din China
de nord-est. Din totalul capitalului japonez, 56 9%, era investit in transpor-
turi, 8,49, in industria minierd, industria lemnului §i prelucrarea mate-
riilor prime agricole, 9,79% in industria grea!’. Jumitate din capitaluri
apartineau Societdtii Cdii ferate sud-manciuriene, care controla nu numai
liniile de comunicatie feroviard (cu exceptia liniei ferate Beijing (Pekin)
Sheniang (Mukden), investitie britanicd, intreaga retea de cale ferati
din Manciuria de sud apartinea japonezilor) girile si minele din zona céii
ferate, dar si depozitele, uzinele, hotelurile, spitalele, stajiunile agricole
experimentale, refeaua telegraficid. Societatea lucra in strinsd legiturid cu

W Vezi Trealies Conventions, Infernational Acls, Profocols and Agreemenis, 1910—1923,
vol. 1II, Gouvernments Printing Office, p. 3120—3124 ; vezi §i Alex, de Conde, A History
of American Foreign Policy, Second Edition, Charles Scribner Sons, New York, 1971, p. 501.

15 Arh. M.A.E., fond 71, Dosare speciale, vol. 230, f. 316—317 (Declaratia guvernului
chinez din 12 februarie 1932). Inca din 1910, Japonia incepuse si ocupe un loc important
in comertul exterior al Chinei, cu o coti reprezentind 16,4 la sut3 din valoarea totali a schim-
burilor externe ale acesteia, in timp ce Anglia, care in ultimele decenii ale secolului trecut deti-
nuse primul loc (44,7 % in 1870) a ajuns la o cotd de numai 10,6 %. Dup& primul réizboi mon-
dial, cu exceptia anilor 1921 —1923, cota Japoniei s-a ridicat la aproximativ 259%, in timp ce
ponderea Angliei s-a mnentinut intre 8 si 9 la sutd. Apdruse insi alt concurent primejdios :
S.U.A. care in primul deceniu postbelic au reusit s impingd din nou Japonia pe locul al doi-
lea. Cota americani s-a ridicat la 21,16 % din valoarea schimburilor externe chineze, cea japo-
nezd coborind la numai 17 %. De mentionat ci S.U.A. ocupau in acelasi timp si primul loc in
comertul exterior al Japoniel cu o cotd care a crescut in perioada 1913—1931 de la 22,5 la
32 la sutd, (Cf. Efude sur le commerce extérieur de la Chine de 1864 & 1932, par Chao Zoo
Biang, Imprimérie Franco-Suisse, Lyon, 1935, p. 114—115).

16 Istoria voin! na Tihom Okeane, tom, I, p. 169—170; vezi si J. Lequiller op. cit.,
p. 287.

17 A, Zischka, Le Japon dans le monde. L’éxpansion nippone 1854— 1934, Payot, Paris,
1934, p. 204.
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cercurile militariste japoneze pe care le susfinea in acf{iunea de expansiune
teritorialé 18,

Politica Japoniei in China de nord-est a devenit deosebit de activi,
dupi instalarea la putere a guvernului format din reprezentanti ai Sei-
yukai, in frunte cu generalul Tanaka, despre care cei apropiafi obisnuiau s
spund cd in politicd ,,singurul siu subiect de conversatie era China’ 19,
Intr-adevir, ,,problema chinez#” si in deosebi ,,problema manciurians”
era pentru noul prim ministru de importanti capitald. Abandonind poli-
tica externd promovatd de fostul ministru de externe, Shidehara, parti-
zan al unei linii moderate de ,,neamestec’ in treburile interne ale Chineli,
dar de patrundere 5i de consolidare a pozitiilor Japoniei in aceastd tard,
prin mijloace economice in primul rind #®, generalul Tanaka a trecut la
misuri de amestec direct in treburile interne ale Chinei. La 28 mai 1927,
atunci cind armatele chineze participante la ,,campania din Nord” au
atins partea de nord a Chinei, trupe japoneze au fost trimise in grabi in
Yantai (Shantung) spre a t#ia calea uniti{ilor ehineze ce inaintau dinspre
sud. Guvernul japonez a motivat actiunea prin ,necesitatea de a se
apdra cu ajutorul armatei viata si avutul supusilor japonezi’’ 2. Trupele
japoneze au debarcat la Tindao la 30 mai, curind dupid infringerea lui
Cian Tzo-lin, dictatorul Manciuriei, de armata Gomindanului 22,

Intre 27 iunie §i 7 iulie, guvernul Tanaka a organizat la Tokio o
»Conferintd pentru problemele Extremului Orient’’, la care au participat
diplomati japonezi acreditati in China, reprezentanti ai Ministerului de
Razboi, ai armatei din Kwantung (denumire dati partii din peninsula
Liaodong arendatd Japoniei) si ai Statului Major. ,,Programul de ac{iune’
in opt puncte privind politica Japoniei in China adoptat de Conferinti
trata Manciuria si Mongolia interioard ca teritorii in care Japonia avind
pinterese speciale’” era in drept s& ia masurile ce va crede de cuviintd
pentru a le apdra si promova 23, In program se preciza : ,,Intrucit Manciu-
ria $i Mongolia, si in deosebi cele Trei Provineii de Est (Heilung, Jilin,
Liaoning) sint de cea mai mare importantd pentru existenta Japoniei ca
natiune, Japonia se consider#d responsabild pentru mentinerea pécii §i
dezvoltarea economicd a acestor regiuni’ 2. Mai tirziu, atunci cind poli-
tica agresivd fatd de China a inceput a fi pusd in praecticd, (dupid 18 sep-
tembrie 1931) Mori Kaku, vice ministru la Afacerile Strdine, nationalist

18 Fr, Toussaint, IHistoire du Japon, Fayard, Paris, 1969, p, 347; vezi si A, Zischka,
op. cil., p. 180.

1 Citat de J, Lequiller, op. cil., p. 268.

20 R.H. AKkagi, op. cit., p. 394—395.

1 fntr-o declaratie ficutd mai tirziu, la 21 ianuarie 1928, in Dietd, generalul Tanaka,
prim ministru §i ministrul afacerilor striine, a spus printre altele ;: ,,Este de prisos si declar
cd guvernul japonez n-are intentia sd se amestece in afacerile interne ale Chirei, dar nu
vom ezita in nici un moment si luim mdsurile potrivite pentru a asigura interesele noastre
si sd apirdm vietile si averile compatriofilor nostri in China. Faptul e¢3 Japonia a fost
nevoitd si trimitd temporar trupe in scopul de a apira pe nationalii sdi in districtul Tsinan
<ind ostilititile se desfisurau spre Yantai (Shantung), in mai trecut, este datorit acestei
politici’”’ (A.M. A.E. Fond 71, 1920—1944, Japonia, General, 1928—1937 vol. 1, f. 39, —
Textul tn limba englezd a discursuiui generalulut Tanaka comunical de agenjia oficiald ,, Rengo-
Services’’.

22 R.H. Akagi, op. cit.,, p. 397—398.

23 J, Lequiller, op. cil., p. 272.

24 Jbidem, Citat din Yamaura Kanichi, Bosho Mori Kaku, Tokio, 1955.
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extremist, organizatorul de fapt al Conferinfei pentru problemele Extre-
mului Orient a ficut unele dezvéluiri privind scopurile urmirite. Mori
Kaku a arétat cd Japonia, urmérind s& impiedice China si devind ,,rosie”,
intentiona totodatd si smulgéd acestei {&ri Manciuria §i Mongolia si s& le
includd in sfera sa de influen{d 2. Pe aceste teritorii urma s& fie organi-
zat un stat marionetd 26,

Hotiririle Conferintei pentru problemele Extremului Orient au stat
la baza unui document secret, asa numitul ,,Memorandum Tanaka’ inain-
tat de primul ministru impédratului, la 25 iulie 1927 2?. Memorandumul
stabilea obiectivele §i misurile principale ale politicii externe a Japoniei,
subliniind in mod deosebit locul i rolul Manciuriei i Mongoliei interioare
(considerate teritorii ce nu apartineau Chinei) in infiptuirea ei. Apreciind
cucerirea Chinei ca fiind hot#ritoare pentru extinderea ariei influentei
in Asia, documentul preciza : ,,Pentru a cuceri China va trebui pentru
inceput s& cucerim Manciuria §i Mongolia' 28,

Egsuarea incercdrilor guvernului Tanaka de a ajunge la un acord
efectiv cu Cian Kai-si, in octombrie 1927, dupd retragerea in septembrie
a efectivelor japoneze din Shantung si reluarea ostilitdtilor intre armata
gomindanistéd i trupele lui Cian Tzo-lin, in prim#vara anului urmitor, au
slujit drept temei japonezilor pentru o noud interventie militard. Guver-
nul de la Tokio era ingrijorat nu numai de soarta lui Cian Tzo-lin,
din ce in ce mai slab in fata inaintdrii trupelor gomindaniste, ci si de faptul
cd, prin inaintarea sa, Cian Kai-§i, recunoscut si sprijinit de S.U.A., des-
chidea in acelasi timp drum influentei americane #. La mijlocul lunii apri-
lie 1928, cind armata gomindanist& inainta spre Jinan (Tsinan) unde se
gidsean circa 2000 japonezi, alfi 17000 fiind dislocati de-a lungul c#ii

25 Istoria voinl na Tihom Okeane, Tom I, p. 105.

28 Jpidem. In tot timpul cit s-a aflat la guvern, generalul Tanaka a mentinut permanent
,,problema manciuriand’’ in centrul politicii de expansiune a Japoniei, subliniind cu diverse
prilejuri caracterul ,,special’”’ al intereselor japoneze in Manciuria, ,,datoria’’ Japoniei de a
pistra linistea si pacea in aceast# regiune, In raportul Legatiei romane din Tokio din 21 fanua-
rie 1930 se face urmaétoarea apreciere cu privire la partea referitoare la Manciuria din discursul
rostit cu doud zile inainte in Dieti de generalul Tanaka. ,,In ceea ce priveste Manciuria, mirtu-
risirea ,,constantei atentiuni’’ in dorinta mentinerii pécii §i ordinei acolo, nu afirma numai dorinta
de a garanta siguranfa exploatérii cdilor ferate, dar poate §i alte visuri de viitor. De obicei,
interlocutorii mei japonezi, vorbind de Manciuria, intotdeauna au cfutat si sublinieze cd
Manciuria este o {ard aparte cd nu face parte (cu toate cii se spune incd cele trei provincii)
din China, Alta tard si alt popor’’ (A.M.A.E. Fond 71, 1920—1944, Japonia. Politica intern&,
1920—1932, vol. 4, f. 85).

27 Ibidem p. 338. Continutul acestui document secret a fost dezvdluit pentru prima
dat# in coloanele revistei ,,China Critic’’. Textul continea o serie de greseli, ceea ce a favori-
zat contestarea de cdtre japonezi a existentei lui, Dar declaratia lui Mori Kaku cu privire
la telurile urmirite de Japonia la Conferinta pentru problemele Extremului Orient, precum si
desfasurarea ulterioard a evenimentelor au ficut foarte dificile incercirile de a nega exis-
tenta documentului, Trimiterile din articolul de fat& sint ficute la textul publicat fn lucrarea
Istoria voint na Tihom Okeane, tom. I, p. 337—353. Istoricul J, Lequiller admite ci docu-
mentul reflectd corect ideile fundamentale ale lui Tanaka, tendintele sale fiind in orice caz
confirmate de evenimentele care au urmat (J. Lequiller, op. cit., p. 272).

28 JIstorla voint na Tihom Okeane, Tom I, p. 338.

29 1.a 25 fulie 1928, guvernul S.U.A. a semnat cu guvernul gomindanist un tratat referi-
tor la tarife, considerat de americani drept recunoasterea acestui guvern, (United Stafes Rela-
tions With China, p, 345—446), M,1, Sladkovski, Kital { Iaponia, Izd, ,,Nauka’’ Moskva, 1971,
p. 136.
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ferate, guvernul japonez a trimis noi trupe in Yantai (Shantung) care
s-au ciocnit in citeva rinduri cu unitéti gomindaniste. La 3 mai, ocupantii
japonezi au organizat la Jinan un masacru in cursul ciruia au fost ucisi
multi cetidteni chinezi 3, Ocolind orasul Jinan, trupele guvernului din
Nanjing (Nankin) s-au indreptat spre Beijing (Pekin) unde era instalat
Cian Tzo-lin. In momentul in care orasul era pe punctul de a fi cucerit
de gomindanisti, Yamamoto Jotaro, presedintele Societdtii C#ii ferate
sud-manciuriene, a smuls lui Cian Tzo-lin acordul pentru dou# noi linii
de cale feratd cerute de Japonia in Manciuria : Jilin — Kainei §i Cian-
ciun — Dairen 3. La 18 mai a intervenit guvernul japonez care, printr-o
declaratie oficiald, prevenea pe beligerant{i ci isi rezervé dreptul de a lua
misurile ce va crede de cuviinti ,,dacd tulburirile se vor extinde mai ales
in direc}ia oragelor Beijing (Pekin), Tianjin (Tientsin) si situatia va
deveni amenintitoare pentru pacea si ordinea din Manciuria” 32, In ace-
lasi timp, Statul Major al armatei din Kwantung a fost mutat de la
Ryojun (Port Arthur) la Shenyang (Mukden).

Situatia lui Cian Tzo-lin devenind tot mai criticd, Yoshizawa repre-
zentantul japonez la Beijing (Pekin) 1-a sfituit si-si retragd trupele din-
colo de Marele Zid si sd-si intdreased pozitiile in Manciuria 33, Cian Tzo-lin
nu se putea insi hotiri atit de usor si pirdseascd Beijingul (Pekinul),
retragerea in Manciuria insemnind pentru el nu numai pierderea unor
importante pozitii in China de nord, dar, in acelasi timp, §i transformarea
sa intr-o simpld marionetd in mina japonezilor. Totodatd, el isi didea
ins# seama cd nedind curs propunerii japoneze, armata din Kwantung, care
abia astepta un pretext pentru declangarea unei actiuni in Manciuria,
l-ar putea impiedica chiar s# se mai retragi 3. In aceasts situatie, lisin-
du-gi un loctiitor la Beijing (Pekin) a hotdrit, totusi, sd se intoarcd in
Manciuria. Infrinte de armata gomindanisti, trupele sale se retrigeau
spre nord dincolo de Marele Zid 35. Cian Tzo-lin n-a reusit insi si ajungd
la Shenyang (Mukden); in dimineata zilei de 4 iunie 1928, trenul in care
se afla a fost aruncat in aer de agenti ai armatei din Kwantung, ai cirei
sefi erau neribditori si ocupe Manciuria 3. Invins, maresalul nu mai
prezenta pentru japonezi acelasi interes ca in trecut, cu atit mai mult cu
cit, asa cum dovedise in cursul ultimelor tratative, era acum mai pufin
docil decit fusese pind atunci la sfaturile si sugestiile lor 37.

Dupi ce a promis organizarea unei anchete severe pentru pedepsi-
rea autorilor atentatului impotriva lui Cian Tzo-lin, guvernul Tanaka si
cercurile militare au hot#rit, in cele din urmi, si arunce valul tdcerii

30 Mao Tze-dun, Opere alese, Edit. pentru literaturd politici, Bucuresti, 1953, p. 109
(nota 5); vezi si I, Kyoshi, O, Shindzaburo, S, Syoshi, Isloria sovremenoi Iapoinii, (traducere
prescurtatdl din limba japonezd), Izd, inostranei literaturi, Moskva, 1953, p, 117.

31 J, Lequiller, op. cit., p. 272.

32 Ibidem.

3 Ibidem, p. 273.

34 JIstoria voint na Tihom Okeane, p. 113.

35 Beijingul a fost ocupat de trupele gomindaniste la 8 ijunie 1928.

3 ], Kyoshi, O. Shindzaburo, S. Syoshi, op. cit., p. 107.

37 In timpul incidentelor de la Tsinan, Cian Tzo-lin a ficut chiar o declaratie in
care arita cd Nankinul si Pekinul ar trebui sii se impotriveascid cu forte unite dusmanului
extern. Spera probabil sd-si mentind astfel puterea si sd-si consolideze pozitiile faid de japo-
nezi (M.I. Sladkovski, op. cit.,, p. 139).
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asupra acestei afaceri necurate. Totul s-a redus la citeva sanctiuni adminis-
trative. Atacat de opozilie, care n-a intirziat s# speculeze imprejurarea,
invinuind guvernul de ,,lipsd de fermitate’” in aplicarea in politica fatd
de China a principiilor asa-numitei ,,politici pozitive” si de neglijen{d in
apdrarea intereselor Japoniei in Manciuria §i Mongolia interioara, cabi-
netul Tanaka, lipsit de sprijinul palatului, a fost nevoit, dup® o agonie
care s-a prelungit un an 3%, si demisioneze la 1 iulie 1929 32,

Musamalizarea ,incidentului din Manciuria” (formula folositd de
cercurile guvernante japoneze pentru atentatul impotriva lui Cian Tzo-lin)
a creat un precedent periculos, incurajind tendintele militariste agresive.
Totodatd, asasinarea dictatorului Manciuriei n-a dat rezultatele agtep-
tate. Locul i-a fost luat de fiul siu, Cian Siue-lian, care s-a dovedit mai
y,Joial”’ fatd de guvernul de la Nankin . In iulie 1928, in schimbul alipirii
provinciei Jehol celor Trei provincii de est, Cian Siue-lian a semnat un
acord cu Cian Kai-gi, arborind la Sheniang (Mukden) drapelul Chinei
gomindaniste. La sfirgitul anului, Cian Siue-lian a fost cooptat membru
al Consiliului National al Gomindanului. Intre timp, capitala Chinei a
fost mutatd de la Nanjing (Nankin) la Pekin a cirui nume s-a schimbat
in Beijing 4. .

*

Recrudescenta in Japonia a politicii agresive de expansiune gi
cuceriri a fost, evident, favorizati de efectele dezastruoase ale crizei
economice mondiale din anii 1929—1933. Sub loviturile ei necrutitoare,
productia industriald globald a Japoniei s-a redus considerabil intre 1929
si 1931, in industria grea sciderea a ajuns la 509%,. Intr-un singur an, paia-
lel eu falimentul in masi a intreprinderilor mici §i mijlocii numérul uniu-
nilor monopoliste a sporit de la 21 la 31, iar in anul urméator, 1931, au api-
rut incd 23 de grupiri de acest gen. In ramurile de bazi ale industriei, sala-
riile s-an redus cu procente variind intre 25 gi 45%. In anul 1931, numirul
somerilor a ajuns la 3000000. Criza a avut urmiri dezastruoase asupra
comertului exterior, volumul exportului la principalele produse restrin-
gindu-se de aproximativ dou# ori*2

La sate ,,criza orezului” si a sericiculturii a ficut si se adinceasci
mizeria tirdnimii. In 1930, dupd trei 1ecolte mari consecutive (1927,
1928, 1929), s-a obtinut o recoltd record de orez. Drept urmare, preful ore-
zului a suferit o scddere de peste 50% in comparatie cu anul 1925. Deose-

3 in februarie 1928 guvernul Tanaka a organizat noi alegeri, sperind si-si consolideze
pozitia precari pe care o avea In parlament (130 de mandate faidA de 220 ale opozitiei),
Rezultatele au fost Insd descurajatoare, guvernul neobtinind decit o majoritate fragild (221
fatd de 214 ale partidului Minseito (liberal). In noul parlament, partidele mici erau pe mai
departe arbitri situatiei, putind oricind sid facii ca balanta si se incline in favoarea libera-
lilor, (A.M.A.E., Fond 71, 1920—1944, Japonia. Politica internd 1921—1932, vol, 4, f. 89—
90. Raport confidenfial din 10 aprilie 1928 al Legajiei romadne din Tokio).

3 Ibidem, f. 114 ; ,,Le Temps’ din 1 julie 1929.

40 Soci¢té des Nations, Journal Officiel XIII® année, No, 12/ (Preméire partie) Décem-
bre 1932 p. 1873, (Cuvtniarea delegatului japone: Malsuoka tn sedinfa din 21 noiembrie 1932).

41 AM.A.E.Fond si Dosare speciale, vol., 229 f. 100 (Raport din 4 noiembrie 1931 al
Legafiei romane din Tokio) ; vezi si J. Lequiller op. cit., p. 275.

42 Goro Hani, Istoria poporului japonez, Bucuresti, Edit. Politici, p, 131—138; vezi
si I. Kyoshi, O. Shindzaburo, S. Syoshi, op. cit., p. 121—122,
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bit de grave au fost urmdrile crizei asupra sericiculturii, ramurd in care
(dup& datele din anul 1929) isi realiza o parte din venituri circa 409, din
familiile {drdnesti. Productia de métase brutf ocupa un loc de frunte in
exporturile japoneze (valoric, aproximativ 37% din vinzdrile in strii-
nitate), numai o pitrime fiind destinatd consumului intern. Cea mai mare
parte a acestei productii (97 %) era exportatd in S.U.A. Intre 1929 si 1931,
valoarea méitésii brute exportate a scizut de la 781 milioane yeni la 355
milioane, tendinta de scidere mentinindu-se §i in anii urméitori. Sciderea
preturilor la acest produs s§i restringerea exportului, pe lingd pierderile
provocate producitorilor, a contribuit la slibirea pozitiei yenului 43.

Criza a provocat perturbdri in raporturile economice ale Japoniei
cu China si in deosebi eu Manciuria. Ca urmare a crizei importul in Japo-
nia a produselor din Manciuria a scizut, odatd cu restringerea exportului
japonez spre aceastd provincie chinezd, ca urmare a reducerii puterii
de cumpirare a populatfiei. Totodatd, in conditiile acumulirii nemultu-
mirilor de tot felul §i sub influenta revolutiei chineze, in Manciuria s-a
amplificat starea de spirit antijaponczd. Deosebit de acutd a devenit
problema agrari ca urmare a migrafiei continue de populatie din inte-
riorul Chinei (evaluati la circa un milion de oameni anual) care ficea si
creascd neincetat numirul téranilor fird pamint. Dupd unele date,in
Manciuria de Sud, 509, din gospodirii n-aveau pamint, in partea ei de
nord procentul acestora ridicindu-se pini la 80%. In afari de arendi care
ajungea si intreaci uneori jumitate din recoltd, {dranii arendasierau
obligati si pliteascd diverse impozite si taxe stabilite nu numai de admi-
nistratie dar i de mosieri. Taranii mai erau obligati si lucreze mogie-
rului cel putin zece zile pe an. Ei erau in acelasi timp speculati §i exploa-
tati de companiile japoneze care le luau recoltele la prefuri de nimic,
vinzindu-le in schimb produsele de care aveau nevoie la prefuri ridi-
cate 4.

Cresterea migratiei populatiei chineze spre provinciile de nord-est
a fost insotitd de pitrunderea s§i dezvoltarea in aceste provincii a capi-
talului national chinez, de intefirea luptei impotriva capitalului striin.
Primind sprijinul capitalului national, Cian Siue-lian, care inifial repre-
zenta interesele mosierilor feudali, s-a orientat in imprejurdrile amintite
mai sus spre intérirea autoritdtii sale in China de nord-est, indepartin -
du-se de Japonia §i apropiindu-se de guvernul gomindanist. Drept ur-
mare, administratia lui Cian Siue-lian a inceput s& nu mai recunoascéd
japonezilor unele ,,drepturi’ inscrise in tratatul din 1915 conform cérora
puteau expropia pentru constructii si exploatare suprafetele de pimint
necesare. Miscarea pentru redobindirea piminturilor instriinate a capi-
tat i aspecte violente, dind loc la ciocniri singeroase cum au fost cele
de la Wanpaoshan (la nord-est de Cianciun) unde {irani chinezi au
atacat asezdrile emigrantilor coreeni a cliror stabilire pe paminturile chi-
neze era nu intimplitor incurajati de autorititile japoneze 4.

43 J. Lequiller, op. cil., p. 282—283 ; vezi si Goro Hani, op. cif., p. 141.

44 Jstoria voint na Tihom Okeane, tom 1, p. 170—171; vezi si A. Zischka, op. cil.,
p. 204—206.

4 Fr. Toussaint, op. eil., p. 354.
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Pozitiile japoneze in China de nord-est erau vizate si de unele ini-
tiative ale guvernului chinez, incurajate gi sustinute de capital occiden-
tal. In iulie 1930, o companie olandezi pentru reconstructia porturilor
a acordat guvernului chinez un imprumut in vederea construirii portului
Huludao, menit s4 concureze portul Dairen. Din aceeasi perioada dateaza
§i incercdrile de a pune in practicd planurile mai vechi de construire a
unei cii ferate care si lichideze monopolul Ciii ferate sud-manciuriene.
In aceste conditii, problema Manciuriei i a Mongoliei interioare a devenit
pentru imperialismul nipon o problem# de importantid vitald. Stivilirea
dezvoltirii capitalului na{ional chinez, inliturarea capitalului strdin i
transformarea Manciuriei intr-o colonie japonezd au trecut pe primul
plan al preocupirilor cercurilor guvernante japoneze %°.

Tensiunea sociald crescind# generatd de crizd a oferit organizatiilor
de dreapta militariste extremiste un bun prilej de intensificare a propa-
gandei social-demagogice, nationalist-yovine, anticomuniste, menitd si
creeze §i sd intre{ind in rindurile populatiei o stare de spirit favorabild
planurilor agresive urzite de cercurile militariste. In ajunul i in timpul
agresiunii impotriva Chinei de nord-est, numirul grupérilor nationaliste
a crescut cu repeziciune, activitatea lor cipidtind un caracter tot mai
indrdznet. Dupid unele date, din cele 235 grupari de dreapta existente
inainte de 1936 numai 19 erau anterioare anului 1930, 42 au apirut in
1931 si 58 in 1932. Proliferarea lor deosebitd tocmai in acesti ani ni se
pare semnificativi. Actiunea lor se sprijinea in primul rind pe militari,
in mijlocul cirora nemul{umirile ribufneau la tot pasul. Dupd primul
rdzboi mondial, in componenfa sociald a corpului ofiteresec se produse-
seri importante schimbdri caracterizate mai ales prin promovarea in
acest corp a elementelor provenite din rindurile piturilor mijlocii. In anii
crizei economice care a lovit §i a ficut tot mai nesigurd situatia materiala
a acestor paturi, aga cum era de asteptat, ingrijorarea si nemul{fumirea
ce le-a cuprins s-a ficut indatd simf{itd si in armatd. La toate acestea
se mai addugau si unele nemulfumiri mai vechi sau mai noi cauzate de
reducerea repetatd a efectivelor armatei g§i de trecerea in rezervid a unei
parti a ofiferilor, de sciderea salariilor §i de intirzierea inaintarii in grad
din pricina economiilor bugetare 4. In ajunul agresiunii, organizatiile
nationalist-gyovine si-au intensificat activitatea, incercind ca prin asasi-
nate si comploturi sd gribeascd declansarea actiunii militare in China de
nord-est, prezentatd ca o solutie indispensabild ,,salvédrii patriei’ 48,

La 4 noiembrie 1930, in gara Tokio, un membru al organizatiej
npatriotice”, ,,Aikokusha” a tras asupra primului ministru, Hamaguchi,
rdnindu-1 grav ¥. La 11 aprilie 1931, cu citeva luni inainte de moartea
sa, Hamaguchi a demisionat, locul siu fiind luat de Wakatsuki. Acest
atentat a fost expresia nemultumirilor cercurilor militariste fatd de sem-

48 Istoria voin! na Tihom Okeane, tom. 1, p. 172—173.
47 Ibidem; vezi si Ed. Reischauer, Japan, Past and present, Tokyo, 1963, p. 158—160.

4 AMAE, Fond 71, Japonia general, 1928—1937, filele 181—182, (Raport din 23
martie 1934 al Legafiei romane din Tokio) ; vezi $i ,,Japan Times’’ din 8 mai 1932.

49 AMAE Fond 71, 1920—1944 Japonia, Politica intern3, 1921—1932, vol. 4, f. 171,
( Telegramd din 14 notembrie 1930 a Legafiel romdne din Tokio).

www.dacoromanicaro
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narea de citre guvernul Hamaguchi a Tratatului naval de la Londra,
care prevedea reducerea inarmarilor navale ale Japoniei 5°.

In septembrie 1930, 25 de ofiteri din Statul Major al G#rzii impe-
riale din Tokio grupati in jurul locotenent colonelului Hasimoto Kingoro
au creat organizatia secretd Sakurakai (Societatea ciregului). Organiza-
torii grupdrii afirmau ci scopul ei era ,,reconstructia tirii’’. In program
se preciza cd pentru atingerea acestui tel ,,dacd va fi necesar’ va fi folo-
sitd ,,forta armat#”. In conceptia fondatorilor acestei organizatii ,,recon-
structia tarii”’ insemna : dezvoltarea ramurilor de industrie controlate de
stat, introducerea controlului statului in comert si finante, lichidarea
parlamentului gi a partidelor politice, prioritate pregitirii militare, in-
staurarea unei dictaturi militare de esent{d fascistd. Membrii organizatiei
Sakurakai isi propuneau sd studieze impreuni cu militarii armatei din
Kwantung ,,metodele solutionirii problemei manciuriene’ 3.,

In januarie 1931, au inceput pregitirile pentru organizarea unei
lovituri de stat care si duc la risturnarea guvernului civil si la instau-
rarea unui guvern militar in frunte cu generalul Ugaki. Organizatorii
complotului erau in strinsd legdturd cu vechii agitatori nationalisti ca
Okawa Shumei, Shmizu Gionoduki, Tsukui Tatsuo §.a. Cu sprijinul Statu-
lui Major, Okawa a ficut incepind din 1929 o serie de turnee propagandis-
tice prin tard. Tema principald a acestor turnee era ,,problema manciu-
rian4” 82, Definitivat la 7 februarie 1931, planul loviturii de stat prevedea :
organizarea de citre civili a unui ,,marg’’ a citorva mii de manifestanti
asupra Dietei, in timp ce grupuri de teroristi aveau sarcina si arunce
citeva bombe (furnizate de Marele Stat Major) asupra sediilor parti-
delor Minseito §i Seiyukai si asupra resedintei oficiale a primului minis-
tru. In situatia creat#, trupele garnizoanei din Tokio trebuiau chemate
sd intervind ,,pentru restabilirea ordinei’’, impresurind palatul Dietei.
Urma introducerea legii marfiale si preluarea puterii de citre guvernul
militar condus de generalul Ugaki. Data loviturii de stat a fost fixatd
pentru 20 martie 1931. Dar cu putin inainte de punerea in practici a
planului, generalul Ugaki a dat inapoi, ordonind intreruperea actiunii.
Motivul acestei retrageri nu este bine cunoscut. Dupid unii autori, gene-
ralul ar fi fost influentat de faptul cil si-ar fi dat seama cd poate a]unge
prim ministru si fird a recurge la o loviturs de fortd. De asemenea, ci ar
fi ajuns la convingerea ci mobilizarea ,,celor 10000 de muncltorl” care
si porneasci asupra Dietei ar fi fost un simplu truc propagandistic al
lui Okawa %3. Astfel, complotul din martie a esuat. Dar nereusita loviturii
de stat care-si propunea drept {el solutionarea ,,problemei manciuriene”
incepind cu asa-numita ,,reconstructie nationald’ a intérit in convingerea
lor §i incurajat pe acei exponenti ai cercurilor militariste care socoteau
cd intii trebuie atacatd Manciuria si apoi sd se treacd la schimbiri interne.
Dupa esuarea complotului, cercurile conducitoare ale armatei s-au limitat
doar la citeva mésuri administrative de inliturare din posturile ce le deti-

50 Ibidem, £, 174 (Raport din 23 martie 1931 a Leagafiel Romane din Tokio),

51 1. Kyoshi, O. Shindzaburo, S. Syoshi, Isforia sovremenoi Iaponii, p. 125—126.
52 J, Lequiller, op. cit.,, p. 297.

583 Ibidem, p. 281.
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neau a principalilor implicati inclusiv a conducétorilor organizatiei Saku-
rakai. Alte pedepse nu s-au dat. Numerosi participanti la organizarealo-
viturii au fost transferati in Manciuria, in cadrul armatei din Kwantung,
unde au cidpidtat posibilitatea si participe direct la pregitirea agresiunii
impotriva Chinei de nord-est 5.

Instalarea la 14 aprilie 1931 a guvernului de sub conducerea lui
Wakatsuki Reyjiro a favorizat lirgirea influentei cercurilor militariste
in sinul guvernului *. La aceasta a contribuit in bund masurd schimbarea
titularului la ministerul de rdzboi, locul generalulul Ugaki, care a trebuit
s& pardseascd postul din pricina rivalitdtilor din sinul cercurilor militare
in legdturd cu evenimentele din martie, fiind luat de generalul Minami
Jiro. Spre deosebire de Ugaki, care intrefinea legituri mai mult sau mai
putin strinse cu cercurile palatului §i cu unii politicieni, noul titular era
foarte apropiat de cercurile militariste agresive al ciror exponent zelos
s-a dovedit a fi. Drept urmare, dups aceastd schimbare divergentele din-
tre guvern si armatd s-au adincit, reprezentantii acesteia sporindu-si
influenta in orientarea politicii guvernului.

Trebuie, totodatd, precizat cid divergentele dintre moderati §i par-
tizanii liniei dure, de fortd in politica externd erau generate mai ales de
deosebirile de vederi in privinta metodelor acestei politici externe japo-
neze in general si fatd de China in special. Exponentii tendin{ei moderate
in frunte cu ministrul afacerilor striine, Shidehara, el insusi legat prin
familie de cercurile bancare si industriale care sustineau partidul Min-
seito, erau la fel de hotdriti ca si adversarii lor s& apere §i si promoveze
interesele capitalismului japonez in China, dar printr-o politicd de expan-
siune mai elasticd si mai abild, de ,,intelegere’. Shidehara, de pild3d, desi
considera drept ,,anomalie’ faptul ci China nu se bucura de dreptul de
jurisdictie completd pe teritoriul sdu si recunostea drept fireased dorinta
chinezilor de a aboli tratatele inegale (,,asa-zise inegale” sublinia minis-
trul japonez) ciuta totusi s& justifice opozitia marilor puteri interesate,
inclusiv a Japoniei fatd de misura guvernului gomindanist luatd la 29
decembrie 1929 de desfiinfare a dreptului de exteritorialitate pentru
rezidentii strdini din China, socotind cd o asemenea mdisurd nu poate fi
luatd decit cu acordul puterilor amintite $i numai dupi ce China ,,va fi
oferit garantii’”’ ., In acelasi discurs 1ostit la 21 ianuarie 1930 in Diets,
Shidehara mai adiuga cd dacid poporul chinez nu va da dovadi de inte-
legere §i va ciuta si provoace noi tulbuidri ,,noi vom putea, totusi, con-
ta pe forta noastrd in fata opiniei mondiale” 57. Adept al aceleiasi poli-
tici faid de China, primul ministru, baronul Wakatsuki, declara la 5
septembrie 1931 intr-un discuis tinut in orasul Toyama la o intrunire

58 Istoria voin! na Tihom Okeane, p. 183.

85 Cu exceptia titularilor ministerelor de R#zboi, Industrie, Comer{ si Colonii guvernul
si-a péstrat vechea componentd. (A.M.A.E. Fond, 71, 1920—1944, Japonia, Politica internd,
1921—1932 vol, 4, f, 182 — Raport din 15 aprilie 1931 al Legatfiel romadne din Tokio).

56 AMM.A.E. Fond 71 1920—1944, Japonia General (1928—1937, vol. 1, f, 19 si urmit.
(The Address of Baron Shidehara, Minister for Foreign Affairs at the 57 Session of the Imperial
Diet) ; vezi si ,,The Japan Advertiser, 1okio’’ din 28 aprilie 1931.

57 Ibidem.
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a partidului Minseito : ,,oricare ar fi sacrificiul, noi trebuie s& apirim
drepturile si interesele ce aveam in Manciuria si Mongolia’ 2.

Agresiunea _impotriva Chinei de nord-est a fost din timp si siste-
matic pregititd. In Manciuria se dedicau cu o deosebitd rivnid acestei pre-
gétiri coloneii Itagaki Seishiro si Ishihara Kanji care funcf{ionau pe lingsd
Statul Major al armatei din Kwantung. Ei erau in strinsd legiturd si pri-
meau sprijin din partea a numerosi superiori ierarhici inclusiv de la Tokio.
In asteptarea ,,incidentului maciurian” (Manshu Jihen) care si consti-
tuie pretextul pentru declansarea actiunii militare, coloneii Ishihara i
Nagata au trecut inc# din primivara anului 1931 la o serie de mésuri
avind drept scop neutralizarea chiar de la inceput a fortelor militare
chineze din Mukden %.

La 27 iunie 1931 s-a produs un prim incident. Cipitanul Nakamura
Shintaro din serviciul de informatii al armatei japoneze a fost arestat si
impugeat la Soloun. Desi autoritifile chineze s-au aridtat dispuse si se
rezolve incidentul pe cale pasnicd, cercurile militare japoneze n-au intirziat
s8 foloseascd imprejurarea pentru incitarea opiniei publice japoneze €. La
4 august, generalul Minami, ministrul de r#zboi, intr-o cuvintare {inuti in
fata unui grup numeros de ofiteri superiori, (publicatd ulterior in presa
japonezd) a criticat politica fatd de China a premierului Wakatsuki s§i a
ministrului de externe, baronul Shidehara, apreciind-o ca prea moderati.
Dupéd ce-a subliniat ,,gravitatea situatiei din Manciuria”, ministrul de
rizboi a ariitat cd s-ar putea ca ,,recurgerea la forti’ si devind necesard
pentru Japonia €.

In cursul verii au avut loc numeroase ,,vizite’”” in Manciuria a unor
reprezentanti al autorititilor civile §i militare, care lisau si se intrevadd
cd sint in pregitire actiuni deosebite. Astfel, in lunile iulie—august au avut
loc célitoriile Iui Mori Kaku in Coreea si Manciuria, a colonelului Doihara,
seful ,,serviciilor speciale” ale armatei in Manciuria (de unde s-a intors la
10 septembrie ) ete. Primind ordinul de a fi gata in vederea unei crize ce ar
putea izbucni in noaptea de 18 spre 19 septembrie, comandantul garnizoanei
Japoneze din Fushun a prevenit pe funcfionarii Cdii ferate japoneze ci
are instructiuni pentru evacuarea tuturor civililor japonezi. Desi sesizat de
consulul japonez din Mukden (prin ministrul afacerilor externe, Shidehara),
guvernul de la Tokio n-a trecut la misuri hotérite pentru a opri declansarea
agresiunii. Ministrul de 14zboi, generalul Minami §i seful Statului Major,
generalul Kanaya, au hotiirit doar s4 trimitd un mesager generalului Honjo
Shigeru, comandantul sef al trupelor din Manciuria, pentru a-l ,,pune in
gardd’’ ©2, Ales in persoana generalului Tatekawa, el insugi autorul unui

58 Jbidem, Fond 71, 1920—1944, Japonia, Politica internd, 1921—1932, vol, 4, f.
221. Dupi unele informatii capitalurile japoneze investite in China de nord-est erau evaluate
la aproximativ 2 miliarde yeni (Ibidem, f. 203).

% J, Lequiller, op, cit,, p. 296—297.

8 Partidul Seiyukai si cercurile militariste au intensificat cu acest prilej campania
fmpotriva politicii externe a guvernului, calificind-o drept o ,,politicd de renuntéri’’ complet
nepotrivitd mai ales in conditiile in care ,,opinia publicd’’ surescitati de incidentele din Wam-
paoshan si de executarea cdpitanului japonez Nakamura ,,cere cu insistentd satisfactii si afir-
marea drepturilor speciale dobindite de Japonia prin tratate in Manciuria si Mongolia’’,
(A.M.A.E. Fond 71, 1920—1944, Japonia, Politica internd, 1921 —1932, vol, 4, t. 204).

61 Citat de J. Lequiller, op. cit., p. 297,

82 Jhidem, p. 298.

www.dacoromanicaro



918 N. Z. LUPU 14

plan de interventie militard in Manciuria (intocmit chiar in timpul verii),
mesagerul era omul cel mai putin potrivit pentru un asemenea demers
De altfel prima sa grije a fost sd-i pund in cunostintd pe cei in cauzid de
natura misiunii sale. El a luat contact cu generalul Honjo abia dupi declan-
sarea atacului trupelor japoneze .

Pretextul imediat al inceperii operatiunilor armatei japoneze l-a
constituit explozia (de micd intensitate), de la Liutiaogou, un punct situat
putin mai la nord de Shenyang (Mukden), atribuitd de oficialitatea japonezd
unui detasament militar chinez. De fapt, asa cum a reiesit mai tirziu, la
procesul criminalilor de rézboi de la Tokio, explozia a fost pusd la cale de
japonezi, fiind provocatd de o bomba plasatd de cdpitanul Imada Shintaro,
prieten al unora din cei mai frecventi partizani ai unei ,,solutii militare”
in Manciuria, coloneii Itagaki si Ishihara. Avariile provocate de explozie
erau neinsemnate de vreme ce, cum constata raportul Comisiei de ancheta a
Ligii Natiunilor, condusé de lordul Lytton, 1a numai o juméatate de ori de la
producerea ei (ora 22,30) trenul care venea de la Cianciun spre Shenyang
(Mukden) a trecut fird dificultiti peste portiunea avariatd a ciii ferate 8,
Un incident de asemenea importantd minord cu greu putea constitui o
justificare intemeiatd pentru hotéirirea de mare gravitate ce a urmat : ocu-
parea principalelor centre ale Manciuriei %. Dar agresorii n-aveau nici un
serupul. Acest fapt, ca si precizia miseirilor trupelor japoneze ardtau firs
putintad de tigada ci era vorba de o actiune indelung premeditatd i temei-
nic pusd la punct.®®

La numai o ord de la incidentul de la Liutiaogou, unitdtile japoneze
au atacat trupele chineze din Shenyang (Mukden). In aceeasi noapte, trupele
japoneze situate in diverse puncte de-a lungul Ciii ferate sud-manciuriene
au atacat garnizoanele chineze. In numai cinci zile, toate centrele populate
importante din provinciile Jilin §i Liaoning au fost ocupate de Japonezi.

La 8 octombrie, japonezii an bombardat orasul Tzinciou. In lunile
octombrie —noiembrie operatiunile militare ale japonezilor s-au desfisurat
spre nord-vest. La 19 noiembrie a fost ocupat orasul Titikar. Din a doua
juméitate a lunii noiembrie, armata japonezi a inceput sd inainteze de-a
lungul cdii ferate Mukden-Sanhaiguan, avind drept obiectiv ocuparea
pértii de apus a golfului Liaodong care deschidea calea spre China inte-
rioard. Orasul Tzinciou a fost ocupat la 3 ianuarie 1932. Citeva zile
mai tirziu unele unitdti japoneze s-au infiltrat dincolo de Marele Zid,
in zona Sanhaiguan, creind amenin{dri pentru Sanhaiguan, Beijing
(Pekin), Tianjin (Tientstin) si alte centre din aceastd parte a Chinei. La

83 Ibidem.

8 Report of the Comission of Inquiry (Lytion Report) League of Nations, Geneva,
1932, p. 30.

6 Colonelul Kobayashi, presedintele asociatiei ,,Jiyeisha’’ (Asociatia pentru apirarea
legitima a drepturilor Japoniei) recunostea ci ,,incidentul’’ din 18 septembrie luat in sine n-a
cidpitat un caracter de gravitate care si constituie pericol de rizboi, dar c# situatia interni din
China ar fi obligat armata japonezd si intervini pentru a inlitura pericolul ce ameninta
»viata sl securitatea rezidentilor japonezi dispersaif pe un imens teritoriu’’ (Colonel J,
Kobayashi, Le Conflit sino-japonais et la Société des Nations, Kundig, Genéve, 1932, p. 10).

% in sedinta din 21 noiembrie 1932 cu prilejul discutdrii raportului Comisiel de an-
chetd (Lytton) delegatul japonez, Matsuoka, recunostea existenja unui asemenea plan, ari-
tind insi c# fortele japoneze ,,ca orice altd fortd”, ,,aveau datoria si fie pregitite pentru orice
eventualitate’’ (Société des Nations, Journal Officiel XIII-e année, nr, 12 (Premiere partie)
Decembrie 1932, p. 1874).
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inceputul anului 1932 a fost ocupat Harbinul %7. Astfel, in numai trei luni,
armata japonezd a ocupat cele trei provineii din China de Nord-est 2.

Aceastd cucerire rapidd a unor teriorii intinse, obtinutd in conditiile
unui raport de forte care numeric avantaja armata de sub conducerea lui
Cian Siue-lian, a fost evident usurati de situatia internid din China, de
tactica adoptatd de guvernul gomindanist precum §i de pozitia celorlalte
mari puteri imperialiste cu interese in China. Lipsa de unitate politicd a
Chinei care impiedica unirea intr-un singur front impotriva agresorului &
tuturor fortelor natiunii a avut in aceastd privintd un rol hotéritor. Desfa-
surarea evenimentelor a aridtat cf, pentru guvernul gomindanist, lichidarea
bazelor revolutfionare a caror fortd politicd conducitoare era Partidul Comu-
nist Chinez, constituia grija de cipetenie. Nici dezlintuirea agresiunii
japoneze in China de nord-est nu l-a putut determina si renunte la cam-
paniile militare de mare amploare impotriva acestor baze . Totodati,
in loc si ia misuri pentru respingerea hotéritd a agresorului, guvernul
gomindanist a dat ordin lui Cian Siue-lian s& se retragd, usurind astfel
sarcina invadatorilor 7.

Pozifia marilor puteri membre ale Societd{ii Natiunilor, a Statelor
Unite ale Americii, care de asemenea n-au dat dovadd de hotérire in con-
tracararea actiunilor Japoniei a constituit celdlalt factor care a favorizat
desfdgurarea nestingheritd a agresiunii. Aceste guverne exponente ale voin-
{ei unor cercuri interesate in péstrarea privilegiilor de care se bucurau in
China s-au dovedit a fi pind la urm# mai receptive la argumentele guvernu-
lui japonez care flutura in fata lor ,,toate desavantajele unei politici de
incurajare a Chinei” ™. Demersurile guvernului japonez au fost evident

87 Mao Tze-dun, op. cit., vol, I, 292,

88 A.M.A.E. Fond 71, Dosare speciale vol. 230, f. 107.

8 Vezi Mao Tze-dun, op. cil,, vol. 2, p, 28. Dupd campania desfisuratd in decembrie
1930, in cursul anului 1931, in februarie si iulie au fost declansate doud mari campanii ale
armatei gomindaniste fmpotriva bazelor revolutionare, O nouii campanie a fost porniti in
funie 1932. Intors la Tokio in iulie 1932 dupi o lipsi de mai multe luni, Cian Tzo-pin, minis-
trul gomindanist la Tokio, a declarat : ,,Trebuie sd se stie c¢d guvernul din Nanking pistreazi
aceleasi sentimente amicale fatd de Japonia pe care le-a avut si la instalarea lui si ¢d nimic
,,nu s-a schimbat in atitudinea lui”’ (A.M.A.E. Fond 71, 1920—1944, Japenia general 1928 —
1937 vol, 1 — Raport din 12 iulie 1932 al Legafiei romdne din Tokio).

7 Idem, vol. 1, p. 292, (nota 4).

" in convorbirile avute cu reprezentantii diplomatici acreditati la Tokio, ministrul
afacerilor strdine japonez, precum si viceministrul Nagai ,,au ardtat in mod stiruitor ... toate
dezavantajele unei politici de incurajare a Chinei'’. Totodatd, ei au insistat §i asupra faptului
ci China n-ar fi ,,ajuns la un stadiu destul de inaintat pentru a garanta strdinilor viata, pro-
prietatea si o justitie impartiald pe teritoriul ei’”’, Tncurajind-o in acest moment, puterile inte-
resate ,,ar intimpina in curind tot felul de greutit{i serioase in chestiunea exteritorialitdtii, a
concesiunilor strdine in Sanhai §i chiar in chestiunea orasului Hong-Kong. Dupd péirerea
reprezentantului romén la Tokio, aceste convorbiri ,,ar fi influeniat intr-o oarecare méisurd
pe ambasadorii marilor puteri care in telegrame adresate guvernelor lor respective au ldsat
sd se intrevada dificultiitile pe care China le-ar crea spre exemplu francezilor si englezilor in
cazul cind s-ar da Chinei satisfact{ie concretd, Astfel se explica dupd pé#rerea japonezd, ince-
tarea negocierilor incepute intre guvernul chinez si statele strdine in chestiunea exteritoriali-
titil, conflictul sino-japonez avind in acest fel rezultatul neasteptat de a fi servit intereselor
striine in China”, (A.M.AE Fond 71, Dosare speciale, vol. 229 f. 194—196 — Buletinul
nr, 20 din 15 noiembrie 1931 al Directiunii politice orientale (Rezumat al raportului Legafiei
romdne din Tokio In care este relatald o convorbire pe care a avui-o la 14 octombrie 1931 cu
Nagai viceministru al Afacerilor Strdine); vezi si convorbirea din 20 octombrie 1931 a lui
Stoicescu cu contele Martel, ambasadorul francez la Tokio, (Ibidem, f. 3—4) ; vezi si telegrama
in clar din Washington din 19 noiembrie 1931 semnatd de Nanu (ibidem, f. 246).
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favorizate si de imprejurarea cd, in pofida tuturor eforturilor, Cian Ka-si
nu reusise s lichideze fortele revolutionare din China, Partidul comunist,
Armata revolutionard. Reactiile pur platonice de ,,presiune morali”, de
neinterventie ale guvernelor american, englez si francez n-au putut deter-
mina pe agresori si renunte la planurile lor. Dimpotrivd !

Guvernul japonez, in ciuda unor ezitiri, a ficut jocul cercurilor mili-
tariste extreme. Astfel, la 19 septembrie in cadrul unei sedinte extraordinare
a cabinetului se lnase hotdrirea de a nu admite extinderea in continuare
a operatiilor. Reprezentantilor diplomatici japonezi din striin#itate lis-au
trimis instruetiuni secrete in care se preciza ci ,,in prezent politica guver-
nului este de a nu permite extinderea incidentelor §i de a inceta operatiile
militare acolo unde trupele noastre au dobindit superioritatea’. Desi a
tinut numeroase sedinfe extraordinare, guvernul n-a luat insi nici o misurid
eficientd pentru a pune capit conflictului. La 24 septembrie, guvernul
japonez a adoptat o rezolutie oficiald in care se angaja sd nu permitd extin-
derea conflictului exprimindu-si dorinta de a-1 solutiona imediat. In practici
insd nu s-a intreprins nimic care s& poatd opri escaladarea agresiunii.
Operatiile militare au continuat nestinjenit; de fapt, guvernul nu ficea
decit si-si corecteze si si-§i adopte mereu politica in functie de mersul lor.
Situatia nu era deloc intimplitoare ; ea era rezultatul firese al unei evolutii
mai indelungate 2. Guvernele de partid din Japonia, inclusiv cabinetele
Hamaguchi si Wakatsuki au ficut toate concesii spiritului militarist din
ce in ce mai agresiv . In conditiile create de criza economicd, politica
moderatd (al cirei exponent principal a fost baronul Shidehara), care por-
nea tot de la interesele de expansiune ale marelui capital japonez, n-a mai
fost socotitd satisficatoare, fiind inlocuitd cu politica de forti, considerats
maij eficientd in promovarea acelorasi interese.

ANTECEDENTS DE L’AGRESSION DU JAPON
DANS LA CHINE DU NORD—EST

RESUME

L’agression japonaise en Mandchourie, soldée par sa condamnation
platonique dans la Société des Nations Unies et le retrait du Japon a
dépassé de beaucoup le strict cadre des rapports entre les deux pays, met-
tant & l’épreuve le systéme de relations internationales établi aprés la
premiére guerre mondiale. Ce qui explique d’ailleurs ’attention et I’'inquié-
tude avec lesquelles les gouvernements et I’opinion publique mondiale ont
suivi les événements de Mandchourie. L’intervention militaire du Japon

"2 Fr. Toussaint, op. cit., p. 356, vezi §i A, Zisehka, op. cif., 171, 179—180.

3 ,,Journal de Genéve” din 22 octombrie 1931, Comentariu asupra sistemului parla”
mentar japonez.
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dans la Chine du nord-est, action préméditée et minutieusement préparée
par les militaires japonais a constitué, en fait, la continuation de la poli-
tique d’expansion de plus vieille date de I'impérialisme nippon en Mand-
chourie. Consacré aux préludes de I’agression japonaise, le présent article
souligne quelques aspects essentiels des antécédants de ce conflit-moment
particulier dans le processus de détérioration des relations internationales
pendant les années qui ont precédé la seconde guerre mondiale. L'auteur
s’est appliqué notamment & relever la préoccupation constante de 1’impé-
rialisme japonais d’expansion dans la Chine du nord-est, indifféremment
des fluctuations politiques sur le plan intérieur reflétées dans les méthodes
de la politique extérieure, I’action des facteurs d’ordre extérieur qui ont
favorisé le déclenchement de ’attaque armée du Japon.
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UN DOCUMENT CARTOGRAFIC PRIVIND IMPARTIREA
ADMINISTRATIVA A ROMANIEI IN 1865

DE

CONSTANTIN TUDOR

Perioada domniei lui Cuza Vodéd constituie un moment important in
istoria poporului roméin, de numele domnitorului legindu-se Unirea Prin-
cipatelor si infiptuirea unor reforme novatoare in toate domeniile vietii
economice §i social-politice a Principatelor Unite §i apoi a Romaniei,
care au pus bazele statului romin modern, apropiind Roménia de {drile
apusene dezvoltate din punct de vedere economic.

Crearea statului national prin unirea Moldovei cu Tara Roméaneasci
a dat un puternic impuls si viefii culturale. Invitimintul, literatura,
artele plastice si stiintele cunose acum o dezvoltare fird precedent. Se
pun bazele primelor universiti{i (Iasi—1860 si Bucuregti—1864), se intro-
duce, prin legea instructiunii publice, invi{amintul primar gratuit si obli-
gatoriu, apar noi ziare si reviste dintre care amintim ,,Romania viitoare”,
se dezvolta geologia, geografia g.a. Se impun acum luerdrile unor economisti
ca JTon Tonescu de la Brad si Dionisie Pop Martian, istorici ca Mihail Kogél-
niceanu, V. A. Urechia §i Bogdan Petriceicu Hagdeu, unor cartografi si
editori din rindul cérora il mentiondm pe D. Pappasoglu *, realizator al
unei interesante compozitii heraldice (in 1859 ) si a unui valoros atlas al
judetelor Romadniei (in anii 1863 —1865), apirut la 10 noiembrie 1865 si
pe care ne propunem si-1 prezentim celor interesati in cele ce urmeazi.

Realizate in alb-negru, la scara 1/420 000 ,,mile austriece’, cele 32
planse care alcdtuiesc atlasul se succed fie pe baza criteriului pozitiei geo-
grafice (cum este cazul exemplarului de la Biblioteca Academiei), fie in
ordine alfabetici (exemplarul de la filiala Ialomita a Arhivelor Statului).
Incadrate intr-un chenar stilizat, plansele cuprind in centru harta propriu-
zisd a judetului (districtului)** insotitd de o parte si de alta, sau uneori
numai pe aceeasi parte, de reprezentarea heraldicd a judetului (stema) si

v ouse

* Major D. Pappasoglu, Atlasu geograficu si statisticu alu Roméniei tmpdrlild pe dis-
tricte ..., Bucuresti, 1866, Bibl. Acad. R.S.R., Cabinetul Cartografic, H.V. 415, Cuprinde 32
hirti, Un exemplar se afld si la Arh, St. lalomita, nr. 1004,

1 D, Cernovodeanu si I. Minescu, Studiu asupra dezvoltdrii istorice a heraldicii distric-
tuale i municipale romdnesti, in ,,Revista Arhivelor”’, nr. 1—2/1974, p. 28.

*+ {n atlas este folositi denumirea de districte.

»»REVISTA DE ISTORIE”, Tom, 32, or. 5, p. 923-928, 1979.
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de un tabel cu date statistice*. De asemenea toate plansele sint insotite
§i de o legendd care explicd semnele si simbolurile folosite in realizarea
hirtilor.

Hirtile infitiseazd judetele Roméniei din punct de vedere fizico-
geografic (folosindu-se tehnica hasurilor pentru evidentierea formelor de
relief), economic (prin amplasarea in perimetrul hirtilor a unor mori, statii
postale si telegrafice, drumuri, porturi) si administrativ-politic delimitin-
du-se plisile sau ocoalele, orasele, tirgurile si satele. Mentioniin de asemenea
strdduinta autorului de a indica pentru unele judete locurile unde s-an
purtat ,,bitdlii roménesti”.

In ceea ce priveste aspectul fizico-geografic, hir{ile redan muntii,
dealurile, riurile, biltile si lacurile. Masivele muntoase sint bine evidentiate,
iar denumirile lor sint in majoritatea cazurilor identice cu cele de azi.
Amintim doar Zinoaga, Negoiu §i Olaru pentru judetul Arges, Cipéitina,
Ezeru si Pipusa pentru judetul Muscel, Sirin si Podul Calului pentru
judetul Buziu. Riurile sint de reguld corect reprezentate si sint denumite.
Lacurile si bdltile mari din lunca Dunirii sint coreet amplasate. Astfel,
in judetul Ilfov sint localizate lacurile Greaca si Mostistea, in judetul Ialo-
mita, Boianu §i Cdlirasi, in judetul Covurlui, lacul Bratisu ete. Lacurile
si baltile mici degi nu au trecute numele, se pot usor identifica dupa denu-
mirile localititilor din apropiere.

Nu insistdm asupra caracteristicilor fizico-gografice, semnalim
numai faptul cd atlasul prezintd importantéi din acest punet de vedere pen-
tru cé infdtiseazd i mentioneazad in acelasi timp amplasarea §i denumirea
unor forme de relief $i ape, care fie cd intre timp au cdpitat nume noi, fie
cd au dispirut sau si-an schimbat cursurile, in eazul apelor.

Cele 32 de hirti precizeazi foarte bine reteaua de drumuri din fiecare
judet in parte si fireste, din intreaga {arii. Deosebim trei categorii de cdi
de comunicatie, asa cum sint ele mentionate in legendele explicative ale
hirtilor. Avem astfel ,,sosele’”, redate prin dou# linii paralele, din care
una putin mai ingrosatd §i care de reguld corespund vechilor drumuri de
postd, apoi ,,drumuii de comunicatie’, indicate printr-o singuif linie
mgrosatd, corespunzind drumurilor de interes judetean care uneau capi-
tala judetului cu localitifile mai importante, §i ,,drumuri intre sate”,
reprezentate printr-o linie subtire, fiind de mai mic& impo:r tanta.

Din categoria soselelor amintim citeva cdi de comunicatie impor-
tante. La loc de frunte se situa drumul ce poinea de la Brasov (sau Cron-
stadt, cum mai este mentionat in atlas), cobora apoi pe valea Prahovei pind
la Ploiesti iar de aici, trecind prin judetul Ilfov, se indrepta spre Bucuresti,
de unde se ramifica in mai multe directii. O sosea se indrepta spre Pitegti
prin Giesti, apoi spre Slatina de unde plecau iarisi doud drumuri, unul
spre Craiova §i Tuinu-Severin iar celdlalt urma spre nord cursul Oltului
pind la Sibiu, trecind prin Rimnicu Vilecea. O altd 1amuii se indrepta
spre Buziu si ccntinua mai depaite spie noid, tiaversind intreaga Moldova,
prin Rimnicu Sidiat, Foesani, Baciu, Roman, Iasi, Botosani, ajungind
pin& la Mihdileni in judetul Dorohoi, de unde se continua in Bucovina.

* Harta judefului Ilfov nu are tabel statistic.
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Asa-numitele ,,drumuri de comunicatie” ficeau legftura intre sosele,
individualizindu-se astfel o adevirati refea de cii de comunicatie care
facilita atit legiturile economice cit §i pe cele culturale dintre judetele
Roméniei.

Importanta atlasului reiese si din faptul ¢d aldturi de céile de comu-
nicatie sint evidentiate §i alte componente ale vietii economice. Pentru
judetele riverane Dunirii sint mentionate porturile §i localitdtile prin care se
efectua export cu cereale §i alte produse agricole. De altfel, pe Dunire, in
aval de Braila, sint reprezentate figurativ vapoare, ceea ce indicd naviga-
bilitatea acestei portiuni cu vase relativ mari, mai ales dupi lueririle de
dragare intreprinse pe bratul §i gura Sulina. In dreptul Galatiului sint de
asemenea localizate mai multe vapoare trase la chei, iar in cazul altor
judete sint mentionate mai multe ,,schele de esportatie’’.

Posta si telegraful sint de asemenea reprezentate pe hirtile atlasului
lui D. Pappasoglu, mentionindu-se atit numéarul statiilor de posté si telegraf
cit si liniile telegrafice care legau capitala térii, Bucurestiul, cu toate rese-
dinfele judetene, unde, incd din primii ani ai domniei lui Alexandru Ioan
Cuza se infiintaserd oficii telegrafice.

Hirtile atlasului adue date pretioase §i in ceea ce priveste impértirea
politico-administrativi a judetelor §i implicit a Romaniei. Desi nu se men-
tioneazd care din cele 32 de judete aparfin fostelor principate Tara Roméi-
neascd si Moldova, existd totugi un indiciu care ne permite foarte usor s le
deosebim. Este vorba de unitatea de masur# a suprafetelor, pogonul pentru
judetele din Muntenia §i falcea pentru cele din Moldova. Rezultd astfel un
numadr de 17 judete muntene (Arges, Bréiila, Buzdu, Dimbovita, Dolj, Gorj,
Ialomita, Ilfov, Mehedinti, Muscel, Olt, Prahova, Rimnicu Sirat, Romanafi,
Teleorman, Vilcea, Vlasea) si 15 moldovene (Bacfu, Botosani, Cahul,
Covurlui, Dorohoi, Fileciu, Iagi, Ismail, Neam{, Putna, Roman, Suceava,
Tecuei, Tutova §i Vaslui). Judetele sint impértite la rindul lor in plasi san
ocoale (cele din Moldova), care sint delimitate prin linii intrerupte.

Elementele politice pe care le consemneazd conferd atlasului un loe
aparte intre realizirile cartografice ale vremii. Insusindu-si ideile revolu-
tionarilor pasoptisti si ale unionigtilor, D. Pappasoglu mentioneazi ci
judetele nordice din Muntenia §i cele vestice din Moldova se invecineazd cu
Transilvania (si nu cu Austria sau Ungaria), cele din sud cu Bulgaria (si nu
cu Turcia sau Imperiul Otoman) iar judetele Ialomita si Briila au ca vecin
comun dincolo de Dunire, Dobrogea 2.

Favorizate de scara relativ mare la care au fost realizate, hirlile
atlasului delimiteazé toate localitatile judetelor din acea perioad&, punind la
dispozitia cercetitorilor un util instrument de informare. In afara resedin-
telor de judet, care sint scrise cu majuscule, sint usor de deosebit oriselele
§i tirgurile, al ciror nume este scris cu litere mai ingrosate. Pentru marea
majoritate a judetelor autorul a trecut pe hirti in dreptul localitdtilor si
nuimérul locuitorilor. Pentru folosirea corectd a acestor cifre se impune a
fi ficutd o precizare, in sensul cd fird sd facd mentiunea necesard in legendi
D. Pappasoglu di peniru judetele din Moldova numérul locuitorilor iar

2 Subliniem in mod deoscbit acest aspect, pentru ci hirile anterioare nu delimiteazi
Dobrogea de Imperiul Otoman, sau de Bulgaria, asa cum e cazul hirtii Térii Roméanesti tipi-
ritd intre anii 1836—1840; vezi in acest sens, Liuba Iancovici, O hartd a Tarii Romanesti
din deceniul al patrulea al secolului al XI1X-lea, in ,,Revista Arhivelor”, nr. 4/1973, p. 651,
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pentru cele din Muntenia indied numéirul familiilor. Asa de exemplu, cifra
de 26 050 locuitori pentru Galati este confirmaté de alte izvoare 3, pe cind
m cazul Briilei cifra trecutd pe hartd (7 068), indicd de fapt numérul fami-
liilor sinu al locuitorilor 4.

Datele statistice care insofesc hirtile intregese informatia istoricd pe
care o oferd atlasul, ficind posibile compaiatii intre judete in ceea ce pri-
veste suprafata®, populatia si numairul localititilor rurale, §i urbane. Dintre
Judetele ce ocupau suprafefe intinse amintim : Ialomita cu 1106 000
pogoane, Buziu cu 979 186 pogoane, Ismail cu 338 475 filei i Baciu cu
250 258 filei. Bine populate erau judetele Mehedinti, Prahova, Arges,
Tasi, cu peste 200 asezari si peste 150 000 locuitori. La polul opus sesituau
judetele Covurlui, Filciu si Briila. Orasele cu o populatie mai numeroasa
(in afara Bucurestinlui), erau in ordine : Tasi (65 750 locuitori), Botosani
(27 147 locuitori), Ploiesti (26 468 locuitori) si Craiova (21 521 locuitori)®.

Pentru judetele din Moldova situatiile statistice ofera si date privind
structura sociald a populatiei, specificindu-se pe lingd numairul total al
locuitorilor, numéirul agricultorilor si al elerului iar diferenta credem ca o
reprezenta categoria meseriasilor. Pentru judetul Bacdu, spre exemplu,
se mentioneazd o populatie totald de 139 009 locuitori din care 107435
locuitori’ reprezintd ,,populatia cultivatoare’ iar 3 535 locuitori ficeau
parte din ,,tagma clerului”. Rdmine o diferentd de 28 007 locuitori care-i
grupa probabil pe meseriasi.

In cazul judetelor din Muntenia, datele statistice indicii repartitia
pe sexe a populatiei. Exemplificim doar pentru judetul Ialomif{a, unde la o
populatie totalil de 87 879 locuitori, 47 424 erau de sex béirbdtesc si 40 555
de sex feminin.

In unele cazuri, in afara suprafetei totale a judetelor, datele sta-
tistice mai mentioneaza si suprafefele agricole sau cultivabile. De asemenea,
de multe ori se specificd numirul proprietitilor din judet care erau lucrate
in regie proprie sau erau arendate. Gisim astfel un numaér relativ mare de
arendasi in judete ca : Romanati (375), Prahova (293) si Muscel (286), ceea
ce reprezintd un argument in plus al pitrunderii relatiilor capitaliste in
agricultura Roméniei, mai ales dupa legiferarea reformei agrare din
august 1864.

Citeva hirt{i mentioneazi numéirul méindstirilor si al bisericilor orto-
doxe, in cazul ménistirilor ficindu-se i localizarea acestora. Numai pentru
judetul Ilfov 8, in jurul Bucurestiului sint localizate peste 10 ménd&stiri
dintre care amintim : Cotroceni, Colentina, Mircuta, Vicaresti, Pantelimon,
Cernica si Pasirea.

Atlasul lui D. Pappasoglu ne oferid si informatii de naturd militara.

Astfel in hirti sint identificate un numir de peste 300 pichete de graniti
asezate pe linia Dunirii. Sint mentionate i pichetele de granitd din jude-

3 Istoria Roméaniei, vol, 1V, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1964, p. 206.

4 Ibidem, populatia reald a Brailei se ridica la 15 767 locuitori.

* Suprafetele sint mésurate diferit ; pentru judetele din Moldova unitatea de supra-
fatd este falcea (o falce = 14 322 m?), iar pentru cele din Muntenia, pogonul (1 pogon ==
500 m?).

5 Vezi si Istoria Romdniei ..., loc cil.

% Harta judetului Ilfov a fost realizatd in anul 1863, decl situatia mindstirilor este cea
de dinaintea secularizirii.
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tele ce se invecinau cu Transilvania, putindu-se stabili cu exactitate ampla-
sarea pichetelor de grdniceri insircinate cu paza frontierelor Roméniei.
Atrage atenfia numirul mare al pichetelor de pe linia Dundrii, care aveau
misiunea de a asigura mai multd protectie satelor din zoni.

Demni de semnalat este §i intentia autorului de a trece pe hir{i
y»bataliile romanesti” desfasurate pe teritoriul judetelor. Pentru indicarea
acestora este folosit semnul clasic al sdbiilor incrucisate, insotit de anul
bitdliei. La Serbénesti, in judeful Olt, este localizatd o bitilie din anul
1596, deci din timpul lui Mihai Viteazul. Tot din perioada domniei lui
Mihai Viteazul avem mentionatd §i batilia de la Cilugéreni (1595), judetul
Vlasca, ca si cele de la Putineiu §i Stdnesti (1595), din acelasi judet.
jurul orasului Bucuresti sint insemnate maimulte puncte unde, de-a lungul
secolelor, s-au desfisurat lupte importante, dintre care amintim : Dudesti
(1634), Cotroceni (1640), Plumbuita (1634) si Dealul Spirii (septembrie
1848).

Putem concluziona deci ¢ hirtile din atlasul lui D. Pappasoglu ofersd
celor interesa}i informatii de o largd diversitate, incepind cu cele de geo-
grafie fizicd §1 terminind cu cele social-politice si militare. Dar acest atlas
constituie §i un moment de referintd in heraldica romineascs 7. Realizate
de H. Bahr, stemele celor 32 de judetfe sint incluse intr-un cartug timbrat
de cite o coroand domneascd inchisd si au la bazé doud ramuri de laur unite
printr-o panglici. Se remarcd aspectul mai lejer al mobilelor din cartusul
timbrat, ceea ce face ca stemele lui H. Bahr s8 se deosebeascd oarecum de
reprezentdrile realizate de inaintagii sii, atit prin aspectul artistic cit §i prin
modificarea mobilelor tradifionale in cazul unor judete ca : Neamt, Tecuci,
Putna, Arges, Olt, Teleorman, Mehedinti si Braila 8.

Deosebitd de reprezentirile anterioare este §i stema judetului Ilfov,
avind in centrul cartusului timbrat pe impdriteasa Elena (la dextra) i pe
impéaratul Constantin (la senestra) flancind o ecruce latini inaltd si de
culoare albi. Este singura stem# a Ilfovului in care cei doi impérati inca-
dreazi o simpld cruce $i nu o biseried °.

Alteori reprezentérile heraldice fac posibile observatii asupra trans-
formérilor administrativ-teritoriale intervenite in configuratia teoretici a
unor judete. Revelatoare in acest sens este stema judetului Prahova, care
contine doud scuturi suprapuse (Capra prahoveand acoperind o parte din
ciorchinele de struguri al sdcuienilor).

De reguli multe steme reiau mob ilele din emblemele anterioare §i
redau simbolic specificul economic al fiecirui judet in parte !°. Pentru
judetele cu un pronun‘@at caracter agricol intilnim spicele sau snopul
de griu (Roman si Talomita), oile si taurinele (Teleorman §i Filciu), sau
albina —care ilustreazi o striveche preocupare a locuitorilor din judetele
limitrofe Dundrii (Mehedinti). Judefele cu activitate portuardi au ca

? Vezi in acest sens, D. Cernovodeanu si I. Ménescu, op. cit.,, p. 30 si urm.

8 Idbidem.

9 Ibidem, p. 39.

10 Vezi descrierea tuturor stemelor la D. Cernovodeanu si I. Manescu, op. cit., p. 33—63.
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mobile fie vaporul (Briila), fie ancora (Galati). Zonele viticole au drept
simboluri ciorchinii de struguri (Tecuci §i Prahova) sau pe zeul Bachus
(Putna).

Toate acestea confeirdl reprezentirilor heraldice realizate de H. Bahr
o importanti deosebitd, constituind pentru heraldisti un interesant mate-
rial de studiu si analizi.

Am incercat, prin aspectele reliefate de noi in consideratiile de fati,
sd atragem atentia asupra unei reusite realizdiri cartografice si heraldice
din perioada domniei lui Alexandru Ioan Cuza care poate oferi cercetiito-
rilor §i celor care au in vedere realizarea unor monografii teritoriale, un
cimp larg de investigatie si documentare.
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SCRIITORUL BIZANTIN IOAN TZETZES
DESPRE PODUL LUI TRAIAN DE LA DROBETA

DE

NESTOR CAMARIANO

Printre scriitorii bizantini de seami se afld si Ioan Tzetzes, care a
tréit intre anii 1110—1185 1. El ne di despre persoana sa prefioase date
biografice neutilizate de predecesorii nostri, intr-un paragraf intitulat :
“Or 6 TCT{ns xata wnréed 16np T6 Yéver, xata Tatépa xadupds “EANados Yovijs
(C4 Tzetzes dupd mami este iberie, iar dupid tati de neam curat grec)
Tzetzes vorbeste si de caracterul sdu moral, stiintific. Se lauda ci a fost un
seriitor incoruptibil, integru, ca $i Epaminonda §i Caton , §i ¢d el nu primea
bani pentru comentariile ficute, ci numai de ale minearii, bauturi si fructe,
in schimb plitea bani grei unor persoane bine pregitite, care copiau operele
sale, precum a procedat Platon pentru Dialogurile sale 3. Tzetzes compari
onorurile i gloria cu fumul, care se pierde in atmosferd, pentru el aurul
este un glod palid. El socotea cd era dintre toti istoricii cel mai precis si cel
care nu trebuie uitat de istoricii in viata 4.

Tzetzes a avut o bogatd activitate stiintificd, a seris comentarii la
Homer, precum i la al{i clasici greci : Hesiod, Aristofan, Aristotel si a com-
pus mii de versuri, dar lucrarea sa cea mai cuprinzitoare este BiSAlov
iotoptxév, scrisd intre 1144 si 1170, intr-un numir de aproape 13 000
versuri 5.

Opera istoricd a lui Tzetzes a vizut lumina tiparului in 1546, dupi
ce a circulat mult timp in manuseris, cum aratd numérul mare de manuscrise
care ni s-au péstrat. S-a publicat in limba greacd si in traducerea latini a lui
Paul Lacis din Viena, sub urmétorul titlu bilingv : *Tedvvov 1ot TTétlou
BuBMov ioTtopiwdv 10 dia otiywv moMTIXGY &AQA  xaholuevov, GV oTLXGV
puptas pler xal  duayiAiot ‘emrtaxbolot Tevtirovtaewéa. Joannis Tzetzae

1 Maria Elisabeta Colonna, Gli storici bizantini dal IV al XV secolo, Napoli, [1956], p. 136

2 Joan Tzetzes. BuBAlov lotopuxdv (Carte istoricdl), Basileae ( = Basel, Elvetia) 1546
chiliada Vv, 17 v, 583—629.

3 Ibidem, chiliada XI, paragraful 364, intitulat ; O08¢ mpoixa map’ oudevég Tt Aap-
€dvopev (Nici daruri nu primim de la nimeni).

4 Ibidem, chiliada I, 31 v. 846—847.

6 Despre alte aminunte cu privire la viata si activitatea lui Tzetzes vezi opera clasici a
savantului bizantinolog german Karl Krumbacher, Geschichte der by:antinischen Litteratur
von Justinian bis zum Ende des ostromischen Reiches (527—1452), ed. 1I, Miinchen, 1897, p.
526—536 ; de asemenea si Maria Elisabeta Colonna aduce unele informatii despre Tzetzes, si
opera sa, op. cit. p. 136—137,

»»REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 32, or. 5, p 929-939, 1979,

www.dacoromanicaro



930 DOCUMENTAR 2

Variarum historiarum liber versibus politicis ab eeodem graece conscriptus
et Pauli Lacisii Veronensis opera ad verbum latine conversus, nunque primum
in lucem editus. Accessit quoque Nicolat Gerbelii praefatio in qua de operis
huius praestantia ac utriusque Tzelzis Isaacii et loannis vita lectu quoedam
dignissima reperias. Cum gratia et privilegio Imp. ad quinquennium. Bas? -
leae. Iar in colofon este scris : Basileae, ex officina Ioannis Oporini, anno
salutis humanae M.D. XLVI, mense Martio €,

Aceastd rarissimi editie se afld in posesia noastra i avem posibilitatea
54 ne ocupim de ea. Este semnificativ faptul c¢d opera lui Ioan Tzetzes s-a
publicat impreund cu opera lui Lycophron *AXrc£davdpa, comentatd de Isaac
Tzetzes. fratele mai mare al lui Ioan Tzetzes, sub un titlu comun :
Avxdppovos *AheEdvdpa, TO oxotevdy Totnua xal Tohvpabéatatoy £l¢ adtd Tob TO
Tooaxiov To8 TLétlov ¢ENYna. Lycophronis Chalcidensis Alexandra sive Cas-
sandra : poema quidem obscurum etiam doctis appellatum, sed ita eruditis-
simis Isacii Tzetzis gramatici commentariis ... Adiectus quoque est Ioannts
Tzetzae Variarum historiarum liber versibus politicis ab eodem graece cons-
criptus et Pavli Lacisii Veronensis opera ad verbum latine conversus nec
unquam antea editus. Cum gratia et privilegio Imp. ad quinquennium.
Basileae.

Opera lui Lycophron, in 180 pagini, nu are anul tiparirii nici pe foaia
de titlu, nici in colofon, gdsim insa trecut la sfirgitul dedicatiei anul 1542 ;
probabil s-a pus in circulatie dupé patru ani, cind s-a terminat §i tiparul cu
opera lui I. T'zetzes.

In fruntea tipiriturii lui I. Tzetzes se afli o prefatd a lui Nicolae
Gerbel, care poartd data: M.D. XLVI, VII Idus Martii, iar in colofon,
dupid cum am mentionat mai sus, sint trecute localitatea, numele tipogra-
fului §i anul tiparirii.

Am vizut mai sus ¢ chiar pe pagina de titlu se precizeazi ci intreaga
operd cuprinde in total 12759 versuri. Acelasi numir de versuri este men-
{ionat i la sfirgitul Istoriei (p. 259) si totusi bizantinologul Krumbacher
scrie ¢ opera lui I. Tzetzes se compune din 12674 versuri politice 7. Intr-
adevir dacd ne uitim la p. 259, inainte de mentiunea : TéAog GiBAiov
totopwc ’Iwawwov 10U TCétlou... (Sfirgitul cartii de istorie a lui
Toan Tzetzes ...) vedem c& opera se incheie cu chiliada XIIT si
ultimul vers numerotat este 675, asadar in total opera lui Tzetzes cuprinde
12 675 versuri (la Krumbacher este un vers mai putin) i nu 12759. Nu stim
cum g rezultat acest numir.De men{ionat e¢d tiparitura nu se incheie aici,
ci urmeazd : Tob adtol *Twdvvov 108 TLétfouv oriyor ixubixol (Ale aceluiasi

8 De curind istoricul Petrus Aloisius M. Leone a publicat o editie criticd a acestei opere
pe baza unui mare numdir de manuscrise, toate fiind inainte de sec. al XVI-lea, sub urmétorul
titlu simplificat ;: Toannis Tzetzae, Hisloriae, Napoli, [1968], CVI + 729 p.; vezi §i recenzia
lui H.M. [ibdescu[, in ,,Revue des études sud-est européennes’, VIII (1970), nr, 3, p, 568 —569,
unde recenzentul observi foarte just cd Leone ,,s’est limité a ces contributions philolagiques,
sans tenter de fournir le moindre apport, aussi modeste fat-il, dans le domaine historique”’
(p. 568), Putem adduga si noi cd Leone, in lunga sa introducere, nu aduce nici o contributie cu
privire la biografia si activitatea istoricului bizantin ; de asemenea ar fi putut si vorbeasci pu-
tin si de cele doud editii anterioare din 1546 si cea din 1826 a lui Theofil Kiesssling. De precizat
ci editia lui Kiessling, desi are un titlu bilingv, cuprinde numai textul grecesc. Asadar, singura
editie in limbile greacd si latini este cea din 1546.

7 K. Krumbacher, op. cit., p. 528.
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Toan Tzetzes versuri iambice), versuri care sint incluse in chiliada
a XIIT-lea, fard insd s3 fie numerotate, numirul acestor versuri
fiind mult mai mare fa{d de diferenta de 85 versuri, care rezultd din cele
doud totaluri amintite. Ultimele doud pagini din volum cuprind. patru
scrisori ale lui I. Tzetzes §i cu acestea se incheie opera sa 8.

Din exemplarul nostru au lipsit primele 410 versuri, dar unul din
vechii posesori a avut grija §i posibilitatea sd le copieze, sau s& pund pe
cineva cu dexteritate si completeze exemplarul, fiinded este un seris foarte
marunt §i curat, ca §i cel de tipar. Copistul caligraf s-a ostenit s transcrie
insd numai textul grecese, nu §i pe cel latinese, un fapt care ne indreptiteste
sd credem cid anonimul copist ori a avut la dispozitia sa un manuscris
grecese si nu tiparitura bilingvé, ori n-a vrut s transcrie si textul latin.

Incs o particularitate pe care o prezintd exemplarul nostru este si
faptul cd unul din posesorii cdrtii, nu $tim pentru care motiv, a tiiat de la
unele pagini din Alexandra lui Lycophron marginea albi laterald, pe care
se vede cd erau scrise anumite insemnéri, fird insd s& aducid vreun preju-
diciu textului tiparit.

Exemplarul, care se afld astdzi in biblioteca noastri, a circulat printre
profesorii de la Scoala domneascd din Bucuresti si ex-libris-urile sint eloc-
vente. La p. 1 din Alexandra lui Lycophron se afld urmétorul autograf :
’Ex 7&v 10U T'ewpylov uvioU Ozoddpov 1o Tpamelouvvriov (Din ale lui
Gheorghe fiul lui Teodor din Trapezunt). Se stie ¢d Teodor a fost profesor
la scoala domneascd din Bucuresti intre anii 1692 —1695 ®. De la fiul pro-
fesorului Teodor din Trapezunt volumul a trecut la alti doi posesori, care
semneazi pe foaia de titlu a operei lui Lycophron. Primul ex-libris este :
Kail ©63c mpds Tois dAnots *Twdvvou Awapdvror Arnpapa(?) 1ol £ *Ioavvivay
(i aceasta pe lingd altele este a lui Ioan Diamantis Dimara din Ianina).
Imediat mai jos vestitul profesor si directorul Scolii domnesti din Bucuresti
Lambros Fotiadis scrie urmétoarele : Nv 8¢ Adurpov Pwriadov *Avayvoostou
Zotnpou(?) 1o *Twavvitov xal . .. (urmeazd citeva cuvinte sterse pe deasupra
cu cerneald) (Iar acum este a lui Lambros Fotiadis Anagnostis Satiru din
Ianina).

Exemplarul nostru are o legdturi mai moderni, de la sfirsitul sec. al
XVIII-lea si inainte de a se lega volumul, au fost addugate, la locul cuvenit
foile manuscrise, cu completérile mentionate mai sus

8 La fiecare o mie de versuri numerotarea incepe din rou de la 1, ultima mie fiind a
XIII-a si fiindcd in greceste o mie se numeste YtAidg sau ytAdde (chilias sau chiliada) s-a
trecut 1n colontitlu numérul chiliadei pentru o mai bund orientare a cititorului, alidturi de titlul
cdrtii prescurtat : ,,Histor,”’. Majoritatea cercetdtorilor nostri insi in loc si citeze titlul operei
lui Tzetzes si apoi chiliada, ei dau eronat pe lingd numele autorului drept titlu Chiliala, Chiliada,
Chiliadele, Chiliades, ca si cum acesta ar fi titlul cirtii istoricului bizantin.

9 Ariadna Camariano-Cioran, Lea académies princiéres de Bucarest et de Jassy et
leurs professeurs, Thessaloniki, 1974, p. 372.

10 n Biblioteca Academiei Romadne, sectia cartea rardi, se afli un exemplar din opera
lui Lycophron ’AXefdvdpa (cota 11 43272), fird an de tipdrire, cu o legiturd veche si in al
cdrei titlu este adiugatd si opera istoricd a lui Joan Tzetzes, dupd cum am vdzut mai sus. Oare
cele douil opere din prima edifie au circulat si separat, sau la legat au fost despir{ite? Exem-
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Am insistat asupra acestei edifii, cunoscutd probabil de Stolnicul
Constantin Cantacuzino 1, fiindci cercetdtorii nogtri, care au scris despre
istoria veche a trii §i in special acei care s-au ocupat de podul lui Traian
de la Drobeta-Turnu Severin n-au avut posibilitatea s-o consulte 2.

S& trecem acum la vestitul pod ridicat de impiratul Traian peste
Dunire 13, la acea méireatd lucrare, despre care scriitorul Dio Cassius —
Xiphilinos  are o deosebitd admiratie, spunind ci i celelalte luerari ale
fmpédratului Traian sint mirete, dar aceasta le intrece pe toate 5.

Despre podul de la Drobeta a scris in treacdt, acum o suti de ani,
Alexandru Odobescu 8. Peste cincizeci de anialti doi istorici, D. Tudor 7 §i

plarul din depozitul Bibliotecii Academiei Rom#ne a fost in posesia unor persoane marcante
din Constantinopol, cum se poate vedea din autografele lor, d.p. Ierax, mare logofit al marei
biserici si Andronic ,,dmopvnpatoypapos” (memorialist) al bisericii.

Opera lul Lycophron, Alexandra, a avut o largi circulajie in Principatele Roméne.
fn Biblioteca Academiel se afli mai multe editii rare. Edifia din 1601 (cotall 42152), donati
Scolii domnesti din Bucuresti fn luna mai 1728 de patriarhul JIerusalimului Hrisant; apoi
acest exemplar a trecut in posesia profesorului din aceasti scoald Marcos din Cipru (Porphy-
ropoulos), cum arati autograful nedatat al acestuia. O alti editie cu mentiunea gresiti : ,,editio
secunda’’, tipiritd la Oxonii (Oxford) in 1702 (cota II 32354). O ultiméd editie este tipdritd la
Lipsca in 1788 (cota II 42339).

11 Stolnicul Constantin Cantacuzino cind vorbeste in istoria sa despre podul lui Traian
citeazd 5i pe Ioan Tzetzes (Teiu), vezi Istoria Tdrii Romdnesti, in Mihail Gregorian, Croni-
carii munteni, I, Bucuresti, 1961, p. 15.

12 Djn picate nici in volumul Izvoarele istoriei Romdniei, II1I, Scriitori bizantini (sec,
XI — XIV), publicat de Alexandru Elian si Nicolae-Serban Tanasoca fn 1975, nu este trecut
paragraful lui Ioan Tzetzes intitulat : ITepl Tpalavol xal yepupthoewg wod etpov (Despre Traian
si facerea podului peste Dundre), Se pare insi cd autorii au regretat aceasti omisiune, fiindcd
la Nota edifionald de la sfirsit (p. 548) spun intre altele : ,,Am renuntat, poate prea de grab4,
la versurile lui Tzetzes (Chiliale, II, 34 v. 60—100) despre podul lui Traian, simpla parafrazi
a hui Dio Cassius, asteptind ca editia Epistolelor sale si ne aduc# eventuale texte mai intere-
sante’’ Nu credem cd autorii au procedat bine cind au renuntat la aceste versuri pretioase,
in asteptarea unor ,,eventuale texte mai interesante’’, fiindci Tzetzes vorbeste si de originea
impdratului Traian, de alegerea sa ca impérat, de uciderea lui Decebal, de distrugerea podului
de citre impiratul Hadrian etc,, mai ales ci in volum se reproduc texte de la unii scriitori
bizantini obscuri. Istoricul D. Tudor sus{ine ci ,,informatiile tehnice ale lui Tzetzes nu diferd
de ale lui Dio Cassius. Ele sint mali precise, in timp ce Dio Cassius cauti si exagereze lucrurile,
ca si poatd liuda cit mai mult pe Traian si si ponegreasci pe Hadrian’’, vezi D. Tudor, Podul
lui Traian de la Drobeta, Craiova, 1931, p. 12.

13 Fiind vorba de Dundre, vrem si men{iondm ci istoricul bizantin Tzetzes, in para-
graful fn care vorbeste de Moesia, precizeazi ci coasta de risiirit a acestei provincii se sfirseste
la tdrm prin cinci guri, pe unde curge Istrul in mare (chiliada XI, 396, v, 932—934), Se vede
cd in sec, al XII-lea, cind scrie Tzetzes, fluviul avea cinci brate, fatd de trei cite sint astizi.

1 in trecutul istoriografiei romane cel mal multi istorici sint de p#rere ci relatdrile
lui Dio Cassius despre podul lui Traian sint interpolatiuni tirzii ale cronicarului bizantin Ioan
Xiphilinos (sec. XI-lea), D. Tudor sustine totusl ,,c4 aceastd versiune nu trebuie fnldturatd
cu totul, fiindcd e posibil sd ascundi un dram de adevdr” (D. Tudor, Podul lui Traian ...
P. 39). Astédzi, unii istorici, cind vorbesc de podul lui Traian, citeazi numele lni Dio Cassius
si trec sub tdcere pe cronicarul bizantin Xiphilinoes, vezi Istoria Romaniei, vol. I, Bucuresti,
1960, p. 304 ; neavind argumente in favoarea lui Xiphilinos vom retine §i noi numele lui Dio
Cassius §i aldturi pe cel al lui Xiphilinos.

15 G, Popa-Lisseanu, Dacia in autorii clasici, 11 Autorii greci si bizantini, Bucuresti,
1943, p. 71; Istoria Romadniei, 1, p, 304; Izwoare privind istoria Roméniei, I, Bucuresti,
1964, p. 693.

18 A, Odobescu, Istoria arheologiei, ed. I, Bucuresti, 1877, p. 354, 367, ed. II, Ingrijitd
de D. Tudor, Bucuresti, 1961, p. 224, 230.

17 D, Tudor, Podul lui Traian de la Drobela, Craiova, 1931.
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A. Decei,’® s-au ocupat mai pe larg de acest pod. Cei trei istorici n-au cunos-
cut opera lui Tzetzes tiparitd in 1546, si n-au reusit si utilizeze nici edifia
lui Theophil Kiessling, apdrutd la Lipsca in 1826, fiinded n-au gisit-o in
nici o bibliotecd din fard, ultimii doi cercetitori fiind siliti s se muljumeascé
cu unele citate ficute de J. Aschbach intr-un articol publicat in 1858 19.
Dupd 1931 D. Tudor a revenit de citeva ori cu date noi despre podul lui
Traian §i rezultatul cercetérilor sale se afld trecut in ultimele sale publica-
tii 2. In aceste lucriri Tudor utilizeazi si editia lui Theophil Kiessling, dar,
cum vom vedea mai departe, a trecut destul de usor peste versurile lui
Tzetzes §i a tras unele concluzii cu care nu putem fi de acord.

Istoricul bizantin Tzetzes mentioneazad cd in afard de Dio Cassius si
alfi cronicari de seami au scris despre podul de pe Istru, dar si reproducem
versurile acestuia, ca si le avem la indemind, fiinded vom fi nevoifi sd
facem unele discutii, preciziri si rectificiri, fatd de cele afirmate d e inain-
tasii nogtri.

Iatd versurile lui T zetzes :

Tiy lotoplav yéypagev & xdoog 6 Slwv

YAXAot woAhol Te Ypovixol, T&v émiofuov &vdpes.
THe 8¢ yeplpag wépvntar taltne Tie mapiotplacg,
Adtde 6 puietalpiog &v Awpevormorlatg,

Kav Tt Oepenmoest tailc mapabaiacsiaig.
Ocbépirog &vBimatos, matpixtog xowaloTwp,
YErapybc Te ThHg wéiewg tadtne Tie Bxoildos,
Aéywv tov &moArédwpov Tév Yotpov Yepupdoar
Kbdhriov textivavta wpdg mwpobepeiimoerg,

Mijxog mo8&v pdy &xatdv xal elxost odv TouTol,
Elg wAdtog 8'0ySofovta, talrta gasiv ol &vdpec.2?

(Istoria a scris-o Dion Cassius

Si alti multi cronicari, bérbati insemnati.
Despre acest pod de pe Dundre aminteste

insusi Fileterios {priceput) in constructii portuare
Precum s§i in fundatii {lucrate) pe malul mirii,
Theofilus proconsul, patriciu, chestor,

Prefect al acestui orag al impdratiei,

Spune cé Apollodor a fécut un pod peste Duniire,
Ca a construit o ladd pentru temelii,

Avind o lungime de 120 de picioare,

$i o ldtime de 80 de picioare, asa relateazi birbatii).

Deoarece textul lui Tzetzes se preteazi la interpretari diferite, repro-
ducem §i traducerea in limba latind, din edifia apdrutd in 1546, pentru a se
putea vedea cum au tradus in aceastd limba elenigtii din secolul al XVI-lea
versurile seriitorului bizantin din secolul al XII-lea. :

Historiam scripsit Casius Dion,

Aliique multi Chronici, studiosi uiri,
Huius uero pontis mentionem facit qui est apud Istrum.

18 A, Decei, Podul lui Traian de la Turnu-Severin, in ,,Anuarul Institutului de studii
clasice’’ din Cluj, 1928—1932, p. 140—177.

19 Astdizi se afld in depozitul Bibliotecii Academiei Rom#ne un exemplar din editia
lui Th, Kiessling ; de aceastd editie Krumbacher nu este muljumit, afirmind ci este ,,eine ganze
unkritische und nachlédssige Arbeit’’, op. c¢it., p. 529.

20 Vezi D. Tudor, Oltenia romand, ed. III, Bucuresti, 1968 ; idem Les ponits romains
du Bas-Danube, Bucuresti, 1974.

21 1, Tzetzes, op. cit., chiliada II, 34, v. 84—94.
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Ipse Philetaerius in portuum structuris,

Et in fundamentorum positionibus quae ad mare fiunt,
Theophilus proconsul, patricius quaestor,

Praesesque urbis huius regni,

Dicens Apollodorum Istrum ponte ijunxisse,

Arculamque fabricasse ante iacta fundamenta,
Longitudine quidem pedum centum, et uiginti cum hisce,
Latitudine uero octoginta, haec scribunt illi.

In versurile lui Tzetzes avem cuvintul « guietaipioc», pe care
inaintasii nostri l-au tradus cu sensul de ,,cel priceput’ sinu l-au luat
ca nume propriu. Noi, mai de grabi sintem de pirere cd avem de a face cu
numele unei persoane, numitd OQurstaiprog, fiinded asa 1l gisim §i
in Du Cange. Acest vestit lexicograf din evul mediu trece la lema :
pthetaiptos ¢ ,,Pes Philetaerius, mensurae agrariae species” si trimite
la : ,,Theonis Isagogae’ 22, aritind cd « 6 woUc 6 pév Baothixds xal @heTaliplog
heydpevog, Eyat wodag 8, SaxtOhovs tot!, 6 8¢ irahixds moTG Eyer Saxtihous ty’»
(piciorul imperial, numit si fileterios, are 4 picioare, 16 degete, iar piciorul
italian are 13 degete)?3.

Pe scriitorul Theon, care pomeneste de Fileterios, Du Cange il amin-
teste si la indicele ,,Scriptores graeci editi”, utilizati de acesta in Glosarul
siilu, cu mentiunea : ,,Theonis Scholia in Aratum, ex edit. G. Morelli anno
1559. Vixit sub Constantino M.”%. Informatia lui Du Cange este foarte
pretioasd, fiinded ne di posibilitatea si stabilim epoca in care a triit File-
terios cu ajutorul lui Theon Alexandreus matematicianul, cunoscut in
istoriografia clasicd. Du Cange sus{ine ¢ Theon a tidit sub Constantin
cel Mare, insd unii istorici moderni il situeazi la sfirgitul sec. al IV-lea %,
in orice caz noi putem afirma c# inginerul Fileterios a triit inainte sau in
timpul lui Constantin cel Mare, odati ce numele lui este amintit de mate-
maticianul Theon . Fileterios a fost un om priceput in constructii portuare
siin fundatii lucrate pe malul mérii §i c¢i el poate fi re{inut de istoricii nostri
pentru acea epoci.

In versurile lui Tzetzes referitoare la podul lui Traian, reproduse mai
sus, intilnim §i numele unui Theofilus, care a fost proconsul, patriciu, ches-
tor i prefect al Constantinopolului. El n-a fost un constructor de poduri,
ci a avut o functie inaltd in ierarhia administrativd a imperiului in sec. al
XII-lea. Inaintasii nostri, pe ling# atributiile lui, i-au acordat si pe acele ale
lui Fileterios si astfel din doud persoane distincte, care au triit in epoci
diferite, au ficut una singurd. Primul, Fileterios, este posibil s fi triit pe
timpul lui Constantin cel Mare, iar al doilea, Theofilus, in sec. al XII-lea.
Rodolphe Guilland, care s-a ocupat de institutiile bizantine, are un capitol
special despre ,,L.e Proconsul (& &vBbmaros)’’ si ultimul proconsul,
amintit de el, este Theofilus. Guilland scrie: ,,Enfin Jean Tzeztés, qui

22 Nu stim dacid Isagogae este titlul unei opere a lui Theon, sau este vorba de intro-
ducerea sa la Scholia in Aratum (care carte nu ne-a fost accesibild), fiindcd in limba greacid
acest cuvint fnseamni introducere.

23 Du Cange, Glossarium ad scriplores mediae el infimae graecitatis, ed. II, Paris, 1905,
vol. II, col. 1676.

24 JIbidem, 11, Index auctorum, col. 62, O editie mai veche a operei Scholia in Aralum
a apdrut la Basel, in 1538.

25 Vezi Kirikos Melirritos din Thessaloniki. Xpovoioyta istopix?; (Cronologie istorici),
Odesa, 1836, p. 315; Karl Krumbacher, op, cit,, p, 621,
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vécut entre 1110 et 1186 mentionne dans sa Chiliade, Théophile, anthy-
Patos, patrice et questeur. C’est, semble-t-il, le dernier, anthypatos sig-
nalé?’’ 26, Istoricul Guilland mai precizeazd cd titlul de proconsul era strins
legat de acela de patriciu i ed nu mai figureazd in textele din sec. XIII-lea,
si XIV-lea, adaugind : ,,il disparut trés vraisemblablement au cours du
XTII-e siécle, pendant le régne d’Alexis I Comnene, qui modifia profondé-
ment la hiérarchie nobiliaire”’.

Istoricii nostri nu numai e¢d n-au luat in seamd pe Fileterios, dar,
prin faptul cd au atribuit calitdtile acestuia lui Theofilus, au tras unele
concluzii nefondate, care circuld in istoriografia noastra mai bine de o sutid
de ani.

S4& ne oprim asupra celor relatate de predecesorii nostri §i si demon-
strim netemeinicia lor.

A. Odobescu spune cé Theofilus ar fi fost un ,,vestit mecanic si con-
structor hydraulic grec din al XTI-lea secol, a cédrui scriere asupra podului
indltat pe Dunidre de Apollodor s-a pdstrat in analele versificate ale cro-
nicarului bizantin Tzetzes, intitulate Chiliadele’. Mai departe Odobeseu,
addugd ca Theofilus ,,Juase indicafiunile tehnice si dimensiunile chiar din
descrierea compuséd de insugi Apollodor, ficitorul podului’??. Vedem deci
cd Odobescu sustine cd Theofilus a fost ,,vestit mecanic §i constructor
hydraulic grec din al XTI-lea secol §i nu aminteste cd a fost proconsul,
patriciu, chestor si prefect al Constantinopolului, cum scrie cronicarul
bizantin. De asemenea Odobescu afirmi c& scrierea lui Theofilus asupra
podului indl{at pe Dunire de Apollodor ,,s-a pistrat” in Chiliadele lui
Tzetzes. Este o afirmatie riscantd §i credem cd nu putem susfine cd in
cele citeva versuri ale luiTzetzes cu privire laTheofilus s-a pdstrato ,,scriere”’
a lui Theofilus asupra podului indl{at pe Dunidre de Apollodor.

S4 trecem la alfi doi istorici mai recenti.

D. Tudor sprijind in‘publicatiile sale ¢4 ,,descrierea lui Apollodor a
fost folositd de Theofilus Patricius, vestit constructor hidraulic de la finele
sec. IV e.n. intr-o operd a sa’, precizind totodatd c& ,nici cartea lui
Teofilus Patricius nu a ajuns pind la noi §i numai citeva pérti din ea
ne-au fost rezumate in versuri de poetul bizantin Iohannes Tzetzes, ce tri-
ieste prin sec. XII.” B, Addugim c& si A. Decei face afirmatia ci Ioan
Tzetzes ne-a pistrat un rezumat din opera pierdutd a lui Theofilus in
scerierea sa numitd ,,Chiliades’, in cartea a II-a?.

Afirmatiile celor doi istoriei, D. Tudor si A. Decei, nu pot fi ad mise.
Amindoi sus{in, ca i Odobescu, ¢4 Theofilus a fost constructor hidr aulie,
ei confundad pe constructorul hidraulic Fileterios, cu proconsulul T heofi-
lus. Tudor in lucrarea sa veche despre podul lui Traian n-a avut la inde-
mind versurile poetului bizantin, dar in ultima sa operd, scrisd in limba
francezi, despre podurile romane de la Dunérea de Jos, publicatd in 1974,

28 Rodolphe Guilland, Recherches sur les institutions byzantines, Berlin, 1967, II, p. 74.

27 A. Odobescu, op. cil., ed. I, p. 365, ed. II, p. 230. La p. 419 din a II-a editie, Tudor,
fntr-o notd, sustine cd Theofilus n-a trdit in secolul al XII-lea, cum afirmad Odobescu, ci in
secolul al IV-lea.

28 D, Tudor, Podul lui Traian, p. 12; idem, Oltenia romand, ed. III, p. 61 ; idem, Les
ponis romains du Bas-Danube, p. 69,

29 A, Decei, op. cil., p. 145,
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utilizeazd editia lui Kiessling a lui Tzetzes, §i totusi in textul siu gisim
pasaje cu afirmatii categorice, care induc in eroare pe cititor. El afirmi ei
in seriitorul bizantin se gisese informatii prefioase, care ,,ont été recueillies
par lui dans la monographie de Theophilus Patricius, qui & son tour les
avait puisées dans 'ouvrage d’Apollodore”. $i in continuare Tudor adaugi :
»De ce pont nous parle aussi, en passant, cet homme expert dans les cons-
tructions de ports et d’édifices sur les rivages des mers, le proconsul
Theophilus, questeur, préfet de la ville impériale [Constantinople], lequel
affirme qu’Apollodore a construit un pont sur I'Ister et qu’il aurait exécuté
en bois une boite [caisson] en vue de la mise des fondations, longue de
120 pieds en tout [40 m] et sa largeur, comme le disent les gens, était
de 80 pieds [26.70 m]¢30,

Citatele reproduse cuprind afirmatii disecutabile. Mai intii nu stim
pe ce s-a bazat Tudor afirmind ¢ Tzetzes a cules informatii pretioase din
,;monographie de Theophilus Patricius écrite au IV-e siecle” (p. 69). Nu
credem cd Theofilus a scris o atare monografie, fiinded nu era de speciali-
tate, el a fost proconsul i prefect al Constantinopolului si nu inginer hidrau-
lic. Apoi cum putea s& scrie o monografie in secolul al IV-lea, cind a triit
in secolul al XTI-lea ? Mai mentionim cé versurile din chiliada IT, traduse
de Tudor nu corespund in unele pirti textului grecese. O comparatie intre
traducerea versurilor, datd de noi mai sus, cu cea prezentatd de Tudor este
elocventd. Rolul important atribuit de Tudor lui Theofilus, cu privire la
constructia podului lni Traian de la Drobeta, poate fi eliminat, ca inadmi-
sibil.

D. Tudor atribuie lui Theofilus si constructia podului lui Constantin
cel Mare, de aceea este bine s& ne oprim putin si asupra acestui pod.
Intr-adevir, la inceput Tudor este mai sceptic si afirmi ci ,,vestitul cons-
tructor hidraulic constantinopolitan Theophilus Patricius...pare a fi
ridieat alt pod la Dunire, cel de la Celei’® 31, Mai tirziu ins#, indoiala sa se
micgoreazd §i se pronuntd mai categoric c¢d Theofilus ,,a executat intre
Oescus §i Sucidava o copie mai modestd a podului de la Drobeta, adap-
tatd situatiei politice §i tehnicii epocii lui Constantin cel Mare.”’32,

Si in ultima sa lucrare despre podurile romane de la Dunire D.
Tudor prezintd la inceput aceeasi atitudine soviitoare, pentru ca apoi si
incline si 88 considere pe Theofilus drept constructor al podului de la Celei.
El spune ¢ ,,le nom de Parchitecte du pont de Celei nous est également
inconnu”, §i in continuare sustine cé ,,les relations de Tzetzes, & 1’époque
Constantinienne, évoquent un architecte renommé, ingénieur mécanicien
et constructeur hydraulique du nom de Theophilus Patricius” i ci acesta
,,s'efforcait de puiser des données techniques dans un livre et & mettre &
profit I’expérience d’autruit, aux fins de jeter sur le Danube un nouveau
pont”33, Dar toate presupunerile lui Tudor despre arhitectul Theofilus,
care ar fi construit podul de la Celei, cad, avind in vedere argumentele
expuse mai sus cu privire la presupusul arhitect Théofilus si ¢d el nu poate
fi constructorul podului de la Celei.

3 D, Tudor, op. cil., p. 69.
31 D, Tudor, Ollenia romand, ed. III, p. 61,
92 Ibidem, p. 430—431.

33 Idem, Les ponls r WWU&OPWCQ?O
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Asadar, toate supozitiile cu privire la constructia podului lui Traian
de la Drobeta si la cel al lui Constantin cel Mare de la Celei, legate de pre-
supusul arhitect Theofilus, neavind, dupi pirerea noastri, un temei docu-
mentar, nu sint valabile §i trebuie rectificate, pentru a se impiedica cir-
culatia lor mai departe. Numele lui Theofilus ar putea fi inlocuit cu numele
unui constructor adevirat, care nu este exclus si fie Fileterios.

Despre modul cum s-au construit stilpii podului, Tzetzes spune ci
s-a intrebuintat la temelii o ladd lunga de 120 picioare gilatd de 80 picioare,
dar nu vorbegte de materialele utilizate. Intr-o scrisoare, adresatd lui Ioan
Lahanas, Tzetzes precizeazd cd podul a fost clidit din marmuri de iscusi-
tul intre arhitec{i, Apollodor :

Teatavde tov lotpov 3% pappdpe Yepupdoag
*AToAA0Shpou TR Sevd) TV &pyLTEXTOVOUVTWY, 3
(Traian a fdcut un pod de marmurd peste Istru
Prin Apollodor, iscusit intre arhitecti) 35,

Care a fost soarta podului dup# al doilea rdzboi al lui Traian
impotriva dacilor? Tzetzes susfine, ca §i Dio Cassius - Xiphilinos, ci
Hadrian, urmasul lui Traian, a distrus podul, cind a trecut in fruntea
impiritiei, de teami ca nu cumva dacii, utilizindu-1 si treacd in Moesia :

THv vépupav xatéluge AaBdv Tiv Baataiav

M7 daxate altn Yévorto dpbpog kata puciog. 38
(A distrus podul cind a luat fmpiritia

Ca nu cumva dacii sd trecid pe el in Moesia)

Despre arhitectul podului, Apollodor, istoricul Decei spune ci ,,supt
Hadrian care insusi se considera un arhitect distins, nu i se mai recunoaste
autoritatea si se afirmd cd Apollodor ar fi fost suprimat din porunca im-
paratului®’. De asemenea D. Tudor spune cd ,,sub Hadrian cézu in dis-
gratie §i fiinded nu accepta pretentiile de arhitect al impéaratului, a fost
ucis’’ 38, Cei doi istorici vorbese de uciderea lui Apollodor de citre impéra-
tul Hadrian, dar afirmadtiile lor nu sint intirite de vreun izvor, de aceea
vrem si amintim ci istoricul bizantin Tzetzes sustine categoric c¢& impira-
tul Hadrian, dupi ce a distrus podul, a ucis §i pe arhitectul Apollodor :

AdTtdg xal droAréSwpov yepupspydTtrv xtelvel 39
(El ucide si pe Apollodor, constructorul podului) 40
Istoricul bizantin nu amintegte nici de uciderea si nici de sinuciderea
lui Decebal, se mirgineste numai si afirme c¢i impiratul Traian la
intoarcerea sa la Roma :

Ty Sexcbadov xepaddy obv alypardror Sywv. 2
(A dus impreund cu prizonierii capul lui Decebal),

34 I, Tzetzes, op. cit., chiliada IV, v. 504 —505.

35 Dio Cassius-Xiphilinos vorbeste de un ,,pod de piatrid”, jar D. Tudor este de
pérere ci materialul Intrebuintat a fost o piatrd usor de fasonat, dar de o rezistentd redusi,
scoasi din carierele vecine, Olfenia romand, ed. III, p. 71.

38 J. Tzetzes, op. cif., chiliada II, 34 v. 80—81.

37 A. Decel, op. cit., p. 144.

38 D, Tudor, Oltenia romand, ed. III, p. 65.

3% 1, Tzetzes, op. cit., chiliada II, 34 v. 82.

4 Apollodor a fost ucis fn anul 129 e.n., vezi Kiriakos Melirritos din Thessaloniki,
op. cit.,, p. 308.

41 1. Tzetzes, op. cit., chiliada II, 34 v. 75.
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Referitor la tezaurele lui Decebal istoricul bizantin face o simpld
mentiune :
ITpde dpyevriav morapdv tobg Bvoaupols GuYRPVTTVI
(Ascunzind tezaurele lingd riul Argentia)

spre deosebire de Dio Cassius-Xiphilinos, care relateazi mai pe larg.
Trebuie s&% ne oprim putin asupra denumirii riului &pyevria

(Argentiam in textul latin), fiinded istoricii nostri amintese dupa Cassius-
Xiphilinos, de riul Sargetia §i nu de Argentia. De semnalat cd Tzetzes scrie
in alti parte, dupd Diodor din Sicilia®®, ci sub albia riului capyevriov
(Sargentium in textul latin) au fost ingropate comorile lui Avdoleon
(x0d0Aéovtog) regele peonilor (raévewv) §i cd Xermodigestos (Eeppodiyeotos)
a denuntat aceste comori regelui trac Lysimah :

Tobg Bnoavpoig Euvvuee T¢ Opdxng 6TepnEbpw.

Tob capyevriouv moTapol xdtwlev xexpupuévoue,

Tobg ofig adtdg xaréxpunte olv alypardrog wbvorg,

Teémwy Tiy xoltyy ToTaiod xal xaTopdtTwy *dTw,

Elra tov godv émagiels, todg §'alyuaidroug cpdtrwy. 44

(E1 a denuntat regelui Traciei tezaurele

Ascunse fiind sub albia riului Sargentios,

Pe care le-a ascuns el cu ajutorul numai a captivilor,

Schimbind albia riului s§i ingropindu-le sub albie,
Apoi ldsind liber cursul riului si ucigind pe captivi),

Din versurile de mai sus vedem c& I. Tzetzes istoriseste un caz ase-
miandtor cu tezaurele lui Decebal, despre care Dio Cassius-Xiphilinos
spune c& ,,erau ascunse sub riul Sargetia, care curge pe lingd scaunul dom-
niei lui”. El mai mentfioneazi ci Decebal ,,prin mijlocirea captivilor sii
abitu riul, sdpd albia lui si punind intr’insa mult argint si mult aur,
precum gi alte lueruri de mare pret...dupid aceea aduse din nou riul in
albia lui...Dupd ce ficu acestea, el ucise pe captivi’'®.

Istoricul bizantin nu da niei un aminunt despre incercarea lui
Decebal de a-si salva tezaurele, ¢i spune numai ,,cd si-a ascuns tezaurele
lingi riul Argentia’’. In schimb di unele améinunte aseminitoare cind vor-
beste mai departe de ascunderea unui tezaur trac. In relatirile celor doi
istorici cu privire la tezaurul lui Decebal observim o deosebire pronunfatd
referitor la numele riului sub care Decebal si-a ascuns tezaurele. In textul

42 Jbidem, chiliada II, 34 v. 61.

43 QOpera lui Diodor din Sicilia nu ni s-a péstrat, si versurile lui Tzetzes, scrise pe baza
celor cititela Diodor, au intrat in volumul Atodmpoutod ZxeAtddtou BibAioBaxyne lotopuiic t&
Actdava (Diodor din Sicilia, Relicvele bibliotecii istorice), in editia lui Carol Miiller, Paris,
1855, vol. II, p. 429, Miiller reproduce in cartea a XXI-a numai versurile lui Tzetzes, (chiliada
VI, 53 v. 471—481), drept o relicvddl a istoricului grec din Sicilia.

44 1, Tzetzes, op. cit., chiliada VI, 53 v, 477—481.

45 JIstoria Romdniei, 1, p, 304; A, Odobescu, dupi ce reproduce pasajul lui Cassius
despre tezaurul lui Decebal adaugi : ,,Pe temeiul acestor cuvinte invéitatii din secolul al XVI-lea
visau mereu la comori de ale lui Decebal” §i cdl istoriograful austriac Wolfgang Lazius ,,po-
vesti ¢ pe timpul sdu, niste pescari romani, plutind cu luntrea din Mures in Istriga sau
Streia, care este vechia Sargetia, a isbhit vasul lor sub apd de o buturugd si scormonind ei
acolo, au decosperit o tainiti din care au scos peste 40000 bani de aur, toti cu efigialui Lysi-
maeh regele Thraciei ... Acestea se credeau a fi fost chiar comorile lui Decebal*‘ (op. cif. ed.
11, p. 223). Aceasti povestire ne duce cu gindul la tezaurul trac amintit de scriitorul bizantin

Tzetzes. N
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Iui Cassius-Xiphilinos riul se numeste Sargetia, iar in cel al lui Tzetzes
Argentia. S3 fie oare o gresald? Nu credem ci Tzetzes, care se liuda ci
era un istoric precis, si fi gresit, mai degrabsd putem admite c& este vorba
de un alt riu in Dacia, poate lingd localitatea >Apyédabov, ,0ras de
frunte al dacilor sub Buerebista’’®. Intr-adevir Tzetzes cunoagte si amin-
teste, dupd istoricul Diodor din Sicilia, de un riu Sargentios, cind vorbeste
de un tezaur trac. Nu poate si fie insé unul i acelasi riu, deoarece Sargen-
tios curgea in Tracia, iar Argentia in Dacia, doud provincii destul de inde-
pirtate una de cealaltdt’.

Se pune intrebarea nu cumva Cassius-Xiphilinos, citind la Diodor
din Sicilia acele amidnunte cu privire la tezaurul .trac, de care vorbeste
Tzetzes, i gisindu-le interesante, le-a trecut pe seama lui Decebal, ca
si facd istorisirea mai atriigitoare? In orice caz sintem in fata unei pro-
bleme despre care specialistii nostri au de spus un cuvint limuritor.

In concluzie putem afirma ci istoricul bizantin Ioan Tzetzes
prin relatirile sale, trecute in opera sa BibAiov icToptkév, tiparitd Ia
Basileae (=Basel, Elvetia), in 1546, despre imparatul Traian gi podul ridicat
de acesta peste Dundre, la Drobeta, sint pretioase gi istoricii nogtri ar putea
84 le acorde atentia cuvenitd gi sd elimine unele pareri, care nu mai cores-
pund.

46 Vasile Parvan, Getica, o protoistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. 262.

47 De remarcat cii Leone, in editia sa critici a operei istorice a lui I, Tzetzes, amin-
titd mai sus, mentioneazd in aparatul critic cii a tnlocuit in text forma ’Apyevtiav cu Zapyev-
Tlay, fiindca a gisit mal departe la Tzetzes forma XZapyevriov. Socotim c# interventia lul
Leone nu este prea fericitdi. Mal amintim c# echivalentul modern al rfului Sargetia din
Dacia este astdizi Streiul, un afluent al riului Mures, vezi Dionisie Fotino, ‘Iotopla T
nAat Aakixg (Istoria Daciei vechi), Viena, 1818, I, p .112; A. Odobescy, ed. 11, op. cit., p. 223.
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PROBLEMA ORGANIZARII STATALE CA ,,REGIM BOIERESC”
IN TARA ROMANEASCA $I MOLDOVA

La 31 octombrie 1978, in Sala de lecturd a Institutului de Arheologie, conducerea Insti-
tutului de studii sud-est europene a organizat in cadrul lucririlor de pregitire a vol. IV din
Tratatul de Istoria Romdniei (1600—1712/1716), o dezbatere asupra Problemei organizdrit
statale ca regim boieresc tn Tara Romaneascd $i Moldova tn sec. XVII, atit din cauza impor-
tantei ei intriseci, cit §i din cauza opiniilor divergente, rezervelor sau nedumeririlor la care a
dat nastere solufia adoptatd in prima versiune a Tratatului din 1964 (vol. ITI).

Sedinta a fost deschisi de prof. Eugen Stidnescu, presedintele Consiliului stiintific al
Institutului de studii sud-est europene, care a subliniat interesul ce purta organizirii acestei
dezbateri regretatul prof. Mihai Berza, §i a invitat asistenta si pistreze un minut de recu-
legere pentru a cinsti memoria eminentului director decedat al Institutului, care astepta cu
neribdare sd participe la aceste dezbateri, Aritind importanta problemei puse in discutie si
necesitatea unei largi dezbateri a ei din partea specialistilor, a dat cuvintul organizatorului
tehnic al reuniunii, prof. dr. Valentin Georgescu, pentru a prezenta o sintezi introductivi a
problemei. Ea a fost urmati de patru expuneri tematice sustinute de Ion Matei, Liviu P.
Marcu, Nicolae Stoicescu si Florin Constantiniu, cercetitori principali, primii doi la Institutul
de studii sud-est europene, iar ultimii doi la Institutul de istorie ,,N. Iorga’’, dupd care a
avut loc dezbaterea tezelor expuse sau enuntarea unor teze noi. Autorii expunerilor tematice
au dat ldmuririle necesare §i s-au tras concluzii care se pot desprinde din dialogul astfel purtat.
Dam mai jos, intr-o forméa in general prescurtatd, fiecare expunere, interventiile in cadrul dis-
cutiilor si concluziile la care s-a ajuns.

Prof. dr. h.e. VALENTIN AL. GEORGESCU, membru al Academies
de stiinfe sociale i politice: Regimul boieresc in Térile Romane.
Punerea problemei

Obiectul discufiei. Ne vom ocupa in principal de Tara Roméaneasci si de Moldova, sin-
gurele unde regimul nobiliar face obiect de controversd, si de anii vol. IV din Tratat : 1601 —
1711/16, desi existd insd procese importante de regim boieresc inainte si dupi aceste doui
date.

Probleme de terminologie. Nobiliar si boieresc sint sinonime. Dar este firesc si desemnim
prin boieresc, particularitdtile regimului care in altd zoni istorico-geografici s-ar numi nobi-
liar, cu o schemi clasicd sau tipicd pe care n-o regisim in totul in Tirile Romane. Aceasta
nu implicd nici o nuanti pejorativi pentru boier, boieresc, fatd de nobil, nobiliar. Ambii ter-
meni exprimi modalitdti de structura aristocraticd (,,rod ales”). In 1947 P.P. Panaitescu a
vorbit de regim aristocratic.

Notiunea de regim, cred cd poate fi pistrati. Ea desemneazd un ansamblu coherent de
structuri sociale, la nivel economic, social, politic si mental-cultural, Structuri care tind, sau
care au §i reusit sd indeplineascd, durabil sau cu intermitente, o func{iune boiereascd, adici
nobiliard. Deci un rol politic preponderent al stirii boieresti, singuri sau cu unele aliante
de clasd. Aceasta, Intr-o societate cu o fundamentald structurd de stdari sociale. Este vorba de
un regim nobiliar feudal. Amintesc Insi cd a existat si un regim aristocratic sclavagist, cum
existd o republicd sau o democrajie parlamentard burgheza a notabililor.

,,REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 32, nr, 5, p. 941~-¢56, 1979
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Regimul boieresc poate oscila de la o tendintd politici la o realitate de guvernimint.
in acest ultim caz apar neted si formele lui de institutionalizare, adicd institu}ii nobiliare. Ele
vor trebui analizate si definite cu grije, incepind cu raportul domnie — nobilime.

Regimul boieresc corespunde unei anumite structuri sociale. Unui tip de societate, si
anume Societdtii de stiri. Unei forme de guvernimint — fie cd este vorba de guvernare directd
sau indirectd — prin starea boiereascd. Unei anumite mentalitd}{i de ierarhizare, de stratifi-
care, de discriminare §i de monopol elitist. Economia boiereascd se distinge prin agriculturd
latifundiard, prin aservire maximd a tdrdnimii si printr-o intensd participare la o economie
feudald de schimb, precum si printr-o fiscalitate corespunzitoare. Intensitatea si stilul nive-
lului boieresc (nobiliar) al unui regim dat, depinde de misura variabild in care aceste con-
ditii sint indeplinite. De unde necesitatea studierii lor cantitative, cu firesti concluzii calita-
tive si stilistice.

Regimul nobiliar nu este sinonim cu anarhia sau fiarimitarea feudald. El promoveazi
dimpotrivd un anumit centralism feudal al statului.

Problema de metodd. Problema a fost deja pusd in istoriografia noastra de tinirul Gh. L.
Bridtianu in 1917 care insd nu si-a publicat analizele sale decit intr-un studiu despre adu-
nirile de stari, in limba francezd din 1952 si intr-o lucrare tipdritd in limba romand in 1977.
in 1937, Al, Boldur punind problema feudalismului roménesc, a implicat si pe acelea ale
adundrilor de stari si regimului boieresc. P.P. Panaitescu in doud studii din Inferpretdri roma-
nesti (1947) a vorbit de existenta unui regim ,,aristocratic’’, opus si urmitor celui ,,voievo-
dal”’, conceptie reexpusi si reginditd materialist istoric in studiul despre Adunirile de stéri
(1957—1964) si in vol. III, in Istoria Romaniei (1964). In Istoria poporului roman (sub red.
acad. A. Ojetea) regretatul prof. M. Berza, reluind o idee deja expusd intr-un studiu ante-
rior, admitea de asemenea existenta regimului boieresc In sec. XVII. In studii mai vechi si in
Istoria Romdniei (II §i III), prof. Eugen Stdnescu s-a ocupat de aspecte noi (ideologice si
politice), contribujie deosebit de documentatd si importanti fiind bine cunoscutd. In mono-
grafia publicatd de mine cu Petre Strihan, Judecata domneascd, se admite o netd politicd nobi-
liard a boierimii §i se infiafiseazd unele aspecte sau demersuri de acest fel in materie judiciard,
iar studiile mele despre adundrile de stiri sint o contributie indirectad la studiul regimului boie-
resc. In studiul intitulat Types et formes d’ Assemblées d’états en droit féodal roumain (C.LH.A.E.,
Londra, 1968), in Liber memorialis G. de Legarde, Paris-Louvain (1970), deosebesc trei
tipuri de aduniri de stdri: voievodal (— sec. XVI), nobiliar (XVII — 1750) si fanariot
(1750—1831). Studiile lui D. Mioc (Buc. 1966, Bruxelles, 1969) despre adunirile de stiri
si rolul lor fiscal sint o contribuiie pretioasi la problema regimului nobiliar. Pentru Transilvania
trimitem la lucririle cunoscute ale acad. St. Pascu si la bibliografia acolo citati.

Ar fi bine si discutdm cum a fost pusé problema pind acum, cu ce metods si in ce direc-
tie i se pot aduce imbunitétiri sau rectificiri.

Programul la care ne-am oprit cuprinde patru referate urmate de o largd dezbatere.
Ion Matei ne va arita rolul pe care statutul international de vasalitate al Principatelor faté de
Poarta otomand l-a jucat fie in cristalizarea si dezvoltarea, fie in inhibarea sau esecurile regimu-
lui boieresc.

Liviu P, Marcu ne va ardta dacd regimul nobiliar a fost la noi o formi de guverndmint.

Nicolae Stoicescu va analiza posibilitdfile de regim boieresc in lumina echilibrului de
forte intre domnie §i starea boierimii.

Pind acum, cu exceptia prof. Eugen. Stinescu, s-a dat puiini ateniie problemelor de
mentalitate colectivi ale regimului nobiliar. Florin Constantiniu isi va axa pe ackst aspect
nou, interesul viu pe care il poartd problemelor de mental colectiv,

Cu acest plan, dezbaterea bine realizaté ar putea duce in primul rind la o caracterizare
tipologicd a regimului boieresc §i la o incadrare a lui in tipologia pe plan universal sau cel putin
zonal a regimurilor nobiliare cunoscute.

O atentie deosebitd ar trebui acordatd contactelor cu Bizantul de la care ne
vine traditia autocratici si a§ zice antinobiliard a domniei romanesti. Aceastd traditie a lucrat
asa cum G. Ostrogorski in Dumbarton QOaks Papers (1971), p. 1—32, a ardtat cd aristocratia
bizantind n-a putut realiza o anumita eliberare mentala si de structurd occidentald, din cauza
traditiei autocratiei bizantine, care, continuatd de ,,Bizantul de dupd Bizan{”, a fost reacti-
vatd si mereu reactualizati in condifiile dominatiei otomane. Undeva va trebui si se ridice
problema absentei unui regim nobiliar in Imperiul otoman si ,,specificul” feudalizdrii din
sec. XVIII — XIX,

In ceea ce priveste aspectul instifufional (incomplet studiat pind acum), orice regim
boieresc isi construieste un adeviarat sistem de institutii. Este deosebit de important sd ve-
dem, ca intensitate, deplindtate si extindere, pind unde institutiile caracteristice s-au putut
cristaliza. Se poate incerca o analizi a divanului domnesc de tip boieresc in comparatie cu
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tratatele din 1595), asupra legalitiitii feudale (bazate pe pravild, drept scris, imperial, dar extra-
domnesc), asupra rolului si structurii adundrilor de stiri. In regim boieresc, lupta boierimii
smulge domniei in momentele de crizi cérti de libertdi, ca hrisoavele din Tara Romaneascd
din 15 fulie 1631 si 9 dec. 1668. Inriurire asupra regimului fiscal al boierimii si asupra rolului
ei in asezarea impozitelor, prin intermediul atributiilor fiscale (taxation) ale adunirilor de
stiri. Influentd fn fine si indeosebi asupra alegerii domnului care trebuia si fie ales de,,jard”’,
adicd cea privilegiatd, practic marii boieri, devenind o simpld confirmare a acestei alegeri, de
care Poarta tinea seama dupd inprejuriri sau interese proprii,

In contextul dominatiel otomane si al traditiei de autocratie domneasci, nu cred ci
fn Tara Romaneascd si Moldova s-a cristalizat desdvirsit si durabil pentru mai mult de un
secol fdrd tnfrerupere, un regim nobiliar. De aci si nivelul nefmplinit. intermitent, necristali-
zat complet al celor mai multe din structurile instituiionale ale acestui regim. Dar problema
regimului boieresc a fost constant la ordinea zilei in toatd aceastd perioadd si cu domni anti-
nobiliari (lui Vasile Lupu, domn autocrat tipic, s-a incercat s i se ceard o ,,legiturd de dom- -
nie’’, pe care a refuzat-o) si cu domni de regim boieresc (de la Matei Basarab la Antonie din
Popesti). Ar fi foarte util un inventar al tuturor adunirilor de stidri din aceastd perioadi
(inclusiv cele din ,,tabdrd’’ sau pe neasteptate, sau cele ,,paralegale’’ si protestatare). Nu le
cunoastem pe toate si fird analiza lor problema nu poate fi exact cintiriti. Extinderea rolu-
lui lor judiciar este tot o trdsdturi legatd de revendicirile de,,legalitate’’ ale boierimii. N-avem
studii complete asupra ciirtilor de libertiiti. Este necesard studierea unei probleme cu totul
neglijatd, aceea a legirii domniei prin pacfa conventa (tocmeald, legiturd, legare) de insciu-
nare, ceea ce in Apus se numesc Wahlkapitulationen, Herschaftsvertrdge sau ,,confacts politi-
ques’’. Comisia Adundrilor de stiri (Gottingen, 1973) a consacrat acestei probleme o sesiune
si un prefios volum. Tara noastrd n-a participat la ea si s-a pierdut prilejul de a se Inscrie
problema romaneascd in contextul el european,

Lupta pentru legalitate prin pravild si pentru legalitate si publicitate in materie de repre-
siune a ,,vicleniei’’ fac parte din programul de revendicéri boieresti, mereu auzit in sec. XVII,
care 5i apare ca un secol al marilor pravile. Deosebit de interesant este si ne intrebam daci,
fn politica externd, regimul boieresc a avut o tendintd pro-crestind si anti-otomand, si cu ce
caracteristici. La nivelul de clasi dominant#, regimul boieresc trece usor peste unele fron-
tiere ,,nationale’’, dar cind este vorba de categorii interne sau inferioare concurente (hospi-
tes in Ungaria, sfrdinii in Magna Charta englezd etc. grecii la noi), regimul boieresc se mani-
festa consecvent si constant contra striinilor. In ceea ce priveste biruinta limbii si scrisului in
limba romini in sec. XVII, se poate cerceta rolul pozitiv sau stimulator al categoriilor sociale
pe care trebuia sd se sprijine regimul nobiliar.

In concluzie, sec. XVII nu poate fi studiat fara cercetarea tuturor acestor aspecte ale
regimului nobiliar, care ating acum o intensitate semnificativd, chiar dacid nu. asistim de la
un capit la altul la o neintreruptd instalare a acestui regim. Alternantele intre domni autori-
tari si domnii de regim boieresc sint o realitate viditi. Tonul general pare insi si vind mai
mult din crizele, revendicérile si realizdrile variabile ca implinire, ale regimului boieresc. Ele
continua intr-un anumit fel pind la 1730, iar in Moldova in cunoscuta anafora a boie-
rilor conservatori din aprilie 1827, se gdsesc puternice accente nobiliare, pe care domnul este
silit sd le confirme, fard urmdri.

Dr. ION MATEI, cercetdtor stiinfific principal la Institutul de studii sud-est
europene: Regim boieresec §i suzeranitatea otomani

Ne vom referi pe scurt la baza juridicd a raporturilor celor trei Tari Romine cu Poarta
otomand care a avut drept consecintd péstrarea autonomiei lor. Despre caracterul, continutul
si importanta acestor autonomii in cadrul Imperiului otoman si consecintele care decurg din ea,
ne vom rezuma fn special la problemele legate de subiectul dezbateiii.

Tarile roméne continud si aiba statutul unor teritorii care, firad a face parte integranta
din Imperiul otoman, isi pastreazi suveranitatea pe care si-o exercita prin propriile sale organe.

Faid de Poart# réspunzitor este domnul sau principele. Domnia continui sii-si pidstreze
prerogativele sale care sint manifestdri ale autorititii suverane. In cele trei tdri domnul sau
principele este ales.

Dreptul islamic clasic, care conserva puternice reminiscente ale raporturilor gentilice,
presupunea, ca termen al unei conventii, existenta fncd a familiei celui cu care s-a ajuns la
incheierea ei. In general turcii au respectat alegerea sau desemnarea domnului din rindul fami-
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liilor domnitoare. El trebuia s& fie domn sau micar s& incerce a dovedi acest lucru. Este evi-
dentd st#iruinta domnilor de a-si proba o ascendenid din Basarabi sau din Musatini (pind la
Movilesti) sau alegerea principelui din familiile princiare (fireste, cu multe exceptii).

in beratele de numire sau de confirmare princepelui Transilvaniei se face amintire de
alegerea ,,celor trei neamuri” (ii¢ millet), pe cind in actele de confirmare a domniei muntene sau
moldovene se face uneori amintire de boieri aldturi de ,,raia sau beraia’* s# dea ascultare dom-
nului. Totusi alegerea, de reguldi, chiar dac#i nu este rudd domneascdi, trebuie fdcutd dintre
boieri. Intr-un arz din 1639 boierii spun ci domnul ,,a fost ales dintre noi’’. In caz de hainire
boierii sint fdcuti réspunzéitori alituri de toat# fara, insdi in cazul lui Gheorghe Rakoczy II
nobilii Transilvaniei erau invitati si si aleagd un alt principe.

Domnul si principele poartd insemne ale domniei atit cele date de puterea suzeran#i cit
i cele tradifionale pe care le ia cu ocazia insciundrii sale in tard. El are drept la ceremonii de
investiturd cu ocazia cireia primeste insemnele care-i rezervau si locul in erarhia otomana.

In tard domnul are putere absolutd asupra supusilor indiferent de ranguri sau functii,
are dreptul de a legifera, de a intdri posesiunile cu imunitétile respective, de a dirui ,,pentru
credincioasa slujbd’’ mosii sau de a le confisca in caz de necredintd sau de tridare. Domnul
poate condamna la moarte un boier, ins# in caz cii ar vrea sii pedepseascd pe mai multi deo-
dat#i considera mai prudent si ceard o invoire de la Poarti.

Domnul intretine o armat# al ciirui conducéitor este, fiind obligat si se al#iture ostiri-
lor otomane. Initiativa domnului se paAstreaz# ins# in cazul unui rizbol defensiv : el nu poate
participa la aliante fir# incuviinfarea Portii si nu poate declara un rdzboi ofensiv. Sint in
general raporturi firesti in cadrul dreptului international medieval §i nu fnseamné cd prin
aceste limit#ri inceteazi a mai fi suveran in limitele conditiei sale. Fireste insd c# in aceasti
calitate el are si importantul instrument al puterii interne. In raporturile boieri—domn se au
in vedere fmprejurdri de ordin foarte diferit : personalitatea domnului, conditii de moment,
puterea politicd a unor partide boieresti, familia domnului (in general boierii preferd un domn
fard copii) etc.

in general documentele turcesti sint destul de vagi si nu lasi s# se intrevadi dorinta
expresi a Portii de a controla pe domn prin boieri. Acestia aveau dreptul de a se plinge
la Poarti insd in cazul dovedirii unei calomnii (lucru ce se putea dovedi prin sume de bani
...), boierii erau pedepsiti de sultan chiar in capitala imperiului sau trimisi in {ard spre afi
pedepsiti.

Dr. LIVIU MARCU, cercetdtor st. principal la Institutul de studii sud-est
europene: Regimul nobiliar in cadrul formei de stat din térile roméine
in secolul al XVII-lea

Ca forme de guvernidmint, orinduirea feudal# a cunoscut, in principal, monarhia descen~
tralizatd, monarhia reprezentativdi pe stiiri, monarhia absolutistd si republica feudald de tip
ordsenesc ; regimurile politice au fmbricat si ele diferite forme si denumiri, de la cele tiranice
si despotice, pin# la cele ce ingfduiau o mai largd participare la treburile publice, Monarhia
descentralizatd a existat sporadic in Transilvania, iar in Moldova si Tara Romaneasca, datoritd
formelor specifice de formare a statului feudal, pe baze teritoriale si nu clanale, n-a fost posi-
bild o farimitare feudald. In schimb, monarhia reprezentativd pe stiri, a fost bine conturati
in toate cele trei tiri roméne, forma ei cea mai avansatd gésindu-se in Transilvania.

O particularitate in dezvoltarea acestei instituii in {drile roméine este faptul cd, ince-
pind prin a fi folositd dé ciitre puterea centrald pentru Intarirea autoriti{ii sale, ca in Franta,
Spania si Rusia, a sfirgit prin a fi utilizatd de nobilii feudali in propriile lor interese, in
scopul sldbirii puterii centrale, ca in Germania si Polonia (P.P. Panaitescu). Se pune deci
intrebarea dacdl in decursul existentei acestei forme de guverndmint putem deosebi mai multe
regimuri politice si care au fost ele.

Economia de schimb, apérutd in a doua jumé#tate a secolului al XVI-lea, cunoaste un
avint sporit in secolul al XVII-lea, incepe si producd pentru schimb, iar feudalii devin, din
stdpini de sate, intreprinzitori In regie proprie, interesati in sporirea productiei,

Aceast#i transformare atrage dupé sine si schimbiri In baza social a domniei. Dispare
vechea boierime, inzestratd cu imunitdti, si ia nastere o boierime nou#, recrutatd in special
din mijlocul micilor boieri sau al curtenilor. Noua boierime era interesatd la intéirirea autori-
tatii centrale a statului pentru consolidarea propriilor el pozitii politice si economice. Puterea
centrald constituia sprijinul ei de bazi in exploatarea producitorilor directi. Vechea boierime
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folosise, pentru constringerea extra-economici a tirinimii dependente, mai ales organele dome-
niale ; noua boierime se foloseste intr-o mare mésurd de cele ale statului. Legat& de economia
de schimb, intensificind exploatarea tirinimii, noua boierime infelege ci singura putere in
stare si {in& in friu masele in lupta lor pentru limitarea acestei exploatiri este puterea cen-
trali. Domnia, la rindul ei, cautd s intdreascd puterea acestui factor politic nou, facind
insemnate donatii de domenii din cele ale statului, din cele vechi sau de curind confiscate
reprezentantilor noii bolerimi, aflatd in serviciul ei.

Lupta pe care o poartd boierimea in aceasti perioadd va avea ca obiectiv inlocuirea
statului feudal centralizat domnesc cu un stat feudal centralizat boieresc. Un interesant exem-
plu este tratatul de la Alba Iulia, din 20 mai 1595, care prevede o scidere simtitoare a atribu-
tiilor puterii domnesti (E. Stdnescu). Astfel dupi modelul transilvinean, domnul ca §i
principele nu mai intretineau legitura proprii cu strdinitatea, nu mai numeau pe dregitori, nu
mai fixau dérile si cheltuielile, limitindu-se neatirnarea {érii si anulindu-se caracterul ,,domnesc”’
al autoritdtii centrale. Boierimea urma s& guverneze tara prin ,,sfatul celor doisprezece boieri”’
previzut de tratat §i fird de care domnia nu avea voie si intreprindd nimic. Fixarea si incasa-
rea dirilor nu mai erau atributii ale domniei, ci ale sfatului boieresc, instanta ultimi de aprobare
fiind dieta Transilvaniei , ,,$1 alese Batir Jiomon 12 boieri jurati munteni puindu-si ispravnici
preste tot venitul tdrii si si fie supt porunca lui’’ (Letopisetul Cantacuzinesc).

Tratatul de la Alba Iulia nu fixa numai locul boierimii ca fortd dominantid a statului
feudal, ca noua detiniitoare a autorititii centrale in raport cu domnia, ci si in raport cu clasa
exploatatd, tdrénimea aserviti. O clauzd din tratat prevedea intoarcerea cu forta a tiranilor
dependenti fugiti de pe paminturile boieresti. Includerea acestei clauze ilustra colaborarea
strinsd a claselor stdpinitoare din térile romane in reprimarea uneia dintre cele mai caracteris-
tice forme de luptd de clasé in crestere a tardnimii: fuga de pe mosii.

Modelul noului regim preconizat de marii feudali era pentru Tara Roméneascé si Moldova,
Transilvania, unde acest regim era deja in fiin{& incd din secolul trecut, dar si Polonia, unde
»republica aristocratici’’ avea deja o traditie bine stabiliti.

In Transilvania, dietele ,,natiunilor privilegiate’’ ce s-au tinut intre anii 1542—1545, au
hotirit c& se vor supune unui sef de stat (principele) ales, numai dac& acesta le garanteazi
libertitile si privilegiile lor de clasd. Legiuirile Aprobatae si Compilaiae stabileau ca principele
s& fie ales de membrii dietei §i cii inainte de alegere acestia urmau si-i impund anumite con-
ditii candidatului.

Regimul acesta dureazii in Transilvania din primul deceniu al secolului al XVI-lea, pini
la sfirsitul secolului al XVII-lea, iar in Moldova si Tara Roméneascd de la inceputul secolului
al XVII-lea si pini la inceputul secolului al X VIII-lea. Incercérile lui Rakéczi i Bethen, ale lui
Matei Basarab §i Vasile Lupu de a intdri puterea centrald, revenindu-se la situatia anterioar
nu dau rezultate. Regimul va intra in criz in a doua jumétate a secolului al XVII-lea §i urmarea
va fi instaurarea monarhiei de tip absolutist, in Transilvania, de citre austrieci, in Moldova si
Tara Romaneascéi de fanariofi, dupd incercdrile nereusite ale lui Serban Cantacuzino si Dimitrie
Cantemir de a gisi o solujie proprie. La intrebarea dacé In cadrul formei de guvernimint a
monarhiei reprezentative pe stiri tn {érile roméne au existat sau nu mai multe regimuri poli-
tice, credem cé putem admite existenta a cel putin dou# astfel de regimuri, §i anume : un regim
de concentrare a puterii In mina sefului statului, sprijinit de paturile producétoare, pentru care
am putea folosi denumirea de ,,regim domnesc’’ sau,,voievodal’’ (B. CAmpina) si un regim carac-
terizat prin acapararea unor prerorgative domnesti de ciitre marii feudali si agravarea situatiei
producdtorilor directi pe care l-am putea denumi ,,regim nobiliar’’ (E. Stdnescu), sau
boieresc.

»Regimul domnesc’ ar prezenta ca trasidturi caracteristice : a) intirirea aparatului admi-
nistratiei centrale prin sporirea rolului domniei; b) crearea unui corp de dregatori-ostasi
ce depind direct de seful statului; c) includerea in sfatul domnesc numai a boierilor cu dregé-
torii; d) acordarea unor avantaje péturilor producéitoare, {arani si tirgoveti pentru a se echi-
libra astfel puterea marilor feudali. ,,Regimul nobiliar”’ ar avea urmétoarele particularitati:
a) Precumpiinirea marii boierimi in conducerea térii; b) impunerea domnului de citre parti-
dele boieresti, controlarea politicii lui interne §i externe; c) asigurarea pozitiei precumpéni-
toare a noii nobilimi pe baza principiului habeas corpus, prin chariae libertatum si prin pacta el
conventa impuse domnului ; d) administrarea directé a veniturilor tirii ; e) acapararea de domenii,
extinderea rezervei senioriale, aservirea producitorilor directi si intensificarea exploatdrii pe
baza rentei in munci.

Dacé sub raport economic, fenomenul consolidérii pozitiilor marilor feudali este general
pentru cele trei tdri roméne, sub raport politic in Moldova si Tara RomAneascd, regimul nobi-
liar a fost maj mult teoretic expus de marii cérturari, avind in practicii o sferi si un confinut
relativ redus, datoritd probabil si modului de formare a clasei feudale, In Transilvania, desi
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mai putin dezbétut teoretic, existd toate dovezile cé a fost aplicaté din plin, ca §i reprezentarea
pe stiri, de ciitre o clas# feudald formatd in alte condifii. In cadrul formelor de stat, regimurile
politice din térile roméne in secolele XIV — XVIII-lea, prin particularitdtile lor, au consti-
tuit, in general, un element de diversitate, in timp ce unitatea s-a concretizat, in principal, in
forma de guverndmint ce le-a asigurat totodatd si incadrarea in sistemul european.

Dr. N. STOICESCU, cercetditor st. principal la Institutul de istorie
»wI¥. Iorga” : Relatiile dintre domnie §i boierime

Una din caracteristicile istoriei medievale roméanesti este conflictul aproape permanent,
uneori si violent, dintre puterea centrald, domnia si marea boierime. Prima urmdirea fn linii
generale intarirea autoritii{ii sale si supunerea marii boierimi acestei autoritdti, in timp ce
boierimea ciuta si limiteze aceastd autoritate si sd-si pdstreze privilegiile. Boierimea a accep-
tat puterea centrald numai In masura in care aceasta i oferea mijloacele de care dispunea sin-
gurd pentru a-§i asigura exploatarea {drdnimii si pentru a face fatd atacurilor externe; in ace-
lasi timp, boierimea a actionat impotriva puterii centrale de stat in misura in care o domnie
puternicd ii stirbea drepturile si privilegiile de care se bucura, urmirind sé subordoneze pe
domn boierimii. Este vorba deci de doud concepfii politice privind detinerea si exercitarea puterii
in statul feudal, dintre care prima urmirea intirirea statului, pus in slujba intereselor generale
ale clasei dominante.

in functie de evolutia raporturilor dintre puterea centrals si clasa dominanti, regimul
lor politic a fost periodizat in tratatul de istoria Roméniei in : farimitarea feudald, lupta pentru
centralizarea statului si asa-zisul regim nobiliar, acesta incepind din sec. XVII.

Dupd E. Stinescu — unul din sustinditorii §i teoreticienii regimulul nobiliar — trasi-
turile acestui regim ar fi: domnie electivdi, nu ereditard ; domnie dominatd de marea boierime,
nu domnie autoritara ; favorizarea clasei conducétoare si neglijarea intereselor celorlalii locui-
tori; imbogéitirea marii boierimi si sdrdcirea {dranimii. Unele din aceste trdsidturi — dupd pdre-
rea mea — sint valabile pentru intreg evul mediu, nu numai pentru regimul nobiliar.

O altd problemd care trebuie discutatd este aceea a asa-numitei boierimi noi, apérute la
sfirsitul sec. XVI, idee sust{inutd in vol. II din Istoria Roméniei. Studiul atent al familiilor
boieresti din sec. XVII dovedeste cé boierimea din aceastd vreme nu este decit in micd masurd
,»noud’’, cea mai mare parte a ei fiind urmasa celei din sec. XVI.

Analiza relatiilor dintre domnie $i marea boicrime in sec. XVII dovedeste cd este vorba
de relatii de fortd intre cele doud pérti : cind domnul este o personalitate puternicd, acesta reu-
seste sd-si subordoneze marea boierime, cind acesta este slab (indiferent de epoca in care
triieste), el este dominat de marea boierime, Nu este vorba deci in istoria noastri medie de
0 epocd anume in care marea boierime domind sau subordoneazi to{i domnii.

Vor trebui supuse, apoi, unei atente analize cele doué conceptii despre putere, ale dom-
niei si marii boierimi, asa cum apar ele din diverse documente programatice ca cele din 1631,
1674, 1684, 1717 etc. In timp ce marea boierime se declard impotriva domniei autoritare si
pentru domnie electivd, domnii incearcd si-si impund autoritatea §i sd creeze dinastii (Mihai
Viteazul, Serban Cantacuzino, D. Cantemir). Existd deci doud conceptii clar exprimate in sec.
XVII cu privire la alegerea domnului, succesiunea la tron si prerogativele domnesti, pe care
fiecare din cele doud pirti incearcd s o impund celeilalte.

Trecind apoi la mijloacele de care dispunea fiecare din cele dou# pérti in lupta pentru
putere, ar trebui sd putem analiza pe larg evolutia sfatului domnesc si a raporturilor sale cu
domnia, ca si evolutia curtenilor si slujitorilor, care ar fi putut deveni un mijloc de intérire a
domniei. Fiind pusi sub comanda marilor boieri — din rindurile cirora se alegeau cépitanii,
care deveneau astfel, din comandanti ai cetelor lor particulare, comandanti al slujitorilor térii —
si lipsiti in general de sprijinul ferm si consecvent al domniei, curtenii si slujitorii nu au putut
oferi un sprijin de nidejde domniei.

O ultimé problemi pe care o vom analiza aici este aceea a alianfelor pe care se puteau
baza cele doud pdrti. Lupta pentru detinerea puterii avea loc in sinul clasei dominante sau intre
aceasta si domnul térii. Rareori In aceastd luptd interveneau si alte forte sociale. Neexistind o
orisenime puternici, domnia a fost lipsitd de sprijinul pe care orisenimea din apus l-a dat
puterii centrale. De aceea domnia a fost silitd si caute sprijin in {irdnimea libera. Alianta dom-
niei cu {drdnimea a fost insd slaba si inconsecventd §i aceasta din mai multe cauze : domnia —
care putea asigura ordinea In statul feudal si Ingridi abuzurile boierimii — impunea la diri pe
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locuitori si reprezenta in esentd interesele clasei dominante. La rindu-i, boierimea — ca singurul
factor politic activ — era si singura care se putea opune abuzurilor domniei, luind uneori
apdrarea ,,tdrii”’. Din aceste motive, {drdnimea nu a fost consecvent nici alaturi de domnie,
nici de partea boierimii.

Avind In spatele lor puterea suzerans, domnii celor doui tari vor ciuta si-si intdreascd
autoritatea fatd de boferi. In intirirea autoritdfii lor pe plan intern era interesati si Poarta,
care dorea linistea in aceste pirti pentru a-si asigura stringerea veniturilor si a nu oferi prilej
de interventie unei puteri strdine, De aceea, in unele porunci sultanul cerea boierilor si-si
vada de slujba lor, si fie alituri de domn ,,in chestiunile privitoare la paza si la ocrotirea
tarii’’, si ,,sét se fereascd de impotrivire §i de inddritnicie”’ fa{d de domn, amenintind cd altfel
,nu vor mai fi trimisi, de azi incole, in tara lor voievozi, ci vor fi desemnati si trimisi emiri
musulmani’’,

in concluzie se poate spune ci cele dou# parti aflate in conflict pentru putere n-au avut
mijloace suficient de puternice pentru a-si impune definitiv una alteia conceptia sau punctul
siu de vedere : nici domnia nu a putut consolida un stat deplin centralizat, o monarhie feu-
dald de tip absolutist, inzestratd cu un puternic aparat de constringere, nici boierimea nu a
putut transforma statul feudal intr-un stat nobiliar clasic, asa cum era statul polon. Pentru
fiecare dintre cele doud pir{i acestea au rdmas doar ndzuinfe nerealizate, pentru fiecare din,
pricina celeilalte si a propriei sale lipse de mijloace $i de aliati. Intrucit statul feudal a fost
pus totdeauna in slujba clasei dominante, el a fost in esentd boieresc, fard insd sd fie mai
,.nobiliar’’ in sec. XVII decit ar fi fost in secolele anterioare ; staful asa-zis ,,nobiliar’’ poate fi
decl consideral o ndzuin{d a maril boierimi !n anumite perioade, dar nu o caracleristicdi a
sec. XVII,

Dr. FLORIN CONSTANTINIU, cercetdgtor stunpafw principal la Institutul
de istorie ,,N. Iorga’ : Reglmul boieresc §i mentalul colectiv

in discutia privind regimul nobiliar in Moldova si Tara Romaneascil in secolul al XVII-
lea, demersul nostru porneste de la reconstituirea mentalititii si ideologiei clasei dominante
pentru a cobori la conditiile sociale si politice care le-au generat. Pentru noi barocul — in inteles
tipologic (stilistic) — este un tip de existentd, expresia unei situatii tragice, in cadrul céreia,
efortul de solutionare a conflictului — rdmas insolubil — se exprima printr-o strilucire ce inde-
plineste o dublad functie : compensatorie si defensivd (impdrtisim opinia lui Edgar Papu).

Ne-am fnsusit observatia lui V.L. Tapié, dupd care barocul este caracteristic societitilor
aristocratice, si am considerat cd daca intilnim la boierii romani din secolul al XVII-lea o exis-
tenta de tip baroc, sintem in drept sd conchidem cé ne aflim in fata unei societiti agraro-nobi-
liare aflate pradd unui conflict, a cdrui naturi ne-am propus si o definim.

Analiza scrierilor lui Miron Costin §i Dosoftei dezviluieun pesimism, o frustrare, o alie-
nare, care se contopesc toate intr-o sensibilitate barocd. Splendoarea reverberati de fastul curii
domnesti (Radu Mihnea, Vasile Lupu), indrdzneata originalitate a constructiilor (Dragomirna,
Golia, Trei-lerarhi), strilucirea originii romane, invocati de marii cronicari, temele Fortuna
labilis si Ubi sun{ apar, toate, drept expresia acestui tip de existentd baroc.

Stipind a unor mari domenii si a unei insemnate part{i a populatiei t{arii ({dranii de con-
ditie servild), boierimea a voit si dea o formia institufjionald preponderentei sale economice
si politice, prin instaurarea unui regim nobiliar,

Conditiile create de dominatia otomand au ziddarnicit efortul boieresc, Regimul nobi-
liar nu s-a instaurat decit in chip incomplet si temporar si incd si atunci, de fapt nu de drept.
Esecul politic a generat un sentiment de frustrare, pe care boierimea l-a fmpértasit cu domnia
in raport cu Poarta. Domni §i boieri, despar{i{i prin lupta pentiu putere, au incercat aceeasi
sensibilitate barocid, pentru care strilucirea a jucat rolul de compensatie pentru esecul politic
(boierii : regimul nobiliar ; domnul : pozitia subalternd fa{d de Poartd) si de apdrare fa{d de
primejdia reprezentati de Imperiul otoman,

In cadrul dezbaterilor au Iuat cuvintul : VIRGIL V. MIRESCU, doctor
in drept:
Am venit la aceastd dezbatere preocupat de perspectiva Congresului mondial al istori-

cilor care va avea loc la Bucuresti peste doi ani, precum si de stadiul noii elaboriri a Tratatului
de istorie a Roméniei.
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Fird a intra in controversele care s-au dezldntuit in ultima vreme in ceea ce priveste
caracteristicile feudalismului romanesc consider cd aceastd primd dezbatere aduce citeva con-
tributii remarcabile in clarificarea problemelor controversate, fiecare reprezentind cite o laturia
a problemei dar, bineinfeles, fdrd a epuiza toate aspectele posibile.

Consider cd analiza actelor juridice de emanafie ofomand ilustrind numai interesele aces-
tui Imperiu, care pun accentul pe Domnitor, ca reprezenlant unic responsabil In fafa lnaltel
Porft — scoate in relief !ntdrirea institufiel Domniei, in misura in care este favorabild acelor
interese.

Realitatea internd este, insd, mult mai complexd i istoria institufiilor trebuie cercetats
folosind nu numai actele juridice cu caracter de comandd (politici, militard sau de alt fel), ci si
celelalte forfe interne. Bineinteles cé, printre acestea, boierimea sau nobilimea (cu foate nuanfele
ce decurg din termenti) joacd un rol de frind sau de replicd in calea tendintelor sau riscurilor de
absolutism personal (mai ales cind, de fapt, acestea devin un instrument al intereselor strdine),

Fiecare dintre punctele de vedere exprimate in comuniciri mi s-a pirut a exprima
clle o laturd a complexulul adevdr istoric $i — din acest punct de vedere — istoria faclologicd
demonstreazd alternanfa de prioritdfi intre domnitorii cu personalitdfi puternice — ce $i-au
imprimat stilul §i voinfa pe intreaga viatd politici — s§i reacf{ia (uneori chiar violentd) a grupi-
rilor boieresti sau nobiliare, care au reusit chiar si-si impunid domnitori care si le asculte pind
la docilitate.

Dar istoria nu se poale limita numal la acesti dol factori de conducere. In acest sens, isto-
riei politice si analizei formal-juridice a institutiilor, trebuie sd 1i se adange ca izvoare $i inter-
pretare — culfura (nu numai scrisd $i mentalitdfile) (mai ales cele rezultate din fradifiile orale)
celor nepringi in documente : fdrdnimea, chiar dacd ea nu juca un rol direct — decit in acfiu-
nile mililare, ca oaste apiritoare a pamintului strimosesc, a hotarelor §i a legilor pdmintului
(obiceiuri si credinte).

In comparatie cu feudalismul european (mai ales cel apusean) cu alte caracteristict declt
ale societdfii roménesti — este cert, ins3, cd trebuie avute in vedere §i caracteristicile proprit,
din toate punctele de vedere, fird a aplica automat o singurd schemd, care ar sidrdci nu numai
confinuful, cit si tipologia acelei societiti de Ev mediu tirziu.

in orice caz — nici schemele juridice clasice, nici tipologia comund nu trebuie aplicate
fard spiritul de nuan{d necesar pentru a individualiza fenomenul istoric roménesc.

Dr. RAZVAN THEODORESCU, cercetitor stiingific principal la Institutul
de istoria artei

Ceea ce imi pare ci nu a fost indeajuns de mult subliniat, nici pind acum si nict in dez-
baterea de astdzi, este imprejurarea conturidrii limpezi, inci la sfirsitul secolului al XVI-lea
si la inceputul secolului urmétor, a unei menfalitdfi nobiliare mirturisite poate mai pufin de izvoa-
rele scrise cit, intr-o misurd tot mai mare, de marturiile artistice, Nu demult, abordind intr-un
studiu tipologia acelor ,,0ameni noi”, ctitori medievali, din secolele XVI, XVII si XVIII pe
care i-am socotit caracteristici pentru istoria mentalititii roméanesti de la cumpéna evului
mediu cu epoca modernd, am incercat sd ardt cum incd in preajma anului 1600 gustul pentru
fast, pentru genealogii i pentru insemne heraldice rinduia pe unii voievozi ai Tarii Roménesti
st ai Moldovei, ca si pe unii mari boieri §i ierarhi de aici, intr-un orizont stilistic i mental ce
apartinea esenfialmente structurilor Renagsterii i batocului european, cu tot ce implicau aces-
tea ca orizont aulic, ca patronaj nobiliar, dar si cu specificul, cu notele distinctive pe care feno-
menul le primea in spatiul risdritean al continentului si mai cu seami in lumea, de sobre
traditil estetice §i intelectuale, a romanilor.

Ce oare poate traduce mai bine mentalitatea nobiliari de care vorbeam decit faimosul
acoperdmint de mormint de la Sucevifa din 1606, cu imaginea lui Ieremia Movild cusutd cu
fir de aur si argint pe fondul rosu inchis, amintitor de culoarea ,,de pretentie’’ a tuturor
meridianelor europene, din Bizant pini in Italia barocului? M-am striduit si arit,
fntr-un alt studiu, mésura in care reprezentind transpunerea unei viziuni picturale de
Renagtere tirzie catolicd polonezi intr-una apartinind tehnic $i stilistic Rasaritului ortodox st
post-bizantin, broderia de la Sucevita inseamni de fapt o replicd, conceput intr-un stil foarte
local, la unele portrete nobiliare din ,,sarmatismul’’ polonez strict contemporan, mésura in' care
imaginile unor regi si magnati poloni din epoca lui Stefan B4athory si a lui Sigismund al III-lea
isi au ecoul in imaginea brodati a ortodoxului voievod al Moldovel care, nu trebuie uitat, era
si nobil polonez, cu indigenat acordat de regele de la Varsovia §i aprobat de dietd, cu domenit
in Polonia, cu aliante matrimoniale §i cu prietenii intre demnitarii coroanei, asadar cu legituri
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foarte strinse intrefinute intr-unul dintre cele mai aristocratice si mai nobiliare medii ale Euro-
pei anilor 1600.

Era aceasti lume moldoveneascd de la sfirsitul secolului al XVI-lea si de la inceputu
celui de al XVII-lea, atasatd nu mai putin, in acest sens tocmai — la nivelul curtii domnestil
la cel al marilor boieri si ierarhi — unui intreg cerc de culturs, de culturi intrucitva cosmopo-,
litd, ,.internationald”, tocmal prin intermediul aceleiasi Polonii cu care aveau atitea afinititi
sociale sau intelectuale un Luca Stroici, un Anastasie Crimca episcopul si mitropolitul, un
Miron Costin cronicarul; si tocmai de aceea nu m-am sfiit a vorbi chiar despre ecouri certe
ale unui anume ,,manierism international’’ aristocratic, rafinat si pretios, al Europei centrale
si est-centrale, asa cum era stiut in jurul curtii pragheze a lui Rudolf al II-lea, in lumea nobi-
liard a Poloniei si Ungariei. a Ucrainei si a unor partiale Rusiei. ecouri regisite in arta moldove-
neascd a primului deceniu al secolului al XVII-lea, deci tocmai in epoca de apogeu a Movi-
lestilor, 1a Sucevita si la Dragomirna.

Ceea ce nu trebuie trecut cu vederea de asemenea, vorbindu-se despre mentalitatea
nobiliard din T4rile Romédne inainte si dupa 1600, pind cidtre 1700 chiar, este un anume raport
sesizabil intre propensiunea ,,monarhicd’’ spre fastul extrem, spre strilucirea aulicd, a unor
Radu Mihnea. Vasile Lupu sau Constantin Brincoveanu si legiturile politice bune Intretinute
de acestia (cel putin in anume perioade ale domniei, daci avem in vedere ultimul caz) cu
Poarta otomand, sporul de autoritate pe care asemenea relatii il putea da in secolul al XVII-
lea ; asadar, intr-o epoci a instabilitifilor politice prin excelentd, a ridicirilor §i pribusirilor
spectaculoase pe scena istoriei, epoci ,,baroci’ si la Carpati si la Dundire, intr-un sens foarte
particular acestor tinuturi unde un Vasile Lupu si un Constantin Brincoveanu au patronat cu
siguran{d forme de culturd si mentalititi baroce. Este suficient si ne gindim la ctitoriile de
la Trei Ierarhi si de la Golia, de ]a Mogosoaia si dela Hurez, ]la productia literar3 si plastica
a vremii, la gustul pentru materiale pretioase si pentru lux, la inflorirea literaturii encomias-
tice si a stihurilor la ,,herbul” nobiliar si de suveranitate, ba chiar la destinele personale ale
roilor princiari ajunsi in scaun la Iasi sl la Bucuresti.

Legati, in fine, tocmai de o anume mentalitate nobiliard si ,,monarhicé’’, ideea dinas-
ticd ce-si face tot mai mult loc acum — in sensul nasterii unor noi dinastii, e drept, foarte efe-
mere, continuatoare ideologice ale Musatinilor si Basarabilor — , tradusi in fel si chip prin
mirturii politice si artistice, prin cronici, prin fapte de arhitecturi si de picturd, idee regi-
sitd 1a Movilesti si la Vasile Lupu, la Cantacuzini si la Brincoveanu, sté in fond in legitura cu
mentalitatea veacului al XVIII-lea, fanariot — Mavrocordatii insemnind si aici momentul de
unire intre doud epoci — intr-o misuri ce artrebuiexplicatd cindva maiprofund si mai nuaniat.

Lector univ. dr. MIHAI MAXIM, Facultatea de Istorie-filozofie din Bucuresti:

O discutie a acestui fenomen de istorie romAneascd nu poate face abstractie de cadrul
lui de istorie universali. Mi vol referi, in citeva cuvinte, la Imperiul otoman, a cirui situatie
interni si internationald si-a avut rolul sidu in stabilirea si evolutia ,,regimului boieresc’’ in Mol-
dova si Tara Roméineasca.

Instaurarea ,,regimului bojeresc’ in Tirile Roméne coincide cu inaugurarea guvernirii
de mini forte a Kopriilii-ilor (1656— 1683), prin fnstalarea unui ,,regim de familie”, vreme
de citeva deceniila marele vizirat (caz de exceptie in istoria otomani). Aceasti situatie prezinta
unele similitudini (paralelisme) cu fenomenul roménese, dar nu ne intereseazi aici
decit prin rezultatul lor de ansamblu : revitalizarea organismului otoman (intrat deja in putre-
factie), cresterea capacitdtii sale militare (si financiare) pe plan international, sporirea posibi-
litdtilor de presiune asupra tirilor romane. Incetarea lungilor conflicte cu Iranul, prin pacea
de la Kasr-i Sirin (1639), care va stabiliza pentru aproape un secol frontiera asiatici a Impe-
riului otoman, va permite puterii suzerane a {irilor roménesti si lupte cu toate for{ele sale
fn Europa. intirirea puterii centrale in interior (de asti datd prin marele vizirat), dezangajarea
militard in Asia i-au permis Portii si-si concentreze toate mijloacele politicii sale externe in
Europa, si-si sporeascd presiunea si controlul asupra politicii interne si externe a tirilor
roméne. Continuind in fond polilica sa tradifionald de contrabalansare a pulerilor locale,
Imperiul otoman a ciutat si in a doua jumdtate a veaculut X VII sd menfind un echilibru intre
domnie sl bolerime (de fapt tntre ,,partidele boieresti’’, care-si aveau propria candidaturi dom-
neasci), intrucit intdrirea excesivd a domniei ar fi dus la aparitia unor veleitiiti de independenti,
iar intdrirea excesivd a boierimii ar fi degenerat in anarhie si ar fi lisat tdrfiinimea-contribua-
bila (principala sursid de venituri si zaherele pentru Poartd) la cheremul marii boierimi, afec-
tind astfel interesele economice ale Imperiului otoman. Prin urmare, era in chiar interesul Porlii,
— cagl pind atuncl — pdstrareaunui echilibru intre forfele inferne, inclusiv a unel rivalitdfi ,,rezo-
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nabile” intre facfiunile boieresti. Intr-un izvor recent publicat, un ,tratat’’ otoman anonim,
Kitab-1 Miistetib, redactat citre 1620, se precizeazi acest principiu fundamental al guvernarii
in sistemul despotismului oriental: ,,Sultanul are trei lucruri : raiaua, vistieria si armata. De
la raia (supusi) provine vistieria, de la vistieric armata, iar prin armatd se biruie dusmanul”
(ed. Yasar Yiicel, Ankara, 1974, p. 18). Acecasi politici de echilibru era dealtfel aplicatd de
Istanbul si in Egipt, aldturi de stimularea neintelegerilor religioase (Etiopia, in Transilvania
si Ungaria, in Egipt si Iran etc.).

In consecinti, problema care se pune este de a sti dacd din punctul de vedere al aceslei
politici otomane a putul sd existe un ,,regim boieresc’” in Moldova §i Tara Romadneascd.
Se observd oare o schimbare de atitudine in politica pe termen lung a Portii fatd de boierimea
moldo-munteand din a doua jumitate a secolului XVII? Comparativ cu perioada anterioara
si judecind dupé firmanele Portii din cele doui perioade, nu am impresia cd Poarta inaugureazd
un nou ,,regim’’ al dominafiel sale, nici ca sint acum alte lucruri noi, decit indsprirea tonului
Istanbulului fatd de romani si interveniia tot mai hotiritid a Portii in numirea domnilor de
la Bucuresti si Iasi.

Desigur cele spuse aici nu reprezinti concluzii, ci doar impresii si sugestii. Cercetdri spe-
ciale, bazate pe date noi de arhivd (ca aceea intreprinsi pentru anii 1621— 1672 de turcologu}
Tahsin Gemil) vor putea si stabileascd cu fermitate factorii otomani, misura si modalitatea
fn care acestia au influentat stabilirea si evolutia asa-zisului ,,regim boieresc’’ din a doua juma-
tate a veacului XVIIL

Cit priveste domeniul artistic, fie-mi ingiduit si observ cj, atunci cind analizim ,,colo-
ritul baroc’’ al artei roménesti a veacului XVII, poate n-ar trebul si neglijim cu totul o anume
contributie, fie i indirectd, a artei iraniene safavide.

ANDREI PIPPIDI, cercetitor stiinjific
la Institutul de Studii sud-est europene:

in marginea contributiei invitatilor nostri colegi N. Stoicescu si F. Constantiniu, sint
necesare unele delimitari si precizari.

Prima dintre aceste comuniciri nu contestd numai existenta unui ,,regim boieresc”, ci
si realitatea acelei ,,boierimi noi’’ cireia istoriografia noastrid marxists i-a ficut un loc destul
de larg in interpretarile sale. E posibil, intr-adevir, ca unele opinii emise cu prilejul redactarii
Tratatului de istorie a Roméniei si fie astiizi caduce, dar caracterul ,,nou’’ al boierimii din seco-
lul al XVII-lea este fird indoiald determinat de functia ei in societatea romaneascd a vremii :
pozitia de mare dregitor, la care, teoretic, poate fi chemat oricine, fncepe si aiba un rol mai
important decit situatia de latifundiar feudal, desi principalul avantaj al exercitdrii unei
functii in sfatul domnesc si la curte era tocmai cd ingiduia acumularea in scurt timp a unor
mijloace materiale capabile s asigure un loc privilegiat detinitorului ei si urmasilor sdi. Pe de
altd parte, era normal ca, prin aliante si inrudiri, homines novi de obirsie modestd sau de ori-
gine etnica straind si intre fn vechile clanuri boieresti, asa incit, dup& numai o generatie sau dous,
noii veniti si se prezinte ca descendentii marilor familii din veacurile XV — XVI.

Pentru conturarea mai clard a ,,regimului boieresc’’, trebuie spus ca el nu reprezinti
doar o guvernare oligarhicd, recunoscuti demult de N. Iorga si doveditd cu prisesinia, ci o
»»democratie nobiliard’’ In acceptiunea pe care acest concept a avut-o in Polonia de pildi,
stat cu un regim clasic de stiri, ceea ce, in {irile romane, desigur cu exceptia Transilvaniei,
a insemnat mai mult o revendicare a boierimii, mari si mici, o manifestare a constiintei ei de
clasi, decit o stare de fapt.

Dupi F. Constantiniu, ,,regimul boieresc’’ a existat de facfo, desi nu neintrerupt si tem-
perat prin autoritatea domneascd, sub supravegherea Portii. A pune insa la indoial# existenta
sa de jure este a nu t{ine seama de numeroase mirturii ale gindirif politice romanesti din
aceastd perioadd. Din cauza conflictului permanent, chiar daca ascuns citeodati sub aparenta
colaboririi intre domnie siboierime, ideologii celei dinurmd n-auavut posibilitatea sa-si exprime
punctul de vedere decit in cronici sl documente solemne, dar, chiar in absenta unor formulari
juridice explicite, programul lor politic este indeajuns de clar.

in aceasts privint4, ar fi de invocat citeva texte semnificative. Conceptia unei societiti
riguros ierarhizate, prezentd si la Miron Costin (,,boierii intre boieri, slugile intre slugi’’)
se poate vedea in cronica Balenilor care-1 laudd pe Matei Basarab ci ,,au dres {ara foarte bine,
caresi dupé orinduiala lor: boiarii, slujitorii, {dranii”’, pentru ca, dups citeva pagini, si pre-
zinte corpul politic al {arii in alcituirea soliei la Poartd din aprilie 1654 : ,,boiari, egumeni,
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popi, cipitani, slujitori, de-i trimiserd la Tarigrad”’. Documente absolut contemporane reflecta
si ele acest sistem reprezentativ dominat pe de-a intregul de boierime. De exemplu ,,jurimin-
tul dela Iernut’’ (20 mai 1653), semnat de mitropolit si de ,,noi toti boiarii carii sintem mos-
neanii Tarii Rumndnesti, impreund cu rosii si cu alti slujitori carii sintu mosneani piiminteani
tirii’’. Boierimea deci vrea sd apari solidara, membrii ei fiind considerati comostenitori ideali
ai tarii ca descendenti din ,,descidleciitorii’”’ ei — exact in acest moment este chematd la viatd
si legenda lui Radu Negrul-vodi — intre care fictiva sau depirtata rudenie de singe ar fun-
damenta o egalitate asemenea celei din cadrul obstei tidrinesti, coboritoare prin traditie
dintr-un strdmos comun. Alidturi de boieri apar si ,,pdhdirnicei si spitdrei §i cu alte ceate’”, dar
acestia sint definiti numai ca ,,birnici”’. Se va remarca si menfiunea izolati si surprinzitoare
a ,,vitejilor’’, asociati cu ,,tofiboierii tirii . . . si cu toate rindurile (rangurile, stirile?) impreuni’’,
dintr-un act identic dar, de astd datd, din Moldova, datat din 1653.

Totusi, cu citiva ani mai devreme, in Moldova lui Vasile Lupu, declaratiile unor caldtori
striini indreptitesc concluzia ¢i avem de-a face cu 0 monarhie absoluts, indiferent daci
modelul ei ar fi otoman sau bizantin. Iezuitul Paul Beke in 1644 constata ci ,,boierii trebuie
si tot vind mereu la curtea domnului, fard vreo leafd, si nici nu au voie si meargid la mosiile
lor, decit cerind invoiala de a pleca de la domn, care le hotiriste soroc pentru a merge si
a se intoarce’’. Pasaj care explicd fmprejurarea cunoscuti din cronica lui Costin: Gheorghe
Stefan simuleazi boala mortald a sotiei sale spre a putea evada din Iasi, in intimpinarea oas-
tei de interventie din Transilvania cu ajutorul cireia complotul boieresc il va detrona pe Vasile
Lupu. Dacé principele stringe asadar in juru-i aristocratia, ca regele Frantei la Versailles, in
schimb ,,nu ii este ingiduit niciunui magnat si-si ridice o casi de piatra”. Iatd prin urmare
cum interdictiile din partea Portii fatd de domn si din partea domnului fati de boieri
au izbutit s paralizeze pentru o vreme o activitate artisticd capabild, cum s-a dovedit aiurea,
s viddeascd deplin nidzuinta de prestigiu si constiinfa de clasid a aristocratiei. Alt misionar
catolic, Bandini, noteazi si el in 1647 ¢4 ,,situatia baronilor (marii boieri) $i a nobililor atirni
de hotdrirea domnilor care au puterea de a-i depune si a-i pedepsi cu sau firi motiv si care
pot si inalte pe orice tiran in orice dregitorie’’. In sprijinul acestei pireri, mai multe cazuri
pot ficitate: Matei Basarab boiereste pe un fost ruméin, Vasile Lupu a ridicat din ,,obiele”’
pe serdarul $tefan etc.

Niciun baron din partile acestea’’, continui Bandini, ,,nu-si poate urmiri spifa neamului
micar de o sutid de ani incoace. Originea, virtutea, gloria strimosilor nu se bucurd de nici o
pretuire ... In aceastd privinti, ei sint mai aproape de legile turcilor’’. Afirmatia trezeste in
minte ca un ecou spusele lui Atanasie Comnen Ipsilanti, dupi care ,,mostenirea imobilelor arata
vechimea stridbunilor §i prin urmare nobletea, iar mostenirile care trec din vremi indelungate
de la pdrinti la copii sint singurele dovezi de noblete’’. Desigur, este punctul de vedere al unui
fanariot, provenit din burghezia greacd, griitor pentru alt sistem de valori. Dar aser{iunea lui
Bandini in legiiturd cu originea recenté a boierimii din Moldova poate fi tocmai un argument
fn favoarea existentei unei ,,boierimi noi”’. Altminteri, inexactitatea ei e dovediti de nume-
roasele spite de neam boieresti, de genealogiile cu caracter istoric, autentic sau legendar, fie
ci e vorba de Craiovesti (Bisiribesti) sau Viciresti, identificati cu Intemeietorii Tdrii Roma-
nesti, de VMovilesti care, ca nobili poloni, isi cautd strimosii in Roma antici, de ,,domus Canta-
cuzena’’, neam iinpdritesc de la Bizant, sau de ,,baronum stirpes’’ a ciror continuitate de-a
lungul intregii istorii a Moldovei o sustine Cantemir, impéirtind aceasti clasi dupd criteriile
societdtii rusesti din epoca lui Petru I in boiarski rod, dvoriani si odnodvorfi.

Mai mult inci, intr-o lucrare recentd, pretuit instrument de lucru, Dan Cernovodeanu
aratd ci in secolul al XVII-lea reprezentdrile heraldice ocupd o jumitate din sfragistica boie-
reasci. Asemenca peceti, conferite posesorilor lor roméni de cdtre imparati, regi ai Poloniei
s1u principi ai Transilvaniei — aceciasi care le acordau si diplome de innobilare (astfel, lui
Lupasco Bulus, devenit ,,Wolfgang de Czeplenitz’’) — atesti sentimentul nobiliar.

Detiniitoare a unei pirti insemnate din suprafata agricold a tarii, boierimea are in
viata econoinicid o pondere care n-a fost cintdritd incd. Nici nu stim exact ce procent din popu-
latie reprezenta ea. O viitoare apreciere trebuie si aibd in vedere cifrele aproximative propuse
recent de Jean Meyer : 39% la scara continentald, 29, in Rusia Ecaterineia II-a, 4,6 % inUnga-
ria din vremea riiscoalei lui Horia, dar, in 1760, aproape 15% in Polonia.

Discutia noastrd n-are sens firi o incercare de a rispunde intrebirii cine e boier i
cine nu. In acest sens sint interesante misurile luate chiar de puterea centrali pentru a con-
trola fluctuaiia limitelor acestei clase. In secolul al XVII-lea se vinde arenda veniturilor sta-
tului, dar inca nu dregit oriile, ,,slujbele”’, situatie caracteristici abia perioadei farariote. Inta-
rirea constiintei de clas3 a fost uneori urméiriti chiar de domnie, pentru a infrina mobilitatea
sociald, care tindea si dilate excesiv straturile sociale privilegiate in paguba maselor produci-
toare. Intre reformele tradifionaliste ale lui Murad al IV-lea este si reglementarea costumului
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purtat de fiecare milet din Imperiul otoman, dupi rang, clasi, ocupafie etc. In sec. XVII —
XVIII sint interzise chiar mezaliantele. E sugestivd si inegalitatea sanctiunii adulterului in
vechiul drept romanesc : obisnuit marginitd la o amend&, plastic denumita ,,gloaba pintece-
lui’’, ea poate merge pind la pedeapsa capitald pentru boieroaice, a cdror crima risci sa altereze
puritatea descendentei, cdci prin singe se transmitea mostenirea, atit cea materiald, cit si cea
ideala. Indreptarea cercetirilor in aceastii directie ne va apropia de o definilie juridici a boie-
rimii.

Nici institutia curtii, de la Radu Mihnea la Mavrocordati, n-a fost suficient studiata.
Fastul ei ,,baroc’’ a fost considerat de FF. Constantiniu ca o compensatie pentru neimplinirea
aspiratiilor politice ale aristocratiei. Personal, credem cé cheltuielile sumptuare ale boierimii
au jucat un rol mult mai mare decit investitiile in intensificarea productiei agricole incepind
din a doua jumaitate a secolului al XVI-lea. La curtea domneascéd se concentreazd viata ,,rafi-
natd’’, aproape absentd din resedintele boieresti. Evident, comparatia cu Versailles e o exage-
rare caricaturald : spre curfile micilor principi din Europa centrald, ale magnatilor poloni si
lituanieni (Wisznowiecki, Sapieha, Potocki, Radziwill, pentru a cita doar familii inrudite
cu domnii Moldovei) trebuie sa privim. De acolo, mode si influente patrund si in tarile roméne
(decorul interior al palatelor, gridinile lui ;Vasile Lupu si Matei Basarab, jocurile de apa de
la Mdirgineni, ,,triumfurile’’ si ceremoniile la care participi sute de persoane, vinitorile si ospe-
{ele, oratoria aulicd, religioasa si laicd, adesea intr-o limb4a stridind, muzica semi-orientala etc.).
Asa se explicd trisdturi de moravuri specifice pentru o monarhie ahsoluti care au stirnit scandal
in mijlocul unei societiti patriarhale, cu o moralé rurald, nu austerd, ca ,,metresele’’ (haremul
lui Vasile Lupu sau Alexandru Ruset) si ,,mignonii’’ (Stefinit{d Lupu). O sceni relatatd de
cronici, ai carei protagonisti au fost Constantin $erban si Diicul Buicescu, este o tipica dis-
putd asupra rangului, unul dintre cei doi boieri fiind mare dregitor, iar celalalt ,,os domnesc’’,
desi nelegitim.

indepirtindu-se de punctul ei de plecare, secolele XIV — XV, cind era elementul cel
mai dinamic al unei societiti ,,de frontierd’’ organizatd pentru rizboi, boierimea din Moldova
si Tara Romineascd a rezistat in veacul al XVII-lea tentativelor de a o transforma fntr-o
societate de tip ,,liturgic’”” (R. Mousnier), ca in Rusia, dar n-a reusit decit temporar sa incalce
prerogativele domnesti, oricum permanent limitate de dominatia otomani. Puternica (pinad
la proba contrari) densitate demograficd a boierimii, {inind seama de existenta numerosilor
,,mazili”’, al ciror statut social nu s-a bucurat de atentia cuvenita, cautd debusee : cariera mili-
tard fn fard (rosii, curteni, slujitori), participarea la rdzboaiele unor state vecine (prezenta
fn armatele polone, ruse, ucrainene si suedeze a unor mercenari romani e abundent atestata
de documente), crearea unui corp birocratic, logofetii, categorie ale carei drepturi sint special
mentionate de ,,charta’’ din 1631 si de care domnia s-a folosit din ce in ce mai mult, ca in
orice stat centralizat. Se poate asadar spune cd boierimea a Intrefinut constant o opozitie,
vremelnic victorioasi asupra domniei, dar deopotriva i-a furnizat acesteia si mijloacele de a-si
consolida autoritatea.

Istoria fnaintarilor si retragerilor celor doui forfe politice care aspird la suprematia in
stat este istoria Intregului Ev Mediu roménesc. Conjunctura externs a fost cea care, in cursul
secolului al XVII-lea, a precipitat sincronizarea cu doui, alternativ, din variantele contemporane
de echilibru social-politic, dupi cum tot ea, prin esecul interventiilor ruse si austriece in con-
fruntarea cu Imperiul otoman, in al treilea deceniu al veacului urmitor, va decide definitiv
tn favoarea unei solutii antiboieresti de politicad interna.

Ing. STEFAN CONSTANTINESCU (Caracal): Cred ci boierimea
secolului al XVIII-lea ar trebui studiati mai Indeaproape in
evolutia ei demograficd §i culturali.

Dr. PAUL CERNOVODEANTU, cercetdtor gtiinjific principal la Institutul
de istorie ,,N. Iorga”

Se fac comentarii fn privinta regimului nobiliar — nepunindu-i-se In discuiie existenia
deoarece atestarea sa prin izvoare este indubitahild — ci dacd termenul nobiliar este adecvat
si mai ales dacd regimul a ajuns la desdvirsire sau nu. Cuvintul nobil! reprezinta de obicei pe
reprezentantul claselor privilegiate din Apusul i Centrul Europei, In timp ce termenul boier
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11 desemneazi pe acel al clasel feudale dominante din risidritul si sud-estul continentului ; ambii
termeni echivaleazd cu acel de arisfocrat. Pentru a nu se stirni confuzii, se sugereazi ca in loc
de regim nobiliar si se foloseascd termenul de regim boierese, aristocratic in sens mai larg. Pen-
tru definirea particularitdfilor acestui regim, se resimte nevoia studierii temeinice a structurii
social-economice a boierimii ca o clasi sociald importantd, ce s-a premenit in decursul secolu-
1ui al XVIII-lea. De la vechile lucriri ale lui C. Giurescu, N. Iorga si P. P. Panaitescu nu s-au
mai scris materiale cu caracter monografic asupra boierimii. Aceasta capdtd in sec. XVII
congstiinja de clasd, cautd modele pentru adundri de stdri in sfatul de obste, sfatul domnesc pentru
a-siimpune programul ei domniei; aceste modele au putut fi gisite fn Transilvania (dieta),
Polonia (seim), Rusia (sobor) etc. Boierimea roménd cauti si se ridice, si fie considerati
egald cu nobilimea din tdrile vecine, cu care incepe dealtfel si se inrudeasca, fsi fiureste bla-
zoane si steme, isi doreste un statut aparte. Unii reprezentanti ai ei capitd indigenat polon,
inobilare ungard sau austriacd, altii incearca sd se ridice prin deosebita lor culturid (Costi-
nestii, Cantacuzinii, Mavrocordatii, Duculestii s.a.). In lupta pentru putere, incercind si-si
impuni autoritatea in fafa domniei, boierimea din Moldova §i Tara Romaneascd face dovada
cid este o clasd omogend, puternicd, dar nu reuseste pind in cele din urmaé si determine domnia
s-0 consulte permanent prin adundri de stdri, adicd si se ajungd pini la un regim cu o anu-
mitd reprezentan{d de tip parlamentar feudal, definit prin convocarea regulatd a unor adunari
reprezentative de tipul superior al unei Diefe. Iar in aceeasi misurd nici domnia nu reuseste si
se impund ca putere absolutd, si genereze un regim de tip monarhic absolutist ca in Apus. in|
ambele cazuri, — boierime §i domn — avem de-a face cu tendinte nedesadvirsite. De aceea
pind la un punct in cele doui principate, se poate vorbi de un regim hibrid al puterii, sau mai
precis de un regim de tip boieresc (aristocratic sau nobiliar) nefinalizaf, nedesivirsit, nedus pinﬁ'
la capit.

Totodatd regimul existent in Moldova si Tara Romaéineascd trebuie pus in corelatie
si cu autoritatea exercitati de puterea suzerand, adici de Poarta otomani; intr-adevir domi-
natia turcd a frinat veleitdfile domnilor de a-si spori autoritatea ca suverani absoluti ceea ce
ar fi intdrit puterea principatelor si in aceeasi midsurd n-a tolerat veleititile de afirmare ale
boierimii decit ca o contrapondere fa{d de domnie, fird a permite fnsi evaluarea pini la un
regim de stari clasic, cu reprezentan{d parlamentari, care iardsi s-ar fi impéacat greu cu regi-
mul de suzeranitate al Portii. In concluzie, regimul de tip boieresc a existat in principate in seco-
1ul al XVIlI-lea, dar imperfect si nedesdvirgit.

Dr. CONSTANTIN SERBAN cercetitor stiinfific principal la Institutul
de istorie ,,N. Lorga’:

Aceastd problem3 cheie pentru intelegerea organizirii politice a Tarilor Romane in
secolul al XVII-lea a intrat in circuitul stiintific istoric din tara noastrd in urmi cu aproape
un deceniu §i jumitate. De atunci si pind azi istoricii nostri si-au exprimat péreri diferite, unii
din ei acceptind-o fird rezerve, altii exprimindu-si unele indoieli. De altfel chiar astizi din lec-
tura referatelor rezultd cd specialistii prezintd unele amendamente la acceptarea formulei de
regitn nobiliar boleresc, in sensul ci acesta a cunoscut si perioade de intrerupere, asadar de
instabilitate accentuats, pind la o crizd de structuri. De-a lungul acestui ridstimp publicarea
de noi documente interne, si externe pe de o parte iar pe de alta aparitia unor studii anali-
tice privind organizarea internd a celor trei t{iri romine dupd epoca lui Mihai Viteazul si pind
la inceputul epocii fanariote a permis multor specialisti si reflecte mai mult asupra acestei pro-
bleme. In ceea ce ne priveste pe baza unor cercetiri incheiate cu un studiu in urma cu citiva ani
(1975) asupra formdrii statului centralizat in Tirile Romane din evul mediu, am ajuns la con-
cluzia cd regimul boieresc-nobiliar din Tara RomAaneascd, Moldova si Transilvania din secolul
al XVII-lea face parte integranid din procesul de centralizare a statului feudal romanesc, ca
fn secolul al XVII-lea existenfa celor trei state centralizate romanesti a ficut si persiste in
gindirea politicd medievaldi, ideea necesitdtii unirii lor intr-o singurd tard, dacid nu pe cale
militard, cum procedase la vremea respectivi Mihai Viteazul, cel putin pe cale politicd si diplo-
maticd, cum s-a reusit tn bunid parte la mijlocul secolului XVII. Totodati s-a simtit necesi-
tatea credrii in cadrul fiecdrui stat a unor institutii menite si intdreascd puterea centrald lichi-
dind anarhia feudald, cd acele perioade in care s-a reusit intdrirea puterii centrale corespund
unor domnii autoritare (de ex. Matei Basarab, Mihai I1I Radu, Vasile Lupu, Gheorghe Racokzi
I si II, cd acele perioade in care marea boierime i nobilime au dominat pe domn i principe
s-a consolidat un regim nobiliar-boieresc, de ex. in deceniile I si III si VI — VIII ale secolului

1 XVIiI-lea. .
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Prin punerea acestei probleme in discutie, pornindu-se de la citeva referate, care tra-
teazi in mod meritoriu diferite aspecte ale acesteia, in cadrul consfituirii dintre specialisti
din Bucuresti — de la citeva institute de cercetare si de la Facultatea de Istorie — credem cé
se face un pas inainte in cunoasterea mai buni a unor aminunte care pind acum au fost tre-
cute cu vederea. Cred cd nimeni nu se indoieste de faptul cd problema implicd o foarte buni
cunoastere a situatiei interne dincele trei tiri romainesti dinpunct de vedere economic, social,
politic, administrativ si chiar cultural. De asemenea céd este necesar de cunoscut in prealabil
nu numai raporturile tirilor romane cu Imperiul otoman, dar si cu celelalte state vecine in
special Polonia, Austria, asadar cadrul international al acestora in acea vreme. De altfel cele
mai multe dinreferatele prezentate au subliniat aceste lucru. Dupa pirerea noastrd acest aspect
al organizirii statale a Tarilor romine din secolul al XVII-lea a fost subliniat chiar la epoca res-
pectivd de citre citiva ideologi ai regimului nobiliar-boieresc care nu sint altcineva decit marii
cronicari, boieri sau nobili ca apartenenii social3, ai vremii, in Moldova : Miron Costin, Nicolae
Costin, in Tara Roméneascd, Stoica Ludescu, Radu Popescu, Radu Greceanu, in Transilvania
Ioan Bethlen, care in operele Jor au militat pentru transformarea statului feudal domnesc in
stat feudal nobiliar-beieresc, adicd un regim politic in care domnul sau principele este dominat
de marea boiegime si nobilime, La vremea respectivd prototipul unui astfel de stat se afla in
Europa risiriteand si anume era statul polonez, atit de mult liudat de Miron Costin in cronica
si corespondenta sa politici. Mai mult in secolul al XVII-lea, — boierimea si nobilimea s-au
folosit de presiunea exercitatd cind de Imperiul otoman cind de Polonia si Austria asupra
Tarilor romane pentru a-si pune in aplicare planurile lor. In urmé cu mai bine de un deceniu
aceste valoroase monumente ale gindirii politice medievale din {drile romane au fost analizate
din acest punct de vedere intr-un valoros studiu introductiv la editia consacrati Cronicarilor
muniteni de colegul Eugen Stiinescu, aici de fatd. Credem cd timpul nu este trecut de a fi rele-
vati aceeasi gindire politici medievala si pe baza studierii cronicilor din Transilvania dinaceeasi
epocd, apartinind unor reprezentanti ai nobilimii. De altfel in Transilvania lupta dintre prin-
cipi si nobilime pentru dominatie in viata politicd a acestei tiri apdrutd in a doua jumitate
a secolului al XVI-lea avea sid se continue si in secolul al XVII-lea, incheiati temporar cind
cu victoria mnobilimii, cind cu victoria principelui. in incheiere, consider cd acest schimb de
pdareri intre medievisti a fost destul de fructuos, iar continuarea cercetirilor in aceastd directie
poate duce la clarificarea multor aspecte ale acestei probleme de mare importantd pentru isto-
ria politicd a Térilor romane in evul mediu.

Lect. dr. MIHAI MAXIM:

Prezentind situatia puterii suzerane ina doua jumitate a veacului al XVII, rolul pe care
aceasta putea si-laibi in soarta asa-zisului ,,regim boieresc’’ din tirile romine, nu m-am gindit
nici o clipd cd prin aceasta as putea minimaliza autonomia tdrilor romine fati de Poarta (pe
care, de altfel, eu insumi am cdutat s-o pun recent in lJumind prin noi documente turcesti), ca
as ciduta in Imperiul otoman,,modele’”’ pentru fenomenul romanesc aflat in discutie. Am dorit
doar si atrag atentia asupra necesititii unei viziuni universaliste in abordarea istoriei romdnesti
(limitatd in interventia mea doar la Imperiul otoman) — calea cea mai siguri de infelegere
si integrare efectivi a istoriei noastre in contextul istoriei universale. Radmine ca cercetiri spe-
ciale si stabileascd —dincolo de aceste impresii si sugestii—factorii de legiturd, paralelismele,
nuantele, evaluirile ferme, concluziile pertinente.

Dr. ION MATEI, in completarea referatului siu si fa{i de unele
interventii, face urmétoarele preciziri :

a) Locul si importanta boeierimii incadrul autonomiei Térilor romiane sint esentiale. Este
cunoscutd expresia unul bulgar pe la 1850 adresati unor revolutionari romini de la 1818:
voi a}i avut boieri si clopote, intelegind prin aceasta, spre deosebire de Bulgaria, de exemplu,
existenta unei boierimi si a unei ierarhii autohtone si exercitarea libera si manifestd, activa a
cultului si culturii in general.

b) Nu cred ci turcii aveau constituit un control al domnului prin boieri, asa cum exista
in sistemul administrativ otoman controlul guvernatorilor prin cadii. Acest control se exercita
pe cdi pur pragmatice, in functie de imprejuriri, printr-o multime de agenti si in primul rind
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prin divan efendil sau yazagii turci care dispuneau chiar de un cifru pentru a coresponda
cu mai marii Portii.

c) Este drept ci puterea domnnlui este legatd in anumite imprejurdri de situatii ale
Portil, insd observatia nu se verifici de multe ori. Exemplu domnia lui Serban Cantacuzino,
contemporat cu expansiunea maxima teritoriald a imperiului care impresurase Viena.

d) Sint interesante propunerile de a se adinci studiul modelului sau ,,tipologiei’’ boie-
rimii romanesti. Evident, aristocratia militard feudald otomani nun putea constitui un,,model”,
din ratiuni subiective si ideologice etc. Dintre vecini, boierimea rusi era, la inceput, prea depar-
tatd, iar cind a cunoscut-o fn deaproape pe timpnl lui Petru cel Mare, ridicarea unei nobi-
limi de spadi nu era pe placul boierimii din Tdrile Romane. Neculce a cunoscut-o indeaproape
si nu i-a pldcut si se integreze unei astfel de nobilimi: mai mult osteni,,nu era nice ca aice
fn tara Moldovei’.

CONCLUZII

Valentin Al. Georgescu: Dezbaterea cred cd a fost temeinicd, bine axati pe tema pusd
in discutie si deosebit de folositoare. Problema fiind vasti, nu toate aspectele ei, nici chiar cele
enunfate de mine, au putut fi atinse. Se videste necesitatea unei continudri a dezbaterii, ca si
organizarea altora pentru probleme asemanitoare. Marea majoritate a vorbitorilor au acceptat
ideea realitdtii unui regim boieresc, cu unele intreruperi, cu un fel de alternanta si fara depli-
nitatea formelor lui institutionale pe care o cunoaste chiar in {éri vecine, de la care au venit
influen{e nobiliare : Transilvania si Polonia. Pozitia 1ui N. Stoicescu este o utild punere in garda
fatd de interpretiri sau caracteriziri excesive. Trebuie {inut seama de realitdiile semnalate,
pentru a le folosi in caracterizarea intensitatii, stilului si chiar a unor hiatus-uri ale regimului
boieresc la noi. Dar nu se poate spune ci opozifia internd de clasi intre domnie sl boierime
s-a manifestat la fel i a avut acelasi continut din sec. XIV pind in sec. XIX. Aceastd opozi-
tie a fmbracat sau a tins s imbrace o formi de regim nobiliar tocmai in perioada cercetatd
de noi, astazi. Raminind evident ci Vasile Lupu n-a fost un domn de regim boieresc, spre deo-
sebire de Matel Basarab care imbina prestigiul si soliditatea domniei cu o guvernare de stiri,
pe cind Antonie din Popesti este un domn tipic de regim boieresc, iar Miron Barnovschi un
reprezentant convins si energic al unui astfel de regim. Pe de altd parte, in rezolvarea pro-
blemei nu putem avea in vedere numal opozi{ia domn-boierime, ci si alti factori si aspecte insti-
tutionale, cu caracter social-economic si de mentalitate, care permit §i impun si se vorbeascd
de o perioadd boiereascd sau nobiliar3, cu nuantdrile si rezervele care au rezultat lamurit sau
au fost amintite in cursul dezbaterilor. Interventia lui Paul Cernovodeanu mis-a parut judicios
axatd pe aceastdl concluzie. Eu consider ci dezbaterea a fost un succes pentru care trebuiesc
felicitati autorii de referate si de interventii si toti participantil la acest util §i necesar dialog.

Dezbaterea de astdzi, limitati la citeva ore, a reusit totusi si ridice o serie de pro-
bleme importante si si aducd unele analize utile pentru pregétirea unui raspuns clarificator la
intrebarea de a sti dacd In Moldova si Tara Romaneascd, in sec. XVI], a existat sau nu un regim
nobiliar. Nu am avut impresia insii cd s-a ajuns astézi la o solutie definitiva §i univocd. Este
poate firesc din cauza complexititii problemelor implicate si din cauza timpului scurt de care
am dispus.

In ceea ce mi priveste, in tot ceea ce am scris asupra regimului nobiliar rimine pentru
mine o pozitie valabili, care bineinteles nu finchide calea pentru adincirea, lirgirea si
nuantarea a numeroase aspecte ale acestui regim. In toate tdrile a existat o perioadid de
regim nobiliar si feudalismul romanesc nu putea face exceptie de la aceasti dezvoltare
inevitabild. Particularititile evidente ale regimului boieresc din Moldova §i Tara Romaneascd
se explicd prin tot contextul istoric, binecunoscut, si care a avut ca rezultat o anumita invo-
lutie sau lipsd de cristalizare §i de viguroasd continuitate. Este ceea ce istorlcii mai vechi si
aproape tofi vorbitorii de astiizi au fost de acord si constate atunci cind au vorbit de
,.dezvoltarea nedusd pind la capidt’”’, de contradictii si de alternantie evidente intre faze sau
domenii de tip nou nobiliar si altele de tip traditional, voivodal sau autocratic. Dar si
aceastd ,,neimplinire’’, si contradictiile sau alternantele s-au desfisurat pe un fond bine
conturat, pe care istoricul nu-l poate caracteriza just si nu-l poate numi semnificativ si
sugestiv decit recurgind la expresia de regim boieresc sau nobiliar.

Comparatia cu modelul polonez, socotit ,,clasic’’ si ,,desdvirsit’’ cja ipologie nobiliard
este utila si fireascd, dar nu trebuie exagerati. Acest model nu este un ,,unicum’, el se regi-,
seste si in alte pdr{i. Ne referim mai des la el fiindci este vorba de o taria vecidn, cu, care
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schimburile economice, culturale si politice, mai ales in sec. XVII, nu puteau si nu aibd si
un impact institutional. Ecoul acestui impact se giiseste la boierimea cu ample legituri polone
§i la cronicari cu o formatie intelectualid destul de legatd de cultura si viaa sociald a vecinu-
iuj de la nord. Intr-o misurd mai redusi dietele transilvinene, in care roménii aveau interesul
si luptau si patrundi, n-au rdmas fira rdsunet si fird o actiune incitatoare fn Tara Romi-
neascd. Contrariul ar fi fost greu de imaginat si explicat. Dar fatd de amindoud aceste centre
cu iradiatie nobiliard, un centru striin si altul legat de lupta romaénilor pentru egalitate poli-
tici, regimul boieresc in Moldova si in Tara Roméaneascid i5i pdastreazd individualitatea lui
istoricd si necesitd construirea unor modele roménesti proprii care trebuiesc raportate la
pozitia internd si internationald specificd a tarilor studiate.

Cred cé& se impune, in primul rind, adincirea cercetdrii asupra structurii de st#ri a socie-
tafii roménesti i deci a statului feudal din sec. XVII. Mi s-a pirut o propunere judicioasi si
oarecum de la sine infeleasd, aceea de a se concentra efortul de investigare si de sintezi
asupra institutiilor specifice regimului nobiliar : adunarea de stiri, cirtile de libertdti etc.,
precum si asupra inflectirii nobiliare a unor structuri fundamentale si indispensabile: in ce
masurd si in ce fel statul domnesc, judecata domneascd, fiscalitatea, armata etc. au asumat
sau au tins programatic s& asumeze caractere sau funcfiuni de regim boieresc. Rolul ce revine
in tot acest joc istoric puterii suzerane nu trebuie exagerat, dar nici subestimat sau ignorat.
De o mare optiune de principiu, pronobiliard sau antiboiereascd, a Portii otomane nu cred ci
poate fi vorba. Pragmatismul adesea neclarviizitor al intereselor otomane a triumfat si a lisat
un joc larg realititilor romanesti. Intrebarea : daci si in ce fel regimul boieresc era si putea fi
prootoman sau antiotoman trebuie pusd. S-a insistat asti#zi in a treia comunicare asupra difi-
cultatii de a trece din domeniul unei continui si nediferentiate opozitii domn-boierime, la notiu-
nea precisd si oarecum riguroasi de regim nobiliar. Semnalul de alarmid tras de N. Stoi-
cescu poate fi avut in vedere in adincirea si nuantarea cercetérilor. Dar nu cred ci se poate sus-
tine s§i este greu de admis c& din sec. XIV pind in sec. XIX domnul §i boierii s-au opus reci-
proc, s-au luptat ,,pe viatd si pe moarte”, s-au impértit in factiuni si partide, fird ca istorjcul
modern si poati distinge perioade diferentiate, forme de guvernare tipicd si de trecere, in
lupta domn-boierime, de la o formd de guvernare autocratic-voievodald, la una relativ sau
predominant nobiliard deci boiereascd. Cit priveste problema fundamentald a bazei econo-
mice a regimului nobiliar, ea necesitd studii pe care le asteptdm si care nu pot intirzia.

Incursiunile in domeniul istoriei mentalitdfilor mi s-au pirut sugestive si ele merit#,
desigur, sd fie largite.

Cu dorinia ca aceastd dezbatere sd aibd o ,,suitd”, felicit cilduros pe cei care au cola-
borat la organizarea ei §i pe cei care, prin luirile de cuvint interesante, documentate, i-au
asigurat succesul. $i muljumesc tuturor, pentru a fi rispuns la chemarea Institutului nostru.
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VIATA STIINTTIFTICA

ACTIVITATEA STIINTIFICA A CADRELOR DIDACTICE
DE LA FACULTATEA DE ISTORIE-FILOZOFIE
(SECTIA ISTORIE-FILOZOFIE) IN ANUL 1978

Ca si in anii precedenti, activitatea stiintifici a cadrelor didactice a fost cuprinsd in
planul unitar de cercetare al Institutului de istorie ,,N. Iorga’’, al Institutului de arheologie
si al Institutului de studii sud-est europene pe anul 1978.

In ansamblu, activitatea de cercetare a corpului profesoral a fost orientatd spre pro-
blemele prioritare ale frontului istoric roménesc, a ciror realizare necesiti efortul organizat al
unor colective de cadre didactice §i cercetitori. In acelasi timp, cerintele procesului de invi-
tdmint au impus in continuare corpului profesoral si efectueze i lucriri a ciror destinatie didac-
ticd se imbind cu un cert caracter stiintific, cuprinse in planul editorial de cursuri al Univer-
sitatii pe anul 1978. Acestor sarcini I s-au addugat lucriri in afari de plan s§i prezenta activa
a cadrelor didactice la variate manifestiri stiintifice.

Din planul unitar de cercetare pe anul 1978 se detaseazi doui opere de o mare rispun-
dere stiintificA — Trataful de istoria Romaniei §i Tratatul de istorie universald — la a céror
elaborare este cuprinsi majoritatea cadrelor didactice ale sectiei de istorie-filozofie.

La Tratatul de istoria Romaniei, in raport cu planificarea stabiliti pentru fiecare volum,
au redactat si au predat sau elaboreazi capitolele repartizate : prof. dr. Stefan Stefdnescu,
conf. dr. Matei Vlad, lect. dr. Mihai Maxim, prof. dr. Constantin Nutu, conf. dr. Ion Gheor-
ghiu, conf. dr. Nicolae Ciachir, lect. dr. Maria Totu, prof. dr. Aron Petric, conf. dr. Iulian
Cirtindi, conf. dr. Gheorghe Ioniti, lect. dr. Lucian Boia.

La Tratatul de istorie universld, de a cirui elaborare riaspunde catedra de istorie univer-
sald a facultdtil, au redactat capitolele repartizate pentru acest an: acad. prof. Emil Condu-
rachi, lect. dr. Ligia Birzu, lect. dr. Zoe Petre, conf. dr. Radu Manolescu, lect. dr. Florentina
Cazan, lect. dr. Stelian Brezeanu, lect. dr. Mihai Maxim, conf. dr. Nicolae Ciachir, lect. dr.
Mircea Popa, conf. dr. Gheorghe Cazan, conf. dr. Nathan Lupu, conf. dr. Zorin Zamfir,
lect. dr. Constantin Buse, lect. dr. Ema Nastovicl.

A continuat, de asemenea, munca de redactare sau de documentare la un sir de
teme de istorie romineascd si universald inscrise in planul unitar de cercetare.

La editarea unor publicatii de izvoare §i instrumente de lucru privind istoria Romd4niei,
cadrele didactice si-au adus contributia prin munca de coordonare la colectia Documenta
Romaniae Historica (prof. dr. Stefan Stefdinescu), de selectionare si transcriere de documente
rominesti din perioada 1700—1714 (lect. dr. Aneta Bolangiu) §i de alcdtuire a unul Album
de paleografie romdno-chirilicd (conf. Gheorghe T. Ionescu).

In domeniul istoriel vechi a Roméniel, a fost incheiat studiul, bazat pe valorificarea
materialelor rezultate din sfpd#turile efectuate pe santierul arheologic-scoald de la Pietroa-
sele (jud. Buziiu), Complexul arheologic de la Gruiul Ddrii — Pietroasele (lect. dr. Florenta
Preda, asist. Vasile Dupof).

In domeniul istoriel medii a Romaniei, au fost inchelate lucririle Statutul proprietdfil
agrare In Tara Romdneascd In perioada de trecere de la feudalism la capitalism (lect. dr. Gheorghe
Iscru) si Romdanii la studii in Franfa ln prima jumdtate la secolului al XIX-lea (pind la 1§48)
(lect. dr. Nicolae Isar).

Pentru perioada modernd a istoriel Romaniel, a fost realizatd documentarea previzuti
si a fost redactat un capitol pentru lucrarea Miscdri gi frdminidri ordgenestt in Romdnia dupd
rdzbolul de independenfd (1878— 1900) (prof. dr. Constantin Corbu) si a fost incheiatd lucrarea
Dezvoltarea !nodfdmintulul secundar in Roménia !n a doua jumdtate a secolului al XIX-lea
(lect. dr. Valeria Ciachir).
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Pentru perioada contemporani a istoriei Roméniei au fost realizate lucrdrile Culegere
de documente §i maleriale privind istoria Romaniei (1929—1933) (lect. dr. Ioan Scurtu, lect.
dr. Gheorghe Z. Ionescu, lect. dr. Eufrosina Popescu, asist. Doina Smircea), Inceputul si evo-
lufia migcdrii fasciste din Romdnia (pind in 1933) (asist. Eugenia Florescu) si Alegerile de
deputafi peniru cea de a doua legislalurd a Marii Adundri Nafionale (30 noiembrie 1952)
(asist. Vasile Budrigi).

in domeniul istoriei universale, au fost incheiate studiile Procesul de romanizare in
sud-esiul Europei (acad. prof. Emil Condurachi) si Imporiuri romane la nordul Dundrii in
secolul al V-lea e.n. (lect. dr. Ligia Birzu).

in concluzie, se poate aprecia ci toate cadrele didactice si-au indeplinit sarcinile stiin-
tifice inscrise in planul de cercetare.

in ceea ce priveste realizarea de cursuri, manuale si culegeri de texte cuprinse in planul
editorial al Universitdtii si in planul editorial al Editurii Didactice si Pedagogice, au fost
publicate in acest an la Tipografia Universititii din Bucuresti Istoria Evului Mediu,
vol. III (conf. dr. Radu Manolescu — coordonator —, prof. dr. doc. Mihai Berza, conf.
dr. doc. Valeria Costichel, conf. Mihail Guboglu, lect. dr. Florentina Cazan, lect. dr.
Mihai Maxim, Gheorghe Zbuchea), Prelegeri de istorie universald conlemporand, fascicola
VI: Tdrile capitaliste dezvoliate (conf. dr. Gheorghe Cazan, conf. dr. Nathan Lupu,
conf. dr. Zorin Zamfir, lect. dr. Constantin Buse, lect. dr. Ema Nastovici), Mari istorici
ai lumii (lect. dr. Lucian Boia), Curs de paleografie romadno-chirilicd (lect. dr. Aneta
Boiangiu), Gelo-dacii in izpoarele antice. Culegere de texte (lect. dr. Floren{a Preda si
studenti), Culegere de documenie si texte privind isloria moderna a Romadniei (1848—1878)
(prof. dr. Constantin Nutu, lect. dr. Maria Totu si studenii), Culegere de documente §i materiale
privind istoria Romdniei (1940—1944) (lect. dr. Ioan Scurtu, lect. dr. Gheorghe Z. Ionescu,
lect. dr. Eufrosina Popescu, asist. Doina Smircea, dr. Vasile Hurmuz). Au fost redactate si,
in marea lor majoritate, se afld in curs de tipdrire : Curs de istorie romand, fascicola II (acad.
prof. Emil Condurachi), Istoria universald medie (conf. dr. Radu Manolescu — coordonator —,
conf. dr. doc. Valeria Costdchel, lect. dr. Florentina Cazan, lect. dr. Stelian Brezeanu, lect.
dr. Mihai Maxim), Prelegeri de istorie universald modernd (lect. dr. Mircea Popa), Curs de islorie
universald contemporand, vol. 1 (conf. dr. Gherghe Cazan, conf. dr. Nathan Lupu, lect. dr.
Constantin Buse), Istoria universald contemporand, vol. II (lect. dr. Constantin Buse — coor-
donator — , conf. dr. Iulian Cirt{ind, conf. dr. Gheorghe Ioni{d, dr. Ilie Seftiue, prof. dr. S.
Vianu, conf. dr. Zorin Zamfir), Prelegeri de istorie universald conlemporand, fascicola VII:
Tdrile in curs de dezvollare (conf. dr. Gheorghe Cazan, conf. dr. Nathan Lupu, conf. dr.
Zorin Zamfir, lect. dr. Constantin Buse, lect. dr. Ema Nastovici), Aspecte privind relafiile de
proprielate si de muncd in {drile romane in perioada de trecere de la feudalism la capitalism
(curs special) (lect. dr. Gheorghe Iscru), Presa studenfeascd din Romdnia de la origini si pind
astdzi. Anfologie (lect. dr. Maria Totu, lect. dr. Ioan Scurtu, asist. Doina Smircea si stn-
denti), Culegere de documente privind trecerea de la antichilate la evul mediu (lect. dr. Floren-
tina Cazan si studenti), Documente i maleriale privind lupla de eliberare nafionald anliimpe-
rialistd 1945— 1975 (conf. dr. Gheorghe Cazan, conf. dr. Nathan Lupu, lect. dr. Constantin
Buse, lect. dr. Ema Nastovici).

Mentionim, de asemenea, aparijia manualului Isforia conlemporand a Romdniei, a
miscarii munciloresti, democralice si revolufionare, a Parlidului Cornunist Romdn, manual
pentru clasa a X-a de liceu (prof. dr. Aron Petric, conf. dr. Gheorghe Ionita).

fn anul 1978, datoritd unei susfinute activititi stiintifice a cadrelor didactice, desfisu-
ratd in cadrul planului unitar de cercetare ca si in afari de plan, au fost publicate numeroase
lucrdri cu caracter monografic si studii in periodice de specialitate din {ara si striainitate.

Dintre lucrdrile monografice publicate mentiondm : Istoria Universitdfii din Bucu-
resti, vol. 1 (Comitetul de redactie : prof. dr. doc. Ion Ionascu, prof. dr. Constantin Velichi,
lect. Ion Sendrulescu), Bucuresti, Tipografia Universititii din Bucuresti, 1978, IV 4 266 p.,
60 de ani de la fdurirea stafului nafional unitar roman (coordonatori: conf. dr. Matei Vlad,
conf. dr. Ion Gheorghiu, lect. dr. Ioan Scurtu), Bucuresti, Tipografia Universitajii din Bucu-
resti, 1978, 290 p., apdrutd in cinstea aniversirii a 60 de ani de la formarea statuiui national
unitar roman si la a cdrei elaborare si-au dat concursul 21 cadre didactice si un student, lect.
dr. Mircea Popa, La circulation monélaire el U'evolution des prixz en Valachia (1774—1831),
Bucuresti, A.LE.S.E.E., 1978, 320 p., prof. dr. Constantin Corbu, Rdscoala fdranilor de la
1888, Bucwuresti, Editura Stiintificd si Enciclopedicd, 1978, 250 p., lect. dr. Ioan Scurtu, Presd-
rafi pe-a lor morminte ale laurilor foi. Eroi ai luplei peniru unilalea si libertalea palriei (1916 —
1917), Bucuresti, Editura Albatros, 1978, 174 p., conf. dr. Gheorghe Ionit{d, P.C.R. s5i masecle
populare, ed. a 1I-a, Bucuresti, Editura $tiintifici si Enciclopedici, 1978, 400 p., conf. dr.
Gheorghe Ionitd, dr. Gheorghe Tutui, Anii tumulfuogi ai luplei peniru Republicd, Bucuresti,
Editura Militara, 1978, 228 p.
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Cadrele didactice au publicat, de asemenea, in 1978 un mare numir de studii §i arti-
cole in periodicele de specialitate din tari si din strdinitate, ca : ,,Anale de istorie’” (Gh. Ionita,
M. Vlad), ,,Analele Universititii din Bucuresti, seria Istorie’’ (L. Boia, C. Buse, V. Dupoi,
N. Isar, Gh. Iscru, N. Lupu, Z. Petre, Fl. Preda, S$t. Stefinescu), ,,Dacoromania”
(St. Brezeanu), ,,Era Socialistd’’ (A. Petric, St. Stefidnescu), ,,Mousaios’”’ (A. Boiangiu,
Fl. Preda), ,,Muzeul National”’ (N, Ciachir), ,,Revista arhivelor’” (N. Ciachir, Gh. Iscru), ,,Revis-
ta de istorie” (L. Boia, St. Brezeanu, C. Buse, Gh. Cazan, N. Ciachir, Gh. Ionit4, N. Isar, Gh.
Iscru, R. Manolescu, M. Maxim, E. Nastovici, A. Petric, I. Scurtu, St. Stefinescu), ,,Revista
de istorie si etnografie a Muzeului Golesti’’ (M. Totu), ,,Revista de pedagogie’’ (Gh. Iscru),
»Revue des etudes sud-est européennes’” (St. Brezeanu, R. Manolescu), ,,Revue roumaine
d’histoire’’ (L. Boia, St. Brezeanu, Gh. Ioniti, Z. Petre, 1. Scurtu, $t. Stefinescu), ,,Sargetia”
(Gh. Ionitd), ,,Studii si articole de istorie’” (Fl. Cazan), ,,Southeastern Europe’’, V, Arizona
State University (St. Stefidnescu).

Cadrele didactice si-au adus contributia si la pregétirea numdrului pe anul 1978, de curind
apdrut, al ,,Analelor Universititii din Bucuresti, seria Istorie”.

Facultatea de istorie-filozofie a organizat si in anul 1978 un sir de manifestiri stiin-
tifice. La 20 februarie a avut loc simpozionul ,,Trei decenii de la realizarea partidului unic
al clasei muncitoare din Roménia’’, la care, dintre cadrele didactice ale sectiei de istorie-
filozofie, au prezentat referate: prof. dr. Aron Petric §i conf. dr. Gheorghe Ioniti. In zilele
de 8—10 mai s-au desfisurat lucririle sesiunii stiin{ifice anuale a cadrelor didactice si stu-
dentilor sectiei de istorie-filozofie, cu participarea cercetitorilor din institutele integrate facul-
titii, la care au prezentat comuniciri : cerc. st. pr. dr. Cecilia Ionitd, cerc. st. Irina Gavrili,
lector dr. Florenta Preda, lect. dr. Zoe Petre, studentii Marian Neagu, Alexandru Avram,
Cristian Troncotd, Eugen Nicolae, lect. dr. Aneta Boiangiu, student Alexandru Dit4, lect. dr.
Mihai Maxim, stud. Nagy Pienaru, cerc. st. pr. Liviu Marcu, stud. Mihai Manea, conf. Mihail
Guboglu, lect. dr. Gheorghe Iscru, stud. Livian Binic#, cerc. st. pr. dr. Vasile Liveanu,
cerc. 5t. Irina Gavrild si documentarist Constanta Motei, studentii Ion Stidnescu, Constantin
Stan, asistent Vasile Budrigi. In zilele de 31 octombrie — 1 noiembrie s-au desfisurat lucririle
sesiunii stiintifice consacrate fmplinirii a 60 de ani de la formarea statului national unitar
romin, la care au prezentat comuniciri: conf. dr. Gheorghe Ionit4, lect. dr. Maria Totu,
cerc. st. pr. dr. Dan Berindei, cerc. st. pr. dr. Apostol Stan, cerc. st. pr. dr. Nichita Adéini-
loaie, cerc. st. pr. dr. Alexandru Porteanu, cerc. st. pr. Paul Oprescu, cerc. st. pr. dr. Mircea
Iosa, student Stan Constantin, cerc. st. pr. Nicolae Liu, conf. dr. Gheorghe Cazan, lect. dr.
Joan Scurtu, prof. dr. Aron Petric.

Cadrele didactice ale sectiei de istorie-filozofie si-au adus, de asemenea, contributia
si la numeroase manifestdri stiintifice organizate de cétre institutele integrate facultitii si
de citre alte institutii, o pondere Insemnati avind cele prilejuite de aniversarea a 60 de ani
de la formarea statului national unitar roman.

Totodat4, corpul profesoral a participat si la numeroase manifestiri stiintifice interne
cu participare internationald si externe — congrese, sesiuni, simpozioane, colocvii, comisii
mixte de istorici — din care mentiondm : Congresul international de arheologie clasici de
Ja Londra (acad. prof. Emil Condurachi), Colocviul international de istoria oraselor din sud-
estul Europei de la Boston (acad. prof. Emil Condurachi), Colocviul international privind
istoria invitdmintului superior in sud-estul Europei in secolul al XIX-lea de la Viena (acad.
prof. Emil Condurachi), colocviile internationale de istorie de la Budapesta (conf. dr. Gheor-
ghe Cazan), Moscova si Pristina (conf. dr. Nicolae Ciachir), Colocviul international organizat cu
prilejul centenarului decernirii premiului latinititii de la Avignon (acad. prof. Emil Condurachi),
Reuniunea comisiei interacademice de problem4 ,,Istoria Marii Revoluiii Socialiste din Octom-
brie si a revolutiilor socialiste ce i-au urmat’’ de la Budapesta (conf. dr. Gheorghe Ionit#), al
doilea colocviu roméno-turc de istorie de la Bucuresti (prof. dr. St. Stefinescu, lector dr.
Mihai Maxim), Colocviul romAino-olandez de la Cluj-Napoca (prof. dr. Aron Petric, lector dr.
Lucian Boia), Colocviul romano-italian consacrat aniversirii a 60 de ani de la crearea statu-
lui national unitar romin de la Roma (prof. dr. Stefan Stefinescu), a sasea sesiune a comi-
siei mixte de istorie rom4no-sovietici de la Frunze (prof. dr. Stefan Stefinescu, conf. dr.
Gheorghe Ionitd), a treia sesiune a comisiei mixte de istorie roméno-poloneze de la Torun
(prof. dr. Stefan Stefiinescu), conferinte consacrate aniversirii a 60 de ani de la formarea sta-
tului national unitar romén, {inute la Universitdtile din Montpellier, Toulouse, Clérmont-Fer-
rand, Paris, Luxembourg, Bruxelles (acad. prof. Emil Condurachi).

Cadrele didactice ale sectiei de istorie-filozofie au constituit, de asemenea, o prezenta
activd si in domeniul raspindirii cunostintelor de istorie pentru public, prin articole publicate
in presa centrali si locald, prin participarea la emisiuni de televiziune §i radio sau prin confe-
rinte, un loc insemnat ocupind contributiile legate de aniversarea a 60 de ani de la formarea
statului national unitar romaén.
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Oglindind preocuparea pentru asigurarea conditiilor de documentare, unele cadre didac-
tice au beneficiat §i in 1978 de cilitorii de documentare stiintifici peste hotare, indeosebi in
vederea elaboririi capitolelor repartizate la Tralatul de istorie universald, in R.P. Polona (lec-
tor dr. Ligia Birzu) si R.D. Germani (lector dr. Florentina Cazan).

In ceea ce priveste obi{inerea titlului stiin{ific de doctor in istorie, lector Aneta Boiangiu
a sustinut teza Studiul paleografic al documentelor de cancelarie din Tara Romdneascd in seco-
lele XVII si XVIII, iar lector Achim Popescu a sus{inut la Universitatea din Cairo teza Les
réformes de Bocchoris.

Consemnim, de asemenea, decernarea unor cadre didactice a premiilor Academiei
Republicii Socialiste Roméania pentru lucriri de istorie pe anul 1976 : Premiul ,,Nicolae Bil-
cescu’’ pentru lucrarea Comerful exterior prin Galafi sub regimul de port franc (1837—1883),
autor Constantin Buse si premiul ,,Stefan Gheorghiu’’ pentru lucrarea Garda civicd din Roménia,
1848— 1884, autor Maria Totu.

Analiza muncii stiintifice din anul 1978 aratd c#, paralel cu numeroasele §i variatele
obligatii didactice si sarcini educative si politico-obstesti, cadrele didactice ale sectiei de
istorie-filozofie au desfisurat o activitate stiin{ificA bogatd, care oglindeste ci Facultatea de
istorie-filozofie reprezintid un valoros centru atit de inv#{idmint, cit si de cercetare stiintifici.

Radu Manolescu

CALATORIE DE DOCUMENTARE
IN REPUBLICA FEDERALA GERMANIA

In perioada 21 august — 24 noiembrie 1978, am efectuat o deplasare de documentare
in R.F. Germania, ca urmare a invitatiel si bursei oferite de Institutul de istorie europeani
din Mainz, condus de prof. dr. K.O. v. Aretin.

In timpul sederii in acest institut, mi-am completat bibliografia lucririi de plan Poli-
tica habsburgicd in sud-estul Europei tn secolul XVI ca si documentarea in vederea intocmirii
paragrafelor care imi revin din Trafatul de istorie universald, vol. V. Pentru atingerea acestor
doud obiective, am folosit biblioteca institutului mai sus mentionat, care in compartimentele
sale (istorie universald si istorie religioasi) posedd un mare volum, de la edifiile mai vechi
pind la cele mai noi aparitii, din lucririle referitoare la problemele relatiilor politico-diplo-
matice din secolele XVI — XVII; de asemenea prin biroul de schimb, foarte eficient, al
aceleeasi biblioteci am obtinut si restul cirtilor : literaturd de specialitate sau volume de docu-
mente din alte mari biblioteci sau institutii similare din R.F. Germania *. Activitatea de docu-
mentare §i cercetare este in general mult usuratd prin efectuarea numeroaselor fotocopii, mai
ales din volume de documente.

In zilele de 4—8 octombrie, am participat la cel de al 32-lea congres al istoricilor ger-
mani, intrunit la Congress Centrum din orasul Hamburg. Organizat la 2—3 ani, aceastd
fntrunire este un mijloc de intilnire si schimb de opinii intre cercetdtorii si profesorii germani
din domeniul istoriei, dar §i cu posibilitatea participdrii specialistilor din alte tiri. Congresul
a fost deschis cu discursul inaugural rostit de cancelarul H. Schmidt, care s-a referit la impor-
tanta si rolul istoriei, raportului dintre cercetarea istorici si istoria ca materie de predare in
scoli, dorinfa publicului de a cunoaste mai bine diverse evenimente, de unde necesitatea
scrierii unor lucriri de istorie pe intelesul futuror, necesitatea intdririi legiturilor cu istoricii
din alte {ari etc.

Lucririle acestui congres s-au desfisurat pe sectii cu anumite teme, la care au fost
prezentate rapoarte si corapoarte urmate de discutii. S-au detasat prin pondere §i importanti
teme ca Inegalilatea si structura de clasd. Isloria sociald comparald {n Europa (condu-
citor H. U. Wehler, Bielefeld), Istoria sociald s§i constitutionald din vechiul imperiu

* Dintre lucririle recente putem cita Corpus documental de Carlos V (1516 — 1539)
ed. de m. F. Alvarez, Salamanca, 1973, in legiturd cu raporturlle turco-europene $i cu referiri
la Moldova, sau Die wirtschaftlichen Auswirkungen der Tiirkenkriege, vol. de articole ingrijit
de O. Pickl, Graz, 1974, referitor la urmadrile economice ale rézboaielor turcesti. Dintre lucri-
rile mai vechi gisite acum, A. Westermann Die Tiirkenhilfe und die polilisch-kirchlichen
Parteien auf dem Reichstag zu Regensburg, Heidelberg, 1910, o foarte am#nuntitd si documen-
tatd prezentare araporturilor intre impdérat, regele roman, dietd in problema religioasd si cea
otomand, sau volume de documente retipirite in conditii mult imbunatitite.
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german (conducdtor K.O. v. Aretin, Darmstadt), Umanism st renastere. Umanismul si politica
tn secolul XVI (conducdtor O. Harding, Heidelberg, Este istoria factor de inferes pentru elevi ?
(conducidtor R. Schérken, Duisburg) si altele.

De asemenea in sedint{# plenarii au fost prezentate si doud comunicidri generale : Rolul
si importanfa primului rdzboi mondial tn problematica continuitdfii din istoria Germaniei — autor
F. Fischer, Hamburg si ,,Economia mondiald in secolul XX. Persisten{d si transformare’’ — autor
W. Fischer, Berlin.

In afara acestul program de lucru au mai avut loc si alte actiuni : vizitarea orasului,
a muzeelor, o excursie in imprejurimi etc. Aceste intruniri periodice si-au dovedit utilitatea si
viabilitatea datoritsi posibilitdtii oferite cercetitorilor si profesorilor de istorie de a-gi exprima
punctele de vedere, de a face un schimb de opinii sau de a cunoaste stadiul unor cercetiri.

In pericada 11—15 octombrie 1978 a avut loc la Mainz o sesiune internationali
dedicatd implinirii a 100 de ani de la congresul de la Berlin. Cum unul dintre organizatorii
acestei sesiuni a fost institutul din Mainz, toti bursierii lui, prezenti acolo, au fost invitati
sd participe aldturi de delegafiile oficiale atit la lucrérile propriu-zise cit §i la alte actiuni
intreprinse cu aceastd ocazie : 0 excursie pe Rin, vizitarea orasului §i a muzeului Guttenberg,
primire la primdria orasului, la ministrul culturii din landul Rheinland-Pfalz, dr. Hanna-Renate
Laurien.

fn a treia siptimind a lunii octombrie a avut loc la Frankfurt pe Main tirgul interna-
tional al cértii, cea mai important& manifestare de acest gen din lume, dedicatd in anul 1978
literaturii pentru copii i tineret. Proportiile acestui tirg au crescut de la an la an in asemenea
madsurd, incit in timpul vizitédrii lui nu poate fi cuprins mai mult de un sfert din tot materialul
expus.

La inceputul lunii noiembrie, am fost invitatd la Kéln de prof. dr. Johannes Kunisch,
specialist in istoria imperiului german, secolele XVI — XVII,cu care am discutat diverse
aspecte ale celor doud teme pentru care am efectuat deplasarea. Cu aceastd ocazie am vizitat
»»Muzeul romano-german’’, una dintre cele mai interesante realiziri d& specialitate. Construit
chiar pe locul (in apropierea domului §i a girii orasului) unde acum citiva ani, cu ocazia
sipdturilor efectuate pentru realizarea unui garaj subteran, a fost descoperit un foarte mare
depozit de obiecte romane, muzeul pune la dispozitia publicului vizitator nespecialist, fot
materialul descoperit numai pe raza orasului Kéln, ceeace este foarte impresionant atit can-
titativ cit si calitativ. Muzeul este organizat pe principii in primul rind didactice, folosindu-se
cele mai moderne metode audio-vizuale, reusind sd atragd permanent un foarte mare numdr
de vizitatori.

Cu ocazia comemoririi ,,noptii de cristal’”” (9—10 noiembrie 1938) la Mainz a fost des-
chisd in luna noiembrie o foarte interesanti expozitie cu privire la istoricul si situatia comuni-
titii evreiesti din oras, de la primele documente pind in contemporaneitate. Tot in timpul
deplasirii in R.F. Germania am mai vizitat oragele Gottingen, important centru universitar,
‘Worms, vechi oras imperial, unde se afli sl cea mai veche sinagogi construitd in Germania
si Aachen, cunoscut pentru catedrala de incoronare a fmpdératilor germani.

In toate orasele se poate constata dorinta de a scoate la lumini si a valorifica vestigiile
unui trecut mai indepartat sau mai apropiat si care au avut un anume rol in evolutia istorica
a tarii.

Stefana Simionescu-Ddscdlescu

CRONICA

in ziua de 20 fanuarie 1979 s-a desfisurat la Bucuresti sesiunea de comuniciri dedi-
catd actului Unirii Principatelor Roméine organizatd de Directia generali a Arhivelor Statu-
lui. Dupd Cuvintul de deschidere rostit de Ionel Gal, director general al Arhivelor Statului,
au prezentat comuniciri dr. Cornelia Bodea — Lupla penfru unilale — permanenfd a istoriei
poporului romdn; dr. Dan Berindei — Unirea Principatelor romdne — problemd europeand;
dr. Stan Apostol— Cuza st grupdrile politice Maria Soveja — Masele populare fduritoare ale
Unirit; Horia Brestoiu si Vasile Bobocescu — Aporful activitdfii de informafil si conirainfor-
mafii tn lupta pentru tnfdptuirea Unirii Moldovel cu Tara Romdneascd; Ionel Gal — Aspecle
inedite privind ecoul inlernafional al Unirii reflectate tn arhivele strdine; Rodica Musetoiu si
Silvia Giitan-Vatafu — Activitalea emigrafiel romdne din Anglia pentru cauza Unirii; dr.
Maria Dogaru — Insemnele nafionale instituile tn timpul lui Alexandru Ioan Cuza — expresie
a luptei peniru independenfd,; Virgilin Z. Teodorescu — Unirea in medalistica rom@neascd.
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*

In ziua de 27 februarie 1979 a avut loc la Bucuresti sesiunea stiintifici consacrati
aniversirii a 225 de ani de la nasterea lul Gheorghe $incai organizati de Academia Repu-
blicii Socialiste Romania, Academia de stiinte soclale si politice, Ministerul Educatiei si Invata-
mintului. In cadrul sesiunii au prezentat comuniciri acad. Stefan Pascu — Gheorghe Sincai —
omul si opera; Prof. Romul Munteanu, directorul Editurii Univers — Rolul si locul Scolif
Ardelene In afirmarea constiinfei nafionale a poporului roman; prof. Teodor Pompiliu, Univer-
sitatea Cluj-Napoca — Ideea de unitate la cronicarii romanti continuatd si dezvoltatd de Gheor-
ghe Sincai, exponent de seamd al Scolil Ardelene; Felicia Haica, director al Liceului ,,Gh.
Sincai’’ din Bucuresti — Gheorghe Sincal — clitor de scoald romdneascd; G-ral mr. Ionel Gal,
director general al Arhivelor Statulul — Gheorghe Sincal st documentarea istoricd; prof. Dumitru
Ghige, vicepresedinte al Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste, presedintele Sectiel de filo-
zofie a Academiei de Stiinte Sociale §i Politice — Valorificarea tradifitlor progresiste ale poporului
romén In opera de formare multilaterald a omulul nou.

*

In ziua de 7 martie 1979 s-au desfisurat la Universitatea din Bucuresti lucriirile Simpo-
zionului organizat cu prilejul implinirii a 30 de ani de la inceputul transformiérii soclaliste
a agriculturii. Dupa cuvintul de deschidere rostit de Rectorul Universititii, prof. dr. George
Ciucu, au fost prezentate comunicirile : Imporfanfa istoricd a Hotdririi Plenaret C.C. al
P.C..R. din 3— 5 marlie 1949, de prof. dr. Aron Petric; Rolul cooperativtzdril agriculturii tn
dezooltarea economiei romdnesti, de prof. dr. Gheorghe Cre{oiu; Alianfa clasei munciloare cu
masele fardnimii, factor fundamental pentru victoria socialismului la sate, de lector dr. Gheorghe
Popescu si lector dr. Sironica Rosemberg; Reflectarea tn literaturd a procesului de transformare
soclalistd a agriculturii, de conf. dr. Eugen Simion; fnsemndtatea hotdririi Plenaret C.C. al
P.C.R. din 1 februarie 1979 privind reorganizarea conducerii agriculturii peniru perfecfionarea
relafitlor soctaliste de producfie, de prof. dr. Haralambie Niculescu.

*

In ziva de 6 martie 1979 in fata Comisiei de doctorat a facultiiii de Istorie-filozofie
a Universitatii Al. 1. Cuza din Iasli a avut loc susfinerea publici a tezei de doctorat ,,Comer-
tul intern al Moldovel la sfirsitul secolului al XVIil-lea si primele decenii ale secolului al
XIX-lea elaboratid de loan Murariu.

Lucrarea cuprinde urmiitoarele capitole : cap. 1. ,,Noul statut juridic al Moldovei si
influenta luj asupra dezvoltirii comerfului intern”” ; Cap. I1 ,,Liniile de dezvoltare ale Moldo-
vei la sfirsitul secolului al XVIIl-lea si la Inceputul secolului al XIX-lea’’; cap. 1Il. ,,Dezvol-
tarea comerfului intern’’ ; cap. 1V, ,,Unii factori care au frinat dezvoltarea comertului intern’’.
In afara acestor capitole, lucrarea mai cuprinde : ,,Introducere’’, Incheiere’’, ,, Tabele statistice’’,
,»Glosar”, ,,Bibliografie’’.

Comisia de doctorat a fost alciituitd din conf. univ. dr. Vasile Cristian, decan al facul-
tatil de istorie-filozofie a Universitatii Al. 1. Cuza din lasi, presedinte; prof. univ. dr. Con-
stantin Cihodaru, conducitor stiintific ; prof. univ. dr. Gheorghe Platon, dr. Constantin $erban,
dr. $tefan Olteanu, membri.

In unanimitate comisia de doctorat a acordat Iul Joan Murariu titlul stiintific de docfor
tn istorie.
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DAN BERINDEI, Epoca Unirii, Edit. Academiei R. S. Romania, Bucu-

resti, 1979, 272 p.

Apdrutd cu prilejul fmplinirii a 120 de
ani de la Unirea Moldovei cu Muntenia, car-
tea lui Dan Berindei este menitd nu numai si
marcheze un eveniment, ci, mai ales, s apro-
fundeze un fenomen, cercetat cu predilectie
de istoriografia romaAnd si chiar strdind, dar
susceptibil fncd de numeroase alte interpre-
tiari si nuantiri. Prin variatele si multiplele
sale contributii asupra constituirii statului
national roman, Dan Berindei este in accasti
materie specialistul cu cele mai temeinice si
trainice rezultate impuse pe planul istoriogra-
fiei nationale din ultimele trei decenii.

Prin ubordarea acestui subiect, autorul
s-a aflat in fata a doud optiuni fundamentale :
o monografie masivd, de mai multe sute de
pagini sau o lucrare de dimensiuni mai re-
strinse, de fapt osintezi asupra unei pro-
bleme de importantd coplesitoare pentru isto-
ria moderni a RomAniei. Dan Berindei a
ales aceastd din urmi variantd, gindindu-se
cu certitudine cd numeroasele articole, studii
si materiale mai vaste publicate in diverse
reviste de specialitate — la care se adaugi
o cantitate apreciabili de documente inedite
apdrute in acelasi rastimp — impuneau inte-
grarea lor intr-un ansamblu coerent tocmai
in scopul intelegerii mai depline a procesului
constituirii statului national roman. Scriind
o asemenea carte, de strictd necesitate pen-
tru stadiul actual al istoriografiei nationale,
autorul a aminat totusi implinirea unei alte
cerinfe, anume elaborarea si publicarea unei
vaste monografii, chiar in mai multe volume,
asupra unui subiect expus astizi intr-o formi
rezumativa.

Atit din titlu, dar mai ales din con-
tinutul cart{ii desprindem ideea c&, spre
deosebire de alfi istorici, Dan Berindei
concepe Unirea din 1859 ca un proces,
ca o epoci de adinci prefaceri care au
afectat in chip eseniial structurile social-
economice si politice, deschizind societitii
rominesti numeroase perspective de pro-
gres. Intr-o asemenea viziune, Unirea nu mai
apare ca un simplu moment, ci ca un feno-
men complex. Acesta, atit din punct de vedere
cronologic cit §i din perspectiva implicatiilor,

se circumscrie fntr-un ristimp care, datoritd
schimbirilor de importantd majord pe planul
istoriei nationale, se constituie intr-o verita-
bild epocd istoricd, cu rol eseniial pe calea
dezvoltirii ascendente a poporului si statului
national romAn.

intr-un capitol consacrat antecedentelor
Unirii, Dan Berindei trateazi, de fapt, apa-
ritia §i dezvoltarea miscirii nationale roma-
nesti urmirind acest proces prin desfasuri-
rile lui esentiale pentru un ristimp de mai
bine de o jumaitate de secol. Sub acest unghi
de vedere, el se referdi cu precidere la o serie
de manifestdri si actiuni care, intr-o formai
sau alta, constituiau o manifestare a tendin-
tei de implinire a idealului national, anume
formarea unui stat modern si independent,
fie in limilele unei uniri integrale a tuturor
provinciilor locuite de romani, fie, intr-o
primé etapi, in condifiile unei uniri partiale
a doud dintre provinciile istorice care din
punct de vedere al statutului international
se bucurau de o situatie mai buni.

La inceputul acestui capitol, Dan Berin-
dei relevd cd o asemenea miscare nationald
era, printre altele, consecinta transformarii
poporului romin inir-o natiune constientd
de misiunea sa istorici de unire a tuturor
provinciilor locuite de el in limitele aceluiasi
stat nafional. Aratind cd un asemenea pro-
ces poate fi remarcat incepind cu jumitatea
secolului a} XVIII-lea, autorul trece in grabi
peste acest aspect, care— dupd pérerea
noastrd — s-ar fi pretat la aprofundare.
Aceasta cu atit mai mult cu cit inistoriografia
noastrd, cu toate articolele numeroase pu-
blicate si semnalate in noti, nu existd pinid
in prezent o cercetare completd care sd puni
capit unor aprecieri neintemeiate. Pirerea
conform céreia in primele decenii ale seco-
Iului al] XIX-lea, cu precidere in preajma
revolutiei de la 1848, natiunea romani era
pe deplin constituitd, ni se pare concordanti
cu realitatea istorici. Numai astfel pot fi
explicate evenimentele revolutionare de la
1848, care, printre altele, au constituit un
moment hotdritor de manifestare a natiunii
roméine, a aspiratiilor ei de emancipare de
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sub dominatfia strdini, spre unitate si in-
dependentd statala.

Miscarea efectivd pentru Unirea Princi-
patelor este infdtisati de Dan Berindei ca
un fenomen nemijlocit legat de revolutia
pasoptistd, in ciuda indbusirii acesteia de
fortele externe de interventie ale imperiilor
absolutiste limitrofe. Intelegem astfel c#
miscarea unionisti debuta, intr-o prim# etap4,
incd de la stabilirea exilatilor revolutionari
in diferite capitale europene, unde printr-o
activitate sustinuty acestia au ficut idealu-
Iui roménesc de stat unitar si independent o
largd difuziune in constiinta §i opinia publica
europeand. Desfisurati in aceastd perioada
cu precddere in afara Principatelor, misca-
rea unionistd dobindea o amploare deosebitd
in timpul rizboiului Crimeii, cind fruntasii
acesteia formulau un program de actiune
realist, posibil de realizat in conditiile unei
actiuni comune a marilor puteri occidentale
pentru diminuarea influenfei si dominatiei
tariste in sud-estul Europei. in conditiile
infringerii tarismului pe principalele teatre
de operatii militare, ale redefinirii statutului
internajional al Principatelor romine prin
consolidarea autonomiei lor statale si toto-
datd, ale esudrii planurilor anexioniste ale
habsburgilor, miscarea nafionald — cum de-
monstreazi autorul — dobindea profunzime
si extensiune, cuprinzind toate elementele
societdtii romdnesti. Demn# de relevat este
ideea autorului cu privire la faptul ci, desi
in totalitate unioniste, diferitele categorii
si clase sociale antrenate in aceastd vasta
miscare impleteau lupta pentru constituirea
statului national—ideal al intregii comunitati
rominesti — cu aceea pentru satisfacerea
unor interese de grup. Amplificatd in ambele
Principate mai ales in momentele unor actiuni
efective, miscarea unionistd se desfisura pe
temeiul acelorasi coordonate nationale.

Ocupindu-se de constituirea Adundrilor
ad hoc, precum si de activitatea §i semnifi-
catia acestor organe cu rol consultativ, Dan
Berindei schiteazi, printre altele, impreju-
rdrile interne si externe in care au fost con-
vocate. Se impune a fi subliniatd una dintre
constatirile autorului, anume cd aceste fo-
ruri politice erau menite sd exprime ,,dezide-
ratele poporului romian din Principate fat#
de Europa’’ (p. 51). Adunirile ad hoc sint,
prin urmare, o expresie a miscérii nationale,
o manifestare a acesteia in raport cu marile
puteri europene, mai ales cu acelea care ne-
gau aspiratiile unioniste ale poporului roman.
Izvorite dintr-o asemenea necesitate, ele au
fnriurit profund fintregul proces al luptei
pentru formarea statului nafional. Cum re-
zultd din aprecierile si concluziile autorului,
aceste organe politice consultative au pola-
rizat energia intregii natiuni in

RECENZII 2

Unirif, au activizat miscarea nationald prin
contactul ei cu toate straturile si clasele so-
ciale, au constituit un prilej de reunire a re-
prezentantilor acestora intr-un for unic poli-
tic, care a contribuit in misurd decisivd la
desivirsirea programului miscdrii nationale
si la ratificarea lui de intreaga natiune. Daci
in intentia marilor puteri antiunioniste Adu-
nérile ad hoc erau un instrument de dezbi-
nare interni si de paralizare deci a Unirii,
prin maturitatea politici doveditd, dar indeo-
sebi prin profunzimea si amploarea impri-
mate luptei pentru organizarea acestor foruri
consultative, Adunirile ad hoc au insemnat
un triumf al aspiratiilor nationale roméinesti,
al necesitdfii constituirii statului national.

Prin prisma cdr{ii lui Dan Berindei, rea-
lizarea Unirli, prin dubla alegere de la 24
ianuarie 1859, apare ca o concretizare a in-
teractiunii factorilor externi si interni, in
care acestia din urma au definut un rol deci-
siv. Fird a subestima cadrul de organizare
internd impus Principatelor roméine de ma-
rile puteri, autorul infi}iseaz& numeroase
momente si actiuni din procesul luptei pen-
tru Unire prin care ilustreazi ideea cé&, in
ultimi instanta, statul national roman creat
la 24 ianuarie 1859 a fost o incununare a
energiei, curajului, inspiratiei si inteligentei
poporului roman. Datoritd acestor insusiri,

rominii — cum demonstreazi autorul — in-
vingeau numeroase dificultiti externe fin-
deosebi, dobindind, maj intli, consacrarea

uniunii personale si, apoi, la 24 ianuarie
1862, realizarea integririi administrative a
celor doud provineii, o veritabili uniune
organic3, un stat national coerent.

Domnia autoritari exercitati de Cuza
prin lovitura de stat de la 2 mai 1864 retfine
in mod special atentia autorului intr-un ca-
pitol. 1ntelegem cd o asemenea idee s-a impus
treptat, dar stiruitor, din cauza contradictiei
antagonice dintre Cuza, care intruchipa aspi-
ratiile de progres social-economic, si forurile
politice constituite conform stipulatiilor elec-
torale ale Conventiei din 1858. in temeiul
acestora, puterea legislativa era dominati
de o minoritate sociald, mosierimea conser-
vatoare, care-si manifesta deschis ostilitatea
fati de necesitifile de progres social cerute
de societatea romineasci. Relevim in acest
context explicatiile argumentate ale auto-
rului asupra originilor si momentelor maij im-
portante care au condus spre lovitura de
stat. Recnnoscindu-se necesitatea unui ase-
menea act, mai ales pentru faptul ci de-abia
prin el ,,se deschid larg zdgazurile dezvoltirit
puterii social-politice a burgheziei” (p. 114),
i se relevd, totodata, limitele. Cuza a refuzat
sa realizeze lovitura de stat prin in{elegerea
cu grupuri sociale mail largli, indeosebi cu
stinga liberald, limitindu-se la cooperarea cu
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o minoritate de opozan{i. Aceeasi lovituri de
stat a contribuit la restringerea libertédtilor
politice si implicit la adincirea colaborérii
dintre opozitia liberald si cea conservatoare
care, din perspectiva unor interese opuse, au
actionat apoi tot mai hotirit pentru ristur-
narea domnitorului Unirii si instalarea pe
tronul Romaniei a unei dinaslii straine.

Reformele, laturd inseparabild si intrinsec
a procesului Unirii, sint oglindite in a doua
parte a cértii, unde Dan Berindei pune in lu-
mind principalele lor tris#turi si elemente con-
stitutive. Un deosebit interes prezinta consta-
tarile si aprecierile referitoare la schimbérile
survenite fn structura social-economicd a
statului national romin. Dan Berindei infi-
tiseazd cu preciidere modificérile intervenite
nu numai in pozitia, ci si in natura straturilor
societitii romanesti. Se remarcd in acest sens
caile specifice de dezvoltare §i afirmare a
capitalismului, in conditiile unei tari cu o eco-
nomie industriald inapoiati, demonstrindu-se
c& un asemenea proces poate fi urmdrit, printre
altele prin determinarea gradului de adaptare
a boierimii la necesitiiile piefei. Am adiuga la
concluziile autorului faptul ¢ ridicinile unui
asemenea fenomen sint mult mai adinci. Ele
pornesc nu alit dela 1848, cit maiales de dupi
1829. Insisi epoca regulamentari, prin schim-
bdrile survenite in natura propriet&tii, mar-
cheazi o tendini& hotiiritd de adaptare a eco-
nomiei agrare romdinesti la nevoile schim-
bului intern si extern. De aceea, boierimea ca
institutie — desfiin{at& in 1858 —devenise ana-
cronicd incd din epoca regulamentari. Tot
in acest context al tabloului societdtii roma-
nesti, remarcdm concluziile interesante des-
prinse de Dan Berindei dintr-o serie intreagi
de surse documentare cu privire la ponderea
numerici a celorlalte categorii ale societitii
rominesti : burghezie, t{drdnime si proletariat
in formare. Burghezia, clasa sociald aflati in
asensiune, devenea treptat o fort4 nu numai
economicd ci §i politicd, avind in frunte ele-
mentele care activau cu prec#dere in sfera
comerciald §i financiard. Este de fapt o carac-
teristicd a naturii acestei clase sociale, puséi
in evidentd de autor, care permite 0 mai buné
intelegere a rolului ei in cadrul suprastructurii
politice.

Din constatirile autorului recferitoare la
schimbérile survenite pe planul dezvoltarii
economice in epoca Unirii subliniem nuanféirile
si determindrile sub raportul ponderii cantita-
tive si calitative a unor fenomene economice,
fie din ramura agriculturii, fie din accea a
industriei. Sub acest unghi de vedere sint de
retinut constatdrile cu privire la raporturile
dintre cele doud tipuri de gospodarie agricoli :
tirdneascd si mosiereascd, precum si la moda-
litatea de cultivare a solului si la relatia de
munci. Evocind unele schimbiri cantitative
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si calitative fn dezvoltarea industriei, Dan
Berindei remarcé faptul cd, odatd cu Unirea
a fost deschisd o veritabild epocé& de consolidare
a acestei ramuri a economiei nationale. in
acelasi rdstimp plaseazi autorul inceputul
revolutieiindustriale, proces complex sicontra-
dictoriu care in condifiile Roméniei a cunoscut
o duratdl intins& pe mai multe decenii.
inapoierea sub raportul dezvoltarii indus-

triei nationale—mai dureroass cu atit mai mnlt
cu cit necesitétile progresului rapid al statului
national devencau mai imperioase—si-a pus
amprenta asupra constiiniei politice a epcecii.
inca din acest moment, pe planul confruntari-
lor politice si-au ficut aparifia dou# tendinte
contradictorii cu privire la calea specificd de
dezvoltare economicl, aceea care si fie mai
fn misurd si valorifice potenicle creatoare
ale poporului, dar mai ales s& exploateze cit
mai rational disponibilitidtile solului §i subso-
lului romanesc. Sub acest raport, cartea lui
Dan Berindei retine ecoul acestor framintéari,
subliniind predilectia mosierimii conservatoare
pentru o economie tipic agrard, in care indus-
tria era destinatdi si satisfacd doar necesitdfi
minore. Inc# in acest riastimp isi face loc teza
reactionars, anume Romania tard eminamente
agricold, care condamna poporul romin la o
dezvoltare unilaterald. In opozitie cu o ase-
menea pérere, burghezia liberald mai ales isi
punea tot maiacut problema dezvoltériiindus-
triei nationale, fauririi unui model economic
prin care si se pund in valoare toate disponi-
bilitdtile de progres industrial ale statului
national roméin. Este vorba deci de o tezd
opusd aceleia conservatoare, anume de dez-
voltare a industriei nationale prin intermediul
unei politici protectioniste, concomitent cu
stimularea eforturilor pentru o agricultura
intensivd, modernid si diversificatd, inclusiv
prin sustinerea unor ramuri industriale ale
acesteia.

intr-un alt capitol, Dan Berindei anali-
zeazd cadrul politic si reformele infiptuite in
epoca Unirii. Inacest context sint evidentiate
fortele politice aflate in lupta pentru reorga-
nizarea $i modernizarea institutiilor statului
national, dar mai ales mésurile intreprinse de
Cuza finsusi in vederea credrii unei adminis-
tratil organic inchegate. Reforma agrard din
1864 —una dintre realiziirile fundamentale ale
domnitorului Unirii analizatd tot de autorul
acestei cirti intr-o monografie spcciald —este
apreciatd din perspectiva multiplelor ei impli-
catii social-economice, subliniindu-i-se nu
numai importania in cadrul procesului de
descitusare a societdfii roménesti de servituti
feudale, ci $i unele limite firesti, in conditiile
unei {iri ca Roménia nnde burghezia se afla
intr-o stare de relativa sliabiciune.

Concluzia autorului potrivit cireia Unirea
nu realizase sfarimarea ,,aparalului de stat
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feudal’’ (p. 147) ni se pare fortatd, tncontradic-
tie cu alte judecdti de valoare din carte pri-
vitoare la regimul politic (p. 156). Problema
care prezintd interes nu este de a sti dacd o
parte dintre oamenii care slujiserd vechiul
regim mai defineau sau nu o serie de functii
in administratia publici, ci de a vedea misura
in care noile institutii politice acordate de
Conventie sau faurite de Cuza erau total
deosebite in comparatie cu acelea anterioare.
Sub acest raport, nu trebuie scipat din vedere
faptul cd, in ciuda unui sistem electoral res-
trictiv, a unor mentalitd{i sau chiar racile mai
greu de lichidat, progresul era considerabil.
Statul national roman poseda un regim libe-
ral in care institutiile politice, tocmai prin
electivitatea lor, prin confruntarea dintre
grupirile politice si prin delimitarea precisi a
atributiilor, constituiau garantia unei admi-
nistratii deosebitd in numeroase privinte de
aceea posedatd de Principatele romane inainte
de Unire.

Una dintre preocupdrile majore ale
statului national fiurit la 24 jianuarie 1859 a
constituit-o consolidarea armatei nationale.
Rendscutd sub forma unor nuclee si, apoi,
formatiuni relativ mari de voluntari, intr-un
ristimp de mai bine de un secol, si institutio-
nalizata in 1830, armata nationald dobindea o
importan{d deosebitd in conditiile de dupa
Unire. Este firesc deci ca acest subiect si
retind atentia lui Dan Berindei care, intr-un
capitol distinct, marcheazi principalele efor-
turi intreprinse de Cuza in directia organi-
z4arii unei veritabile armate nationale, bine
inzestratd, echipatd si inarmatd. Misiune
dintre cele mai dificile, intdrirea armatei
nationale a reprezentat unul dintre pivotii
politicii de fortificare a statului national
in raporturile sale externe, mai ales cu
puterea suzerand. Este de retinut in aceasta
directie una dintre concluziile autorului, anume
cd la finele domniei lui Cuza ,,armata romand
triise un proces de adinci mutatii. Era o
armatd noud, moderni, care un deceniu mai
tirziu va putea da masura capacitatfilor ei’”
(p. 179).

Epoca Unirii—cum demonstreazd autorul—
a marcat nu numai aparitia statului national,
ci si inceputul afirmirii lui distincte in concer-
tul statelor libere ale lumii, Cu toatd suzerani-
tatea otomand, prin politica externd promo-
vatd, dar mai ales printr-o serie de actiuni
infaptuite, Cuza contribuia in mésura decisiva
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la consolidarea statului national roman pe
planul raporturilorinterstatale. in mod indrep-
tatit Dan Berindei vede in Unire nn prolog nu
numai al neatirnirii, cisi al desdvirsirii unitatii
statale. ,, Intre Unirea din 1859, independenta
din 1877 si desdvirsirea unititii statale din
1918 existd o succesiune indisolubili, o con-
ditionare necesard’’ (p. 221).

in lumina consideratiilor si aprecierilor
formulate mai sus, considerdm cd cercetarea
lui Dan Berindei rispunde unui imperativ
major al istoriografiei romanesti, anume acela
de aprofundare a unuia dintre cele mai impor-
tante procese social-politice ale istoriei noastre
moderne, Unirea Principatelor romane si
constituirea statului national. Profund cu-
noscitor al multiplelor si variatelor ipostaze
ale unui asemenea proces istoric, Dan Berindei
realizeazi intr-o carte de dimensiuni relativ
restrinse o sintezd asupra unei epoci de impor-
tan{d exceptionald pentru istoria modernd
si contemporand a Romadniei. Prin aprecierile
nuantate , prin unele interpretiri noi si prin
concluziile pdtrunzitoare, autorul reconstituie
o epocii de profunde framintiri din istoria
noastri nationald, in care poporul romén a
demonstrat o mare capacitate de mobilizare
a energiilor sale in vederea depisirii adver-
sitdtilor interne si a dusmaniilor externe.
Numeroasele si variatele aspecte ale luptei
pentru Unire sint relevate {inindu-se seama
de contributia factorilor social-politici cu rol
decisiv, de interdependenta dintre actiunea
diferitelor grupuri sociale si activitatea unor
personalitdti cu rol politic conducitor.

Posedind o intinsa bibliografie, un rezumat
in limba francezi §i un indice analitic, cartea
lui Dan Berindei are menirea, printre altele, de
a stimula noi cercetéri si aprofundari asupra
acestei epoci nu numai pentru cititorul roman,
dar si pentru specialistul strdin interesat si
cunoascd mai bine un moment crucial din
istoria nationald roméineasca.

Prin publicarea acestei carti, Dan Berindei
aduce o contributie substantiald asupra
cunoasterii unei epoci cdreia i-a dedicat deja
numercase alte lucrdri partiale. Monografia
la care ne referim constituie o sintezd dintre
cele mai reusite asupra Unirii, care defineste
neindoielnic pe autorul ei drept una dintre
personalitéifile cele mai reprezentative si
prestigioase ale istoriografiei noastre actuale.

Apostol Stan

VASILE NETEA, C. GH. MARINESCU, ,,Liga Culturald” gi Unirea
Transilvaniet cu Romdnia, Edit. Junimea, Tasi, 1978, 374 p.

infiptuirea statului national unitar roman
la 1918, a fost incontestabil opera intregului
popor, a tuturorclaselorsociale, iarinanul tre-

cut implinirea a 60 de ani dela acest moment de
cotitura inistoria noastri a fost impinati cu le-
gitima satisfactie de intreaga noastra societate.
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in acest cadru se inscrie aparitia monogra-
fiel dedicati uneia dintre cele mai dinamice si
consecvente organizatii in sprijinul misecarii
nationale : ,,Liga pentru Unitatea culturald
a roméanilor’” — lucrare colectivd secinnatd de
dof autori cunoscuti pentru preocuparile ante-
rioare in cercetarea momentelor majore ale
istoriei noastre nationale.

»»Liga culturald’ infiintatd la Bucuresti, la
sfirsitul anului 1890 ia, din 1914, noua denu-
mire : ,,Liga pentru Unitatea politicda tuturor
romanilor’’ care corespundea mai bine scopului
pentru care lupta. Ea a desfisurat timp de
aproape trei decenii, o ampla activitate pen-
tru unirea tuturor romanilor, activitate bazata
pe sprijinul maselor, in strinsi legiturd cu
organizatii din rindul tineretului universitar,
cu miscarea muncitoreascd si socialistd, cu o
ampla sferd si arie de desfdsurare atit in tard
cit si in afara acesteia.

Lucrarea nu este numai o sintezi monogra-
ficd, bazatd pe surse de ,,prim& mind’’ dar i
o prezentare clard, logicd, scrisd cu pasiune si
acuratete, a evenimentelor si personalitatilor
epocii. Volumul este structurat pe 11 capitole
insotite de o incheiere si unindice de persoane
precum si de reproduceri din documentele
organizatiei. Contributia ,,Ligii’’ ca si a altor
asociatii si societéiti cultural-artistice, la dez-
voltarea constiiniei nationale a romanilor din
toate cele 3 provincii trebuie vizutad pe un
plan mult mai larg decit cel al literaturii
si artei, si autorii fac acest luern chiar
din primul capitol intitulat ,,Contributia
societdtilor cultural patriotice romanesti in
realizarea unitdtii najionale’’ (1860— 1918)".
Pe misura amplificirii procesuluil luptei de
emancipare nationald a poporului romain,
activitatea acestor societd{i imbraca tot mai
mult un aspect politic, iar rolul lor creste cu
cit la inceputul secolului XX, politica de dez-
nationalizare promovati de guvernele din
imperiul dualist fatfi de nationaliti{i se inten
sificd, imbracd forme tot mai drastice mergind
pind la provocarea de disensiuni in frontul de
lupta al popoarelor subjugate. Dintre aceste
societ&ti culturale prezentate succint de autori
inainte de Ligd, amintim Asociatiunea pentru
cultura poporului romin din Maramures (1860),
Asociatiunea transilvand pentru literaturd ro-
madn4 si cultura poporului roman(1861); Asocia-
tiunea nafionald dinAradpentruculturasicon-
servarea poporului roman (1862), Asociatiunea
pentru cultura si literatura roman& in Buco-
vina (1862), Societatea pentru fond de tcatru
roman (1870). Institutia care avea insd sa
ridice la cea mai inaltd cota stiin{ificd si cultu-
rald activitatea educativa si politicA — sub-
liniaz& pe bund dreptate autorii — (p. 18)
a fost Academia Romand care in intreaga sa
evolutie a urnuirit fird intrerupere fncontextul
general al preocupérilor sale, problema luptei
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prin mijloace din ce in ce mai variate pentru
afirmarea unititii culturale roménesti pentru
studiulistoriei nationale.

Rolu] pozitiv jucat de Academie a fost
apreciat la adevdrata lui valoare de S. Albini
careconsidera cd ea,,a imbratisat in activitatea
sa intreaga pozifie romaneascd si fructifici
intreg materialul limbii, trecutului, obiceiuri-
lor si traditiilor romanesti’’.

Autorii se opresc sintetic §i asupra acti-
vitatii altor organizatii ca ,,Transilvania’
creatd indeosebi pentru sprijinul studentilor si
elevilor meseriasi roméni din Austro-Ungaria
si Societatea ,,Carpafi”’. Ei subliniazd ca
societatea,, Transilvania’ anticipindactivitatea
,,Ligii Culturale’’, a fost pini la 1918 una din
cele mai generoase sprijinitoare ale tineretului
roman din Transilvania si totodati una dintre
cele mai active sprijinitoare a Juptei pentru
realizarea unititii nationale.

infiintarea in 1890 a ,,Ligii culturale’’ pre-
gatitad de faptul cd in intreaga Romanie exista
un teren fertil de lupt#, datoritd activitatii
desfisurate aici de societatea ,,Transilvania’
si de mumerosii intelectuali romani care trecu-
serd muntii, mai ales dupé revolutia din 1848.
Liga apare in perioada cind iredentismul, adic&
miscarea din vechea Romanie pentru eliberarea
teritoriilor roménesti rimase in afara granite-
lor, devenise un fenomen de masa in tinidrul
stat roman care-si cistigase independenta in
urma rizboiului din 1877— 1878.

Autorif redau aminuntit momentul in-
fiintarii acestei organizatii (15 decembrie 1890)
si precizeazi c&, potrivit statutului scopul
Ligii era ,,de a intretine continuu vie, pe baza
culturii nationale constiinia de solidaritate in
intreg neamul romanesc. La mijloacele pentru
atingerea acestui scop se prevedeau : ,,infiin-
tarea de sili de lecturdl sl biblioteci ; tiparirea
de cérti in editii populare ; sprijinirea publica-
tiilor care vor lucra in scopul ligii, conferinte si
intruniri publice; sarbitorirca datelor mari
din viata trecutd a nationalitd{ii romane;
organizarea de congrese anuale ale membrilor
ligii; formarea unui fond de ajutorare prin
cotizatii, subscrieri de bunivoie, donatii etc.
Statutul mai mentiona totodata si posibilitatea
infiintarii de sectiuni in diferite localitati din
tard si peste hotare. Dintre sectiile ,,Ligii’’ de
peste hotareamintimpe cele de la Paris, Berlin,
Anvers, Bruxelles, Liége, Londra, Oxford,
Miinchen, Halle.

inca de la inceput, ,,Liga’ atrage in jurul
siu un mart numar de intelectuali, functionari,
meseriasi, tdrani de pe tot cuprinsul tarii,
ajungind In preajma rdzboiului mondial si
aib4 circa 60 de filiale in {ard si in Europa. Ea
a desfdsurat o ampla activitate cu prilejul
momentelor cruciale ale luptei roméinilor
asupriti din Austro-Ungaria. Liga a sustinut
pe plan intern si extern cauza Memorandului,
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a organizat actiuni de protest, intrd in contact
cu numeroase institutiisi persoane particulare
din Austro-Ungaria, a snrijinit presa, scolile,
asociatiile culturale din Transilvania si
Bucovina 1.

Pe bund dreptate, autorii precizeazi c},
desi societatea s-a dennmmit un timp ,,Liga
pentru unitatea culturald a tuturor roméanilor”’
si cd in primii ani a pus accentul principal pe
activitatea cultural-patrioticd, programul siu
se deosebea esential de programul autonomiei
cultural nationale preconizat de Partidul
Social-Democrat din Austria (pp. 52). Este
cunoscut si autorii subliniazi faptul ¢4 ,,Liga
Culturalid’ s-a pronuntat impetriva principiu-
lui autonomiei cultural-na{ionale, principiu
adoptat de socialistii din Austria.

in volum este reliefatd larga componenti
sociali a ,,Ligii’’ in care intrau, in afara inte-
lectualilor profesori, ingineri, medici, avocati
si muncitori si unii tdrani (ca de pildi Gheorghe
Cirjan (Badea Cartan) din Cartisoara Fiagi-
rasului, fost volnuntar in ridzboiul de indepen-
dentd, cunoscut pentru nobila si neobosita sa
activitate de promotorcultural intre romanii de
pe ambele versante ale Carpatilor. Referitor
la strucutura organizatorici, pebaza statutului
aprobat in adunarea din 15 decembrie 1890 —
se prevedea ci societatea si fie reprezentata
si condusa de un comitet ales dindoiin deiani,
raspunzétor in fata adundrii generale a mem-
brilor din Bucuresti. Prevederile organizato-
rice erau valabile in principiu si pentru sec-
tiunile locale. Statutele si regulamentul de
ordine interioara, care au fost modificate de
mai multe ori in decursul vremii, reglemen-
tau in aminunt si alte probleme, de ordin
organizatoric, administrativ, financiar, Forul
suprem in activitatea ,,Ligii”’ era Congresul
si primul congres a avut loc in mai 1891, in
sala Ateneului. De mentionat ci autorii se
opresc indeaproape asupra congreselor,,Ligii"”’
din mai 1892, anincare,,Liga’ avea deja 21 de
sectii in {ard si trei in straindtate (Berlin, An-
vers si Paris), 1893 (dupd moartea lui Grigore
Britianu si venirea in fruntea Ligii a prof.
univ, V.A. Urechia) si a celui din mai 1895 ale
cdrui obiective vizau formarea si dezvoltarea
constiintei nationale a tineretului si adultilor,
precum si la atragerea atentiei opiniei publice
mondiale in favoarea cauzei nationale roma-
nesti. La congresul din 1896 autorii semnali-
zeaza ivirea unei serii de disensiuni intre dele-
gati cu privire la tactica societdtii in cadrul
luptei pentru faurirea unititii nationale.

Urmétorul congres, cel din mai 1897, s-a
desfisurat sub semnul unititii depline a mem-

1 Cf. V. Curticipeanu, Cultura in spri-
Jjinul unitafii de stat in vol. Desdvirsirea uni-
ficdrii statului nafional romén. Bucuresti,
1968, p. 337.
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brilor ,,Ligi{”’ (p. 67) si a acordat o deosebitd
atentie sectiunilor din striindtate, sprijinului
miscirii nationale romanesti venit din afari.
Totodatda discutiile purtate aici pe marginile
raportuluiau sugerat crearea si a altor instru-
mente de propagare a culturii nationale, atra-
gerea incadrul Ligii 2a unui numar mai mare de
tdrani, muncitori, invititori, preoti, crearea
unor scoli de adulii pentru alfabetizarea
populatiei rurale din Romaénia,

Un adevirat reviriment in activitatea
,,Ligii’’ subliniat ca atare de autori (p. 73)
se va produce dupd ce in conducerea ei va
ajunge in anul 1908 marele istoric si patriot
Nicolae Iorga, devenit secretar general al
organizatiei.

in lucrare sint prezentate apoi congresele
cele mai importante care au avut loc dupd
1900 si anume cel de la Craiova 1910, Constanta
1912, Piatra Neamt 1913. Din raportul pre-
zentat de N, Torga la Congresul din 1912 autorii
subliniazi faptul cd , Liga’” numdra in acel
moment 73 de sectii, si ¢ numai in 1911 se
infiintaserd 21 sectii noi.

Un capitol aparte din lucrare, al Il-lea,
condensecazd activitatea ,,Ligii”’ desfisurata
intre anii 1890—1894. In acest context este
subliniat ,,Calendarul Ligii...”” apoi ziarul
,,Liga romand” editate de Ligl in activitatea
cultural patriotica a acesteia. In paginile ei au
figurat semndturile unor personalitd{i mar-
canteca : AD. Xenopol, V.A, Urechia. B. Ste-
finescu-Delavrancea, 1. Gridisteanu, S. Me-
hedinti s.a. iar de peste Carpati: V. Lucaciu,
A.C. Popovici, I. Ratiu ca si a unor oameni
politici din Italia, Franta ca Roberto Fava, De
Gubernatio, Georges Clemenceau etc. De ase-
menea autorii relevi faptul ¢d ,,Liga*’ a tipdrit
in decursul anilor lucriri cu caracter istoric,
literar, cultural pe care le-a difuzat in toatd
tara, numeroase brosuri, foi volante sau pliante
au fest editate cu prilejul unor aniversiri,
sau organizarea periodici a unor conferinte
publice cu teme de istorie nationald. Ainple
actiuni au fost organizate, din initiativa Ligii,
fn sprijinul miscirii memorandiste. Astfel
V. Netea si C. Marinescu ne reamintesc actin-
nile presei editate de Liga Culturali in primi-
vara lui 1892, adundrile de protest din vara
acelujasi an impotriva politicii de oprimare
dusid de clasele dominante din monarhia dua-
listd, precum si impotriva atitudinii 1impéra-
tului Francisc Iosif de respingere a Memoran-
dumului. La marea manifestatie desfisuratd
fn dupd amiaza zilei de 14 iunie au participat
alaturi de societitile cu caracter cultural,
industrial, economic din Capitald si delegatii
unor societéiti din provincie, cluburile munci-
toresti din Bucuresti si alte orase, cu steagurile
cernite in semn de protest fatd de politica de
asuprire practicatd fatd de romanii de peste
Carpati.
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Procesul Memorandumului, urmérile sale
si atitudinea Ligii fa{d de acest eveniment
sint urmérite fn alt capitol al monografiei
de care ne ocupim. Pe baza unei serioase docu-
mentatii, autorii prezinti corespondenia tri-
mis& de la Cluj pe adresa ,,Ligii Culturale” din
Bucuresti, corespondent# care contine infor-
matii aminuntite despre desfisurarea pro-
cesului. Totodatd, noi mitinguri si manifes-
tatii au avut loc cu prilejul vizitei in Bucuresti
a publicistuluiitalian Roberto Fava consecvent
apérdtor al idealurilor romanesti, intensificin-
du-se in ultima decadid a lunii mai odati cu
pronuntarea sentintei de condamnare a prin-
cipalilor fruntasi memorandisti.

intre alte actiuni politice si cultural-poli-
tice desfasurate de ,,Ligd’’ pind la 1900, sint
amintite demonstratiile de stradi care au
avut loc in a doua jumitate a anului 1897
fmpotriva decordrii unor politicie ni maghiari de
citre Carol I cu prilejul vizitei sale la Buda-
pesta, criticile liderilor,,Ligii Culturale’’ aduse
guvernului liberal pentru atitudine ambigu
manifestatd in apédrarea roménilor transil-
vidneni, precum si aniversarea in primdvara
si vara anului 1898 a semicentenarului revolu-
tiei roméne din 1848.

,,Privita in ansamblu, sintetizeaz& autorii,
activitatea ,,Ligii Culturale’” in perioada de la
fnfiinfarea sa (1890) si pind la 1900 se inscrie
ca un aport dintre cele mai valoroase pe téari-
mul Juptei pentru desavirsirea unificirli sta-
tului national roman’’ (p. 129).

O imagine si mai completi asupra activita-
tii Ligii culturale si la care autorii s-au oprit,
este prezentarea intr-un capitol separat a
luptei sectiilor inferne pentru unirea Transil-
vaniei cu Roménia in anii 1890— 1900. Daca
activitatea sectiilor istorice era relativ bine
cunoscutd, nu acelasi lucru se poate spune
despre activitatea , Ligii’’ si a sectiilor sale
fn strdinitate — si prezenia acestor aspecte in
lucrare este mai mult decit justificata.

Volumul infd{iseaza succint, intr-un capitol
distinct, activitatea sectiilor de la Paris, Lié¢ge,
Bruxelles, Anvers, Gand, Halle, Berlin,
Miinchen, Viena, Graz, filiale ale ,,Ligii Cul-
turale’”’ care isi desfisuran activitatea pe baza
programului si statutelor aprobate, de con-
gresele societdtii respective sub fndrumarea
Comitetului Central executiv din tarid. Dintre
sectiile care au Juat fiin{d in striinitate, la
scurtd vreme dupd fntemeierea Ligii Culturale
din Bucuresti sectia din Paris a avut rolul cel
mai insemnat, relevat de autori si semnalat
recent intr-un studiu deosebit de pertinent de
cercetitorul clujean Serban Polverejan?2.

2 Vezi ,Activitatea sectiei din Paris a
,,Ligii Culturale’’ in perioada memorandistd’’,
in ,,Romanii din Transilvania impotriva dua-
lismului austro-ungar’”, Edit. Dacia, Cluj,
1978, p. 278.
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Prin activitatea neobositd a profesorului
Emil Picot, sectia din Paris a,,Ligii’’ reuseste
incd de la inceput s& intretinid relatii cu per-
sonalititi de seami din viafa politicd si cul-
turalj a Frantei. Urmérind indeaproape mis-
carea romAnilor din Transilvania, studentii
romidni din Paris popularizeazad stirile venite
de aici si, in acelasi timp, fncurajeazi lupta
nationald. Cea mai important& actiune a Ligii
fn capitala Frantei la inceputul anului 1892
este difuzarea ,,Protestului studentilor romani
din Paris contra politicii maghiare’’.

De subliniat c& intreaga activitate a sec-
tiunilor,,Ligii’’ dinstrdinitate, cu toati reactia
cercurilor oficiale ale Austro-Ungariei s-a
integrat organic in complexitatea ansamblului
actiunilor generale, poliforme ale tuturor pa-
triotilor romini ce aveau ca obiectiv final
faurirea unui singur stat national unitar.

Referindu-se in continuare la rolul ,,Ligii’’
fntre anii 1901— 1914, se mentioneazi ca la
inceputul secolului XX — fnconducerea socie-
ta{ii apar,,unele semne de oboseali sitotodati
unele divergente care determini o anumiti
stare de acalmie, fird insd ca Liga s se inde-
péarteze de linia sa ini{iald si de traditiile pa-
triotice”. Noicredemci astfel de simptome se
fac simtite mai inainte. Activitatea si ritmul de
acliune al organizatiei se invioreazi §i se acce-
lereazi insd substantial din toamna anului
1908, odatid cu venirea marelui nostru istoric
Nicolae Torga in functia de secretar general al
. Ligii”. ,,Intrarea sa in cadrele conducatoare
ale ,,Ligii’’ — apreciazi autorii — avea si dea
acesteia pe lingd un vast program cultural,
tocmai ceea ce-i lipsise in ultimul timp, avint
pasionant, dinamism, initiative neasteptate, o
energie inepuizabild’’ (p. 209.)

in anii 1910—1911,,Liga Culturald’’, dupa
cum apreciazd autorii, s-a preocupat indeosebi
de impulsionarea activitiitii sectiunilor din
provincie, prin emiterea unor circulare si
indrumarea directs a acestora de ciitre delegati
ai conducerii societétii.

Capitolul ,,Liga Culturald” f{n perioada
neutralitdtii RomAaniei redd plastic actiunile
politice ale societitii care devin tot mai accen-
tuate dupa 1914, in condifiile intensificarii
si reinviorarii luptei nationale a roménilor
asupriti. Este descris, la adeviratele sale
dimensiuni, congresul extraordinar al , Ligii’’
din 14/27 decembrie 1914, la care au parti-
cipat reprezentan{i ai tuturor sectiilor. Aici
societatea isi schimbid denumirea in , Liga
pentru unitatea politicd a tuturor roménilor”’,
avind in frunte pe vajnicul luptator transil-
vinean Vasile Lucaciu, alidturi de alti mili-
tanti politici ca Barbu Delavrancea, N. Iorga,
Nicolae Filipescu, Take Ionescu, dr. C. Istrati,
Ton Gridisteanu, Octavian. Goga, George
Ranetti etc. Noul program al societdtii pre-
ciza céd ,,singura politicA externd pe care o
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poate imbritisa si servi cu devotament neamul
roméinesc e aceea care tinde la a grabi elibera-
rea romdAnilor siliti de a-si da viata in margi-
nile monarhiei Austro-Ungare, care n-a gisit
niciodatd dreptate pentru dinsii’’. Sub acest
program s-au desfisurat actiunile ,,Ligii *’ in
1915—1916 in marile intruniri organizate,
prin sprijinirea acordatd primului congres al
romanilor de peste hotare, prin participarea
divectd la toate actiunile organizate pentru
unirea Transilvaniei cu patria mama.

Autorii se opresc pe scurt si asupra moda-
litdtilor de desfasurare a operatiunilor militare
din primul razboi mondial si implicatiile lor
asupra tdrii noastre, ca si asupra activititii
organizatiei amintite in aceastdi perioada.

Din penultimul capitol, retinem act{iunea
reprezentantilor ,,Ligii"”” in tdrile aliate —
S.U.A., Franta, Anglia, Italia — in anii
1917 — 1919.

In contextul participirii RomAniei la
rizhoi, al amplei activitda{i interne si in con-
textul extern al primei conflagratii mondiale,
efortul general al maselorsi lupta lor eroici vor
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sfirsi cu implinirea, la 1 decembrie 1918, a
dezideratului secular,fdurirea statului natio-
nal unitar roman. Unirea din 1918 a insemnat
consacrarea celui mai inalt ideal patriotic al
poporului romin — idealul pentru care se
infiintase si luptase i ,,Liga”.

Monografia asupra cdreia ne-am oprit
in rindurile de mai sus, reliefeazi astfel, intr-o
manierd convingitoare, un important sector
al efortului de sprijinire a luptei de eliberare
nationald a romdanilor din teritoriile aflate
sub stdpinire strdini. Bazati pe o bogaty
documentare, scrisd fliient si accesibil, con-
tributia realizatd de Vasile Netea si C. Gh.
Marinescu se impune ca 0 meritorie realizare
a istoriografiel noastre contemporane. iIn
incheiere, addugim cuvintul nostru de apre-
ciere, meritat cu prisosin{d de Editura ieseani
Junimea, pentru spiritul de selectie judicios
in abordarea unor teme majore din istoria
modernd si contemporani a patriei precum si
pentru conditiile grafice foarte bune de care
a beneficiat lucrarea recenzatdi.

Stelian Popescu

AUREL DECEI, Istoria Imperinlui otoman, Edit. stiintificd §i enciclo-
pedic &, Bucuresti, 1978, 410 p.

La numai doi ani de la aparitia Isloriei
turcilor a lui Mustafa Ali Mehmed, care a
insemnat o incontestabili reusitd, Editura
stiintificd si enciclopedicd vine si ne ofere o
nous carte despre Imperiul otoman, iesita
de sub pana ilustrului orientalist Aurel Decei,
plecat intre timp definitiv dintre noi, la 24
aprilie 1976, la scurtd vreme dupi ce ne pa-
rasise alt stilp al orientalisticii noastre, armea-
nologul si turcologul H. Dj. Siruni (1890—
1973),

Dispéarind pe neasteptate, in tiinp ce lucra
la Istoria Imperiului ofoman, Aurel Decei
nu si-a putut duce opera pini la capit. Chiar
tipirirea primului volum (pind la 1656 —
fnceputul guvernirii Képriilii-ilor) n-a putut
fi dusd la bun sfirsit decit prin grija stirui-
toare si eforturile tenace ale radactorului
Marcel D. Popa si ale orientalistului Virgil
Ciociltan, ingrijitorul editiei. Asemenea lu-
cruri nu trebuie uitate atunci cind judecim
aceastid carte®, dupid cum a judeca Isforia
Imperiului ofoman a lui D. Cantemir, fir3 a

{ine seama de imprejurdrile concrete in care

* In bund misurd, riudurile de fata
sint i eccul disculiei organizate pe marginea
cartii la Cercul de orientalisticd al facultatii
de istorie din Bucuresti cu participarea in-
grijitorului edifiei si a studentilor Matei
Dorin, Ditd Alexandru, Anton Dan, Zaharia
Marius, Enache Emil, Dccu Evantia si Boz-
gan Ovidiu.

a fost elaborat#, redactatd si tipdritd aceasta
lucrare, inseamn# a-1 judeca pripit pe invi-
tatul principe, asa cum a ficut-o, bundoari,
Joseph von Hammer,

In cazul lucrarii lui Aurel Decei este greu
de spus cum va fi aritat in formd finala, defi-
nitivda, aceastd carte, dar in orice caz este
sigur cd autorul — cu minujiozitate, cu sim-
tul preciziei, pe care i le-am admirat cu totii —
ar fi revenit asypra multor formulari si afir-
matii, aflate in prima formnd prea categorice,
prea transante (vezi, de pilda, despre exis-
tenta unei ,,adevdrate Renasteri otomane,
concomitent si paralel cu Renasterea italo-
francezd’, p. 222; despre Mimar Sinan,
poate ,,cel mai mare arhitect al lumii”,
p-240s.a.). Pe de altad parte, in judecarea aces-
tei lucriri, trebuie si avem in vedere si un
anumit ,,complex de inferioritate’’, de care
mai suferd inca turcologia noastrd, in compa-
ratie cu surorile sale mai mari, slavistica si
bizantinistica, si al cdrui reflex se traduce
printr-un efort de a infitisa alt tablou, ,,mai
veridic’’, al realitajilor otomane — fatd de
imaginea prea adesea tributard unor sa-
bloane rigide, europocentriste—, dar avind
uneori drept rezultat o mai adincd ingrosare
a culorilor, dacd nu spre a convinge, micar
pentru a indemna la meditatie si a netezi
terenul unor judecdti calme, cumpénite.
mature. Cu atit mai mare se cuvine deci a
fi recunostinta noastri pentru lucririle, care-si
asumad riscul unor asemenea eforturi, cum este
si Istoria Imperiulul oloman de Aurel Decei.
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Prima calitate a acestei cirti ni se pare
a fi reinvierea cu mare artd a lumii otomane,
cu intregul sdu dramatism si exotism. Se
poate spune ci Aurel Decei a posedat din
plin darul reinvierii trecutului, asa cum o
cerea N, Iorga : ,,Cine scrie istorie si simte
cd e chemat s& o scrie trebuie s& aiba mai
presus de toate aceastd convingere cd zugra-
veste o viatd $i nu descrie o serie de actiuni
mecanice’’ !, Pentru aceasta ,,peste cunoas-
terea izvoarelor, peste critica textelor”, este
nevoie de ,,acel dar pe care grecii il numesc
,poiesis’’, deci creatiune” 2, Or, acest dar
A. Decei l-a avut din plin, iar rezultatul este ci
fntreaga carte se citeste cu sufletul la gura,
nu atit pentru cd lumea otoman# este atit
de plind de exotisme pentru un european al
veacului XX, ci mai ales pentru ca savantul
stie sd reinsufleeascd trecutul in fata ochi-
lor nostri, uneori cu adevirat talent literar.
Sint pagini (bundoard, p. 69, descriind bata-
lia de la Ankara ;p. 323, zugrivind atmosfera
in care s-a petrecut ,,tragedia lui Osman II"’
si altele) care pot fi considerate veritabile
pagini antologice ale genului. Campaniile
otomane sint urmdirite in toate detaliile,
treptat, sacadat, ca Intr-un mars ieniceresc,
fncit cartea se mentine Intr-un ritm viu pina
la capat. Monumentele (Yedikule, Topkapi
p- 133), chiar comunitiitile umane (ca cea
evreiascd din Istanbul, p. 143) sint urmirite
pind astidzi, pentru ca cititorul s aiba ima-
ginea vie, fn timp, a acestora. Impresioneazi,
de asemenea, arta portretistici a lui Aurel
Decei : rareori au fost creionate atit de con-
cis si de precis totodats, marile figuri ale is-
toriel otomane, ca in paginile acestel carti.
Cititorul va admira deopotrivd limba atit
de plasticd (nu lipsitd de ardelenisme) si de
directd a autoruluf, precum si savantele ex-
plicatii filologice ale termenilor otomani
(nume de persoane, locurf, institutii), pe care
fnviatatul orientalist, adinc cunoscdtor al
limbilor turcd, arabad si persand, le did cu o
vizibila savoare. In chip special este utila
consemnarea paraleld a denumirilor turcesti
si greco-balcanice in cazul a peste 110 loca-
litati importante. In fine, lectura e impreg-
natd de anecdote picante, de scene cu tilc
si amianunte semnificative, extrase direct
din izvoare, ceea ce da autenticitate, ,,culoare
locald” si parfum de epocd expunerii,

Din toate acestea, din aceastd generoasd
risipd de eruditie, rod al cunoasterii adinci,
fn original a izvoarelor orientale si occiden-
tale, deopotrivi, ca si al reflectiilor de-o viata
asupra acestor izvoare, cititorul (istoric ama-
tor sau profesionist) va avea destule lucruri
de invatat pentru mai buna cunoastere a

1 N, Iorga, Generalitafi cu privire la stu-
diile istorice, Bucuresti, 1944, p. 44.
2 Jbidem, p. 160.

lumii otomane, a realitidfilor si mentalita-
tilor orientale.

in prezentarea societdtii si civilizatiei
otomane din epoca clasici, de maximé# inflo-
rire a Imperiului otoman — si nu uitim
acest lucru in judecarea afirmatiilor autoru-
lui —, finvadtatul orientalist are,.o viziune
elastici fatd de cliseele europocentriste.
El relevd cd in vremea lui Soliman Magni-
ficul (1520—1566) societatea otomani ,,are
toate caracteristicile unei inalte civilizatii
islamice”” (p. 159). In ce priveste armata
otomand, aici domneau in epoca respectivi
»,disciplina si infrinarea de la jaf”, fiind con-
sideratd chiar de cétre strdini drept ,,cea mai
ordonata si disciplinata din lume’ (p. 161).
»Jurnalele (Ruzndéme) de campanie con-
semneazd aplicarea unor pedepse capitale
fn cazul cilcarif semanaturilor sau al prada-
ciunilor. Bund#ioard, aratd A. Decef, la 20
fulie 1529, in expeditia spre Viena, lingi Bel-
grad, ,,i s-a taiat capul unui spahiu, fiindci
a intrat cu calul in fineat{d”’, la 29 august
1538, in campania din Moldova ,,dof neferi
si-au pierdut capetele pentru cd au dat foc
unei case’” (p. 161). Totusi, nu credem cé este
vorba aicf de ,respectarea bunurilor dusma-
nului”’, cum afirm# autorul (ibid.), cici doc-
trina islamicd nu poate prescrie ceva ce ar
intdri pe inamicii ,,dreptei credinte’’, ci, in
realitate, de un rece calcul militar care pre-
vedea pdstrarea In bund ordine a traseului
urmat, cu toate proviziile §i resursele sale,
ciicl era nevoie de toate acestea fie la intoar-
cere, fie dupa realizarea cuceririi. Pe lingi
alte exemple de mdisuri pentru protejarea
teritorfului inamic (p. 174, 288 s.a.), A. Decef
da informatii i despre interzicerea pradiciu-
nilor si protejarea bunurilor culturale. In-
trind la 1526 in Buda, dupd ce zdrobise oas-
tea maghiard la Mohacs, sultanul Soliman a
crutat orasul, a poruncit s& se stinga incen-
diile si in loc si distrugi operele ,,ghiauri-
lor”’, a pus sd fie dusad la Istanbul biblioteca
Corvina, impreund cu unele opere de arti
(p. 174). In contrast, orientalistul roman
prezintd comportarea trupelor ,civilizate’
ale lui Carol Quintul, in prezenta impd#ratu-
lui, fata de aliatii lor arabi, la Alger, la 1535 :
ele trec prin foc si sabie 30 000 de arabi si
dau pradd foculul ,,pretioase biblioteci arabe
strinse aici de-a lungul secolelor’* (p. 183).
Tot astfel, el reproduce comentariul austria-
cului Hammer fatd de comportarea trupelor
austriece la Esztergom (Gran), sediu al arhi-
episcopief catolice maghiare, ocupat de ,,im-
periali”’ intre 1595 si 1605. ,, Turcif, cind au
luat Esztergomul, au respectat toate monu-
mentele vechi ale orasului, au pastrat intoc-
mai castelele, pinad si tablourile din castele
atit cit a durat stdpinirea lor. Insa austriecii,
cit ce au intrat in orasul luat:de la turci, au
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inceput jaful, distrugind toate operele isto-
rice” (p. 274).

Am insistat asupra acestor exemple date
de A. Decei nu pentru a atenua efectele nega-
tive ale campaniilor otomane de -cucerire,
ci pentru a atrage atentia ci prea adesea se
uitd cd nu numai otomanii, ei si invadatorii
.civilizati’” au sdivirsit orori si distrugeri in
cursul campaniilor lor, ba uneori s-au purtat
chiar mai riu decit ,,barbarii”’, inclusiv fata
de bunurile culturale.

Dar, deciiderea statului otoman, manifes-
tatd si prin scidderea disciplinei militare, per-
turbarea aprovizionirii, rédspindirea corup-
tiei etc., si-a pus amprenta §i asupra compor-
tarii oastei otomane in campanie. Deja la
1635, cind Murad IV ajunsese in preajma
Erevanului, ,,s-a dat voie ca animalele ar-
matei s& pascd seminiturile. Era — comen-
teazid A. Decei — incd o dovadid de decide-
re fatd de perioadele precedente’’ (p. 361).
Dupid o revenire a disciplinei de fier sub
Kopriiliili (dovadd campania de la 1672),
lucrurile se vor deteriora tot mai mult si
ireversibil, pentru a se ajunge la ororile din
veacurile XVIII — XIX, a cdror imagine
a riamas dominantd pentru europeni.

in legiturd cu efectivele ostilor otomane,
deobicei umflate de citre izvoarele europene,
Aurel Decei da cifre retinute, cumpanite :
de exemplu, dupd pirerea sa la Nicopole
(1396), otomanii si cruciatii au avut efective
sensibil apropiate (60.000 oameni) (p. 66);
la Mohaes (1526), sultanul avea 67 000 oa-
meni, trupe de soc, cu 300 de tunuri, iar regele
44000 si 80 de tunuri (p. 172), neexistind
deci acea disproportie de care s-a vorbit
atit. (In schimb, otomanii si-au mirit san-
sele de izbindid prin schimbarea dispoziti-
vului traditional de luptid, ceea ce a consti-
tuit o surprizi pentru inamic, p. 173). In
fine sint descrise in carte — ¢ adevirat cam
sumar $i poate prea static — alcdtuirea si
evolutia diverselor corpuri de oaste, ca ieni-
ceri, spahii, akingii etc.

intre realizirile epocii clasice, Aurel
Decei noteazi si faptul ca statul otoman a
introdus un principiu care ,,a fost previzut
abia in era modernid pretutindeni: diviziu-
nca puterilor. Suprema putere o detinea sul-
tanul, imperiul fiind un stat absolutist, insa
puterea lui era corectatd de lege. Saraiul nu
se amesteca in activitatile ,,guvernului”,
adica ale divanului, dupéd bunul plac si nein-
temeiat’’ (p. 161), si se citeazd interesante
exemple de dregitori care s-au opus unor
decizii ale sultanului de mini forte ca Baiazid I,
Selim I si Soliman Magnificul, si au obtinut
cistig de cauzd, pentru cd se {intemeiau
pe lege (ibidem). De adiugat ci acest
principiu al diviziunii (si contrabalansirii)
puterilor se practica si la nivel local, in
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provincii, unde kadiii (reprezentantii ,,guver-
nului”’), beilerbeii (comandantii militari) si
defterdarii (responsabilii de finanie) se con-
trolau si se anihilau reciproc, supunindu-se
direct centrului. In orice caz, in legiturd cu
aceste aspecte si cu sistemul kul (robilor,
care puteau ajunge in cele mai inalte dregi-
torii) ar fi fost interesant daci eruditul
orientalist ar fi adincit celebra caracterizare
datd de Marx Imperiului otomnan : stat ,,des-
potic-democratic’”’, urmdarindu-se in timp ra-
portul dintre cele doua caracteristici.

Aurel Decei relevd cd Siileyman Legiui-
torul ,,a extins jurisdictia, in med organic, si
asupra domeniului economic, dovedind o
corectitudine in privinta aruncarii si incasirii
impozitelor, care putea servi de exemplu si
altor epoci si altor state >’ (p. 161). Se dau si
aici exemple semnificative, dar ar fi fost indi-
cat sd se explice si mobilul acestei politici de
,,corectitudine financiard”, asa cum f{l explic
autorul unui tratat (risale) otoman de la ince-
putul veacului XVII: .,,Deciceea ce std scris
in cirtile de istorie sint aceste trei lucruri, prin
care sultanatul fiinfeaz3 si dureaz4 : 1. raiaua ;
2, vistieria ; 3. armata. Cici de la raiale provine
(bogitia) visteriei, de la visterie armata, iar
prin armatd se biruie dusmanul’’ 3. De aceea
(si nu din dragoste pentru raiale) anonimul
acestei Kildab-i Maistetab (,,Cirti frumoase”’,
,,Indreptar de urmat’’) din cercurile Palatului
din Istanbul recomanda grij& pentru starea
contribuabililor, izvorul prosperititii viste-
riei. Acest lucru ni se pare important de pre-
cizat, pentru a nu ciidea intr-o idealizare a
politicii sociale a sultanilor, cum ar rezulta —
fira asemenea explicatii— dintr-oafirmatie ca
aceasta a lui Aurel Decei: ,,Cici intr-adevar,
grija de ,,sdrmana raia”, re’aya fukarasi, nu
se intilneste numai in toate actele oficiale ale
cancelariilor otomane, c¢i In insdsi realitatea
istoricd a Imperiului otoman” (p. 393).Evolutia
unei diri ca haraciul farilor romane arati ca,
in fapt, Poarta {inea mai mult seama de inte-
resele proprii, decit de starea contribuabililor
romani.

in ce priveste cultura otomani din seco-
lele XV si XVI, A. Decei scrie: ,,in aceasta
vreme se constatid o inflorire multilaterala,
snrprinzdtoare pentru cei neinitiati in istoria
otomani, in domeniul stiintei, artei si lite-
raturii. Acesta este uncapitol putin cunoscut
fndeobste, chiar si de catre cei ce cunosc istoria
turcilor’”” (p. 221). Este o concluzie pe care o
regisim cam in aceeasi termeni si in aceeasi
vreme si in noua sintezi otomani a istoricului
american Stanford J. Shaw: ,,The Ottomans

3 Mihai Maxim, Izvoare noi privind de-
clinul statului otoman: HAB-NAME si KI-
TAB-I- MUSTETAB (inceputul veacu-
lui XVII), ,,Analele Univ. Bue. Istorie, an
XXVII, 1978, p. 137.
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did in fact develop and maintain a very rich
and diversified cultural life throughout the
existence of their empire” ¢. Dupi invitatul
romin, a existat, de pildi, o bogata activitate
de bibliofilie s§i de biblioteci in Imperiul
otoman (5i se dau date si cifre in acest
sens)—,,0 dovadi eclatantd a faptului cd tureii
otomani nu au fost numai mintuitori de iata-
gane, ci si de ,,condei” (kalem), lisind poste-
rititii adevirate tezaure culturale’” (p. 207;
vezi consideratii asemidndtoare la p. 241 si
256). Ridmin insd de demonstrat si efectele
reale (ca difuzare, receptare si actiune) ale
acestei activitati.

Ca §i odiniocard K. Jiredek, orientalistull

roman scoate in evidentd ,,amplul §i sistema-
ticul spirit constructiv’’ otoman (p. 249), atit
fn domeniul civil, cit (mai ales) in cel militar,
Daci realizdirile arhitecturii civile otomane
sint —cel putin in ultima vreme—cunoscute, in
schimb maiputin se cunosc amplele constructii
militare otomane. De aceea, o contributie
meritoric a lui A. Decei este aceea dea fi urma-
rit in mod sistematic durata de realizare a
unor fortificatil militare otomane. Iatd citeva
exemple de la finele veacului XVI—~inceputul
veacului XVII: fortificatiile de la ministirea
,»Radu Vodi’ s-au ficut in 12 zile (p. 277),
de la Tirgoviste in 30 de zile (ibidem), de la
Tabriz in 30 de zile (p. 254), de la Gori, in Cau-
caz, in 26 de zile (p. 255). Cetatea Gence din
aceeasl zoni, cu 43 de turnuri, 7 por{i de fier
si unsant mare de jur-imprejur, a fost ridicata
in 37 de zile, ceca ce dovedeste ,,,posibilitdtile
otomane de necrezut aproape, de a construi
inginereste durabil, atitea cetdti uriase”
(p. 255). E de observat cid declinul societ#tii
otomane isi va pune amprenta si in acest
domeniu, prin incetinirea ritmului de realizare
si a amplorii acestui gen de constructii. Cerce-
tarile ulterioare vor trebui si adinceascs acest
aspect al fortificatiilor, deloc neglijabil pentru
intelegerea posibilititilor de implantare si
stdpinire a trupelor otomane in noile teritorii.

Un merit deosebit al Istoriel Imperiului
otoman il constituie modul cum este pre-
zentatd istoria romineascd - 1 se acordd un
spatin ampln, sint scoase in relief marile figuri
ale luptei antiotomane si rolnl {irilor romane
fn aceastd luptd, se explicd desfisurarea cam-
paniilor otomane i{n tarile noastre in legituri
cu situatia de ansamblu, siinspecial pe frontul
asiatic, a invadatorului, se ia atitudine critic4,
personald fatd de interpretirile date pind acum
unor episoade din istoria relatiilor romino-
otomane de pind la mijlocul veacului al XVII-

4 Stanford J. Shaw, History of the Ottoman
Empire and Modern Turkey. Volume I. Em-
pire of the Gazis: The Rise and Decline of
the Ottoman, 1280— 1808, Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge—London—New York —
Melbourne, 1976, p. 139.
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lea. Bunfoari, se atrage atentiaasupra faptului
cd la 10 octombrie 1394 (dat3, ea insdsi discu-
tabild), lupta dintre oastea lui Baiazidsiceaa
lui Mircea s-a dat ,,nu la o localitate numita
Rovine, cum se crede indeobste si se cauts a
se identifica localitatea respectivd’ (ca si in
cazul ,,Posadei’”’-M.M.), ci la Arges, ,,cum sint
unanime in a consemna sursele turcesti:
Arces, Arkis, — intr-un loc numit in textele
sirbesti ,,Ha poBuMHAX®” ,,la rovine”, rovine
insemnind in paleoslavd ,,sant” si ,,teren
mlistinos™, iar tn istoria lui Idris Bidlisi,
scrisd in persand, la hendek’’ (insemnind tot
»sant”’, ,,transee’’) (p. 63). Totodatd, Aurel
Decei aratdl cd Vlad ,,cdruia istoriografia noas-
tri se complace si-i zick « uzurpatorul »’’ (p. 64)
sicare era, pare-se, fiu de domn (al lui Dan I) si
nepotul lui Mircea insusi, in realitate a fost
,»domnul efectiv al Tarii Romanesti dupd 10
octombrie 1394 si pind In ianuarie 1397. El
s-a recunoscut vasal al padisahului, in con-
ditiile obisnuite, care comportau plata hara-
ciului a cirui sum& n-o cunoastem, precum si
celelalte obligatii revelate maitirziu. De aceea,
cronicile turcesti, care dealtfel nu-1 men{ionea-
z3 deloc pe Vlad, exprimd adeviarul atunci cind
spun cd fn urma victoriei lui Baiazid, domnul
Tarii Roménesti i s-a inchinat sultanului, deve-
nind haraggiizar” (tributar) (p. 64).

in legaturd cu ocuparea Chiliei si Cet#tii
Albe de céitre Baiazid II, autorul se intreabi,
pe bund dreptate, de ce Stefan, ,,combativul
Stefan cel Mare’’, n-a sirit in ajutorul celor
doud cetdti: ,,inactivitatea, lipsa de reactie
prealabild surprind. O explicatie a acestui fapt
nu a fost incercatd de nici unul din istoricii
nostri, pind acum, si de bund seam va trebui
si fie facuta’ (p. 139). Cit priveste afirmatia
unor istorici cd la 10 septembrie 1529 Petru
Rares s-ar fi ,,inchinat’’ la Buda sultanului
Siileyman-invingitor, Aurel Decei scrie cu
fermitate : ,,Faptele istorice cunoscute prea
bine dezmint aceasti afirmatie firi sens’’
(p. 176, n. 2). Intrarea tdrilor roméine in rizboiul
antiotoman, la 1594, a reprezentat un moment
de cotituri in mersul operatiunilor ,,schim-
bind fata rdzboiului in favoarea aliatilor
crestini”’ (p. 267). De aceea orientalistul
romin imbritfiseazd opinia istoricului turc
Yimaz Oztuna, dupi care, in periodizarea
istoriei otomane ,,dacé trebuie si se primeasca
o datd pentru epoca stationara (a Imperiului
otoman — M.M.), atunci, asa cum am expus
mai inainte, aceasta nu poate fi decit 1595
sau citiva ani mai inainte. Deoarece marea
crizi economicd, dezordinile din Anatolia,
insuccesele in rizboiul cu Germania, dezlipirea
sau riscoala statclor supuse din Europa, toate
acestea apar la aceste date”. Or, comenteazi
Aurel Decei, ,,aceastd conceptie justd pledeazi
pentru anul 1595, anul Cilugirenilor si al
Giurgiului, una din pirghiile acestei argumen-
tari fiind tocmai aceste evenimente. Semnifi-
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catia exceptionald a faptei lui Mihai Viteazul
o incadreazd asadar ca o fortd determinanti,
epocald, in evolutia Imperiului otoman, ca si
fn istoria universald’ (p. 229). Ne bucuri,
desigur, insemnitatea ce se acordd razboiului
antiotomancondus de Mihai Viteazul in cadrul
unei noi incerciri de periodizare. Dar, in trea-
cit fie spus, o periodizare marxistd a istoriei
nu poate lua drept criteril evenimente externe,
cl transformiri adinci in insisi structura
interns, social-economici si institutionald a
organismului otoman. Or, din acest punct de
vedere, majoritatea istoricilor pledeazd astazi
pentru plasarea inceputului declinului statului
otoman in anii 60— 70 ai veacului XVI, ceea
ce coincide si cu domnia lui Murad III pe care
izvoare otomane de primd mind (Kitdab-{ Miis-
teldb, Kogi Bey s.a.) 0 considerd ca un moment
de cotituri, ca inceputul deciderii. E de obser-
vat de asemenea cé in aceastd periodizare este
loc si pentru devalorizarea asprului otoman
din anii 1584— 1586 (oficiald) si pentru raz-
hoaiele cu Iranul, al cdror rol distructiv in
evolutia statului otoman este tot mai insistent
subliniat in ultima vreme.

Aurel Decei scoate in evidentd, in mai
multe rinduri, dar nu declarativ, ci prin expu-
nerea unor fapte si date concrete , rolul nega-
tiv jucat de dominafia otomanj in istoria tarii
noastre. E] araté, uneori pe bazi de informatii
suplimentare, pierderile suferite de poporul
romén fn urma raidurilor akingiiler, ca si —ul-
terior— a prestdrii de obligatil materiale si
militare cdtre Poartd. Bunioard, mentioneaza
citind pe Oruc, cd Inurma expeditiei din 1390
fn Tara Roméneasci, ,,Firuz s-a inapoiat cu
nenumdirate prazi si bogétii. Cu aceste averi,
Baiazid fmpodobi clidirile de binefacere,
spitale, aziluri, §coli, ce tocmai atunci le ridi-
case la Brusa’’ (p. 57, n. 2). Unlucru asemini-
tor a fost facut si de citre Baiazid II in urma
cuceririi Chiliei si Cetatii Albe: ,,Inainte de a
pleca in aceastd expeditiie moldoveneascai,
Baiazidal II-lea a ordonat si se construiascé la
Adrianopol o geamie, unspital, o scoali teo-
logicd (medrese) si un imaret, pe malui riului
Tungea, si toate aceste institutii culturale si
sociale le-a sivirsit cu banii prazii luate din
Moldova. De asemenea, dat fiind cd tot in
vechea capitali rumelioti a Imperiului otoman
izbuenind un mare incendiu, au ars bazarul
(Bedesten) din scinduri, ,,Cetatea de scinduri”
(Tahtakale), precum si alte clidiri similare,
sultanula poruncit s& fietoate reconstruite din
piatrd tot din pleanul expedifiei din Moldova”
(p. 139). S-ar putea merge mai departe in
urmirirea acestui transfer de bogitiie roma-
neascid pe teritoriul otoman, aritindu-se, de
pildi,ci dupd instaurarea efectivi a dominatiei
otomane in Moldova si Tara Roméneasci numai
pe calea haraciului, peschesurilor, rusfeturilor,
a confiscirilor de averi ale domnilor mazili}i
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si a scoaterii din fard a unor sume de citre
ex-voievozi si numai luind in calcul cifrele
cunoscute, aceste {driau pierdut, Inraporturile
lor cu Poarta in intervalul 1538 — 1600,
minimum 13—15 milicane de galbeni, care
echivaleazd cu costul a 14— 15 moschei de
cele mai mari dimensiuni, ca aceea a lui Soli-
man Magnificul construitd in acesti ani. De
notat cd in aceastd cifrd nu sint incluse pier-
derile rezultate in ultimul sfert al veacului
XVI de pe urma diferentelor de preturi la
produsele rechizifionate pentru armata oto-
mand, nici contravaloarea prestatiunilor in
muncd, militare si de transport, care, in ulti-
mele decenii ale veacului amintit —nemaifiind
scizute din haraci ca deobicei — depiseau
cu mult cuantumul acestei diri. Inlegatura cu
aceste obligatii, A. Decei aminteste un fapt
mai pulin cunoscut : la 1473, In cursul expe-
ditiei lui Mehmed IIimpotriva lui Uzun Hasan,
»tot din Rumelia a venit (la Brusa) si s-a alipit
de armata padisahului, favoritul acestuia,
domnul Tarii Romanesti, Radu cel Frumos,
cu 12 000 de osteni, asa cum aratd in memoriile
sale secretarul lui Mehmed al II-lea, Giovan-
maria Angiolello, care se afla prezent inaceasta
expeditie. Radu indeplinea obligatia sa de
vasal al Portii, participind personal cu oastea
tarii la expedi{ia condusi personal de sultan.
Este fdrd indoiald cea mai lungi expeditie
militard tntreprinsi vreodatd de o armati
romind : peste Balcani si Asia Micd pinad in
Caucaz’” (p. 127). Addugim c4a este si cei mai
mare efectiv concentrat vreodata de o singurd
tara romaneascd in astfel de scopuri. in fine,
in mod exceptional, s-au ficut si stramutiri de
populatie romaneascd in Imperiul otoman, ca
1a 1484 de la Cetatea Albi la Eski Biga (Vechea
Biga), pe {drmul sudic al Marii de Marmara,
»unde moldovenii expatriaii sint men{ionati
si in registrele secolului al XVI-lea inci”
(p. 139).

O altj calitate a cirtii recenzate o constituie
si incercarea autorului de a integra istoria
otomand fn contextul celei universale. de a
privi comparativ unele institutii si fenomene
otomane §i occidentale cu tot riscul ce-1 com-
porti asemenea comparalii. De exemplu,
»»darul inscaunarii’’ ((citllts bahgisi) ar cores-
punde, dupd A.Decei, ,,institutiei celuilalt stat
puternic militarizat, Imperiul roman: dona-
tivum, pe care impdratii romani trebuiau si-}
pliteascd, la accesiunea tronului, pretorie-
nilor’’, dupa cum, deci, ienicerilor le-ar cores-
punde pretorienii romani, atit ca for{i de soc,
cit si ca rol ,,de palat’ in istoria celor doui
state (p. 337). Conflictul dintre otomanii sun-
niti si iranienii siiti din secolul XVI este com-
parat cu ridzboaiele religioase europene:
,,Ostilitatea aceasta sunnito-siita este mai usor
inteleasa de catre un ,frinc”, european, dacé
o apropie conceptual de dusméinia, tot de
moarte, intre occidentalii din acelasi secol,
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catolici si protestanti sau calvini $i unitarieni,
carea dus—Dbineinteles, alimentatd si de motive
economice si sociale in secolul urmitor laRaz-
boiul de 30 de ani. Intre musulmanii din Asia
anterioari s-a ajuns la rizboaie cel pufin tot
atit de nimicitoare ca acelea purtate de otomani
pentru Mahomed impotriva lui Isus Christos,
din ura si intoleranta pe care o aveau si oau
unii impotriva celorlalti, adeptii lui Ali si cei
ce se considerd a fi singurii si adevdratii
mahomedani, adicd credinciosi in Mohamed*’
(p. 165). Autorul face bine cind nu neglijeazi
insemnitatea factorului religios in conflictul
dintre cele doud mari puteri rivale ale Orien-
tului Apropiat si Mijlociu— Imperiul osmano-
siit si Iranul safavido-siit —, factor folosit ca
armid politicid, menitd si mascheze ,,pofta
reciprocid de a stipini paminturile celuilalt’”
{p. 150). Cit de eficace poate fi aceastd arma
putem vedea, in unele parti ale globului, chiar
in zilele noastre, in plin veac XX. In fine, nu
e lipsitd de interes nici comparatia (care o
ficea odiniocari si P.P. Panaitescu) intre Impe-
riul otoman si cel spaniol, cu interesante puncte
comune (p. 261).

Cunoscind erudifia istoricd si lingvisticd a
1ui Aurel Decei (a studiat cu orientalisti celebri
la Paris si Berlin, a trdit i lucrat un mare
numir de ani in Turcia, a seris, vorbit si folo-
sit 14 limbi—fintre care celetreilimbiale Isla-
mului—turca, araba si persana —, a avut preo-
cupdri istorice foarte variate, de la armenii
veacului al IX-lea pind Ia Comitatul Devei in
anii 1918— 1919), cunoscind puterea de munci
exceptionald, minutiozitatea, mobilitatea de
spirit sireceptivitatea stiintificd ale savantului,
nu putem trece cu vederea o serie de deficiente
ale lucriirii de fatad.

Astfel, tratarea istoriei otomane sub aspec-
tul ,,cresterii §i descresterii’”’ statului otoman
(pe domnii de sultani si sub aspectul fortei mai
ales), care a facut epocd de la Cantemir incoace
si care a jucat un rol pozitiv la vremea sa, nu
ne mai poate satisface astazi, intr-o viziune
modernd, care adoptd alte criterii de periodi-
zare. Desigur, cucerirea Constantinopolului
n-a insemnat un,,an de hotar intre doud mari
evuri ale istoriei omenirii’’ (p. 106) si la 1453
nu ,,s-a pus capdt (...) unei ere istorice (si
{n-a) nceput alta noud’” (p. 103), cum mai
credea incd A. Decei.

in economia lucririi primeazi aspectele
Ppolitico-militare (in primul rind descrierea
campaniilor), in timp ce aspectele esentiale
astdzi, ca economia agrard, relatiile agrare,
specificul feudalismului otoman, economia
urband, venituri, monedd, costul vietii, demo-
grafie etc,. sint tratate cu totul in treacat
{doar pe citeva pagini din cileva sute) si
aproape fortat.

in ce priveste izvoarcle, se utlizeaza cu
preponderenid cele narative §i destul de rar
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cele de cancelarie, chiar atuncicind ele exista,
jar in privinta literaturii de specialitate se
acordi prea mult credit unui anume gen de
lucrdri (I. H. Danismend, Y. Oztuna s.a.),
care recurg prea mult la anecdotic s§i specta-
culos, nu rareor! in dauna obiectivitatii stiin-
tifice. In schimb, lucru paradoxal, nu sint folo-
site lucrarile marilor istorici turci, care s-au
format saw scriu in spiritul scolii de la ,,Anna-
les’’ (O.L. Barkan, H. Inalcik s.a.). Asa se face
cd autorul acordd prea multd importantia
fenomenului devsirme in istoria otomand
(apreciind céd infiltrarea de elemente neturce
in conducerea statului otoman a fost una din
cauzele hotdritoare ale decdderii acestui stat).

Tot astfel, cauza declinului otoman nu
putea fi ,,sciderea spiritului de mobilitate no-
madi’’ asa cumo fac si Danismend sau Oztuna
(p.182). Deasemenea, incartea de fa{d Impe-
riul otoman ¢ mereu nevoit si intervini, si
risposteze, si pedepseascd —in ansambluacesta
pare a fi mobilul principal al campaniilor oto-
mane.

Achizitiile mai noi ale istoriografiei noastre
(nu neapdrat turcologice) ni s-au parut a fi
insuficient valorificate (de pildi, in cazul
participirii romanilor la Kossovopolje I, p. 54).
Lipsesc aduceri la ziale unor probleme precum
expansiunea otomand in Balcani (lucririle
sotilor Beldiceanu), rizboaiele osmano-ira-
niene (B. Kiititkogln), dominatia otomania
in Africa de nord (C. Orhonlu) si chiar in
tdrile romdne. Sint si probleme (ca aceea a
,»Califatului”” otoman, p. 83, 126, 316, 336,
390 s.a.; a datei la care s-a acordat prima
,,capitulatie’’ efectivd Franfei, p. 178, 2€0; a
breslelor otomane, p. 199 s.a.) asupra cérora se
poartd inc3 discutii in istoriografia mondiald
si de aceea ar fi fost mai indicat si se arate
acest lucru si si 1u fie tratate ca probleme
definitiv solutiorate. In fine, sint si probleme
asupra cirora nu poti fi de acord cu autorul (de
pilda, 1n compararca statutului Poloniei sub
Stefan Palhory faid de Poarta cu cel al Maro-
cului, p. 259, 246 — 247 ; inafirmatia ci la 1538
,.statutul juridic al Moldovei in raport cu
Imperiul otoman nu se schimba’, p. 190;
in subaprecierea rolului Egiptului in sistemul
otoman si in multe altele), dar aici este dreptul
suveran al oricidrui autor de a avea si a-si
expune propria pérere.

intr-o carte de asemenea amploare, s-au
strecurat si unele inexactitdti: alevi nu in-
seamni adorator al lui Ali (p. 163), ci al
focului, al flacirilor (alev), cum a aritat recent
Iréne Mélikoff ; la 1635 ru erau la Istanbul
500 de esnafuri (p. 359), ci 11059, cum a
ardtat R. Mantran; beilerbelicul Bosniei nu
s a format la 1483 (p. 183), ci la 1463, cum a
ardtat H. Inalcik ; in Iran hanii nu erau guver-
natori (acestia se numeau beklerbek), ci sefi ai
aristocratiei nomade turcomane, cum a aritat
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L.P. Petrusevski etc. Este hazardatd trans-
formarea unor sume din veacul XVI in bani
actuali, rominesti sau turcesti (p. 230, 232,
261 s.a.).

Indicarea surselor din care s-au dat citate,
un indice si eventual un rezumat intr-o limba
de circulatie internationald ar fi sporit utilita-
tea cértii, lucrul cu ea.

Dincolo de aceste impresii §i observatii,
avind in vedere dificultatea intreprinderii,
scopul propus de editurd §i realizarea prezent4
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de fnalti tinutd, se poateaprecia cd lucrarea de
fatd este o reusitd de incontestabild originali-
tate si utilitate. Un gind de recunostin{d se
cuvine, de aceea, colegului Virgil Ciociltan,
pentru munca plind de acuratete depusi la
alcituirea editiei si pentru prezentarea caldi,
cuprinzitoare ce-o face in Cuvint inainte vietik
si activitatii ilustrului savant. Asociem la
acest gind si pe redactorul Marcel Popa,
impreunid cu Editura stiintificA si enciclo-
pedicd, pentru aceastd realizare editoriali.

Mihai Maxim

ERNST JOHANN, JUNKER JORG, Histoire de la civilisation allemande
des cent derniéres années, Nymphenbiirger Verlag, Miinchen, 1976,

232 p. + il.

Problema continutului termenului de,,civi-
lizatie’’ a fost si continud si fie una dintre cele
mai acut dezbidtute chestiuni, atit de cétre
istorici, cit si de céitre specialistii inalte dome-
nii de cercetare. Este suficient si amintim,
spre pild4, interesanta definitie pe care o oferd,
fn 1953 Maurice Crouzet : ,,Fiecare civilizatie
se defineste printr-un ansamblu de idei §i de
institutii politice, de conditii ale vietii mate-
riale si ale tehnicii, de forte de productie si
de relatii sociale, prin toate manifestirile
activitdtii religioase, intelectuale §i artistice’’1.

Si In literatura romand de specialitate, au
existat si existd incd controverse asupra notiu-
nii. O relativ recentd definitie o leagi mai ales,
de semnificatia conceptului de culturd si a
multiplelor valente ale acestuia ,,Civilizatia
este cultura activi (sensul activ §i functional
al culturii) a unui individ, a unui grup social,
a unei comunitdf{i umane, a unei societiti,
domeniul actiunii, eficacitatii si pozitivitatii’’2.

Autorii lucrdirii de fatd au optat pentru
formula unui sens foarte larg al notiunii de
civilizatie, aceasta cuprinzind istoria ideilor
artelor, literaturii, stiintei, tehnicii, pe lingd
istoria propriu-zisi. in ceea ce priveste per-
sonalitdtile despre care este vorba in lucrare,
acestea sint ginditori, cercetitori, educatori,
politicieni, artisti, arhitecti, ingineri, indus-
triasi, prozatori, poeti. Istoria civilizatiei fiind
legatd de cea a statului si de situatia politicd
internd §i internationald, veolumul istoricilor
germani se axeazd pe mersul istoriei generale.
in orice tard miscarea culturald este adeseori
in contradictie (exemplu expresionismul si

1 Histoire générale des civilisations (sub
red. lui M. Crouzet), vol. I, Paris, 1953, p. IX.

2 Mica enciclopedie de polilologie, Edit.
stiintifici §i enciclopedicd, Bucuresti, 1977,
p. 72,

Bauhausul care se dezvoltd pe deplin in emi-
gratie). Inplus in Germania a existat osituatie
speciald datoritd secolelor in care fara a fost
divizatd in mai multe state. Multitudinea gru-
pdrilor etnice si a caracterelor regionale (5i in
consecintd §i diferentele de cultura) au fost
fntadrite prin acest particularism. Granitele ger-
mane, atit de modificate in ultimii 100 de ani,
n-au coincis niciodatd cu cele lingvistice,
teritoriul national german fiind mult maj
restrins decit cel al rispindirii limbii germane.
Toate incerciirile din ultimii 100 de ani de a
rezolva ,,problema germand’ prin fortd, au
esuat lamentabil, iar rizboaiele mondiale au
cauzat pierderi enorme s§i irecuperabile nu
numai pentru civilizatia germani ci pentru
cea universala.

Primul capitol intitulat,,Care este patria
germanilor?”’ fixeazi o serie de evenimente
si prezintd o panorami a istoriei Germanied
din prima jumitate a secolului trecut.

Pe plan spiritual, in cadrul curentuluf
romantic german ale cidrui inceputuri se
situeazd la sfirsitul secolului al XVIII-lea,
isi face acum aparitia un antirationalism, elo-
giului ratiunif urmindu-i cel al inimii ce cauta
evadarea din cotidian. Romanticii nu se mul-
tumesc doar si stringd folelor, ci scriu chiar in
limbajul popular (de exemplu culegerea de
cintece populare ingrijitd de Achim von Arnim
si Clemens Brentano, basmele fratilor Grimm).
Dupé pdrerea autorilor, alternanta dintre
tendintele rationale §i cele irationale a deter-
minat trdsiturile istoriei moderne a Germanief,
cici istoria nu este asa cum sustinea istoricul
Heinrich von Treitschke, istoria puterii. Fara
indoiali ca de la perioada rizboaielor napoleo-
niene pind la mijlocul secolului asistim la o
epocd de slibiciune a Germaniei. Ultimul
vestigiu al Sfintului imperiu romano-germanic
dispiruse la 6 august 1806 sub loviturile lui
Napoleon. Francisc al Il-lea (1792—1806
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devenit Francisc I al Austriei (1806— 1835),
al 56-lea succesor allui Carol cel Mare, renunta-
se ]a coroana imperiald romand, iar Confede-
ratia germana creatd la Congresul de la Viena
fn 1815 nu avea practic nici o putere.

Prima jumdtate a secolului al XIX-lea a
fost—in conceptia autorilor o perioadi, incare
s-au creat in principal sub aspect economic,
si incet i mai greu sesizabil politiceste premise-
le favorabile realizirii unificirii Germaniei
ca stat national.

De fapt, incd din 1818 Prusia incepuse si
contribuie la crearea conditiilor economice ale
unititii, In aceasti pericadd sub influenta
liberalismului economic se adoptase un nou
tarif vamal (Zollverein), fapt ce a ficut ca
puterea economicd a tirii sd creascd In mod
considerabil, la fel si veniturile populatiei.
in 1833— 1834 majoritatea statelor germane,
dindu-si seama de avantajele unei politici eco-
nomice deschise, se aliturd Zollvereinului.
Desi pregititd pe plan economic prin Zol-
Iverein, unitatea aceasta nu era de-ajuns. Ea
trebuia acum infiptuitd si pe plan politic. Dupi
esecul revolutiilor dela 1848 volumul reliefeazi
doud procese petrecute in aceastd perioadi,
fiecare dintre ele avind o semnificatie distincta.
Cel dintii dintre ele, apidrut pe plan teoretico-
ideologic, 1-a reprezentat crearea, de cétre Marx
si Engels, a teoriei socialismului stiintific,
cu toate implicatiile pe care aceasti veritabila
revolutie in gindire le-a avut asupra evolutiei
ulterioare a societdf{ii (nu numai germane,
dar si a celei europene), ca si asupra gindirii si
practicii politice a epoeii.

Al doilea ,,element de schimbare’’ se relevi
pe buni dreptate in lucrare — l-a constituit
ascensiunca Prusiei In ansamblul politic
intern german. Datoritd actiunii energice a
statului prusian, dezideratul legitim al na-
tiunii germane de a fiinta intr-un singur
stat, a fost infiptuit in 1871, evident — adiu-
gdm noi — pe calea ,,de sus’’ si nu prin initia-
tiva si actiunea revolutionari a maselor largi.
Principalele momente jstorice ale acestei
perioade sint trecute fn revistd fn cel de al
doilea capitol,,Imperiul], 1871— 1918”.

Asa cum a evidentiat in cercetirile sale
istoriografia germand contemporand acest eve-
niment ,,a provocat totusi satisfactia largilor
pituri ale societdtii germane si a fost apreciat
de generatia care asistase la esecul tentativei
nationaliste din 1848— 1849 ca o creatie con-
form#& imperativelor istoriei chiar dacd nu era
sus{inutd de toate opiniile *’3.

Iar evolutia constitutionald si administra-
tivd a noii formatfiuni politice — se relevi in

3 Peter Rassow, Hisloire de I’Allemagne
des origines a nos jours vol. 11, Editions Hor-
vath, 1975, p. 13.

12 = ¢, 1225
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continuare fn sintezi — a fost indiscutabil
dominati de personalitatea puternicd a cance-
larului Bismarck, asupra cédruia autorii, dat
fiind caracterul enciclopedic al operei, nu se
opresc in mod special.

Desdvirsirea unificarii, anexarea unor teri-
torii strdine ca si obtinerea marii despdgubiri de
rdzboi din partea Frantei au contribuit la
imprimarea unui ritm rapid de dezvoltare a
economiei germane fn acest interval. Se sem-
naleazd faptul cad aceastd tard gi-a desdvirsit
revolufia industriala, iar procesul de industria-
lizare declansat acum a fost unul dintre cele
mai explozive.

Producfia industriali a Germaniei a
fnregistrat acum ritmuri de crestere dintre cele
mai impresionante, intre 1893 si 1913 cea de
fontd a crescut cu 2879, ,cea a otelului cu 5229,
iar a cirbunelui cu 1359%4.

Concomitent cu acest proces, s-a produs
o masiva si rapidi concentrare a intreprinde-
rilor productive, a avut loc o vertiginoasi dez-
voltare a refelei de transport, iar rolul bin-
cilor (in special a celor mari) in economie a
sporit considerabil.

Inacest fel, dup# 1870, aceasts tard a depi-
sit, sub raport economic, puternicele sale rivale
(Anglia si Franta). Cu o crestere demografici
de 24 milicane locuitori in cca ¢ jumitate de
secol, Germania lui Wilhelm II a ajuns si
ocupe — indomeniul populatiei — loculsecund
in Europa ; far ponderea sa in tonajul maritim
si in constructiile navale a plasat-o pe locul
al doilea in lume in ajunul primul rizboi
mondial 5.

De o succintd, dar corectd tratare, bene-
ficiazd si situatia politicd internd, in cadrul
cireia actiunea si extinderea miscirii munci-
toresti si socialiste germane, activitatea lui
Lasalle, Bebel si Liebknecht ocupd o pondere
destul de accentuatd.

Cultura germand a acestei epoci — se
evidentiazd in cadrul acestei pér{i a volumu-
lui—a fost cu pregnants reprezentaté de o serie
de maripersonalitiiti, a ciror operd sireputatie
a depdsit granitele {arii: filozofii Hegel si
Schopenhauer, muzicienii R. Wagner, Schu-
mann, istoricii Mommsen si Ranke, scriitorii
Thomas Mann §.a.

Dupad capitolul dedicat evolutiei sociale si a
tehnicii in care autorii scot in evidenia rolul
dezvoltdrii impetuoase a tehnicii cu importante
consecinte pe plansocial, sint trecute in revisti
cele mai remarcabile schimbadri pe planartistic

¢ Robert Schnerb, Le XIX-e siécle, L’'apo-
gée de Uexpansion européenne (1815— 1914),
P.U.F., Paris, 1968, p. 428.

5 Alan Milward, S.B. Saul, The Develop-
ment of the Economies of Continental Europe.
1850~ 1914, Allen & Unwin, London, 1977,
p. 118.
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si arhitectural. William Morris pregitea in
Anglia premisele curentului ,,Art Nouveau”’,
primul stilcomun intregii Europe in secolul
trecut. In Germania, acest stil international
care reprezinti o importanti etapi in combina-
rea utilului cu frumosul, poarti numele de
Jugendstil. In 1903, ia fiinta Asociatia arhitec-
tilor germani in cadrul cdreia se remarcd
Olbrich si Behrens. Walter Gropius care devine
directorul Scolii de arte frumoase i aplicate,
in locul lui Van de Velde, intemeiaza Bauhau-
sul, scoald care reprezinta sinteza dintre arte
si meserii, precum si triumful arhitecturii
functionale.

Incepind cu aceastd perioadd asistim la
emanciparea femeii, rolnl acesteia in viata cul-
turald devenind din ce in ce mai important.
Iau nastere noi edituri care capdtd un rol de
seamd in rispindirea stiintei si culturii, iar
pe lingd scrierile autorilor germani apar si
traduceri din ce in ce mai numeroase. Limba
germani devine alituri de francezd si englezd
limbd internafionala.

Expresionismul nidscut din fovismul fran-
cez §i gruparea germana ,,Die Briicke’’, ca o
reactie la impresionism, grupeazi toate ele-
mentele revolutionare in domeniul artei,
nemul{umite de ceea ce le oferea epoca respec-
tiva.

Dupé paginile in care sint trecute inrevisti
principalele etape ale primulul rizboi mondial
autorii arata rolul pe care acesta l1-a avut in
politizarea maselor cirora le-a impregnat idei
si ambitii de care erau striiine in trecut. Masele
si majoritatea partidelor politice isi dau seama
de grozdvia si inutilitatea razboiului, de faptul
cd Germania nu-l poate cistiga si cer incheicrea
pédcii. La 9 noiembrie 1918 imparatul abdica
si se proclami republica. In urma tratatului
de la Versailles semnat la 28 junie 1919 Ger-
mania pierde coloniile de peste mairi, o optime
din teritoriul sdu si este nevoitd si pliteascd
grele despigubiri de rizboi. Dupi terminarea
rézboiului s-a produs o noud repartitie a
fortelor pe plan mondial. Considerindu-se
nedreptétiti de conditiile impuse de ,,dictatul”’
de la Versailles. multi germani ader# la miscarea
nationalistd. Divergentele de pédreri dintre
guvernantii Republicii dela Weimar, in ceea ce
priveste satisfacerea conditiilor impuse de tra-
tatul de la Versailles fac ca situatia internd sa
devini din ce in ce mai precari. Situatia eco-
nomicd grea, deprecierea mircii, nerespectarea
obligatiilor luate la Versailles, intrarea fran-
cezilor in provincia Ruhr in 1923, fac ca natio-
nalismul si prinda din ce in ce mai mult teren.
Tensiunea politicd creste odatd cu asasinarea
Iui Karl Liebknecht si a Rosei Luxemburg in
1919, de citre fortele de dreapta, a lui Mat-
thias Erzberger, considerat principalul res-
posabilal semndrii armistifiului si pacii, in 1921
si a ministrului de externe Walter Rathenau
- in 1922. Dupa moartea lui Friedrich Ebert,
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primul presedinte al republicii, in 1925, noul,
presedinte Hindenburg incearcd si mentini
un echilibru atit pe plan intern cit si extern.
Sub conducerea sa republica a supraviefuit
in orele sale cele mai intunecate ; amenintarile
la adresa unitatii Reich-ului au fost depasite,
in economia redresatd a crescut increderea si
reparatiile au fost aduse la o cotd rezonabila®.

Perioada de aur a anilor "20 face ca pe plan
cultural Berlinul s§ devind aldturi de Paris si
Londra unul dintre centrele culturale europene
de seami. Max Reinhardt, Hugo von Hofman-
stahl. Erwin Piscator (promotorul teatrului
politic, regizor al pieselor antirdzboinice si al
celor care dezvdluiau tarele societd{ii contem-
porane semnate de Ernest Toller si Walter
Mehring), Bertold Brecht (autorul celebrei
,»Opere de 3 parale”’), Hermann Hesse, Hein-
rich si Thomas Mann, Arthur Schintzler,
Alfred Doéblin, Leonard Frank, devin nume de
rezonantd mondiald in teatru si literatura.
in domeniul artelor plastice Lyonel Feinin-
ger, Paul Klee, Oscar Schlemmer, Wassilly
Kandinsky, reprezentanti de seamd ai Bau-
hausului, alituri de Walter Gropius alcatuiesc
de asemenea o elitd de renume internafional.
Nevoitad si-si mute sediul de la Weimar la
Dessau in 1925 scoala Bauhaus a fost desfiin-
tatd in 1933 odatd cu venirea la putere a lui
Hitler care persecuta artigtii moderni con-
siderati ,,bolsevici ai culturii’”’. Dadaismul
nascut la Ziirich in 1916, curent de rezonania
mondiald cu implicatii in intreaga dezvoltare
ulterioard a culturii este reprezentat acum pe
plan artistic si literar de Hans Arp, Richard
Hoelsenbeck, Hans Richter, Georg Grosz,
Hugo Bell, Walter Mehring, IKurt Schwitters,
Max Erns. in domeniul muzicii se pot observa
de asemenea noi directii si tendinte in creatiile
lui Anton Webern, Alban Berg, Arnold Schén-
berg, Paul Hindemith. Se remarca dirijori de
renume mondial ca : Otto Klemperer, Bruno
Walter, Wilhelm Furtwiingler, Scoala de film
germand este consideratd una dintre cele mai
de seamd din lume. ,,Cabinetul doctorului
Caligari”, ,,.Doctorul Mabuse”, ,,Ingerul al-
bastru’’, ,,Opera de 3 parale” sint citeva din
filmele celebre pe plan mondialaldturi de nume
de regizori ca Ernest Lubitsch, Fritz Lang,
F.W. Murnau, G.W. Pabst, Robert Siodmak,
Joseph von Sternberg.

fn ianuarie 1933 Hindenburg il numeste
cancelar pe conducidtorul miscdrii nationalist
socialiste Adolf Hitler, care a speculat con-
textul crizei economice (in urma ciirela numa-
rul somerilor se ridicase la 6 000 000) si al
fricii marii finanfe si industrii de bolsevism.
30 ianuarie 1933 este considerati de citre

8 William Carr, A History of Germany
(1815—1945), London, E. Arnold, 1969.
p. 322.
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autorii volumului, data cea mai plind de con-
secinte din intreaga istorie a Germaniei. Asa
cum a subliniat recent istoricul italian Enzo
Collotti, incercind sd ofere o explicatie cau-
zald ascensiunii la putere a rasismului in
Germania ,,Situatia obiectivd a Germaniei
Weimariene si luptele interne fractioniste
din partidul comunist, caracterizate adesea
prin adoptarea unor pozitii de extremism
sectarist, nu ldsaseri un teren prea larg de
actiune pentru comunisti’’ ... iar ... ,,Rup-
tura cu social-democratii a devenit irepara-
bild si a avut darul si genereze cea mai pro-
fundd dezorientare printre masele munci-
toare in rindul cdirora aspiratia spre unitate
era mal ancoratd fn instinctul de clasa’?.

Venirea national-socialistilor la putere
a fost inauguratd prin prigoana impeotriva
comunistilor acuza{i de a fi incendiat Reich-
stagul, interzicerea tuturor partidelor poli-
tice fn afara celui nazist, ca §i sindicatele.
Toate organizatiile si asociatiile sint .,, reor-
ganizate’. Ajutat de Goring si Goebbels,
Hitler isi consolideazi pozitia. ,,Legea garan-
tiei partidului si statului’’ de la 1 decembrie
1933 plaseazd intreaga viatd politicd, econo-
micd, sociald sl culturals, sub controlul par-
tidului nazist.

Politica financiard a celui de al treilea
Reich nu era supusad nici unui control parla-
mentar astfel ci a fost posibild reinarmarea
si faurirea unui nou aparat militar prin cres-
terea datoriilor interne de la 7,17 miliarde
mdrei in 1932 la 42 miliarde fn 1938. Prin
introducerea muncii obligatorii, a serviciului
militar obligatoriu (1935), regimul a reusit
sd reducd numdarul somerilor de la 6.1 mili-
oane in 1932 ]a 400000 in 1938. Singura
iesire din aceastd situatie-limitd ajunsi nu
putea fi, pentru conducitorii nazisti, decit
un rizboi de cucerire. Cu o franchetfe cinicd,
dupd cum se remarci in volum, Goring cere
in 1937 populatiei ,,tunuri tn loc de unt”’.

Capitolul ,,VMoartea culturii’’ poartd un
titlu care nu mai necesitd nici un fel de co-
mentariu. Intreaga viatd culturalj a Germa-
niei a fost pusd la dispozi{ia national -socia-
listilor. S-a cdutat s se steargd din traditie
si din prezent tot ce nu era in concordanti
cu ,,conceptia nafionald’’. Se fac adevirate

7 Enzo Collotti, Germania nazistd, Edit.
stiintificd, Bucuresti, 1969, p. 59.

ruguri cu lucririle considerate indezirabile.
ntre semnatarii acestora sint destui care
cipitaserd deja o faimd mondiali: Thomas
si Heinrich Mann, Berthold Brecht, Franz
Kafka, Erich Maria Remarque, Kurt Cu-
cholsky, Leonhard Frank, Alfred Déablin,
Franz Werfel, Robert Musil, Arnold si Stefan
Zweig, Lion Feuchtwanger. Scriitori exilati
au fost pusi in afara legii. Toti cei care erau
consideraji ca adversari ai regimului sint
inchisi in lagdrele de concentrare.

Capitolul ,,Emigratia si rezistenfa’’ tratea-
zd rolul pe care l-au avut in lupta impotriva
hitlerismului cei care au reusit si emigreze
ca si cei din interior. Intre 1933 si 1934 peste
30000 de savanti, scriitori, artisti cu con-
cepfii antihitleriste au emigrat in S.U.A.
Aproape tot ce avea mai bun Germania pe
plan stiinfific si cultural pleacd dincolo de
hotarele ei. Nu existi de fapt o culturi na-
{ional-socialistd propriu-zisi desi Gobbels,
ministrul propagandei, a incercat totul pen-
tru a o avea.

Autorii reliefeazd vina pe care au avut-o
marile puteri atunci cind nu au luat maésurile
necesare impotriva fnarmarii Germaniei, pi-
trunderii ei in 1936 In zona demilitarizati,
violdrii de cdtre aceasta a tratatelor inter-
nationale.

Marsul spre cucerirea Europei si a lumii,
desfasurat de hitleristi sub doctrina spatiului
vital a esuat lamentabil in mai 1945 dupa 7
ani de pustiitoare rizboaie, care au costat
poporul german si celelalte popoare ale lumii
milicane de victime nevinovate.

Este s§i acesta un avertisment pe care
— pe aceastd cale — alcdtuitorii cartili il
aduc la adresa constiinfei publice a umanitatii
contemporane.

In inchelere, autorii prezintd situatia
economiei, a stiinfei si tehnicii in cele 3 dece-
nii care au urmat rizboiului mondial si a
dezvoltdrii lor postbelice.

Contributia realizati de I. Ernst si
J. Junker se adaugi, astfel, numeroaselor lu-
criri consacrate acestui sector al istoriei euro-
pene. Fard a le depdsi ca nivel de informatie
sau profunzime a investigatiiei, riamine o
lucrare meritorie care furnizeazi utile ele-
mente tuturor celor care vor s aibd cunos-
tinjd de tot ce s-a petrecut in Germania in
ultimii o sutd de ani.

Nicolae N. Rddulescu
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x ¥ o Ilfov. File de istorie, Bucuresti, 1978, Comitetul de culturi
si educatie socialistd al judetului Ilfov, Muzeul judetean, 610 p.

Tabloul publicatiilor muzeelor s-a imbo-
gatit recent cu fncd o lucrare — Ilfov File
de istorie, editatd de Muzeul judetului cu
acelasi nume.

Din inceput trebuie subliniat faptul ¢
tindra publicatie; prin continut §i prezeniare
graficdl, se situeazi, de la primul siu numir,
— fiindcd desi nu se specifici niciieri in lu-
crare, sperdm ci acest prim volum va fi urmat
de altele — , printre cele mai valoroase
Iucrdri de acest gen din tard. Colectivul de
redactie : Virgil Vrabie — coordonator ; Cris-
tina Harhoiu — redactor responsabil; Con-
stantin Isicescu, Viorica Mihai si Emil Piu-
nescu — membri, au reusit, printr-o munci
14udabili si stringi, in cadrul celor 600 pagini
de text, studii si comuniciri, articole si note
cu referintid la momentele cele mai insemnate
in evolujia istoricd, economics, sociald, cul-
turali, demograficiA si etnograficd a locui-
torilor de pe actualul teritoriu al judetului
Ilfov. Efortul este cu atit mai de apreciat
cu cit majoritatea din cele 78 de lucrari stiin-
tifice cuprinse in volum sint elaborate de
valorosi cercetitori, — istorici, arheologi si
etnografi — , precum si de muzeografi din
unitdtile muzeale ale judetului si ale Capi-
talei cu o cunoscuti activitate in acest do-
meniu.

De asemenea, fnainte de a trece la analiza
continutului volumului, incd un element tre-
buje evidentiat : realizarea unei bune echi-
libriari a materialelor intre epocile istorice.
Din acest punct de vedere publicatia ilfo-
veand se situeazi fnaintea multor altor pu-
blicatii similare care, excelind in publicarea
a numeroase materiale de arheologie, istorie
veche si feudald, omit sau prezintd slab epo-
cile apropiate zilelor noastre: moderni si,
mai ales, contemporani. Colectivul de redac-
tie al publicatiei a reusit, in bund maisuri,
si evite aceastdi carenta.

Comunicérile sint grupate —  grupare
care comporti unele discutii, asupra cirora
vom reveni — fn cinci parti: I. Arheologie

si istorie veche (14 materiale), II. Istoria
evului mediu (13), IIIL. Istorie moderns (27),
IV. Istorie contemporani (14) si V. Etno-
grafie (11).

Din picate lucrarea nu dispune, si ar fi
fost necesar, de o prefatd, cuvint inainte sau
notid redactionald in care editorii si fi expus
ideile si programul urmadrit prin tipdrirea ei,
sau mdcar caracterul acesteia : publicatie
periodicd sau de sine stdtitoare.

Prima parte a volumului, cuprinzind ma-
teriale de arheologie si istorie veche, se des-
chide cu studiul lui Eugen Comsa Date cu
privire la evolufia culturilor neolitice de pe
teritoriul judefului Ilfov (p. 9—16), studiu-
sintezi despre cercetiirile arheologice asupra
neoliticului, efectuate in decurs de peste
un secol pe actualul teritoriu al judefului.
Autorul prezintd sintetic descoperirile din
cele peste 175 puncte de locuire neoliticd, —
rezultat al numeroaselor campanii de s3i-
pituri organizate, mai ales, in perioada inter-
belica si in ultimul sfert de veac. Un grup de
6 comunicédri se ocupd de prezentarea unor
descoperiri care cronologic se fncadreazi in
perioada anterioard formirii statului dac
condus de Burebista (sec. I i.e.n.). Din rin-
dul acestora semnalim pe cele referitoare la
descoperirile de la Valea Mostistei (Done
Serbinescu, George Trohani, Cercetdri arheo-
logice pe Valea Mostistei, p. 17—42), din
imprejurimile orasului Giurgiu (C. Isicescu,
D. Burlacu, Noi descoperiri arheologice din
zona Giurgiului, p. 43— 55), precum si consi-
deratiile Silviei Marinescu-Bilcu privitoare
la Relafii infre culturile Precucuteni si Gumel-
nifa (p. 77— 80).

Din pé#cate, volumul nu cuprinde nigi un
material cu referire la perioada de maximi
inflorire a civilizatiei si societdfii dacice din
secolele I f.e.n.— II e.n.,, adicd perioada
Burebista — Decebal. Izvoarele scrise, cit
si cele arheologice vorbesc clar despre rolul
important avut de locuitorii acestui terito-
rin in viata economica, sociald si peoliticd a
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statului dac. Istoricii antici mentioneazd, si
cercetiirile arheologice sprijind afirmatiile
lor, ci insisi capitala statului lui Burebista,
Argedava, se afla pe aceste locuri, probabil
la Popesti, pe Arges. Din aceste motive, cit
si in perspectiva apropiatei aniversiri a 2050
de ani de la crearea primului stat dac centra-
lizat si independent, asemenea studii ar fi
fost binevenite ; ele ar fi realizat si o legiturd
cu materialele urmitoare care se referi Ia
perioada migratiilor, Acestea, semnate de
apreciati arheologi ca: Dumitru Berciu,
Bucur Mitrea (Unele date privind necropola
de la Oinacu — Giurgiu, p. 99 —104; B. Mi-
trea mal publici, separat, si studiul Contri-
bufii la problema formdrii poporulul romdn:
necropola din secolul al VIII-lea de la Izporu-
Giurgiu, p. 105—110), Gh. Bichir (Auloh-
toni si migratori tn secolele 11 — III In jude-
ful Ilfov, p. 93— 97), Maria Comsa (Tipuri de
locuinfe din secolele VII— X din sudul
Munteniei, p. 111—115) sint de un finalt
nivel stiintific, aducind contributii importan-
te tn problema demonstririi continuitétii, pe
acest teritoriu, a populatiei autohtone daco-
romane si romanizate in secolele III — VI
e.n., precum si In dovedirea arheologici a
procesului de etnogenezé a romdnilor. Astfel,
inventarul arheologic al necropolei de la Oi-
nacu, care cronologic se dateazd in a doua
jumitate a secolului al IV-lea, dovedeste
existenta populatiei autohtone daco-romane
aflaté inrelatii cu vizigotii in migratie (p. 104),
iar piesele arheologice provenind din necro-
pola de l]a Izvoru-Giurgiu (sec. VIII), cea
mai intinsd necropold din a doua jumitate a
mileniului intii cunoscuta la sud de Carpati,
ilustreazi clar existenta aici a unei populatii
numeroase, sedentare, de agricultori pasnici,
care nu putea fi decit populatie roméneasc#
(p. 109). Procesul de etnogenezd este confir-
mat si de tipurile de locuintid si accesoriile
lor, descoperite tn sudul Munteniei care apar-
tin secolelor VIII — X. fn cea mal mare
parte, afirmi Maria Comsa, acestea sint de
origine autohtond cu pregnante elemente da-
cice §i daco-romane, ceea ce dovedeste con-
tinuitatea de locuire $i de origine etnicd si
fn aceastd zoni, populatia veche roméineasci
preluind §i Imbogitind mostenirea lisatd de
predecesori (p. 114—115).

Partea de arheologie si istorie veche se
incheie cu doud ,,rapoarte preliminare’’ asupra
sipiturilor efectuate la dou# edificii feudale:
cetatea de la Giurgiu a lui Mircea cel Bitrin
(sec. XIV— XV) si curtile brincovenesti de la
Obilesti (sec. XVII), materiale care, cronologic,
trebuiau introduse in partea de istorie medie.
Cercetdrile fiind in curs, autorii se rezumi la
semnalarea acestora, rezervindu-si, bineinteles,
dreptul de a formula concluziile finale la
incheierea cercetirilor. Probabil c# acestea
vor fi inserate, spre cistigul materialelor §i al
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lectorilor, intr-un numir viitor al aceleiasi
publicatii.

Grupul comunicirilor de istorie feudal#
este deschis de dous valoroase studii numis-
matice privind circulatia monedelor bizantine
in CimpiaRomana in secolele IX—XIII: Noi
date numismatice privind prezenfele bizantine
in Cimpia Romdnd in secolele IX— X1, de Gh.
Poenaru Bordea si Corneliu Popa (p. 135— 141)
si Monede bizantine din secolele XII— XIII
gdsile la Dundrea de jos, de Octavian
Iliescu (p. 143—155). Frecventa relativ nume-
roasli a monedelor bizantine la nordul Dunirii
apreciazd autorii, presupune existenta unor
intense relatii de schimb intre populatia autoh-
tonid si Imperiul bizantin, demonstreazi, tot-
odatd, influenta economici §i politica, in
unele momente apreciabild, a bizantinilor in
Cimpia Roména (p. 151—152).

Alte citeva comuniciri se referd la aspecte
demografice din aceeasi zond geograficd tn
secolele XIV—XVI. Din rindul acestora sem-
naldm pe aceea intitulatd Considerafii privind
demografia teritoriului ilfovean in secolele
XV— XVI, de Panait I. Panait (p. 169—172),
Coborind datele oferite de documente cu cele
obtinute de cercetarea arheologici, muzeogra-
ful bucurestean emite ipoteza ci tn aceastd
perioadd pe actuala suprafatd a judetnlui s-a
fnregistrat o evidentd crestere demograficd fat
de secolele anterioare. Numdirul asezirilor
omenesti este estimat pentru secolul al XV-lea
la circa 190, cu aproximativ 3.800 de case si
19.000 de locuitori, far pentru al XVi-lea la
circa 280 de ageziiri, cu aproximativ 8.400 de
case §i 42.000 de persoane.

Radu Stefan Ciobanu in studiul Cetatea
medievald Giurgiu de la Mircea cel Bdtrin la
Viad Tepes (p. 173— 179), folosind documente
de epoci, precum si rezultatele sipiturilor
arheologice face o interesantd descricre a
cetatii Giurgiului, precizind rolulsi insemnita-
tea acesteia in sistemul de apirare a grani{ei
Tarii Romanesti in fata ofensivei otomane la
finele sec. XIV si prima jumitate a secolului
urmitor.

Informatii inedite despre raiaua Giurgiului
si locuitorii sii, in mare numir romani, extrase
din arhivele turcesti, sint cuprinse in comuni-
cérile semnate de Mihai Maxim, Documente tur-
cesti privind kazaua Giurgiului fn secolul XVI
(p. 187—194) si Valeriu Veliman, O condicd lur-
ceascd referiloare la populafia nemusultnand din
orasul Giurgiu §i impre jurimile sale, la sfirgitul
secolului al X VII-lea(p. 195—197). Alte mate-
riale de istorie feudali din volum se referi la :
trecutul a doudi monumente de arhitectura bi-
sericeascd aflate pe teritoriul judetului—fosta
biserici a satului Mainesti-Buftea (Aristide
Stefinescu, Un ldcas de piatrd ridicat in secolul
XVI in valra satului Mdnesti- Buftea, p. 181 —
185) si ministirea Comana (Sergiu Iosipescu,
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Nole istorice asupra fortificafiei de la Comana,
p. 199 — 204) —, la biblioteca fainiliei Nasturel
din Heresti (Dalila Lucia Arami, Cea mai
veche bibliolecd particulara din Ifov, p. 205 —
210) si la lupta de la Comana purtati, tn de-
cembrie 1769, de unititi roménesti conduse de
Pirvu Cantacuzino impotriva unor trupe oto-
mane, in cadrul rizboiului ruso-turc din 1768 —
1774 (Lizica Papoiu, Bdtdlia de la Comana,
p. 211—217).

Grupul materialelor de istorie feudald se
incheie cu o valoroasi comunicare datoratd
istoriculni Nicolae Copoiu: Locul orasului
Giurgiu in tradifia viefii de stal autonome §{
independente a romdnilor (p. 219—226). In
comunicare, se face o0 analizd& aminuntiti
asupra istoriei Giurgiului, cit si asupra rolului
acestui oras in cadrul relatiilor multiple
romdano- lurce, incepind din pragul secolului al
XV-lea §i pind la cistigarea independentei de
stat a Romanieiin1877— 1878, ,,Insemnatatea
trecutuluiistoric al orasului Giurgiu, se spune in
comunicare, provine din faptul ci pe lingi eve-
nimentele militare desfdsurate in zona lui,
acest punct fortificat pe care in cea mai mare
parte a timpului l-au stipinit tureii , era in-
tr-o relatie directi cu viata politicd a tarii’’
(p. 221). Aritind ca timp de citeva secole legi-
tura dintre sultanii otomani si domnitorii
romani ai Tirii Roméanegti s-a inentinut prin
Giurgiu, N. Copoiu insista asupra caracterului
special al relatiilor politice dintre Iimperiul
otoman si Tarile roméne, care, reglementate pe
baza unor tratate scrise, asigurau acestora din
urmid ,,o viatii de stat autonoma, cu institutii
interne care funciionau independent de orice
putere striind’’ (p. 223).

Partea a treia a volnmului, cuprinzind cel
mai mare numdr de comnniciri, are ca obiect
istoria moderni a judetnlui. Aceasté perioadd
istorica este cea mai bine ilustrata in lucrare.
De ]Ja 1821 ]a 1918 nu este moment istoric
major inistoria Romanieicare si nn aibi incor-
porat siparticipare ilfoveand, participare re-
liefatd, global sau partial, in prezentul volum.

Astfel, tabloul economic, social, demografic
al judetului, in priinele decenii ale secolului
trecut, este conturat prin comunicirile: Ion
Radu Mircea, Cimpia Dundrii la inceputul
secolului al XIX-lea (transformdrt demografice
si economice) (p. 229 233); C. Serban, O desc-
riere mai pufin cunosculd a judefului lifov
din ajunul revolufiei de la 1821 (p. 241— 246) ;
Ioana Constantinescu, Populafia judefului
Ilfov dupd catagrafia din decembrie 1819—
ianuarie 1820 (p. 247— 256) — care inregis-
treazi in judet 217 sate cu peste 12 000 de
familii ; Maria Grigorutd, O harl@ mal pufin
cunosculd a raialei Giurgiu (p. 257 259) si
Ton Jonascu, Stiri inedite relative la orasul
Giurgiu din vremea retroceddril raialei (1829)
p. 261—268) — cuprinzind interesante nou-

983

tifi despre organizarea administrativi a
orasului dupi reintegrarea la Tara Roméaneasca.
Unele aspecte legate de participarea la
revolutia din 1848 a maselor populare din
fostul judet Vlasca, al cirui teritoriu intra, in
prezent, in mare pare in judetul Ilfov, con-
stituie sublectul a doud comunicéri : Migscdri
revolufionare pasoptiste in orasul Glurgiu, de
Radu Ciuceanu (p. 269—274) si Activitatea
comisarilor de propagandd din judeful Viasca
in timpul revolufiei de la 1848, de P. Marcu
(p. 275—278). Din ele se desprinde elocvent
faptul cd, desi judetul si capitala sa, Giurgiu,
au avut o situatie dificild, pulin propice acti-
unilor revolutionare, —apropierea de Imperiul
otoman, care la mijlocul lui iulie a trimis ostile
fn Giurgiu, numirul mare de elemente reac-
tionare fugite din Bucuresti intabédra turceas-
¢ci —totusi siaicia existat ostarerevolutionari.
Masele populare ordsenesti, in frunte cu tineri
intelectuali progresisti, au organizat numeroase
actiuni revolutionare, iar comisarii de propa-
gandi trimisi de guvernul provizoriu de la
Bucuresti au reusit si ,,semene’’ ideile revolu-
tiei si sd atragd in actiune {irdnimea. Aici, la
sate, revolutia a avut o amploare deosebit de
mare, tdranii vlasceni continuind multi vreme,
chiar si dupd intrarea trupelor interventio-
niste represive in Bucuresti, sd se opund rein-
troducerii vechilor orinduieli feudale.

De asemenea, ideea Unirii Principatelor
Romaine, cit si actele domnitorului Unirii,
Alex. I. Cuza, au avut inlocuitorii ilfoveni sus-
tindtori inflicirati. Comunicarea Elenei Pilin-
ceanu Pozifii inaintate ale locuitorilor din
Giurgiu in epoca Unirii (1861; 1865) (p. 285—
288), prezintd doui asemenea episoade, in
decursul cdrora, subliniaza autoarea, ,,cetatenii
acestui oras s-au situat, ca si masele largi de pe
intreg cuprinsul patriei noastre, printre susti-
niitorii hotariti ai drepturilor tarii’’ : participa-
rea la miscarea de masid din iunie 1861 in
sprijinul proclamirii unirii depline a Principa-
telor Romndne si la larga solidarizare cu pozitia
de apdrare a autonomieci si independentei
interne a tarii forinulati demn de Al 1. Cuza,
in 1863, citre Poartd. O alta interesant comu-
nicare semnatd de Mircea Dumitriu aduce in
prim-planul cercetirii figura dirzului si con-
secventului luptdtor pentru drepturile {ara-
nimii, Mircea Mdalderu: Rolul lui Mircea
Malderu in timpul evenimentelor premergd-
toare Unirii Principatelor §i dupd alegerea
lui Al. 1. Cuza ca domnitor (p. 289— 295).
Personalitate marcanti a perioadei 1857— 1862
acesta s-a afirmat in toamna anului 1857 ca
deputat al taranilor ilfoveniin Divanul ad-hoc
unde a sustinut Unirea, apoi, in zilele lui
fanuarie 1859, infruntea a citeva mii de tdrani
ilfoveni a intrat in Bucuresti determinind,
fmpreunicu masele de oriseni, succesul fortelor
unioniste, asa cuma fécut $i in ianuarie 1862
cu ocazia proclamirii unirii depline a Princi-
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patelor, cind cu citeva sute de {irani a venit
la Bucuresti pentru a cere domnitorului Cuza
imbunititirea soartei lor.

Un numeros grup de comunicdri se referd
la aspecte privind desfisurarea rdzboiului de
independentd al Romaniei, in care teritoriul
Nfovului si locuitorii sdi au fost profund
implicati. Comunicarea Date mai pufin cunos-
cute despre orasul Giurgiu la 1877, de Emil
Paunescu (p. 305— 317) deschide acest grupaj,
prezentind informatii relative la aspectul gene-
ral al orasului dundrean, cit si 1a unele eveni-
mente petrecute in zona Glurgiu-Rusciuc la
fnceputul verii anului 1877, obt{inute din lucra-
rile a doi corespondenti de rizboi: rusul
M.B. Maximov s§i austriacul Moritz B, Zim-
mermann. Informatii despre unele operatiuni
militare desfisurate la Dunire in sectorul
judetelor Vlasca si Ilfov, inlunile aprilie-mai
1877, in care trupele romine s$i populatia
civild au cooperat strins la respingerea unor
incercdri ale trupelor turcesti de a trece
Dunidrea sint cuprinse in comunicarca Aspecte
privind conlribufia populafiei din judefele
Ilfov si Viasca la rdzboiul de independenfd
(p. 321—324), de Ion Sendrulescu. Un docu-
mentat studiu, Sprijinirea rdzboiului de inde-
pendenfd din 1877— 1878 de cdire masele
populare din udeful Ilfov, de Cornel Scafes si
C. Cézanisteanu analizeazi contributia locuito-
rilor judetului la sprijinirea frontului. Aceasti
contributie, subliniazid autorii imbracid doua
laturi esentiale: una pur militard, exprimata tn
contributia efectivi prin soldati pe teatrul
de luptd din Balcani, — unde au cizut eroic
283 ilfoveni — , si a doua, nu mai putin impor-
tantd, concretizatd in sprijinul material acor-
dat prin rechizitii, donatii, efectuarea de
lucrdri auxiliare in sprijinul frontului. In
cuprinsul studiului accentul principal al
analizei se indreaptd spre a doua laturd a pro-
blemei. Autorii demonstreaz, printr-un numir
foarte mare de date si tabele, ¢d in sprijinirea
materiald a rizboiuluilocuitorii fostelor judete
Ilfov si Vlasca — tarani, meseriasi, intelectuali,
alte categorii sociale, — s-au situat, prin valoa-
rea totald a contributiei, pe primele locuri in
rindul judetelor tirii.

Alte comuniciri avind aceeasi temi majori,
rézboiul de independentd, se referd la incursi-
unile turcesti peste Dunire (Incdledri ale
granifei dundrene comise de turci in ajunul si in
timpul razboiului de independenfd (1877— 1878),
de Vasile Manole, p. 337— 342), prezintd docu-
mente din arhive striine legate de aspecte ale
Participdrii Roméniei la rizboiul din 1877—
1878 (Izvoare strdine despre rdzboiul pentru
independenfd, de Ionel Gal, p. 343—348) si
de situatia orasului Giurgiu (Informafii despre
Giurgiu in arhivele diplomatice belgiene, de
Sanda Racoviceanu, 349—353; Documente
germane despre orasul Giurgiu in timpul rdz-
boiului de independenfd, de Eugenia Cican,
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p- 355— 357), sau analizeazd unele aspecte de
politicd externi a Romaniei (Aspecte ale rela-
{iilor Romdniei cu Serbia si Bulgaria in lupta
pentru cucerirea independenfei (1866—1878),
de Ielita Gamulescu, p. 359— 368).

Marile riscoale tdridnesti din ultimul sfert
al veacului trecut si primul deceniu al seco-
lului nostru, care au cunoscut puternice ridi-
cdri §i in satele ilfovene, constituie obiectul
unor comunicéri ce aduc in circuitul stiintific
un mare volum de documente inedite. Asa
sint : Madrturli documentare privind rdscoala
din 1888 in judeful Ilfov, de Elena Ciuci
(p. 369—376); Mlarturii documentare despre
cauzele si desfdsurarea rdscoalei din 1907 in
Judeful Ilfov, de N, Ajitaritei (p. 387— 404) si
Consideralii asupra rdscoalei din 1907 in fostul
Judef Vlasca, de Traian Lungu (p. 405 — 407).

Ultimul mare eveniment istoric al epocii
moderne — Rizboiul pentru reintregirea
Romaniei — , i5i géiseste reflectarea in pagi-
nile volumului de fatid In comunicarea
Acfiuni de luptd pe teritoriul judefului in
timpul primului razboi mondial, de Vasile
Alexandrescu (p. 410 — 413). Comunicarea
prezinta, aducind si unele documente inedite,
operatiunile militare ale bétiliel de pe
Neajlov si Arges, desfisuratd Intre 16 — 20
noiembrie 1916, prin care armata romini a
incercat oprirea ofensivei inamice §i apdra-
rea Capitalei.

intre comunicirile mai sus prezentate, care
jaloneaza prezenta ilfovenilor si vlascenilor in
momentele cruciale ale istoriei moderne a
Romaéniet, colectivul de redactie al volumului a
inclus si altele cu o tematicd mai generald sau
ce reliefeazi diverse aspecte din istoria acestor
locuri. Astfei este inclus un studiu de interes
larg cu referiri indeosebi la miscarea culturali
din Transilvania inlupta pentru unire : Misca-
rea culturald din a doua jumdtate a secolului al
X1X-lea st inceputul secolului al XX-lea,
factor important in lupta poporului romén
peniru unitafe si independen{d, de Elena Geor-
gescu (p. 235— 239) si un altul referitor la acti-
vitatea culturald a emigratiei bulgare. cu
privire speciald asupra oraselor Bucureyti si
Giurgiu : Despre activitatea culturald a emi-
grafiet bulgdregti din Roménia, de C. Velichi
(p. 377— 385).

Alte comuniciri tratind diverse aspecte de
istorie modernai sint: Citeva reprezentdri ale lup-
fei de laOltenifa din 1853, de George Trohani ;
O figurd giurgiuveand mai pufin cunosculd —
Petrache Peretz, de N. Vasilescu Capsali,
(p. 297—302); Unele aspecte inedite privind
scoala ce funcfiona pe mosia din Clejani —
Ilfov, de N. Ciachir (p. 303— 304) si Giurgiul
in cadrul unor momente privind lupta pentru
infdpluirea statului nafional romén, de Cor-
nelia Apostol (p. 415— 418).

Capitolul de istorie contemporani este ilus-
trat de 14 studii de comuniciri. In deschiderea
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Tui se afli studiul de ampl& privire istorici
semnat de Gh. I. Ionita : Ideile unitdfii nafio-
nale, independenfel si suveranitdfii patriei
reflectate in Programul P.C.R. (p. 421— 425),

Comunicirile ce urmeazi se referi la
diverse aspecte politice, sociale, economice si
militare de pe teritoriul judetului din perioada
1929— 1947, Nu intelegem rostul includerii in
volum a doufi comuniciri pe teme de istorie
mechedinteand si bucovineans, care de altfel
sint bine realizate dar, tratind aspecte de
istorie locald interesau, fn primul rind a fi
publicate fn revistele muzeelor judetene res-
pective. Deasemenea, tot aicl unele comuniciri
nu sint ordonate cronologic (o comunicare ana-
lizindaspectealeanilor 1944 — 1947 este plasatd
fnaintea celei privitoare la activitatea sin-
dicatelor din 1929— 1933, iar cea care prezintd
un ziar ilegal editat in 1934, plasatd dupi eve-
nimentele insurect{ionale). Aceste aspecte deno-
td o oarecare neglijentd si scidere a spiritului
calitativ din partea redactorilor veolumului.

Trecind la analiza cont{inutului materialelor
deistorie contemporani acestea cuprindaspec-
te inedite despre sindicatele muncitorilor din
Giurgiu in anii crizei economice — Din activi-
tatea de organizare in sindicate a muncitorilor
din Giurgiu, in perioada crizei economice gene-
rale (1929— 1933), de Maria Marin (p. 449—
454), despre ziarul ilegal ,,Riscoala’’ editat
de Comitetul judetean Bucuresti (Ilfov) al
P.C.R. in 1934 — Din activitatea Comitetului
Judefean P.C.R, Bucuresti (Ilfov) pentru atra-
gerea [drdnimit la lupta revolufionard, de
Doina Smircea (p. 487—491), cit si date pre-
tioase privind dezvoltarea industriald a jude-
tului in perioada de avint economic din anii
1931— 1938 — Aspecte privind dezvoltarea indus-
Iriei bucuregtene si ilfovene in anii 1934— 1938,
de Petre Dache (p. 455— 458). Momente din
lupta antifascistd a maselor populare si manifes-
tari ale oporifiei lor fata de dictatura militaro-
fascista dinperioada 1910 — 1944 sint relevate,
prin bogate date din arhivele judetului, in
comunicdrile : Aspecte din lupta anlifascistd a
maselor populare din judeful Ilfov, in anii dic-
taturii militaro-fasciste, de Alex. Nastovici
(p. 459 363) si Aspecte ale stdrii de spirit a
populafiei civile si militarilor de pe teritoriul
Judefului Ilfov in perioada 1941— 1944, de
Mihai Retegan (p. 465— 468).

Maretulii eveniment din istoria patriei,
care a marcat inscrierea pe o noua si luminoasd
traiectoric a natiunii romine, actului de la 23
August si evenimentelor insurectionale de
acum 33 de ani ii sint consactate trei comuni-
cdri. Aurel Lupisteanu in Episoade eroice din
lupta militarilor romani §i a oamenilor muncii
intimpul insurecfiei din august 1944 pe cuprin-
sul actualului judef Ilfov (p. 469 — 474), creio-
neazd tabloul general al desfisurarii insurectiei
pe teritoriul ilfovean, subliniind participarea
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la infringerea unor rezistente hitleriste din a-
ceastd zond. In comunicarea Intercepfii de cdi
de comunicafii in judeful Ilfov in timpul insu-
recftei din august 1944, de Alex. D. Dutu
(p. 475— 481), se prezinta desfisurarca reusita
a unor actiuni militare menite s intercepteze
si s blocheze cidile de comunicatii din judetul
IlIfov ce duceau spre Bucuresti pentru a fm-
piedica regruparea aici a fortelor inamice si a
se asigura astfel succesul insurectiei.

O altd comunicare dedicati aceluiasi eve-
niment descrie desfisurarea insurecfiei fin
orasul Giurgiu, oras din care trupele hitleriste
au fost neutralizate sau alungate pin& in
seara zilei de 26 august 1944 (Luptele pentru
alungarea trupelor hitleriste din Giurgiu in
august 1944, de Criciun Jonescu, p. 483— 486).

Evenimentele care au urmat victoriei insu-
rectiei, marcate in principal de lupta for{elor
populare pentru instaurarea unui guvern de-
mocrat-popular, cu referire directs la atitudinea
locuitorilor Ilfovului sint reflectate in comuni-
carea : Acliuni ale comitetelor [drdnesti din
fostul judef Ilfov in perioada luptel pentru
instaurarea regimului democrat-popular, de
C. Safta si Eugen Simion (p. 493— 497) si mai
ales in studiul semnat de Traian Udrea :
Participarea maselor populare ilfovene la
lupta pentru pulerea revolufionar-democratd
(seplembrie 1944 — martie 1945), (p. 499— 507).
Studiul bazindu-se pe o profundi documen-
tare, reliefeazi amploarea pe care a intregis.—
trat-olupta pentru regim democratic si reforme
democratice in orasele, comunele si satele
ilfovene, lupt# care, aldturi de ridicarea gene-
rali a maselor populare din Romainia, va
determina instaurarea, la 6 martie 1945, a
primului guvern democrat- popular din istoria
Romainiei, guvernul dr. Petru Groza.

Cronologic, capitolul de istorie contempo-
rand al volumului se incheie cu prezentarea
unor actiuni de politici externi si internd ale
guvernelor ce au condus Roménia inperioada
1944— 1947 si ale fortelor democratice, actiuni
ce vizau consolidarea independentei si suvera-
nititii {irii: Lupta forfelor democratice in
frunte cu P.C.R. peniru consolidarea indepen-
denfet st suveranitafii farii, de C. Safta,
p. 415—448.

Este regretabil cd puternica dezvoltare pe
care a cunoscut-o Ilfovul, ca de altfel toate
judetele {érii, in cei 35 de ani de 1a eliberare,
insemnatele realiziri obtinute in viata eco-
nomicd, sociald si culturalda de locuitorii de
aici nu au fost ilustrate in velum. Locuitorii
ilfoveni, muncitori, tdrani, intelectuali, con-
structori constienti ai societitii socialiste pe
aceste meleaguri, meritau acest omagiu. Sperim
cd acest aspect va f{i ilustrat intr-un veolum
viitor,

Ultima parte a volumului grupeazi 11
studii si comuniciri de etnografie (p. 511 —

efectivd alocuitorilor, aldturi de ostaiii rﬁmeni:l 680}. W ma!")r'?ate acestea se referd la
L
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aspecte etnografice din zona Cimpiei Romane,
constituind rezultatele unor cercetdri de
teren: Tehnicd si tehnologie tradifionale din
cimpia Dundrii, de Ion Driigoescu ; Cu privire
la pescuilul tradifional din lunca Dundrii §i de
pe vdile interioare ale Cimpiei Roméne, de
Gh. Dinuta; Considerafii privind raspindirea
risnifei de piatré in Cimpia Romdnd, de Silvia
Iosipescu ; Semne tradifionale de proprietate in
Cimpia Romdnd, de Elena Maxim; Obiceiuri
de iarnd din Ilfov §i judefele limilrofe de 1. Tosa
si Delia Bratu; Corelalia obiceiurilor calen-
daristice cu celelalle obiceiuri, cu referire spe-
ciald la Cimpia Romdnd, de Monica Budis;
Tradifie in decvollarea relajiilor de familie in
satul Mironesti, de Alina Ciobdnel; Cualtul
morlilor la sdrbdlorile din timpul anului in
cimpia Munfeniei de Sanda Larionescu. Lor
1i se adaugi citeva tratind probleme generale
de etnografie — Criterii de zonare etnocullurala,
de N. Dundre si Aplicarea metodei statistice in
cercelarea etnograficd, de 1. Measnicov, Natalia
Marcu — si comunicarea pe probleme de topo-
nimie — Giurgiu, toponim strdvechi, de Mircea
Voiculescu.

infinal, punind in cumpini pértile reusite
ale publicatiei, dar si unele scaderi, inerente
inceputului, putem afirma ca Ilfov. File de
islorie este o lucrare buni. Prin varietatea de
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teme abordate, prin amploarea spatiuluf
istoric cuprins, volnmul poate fi considerat
ca o primi mare lucrare monografica a judetu-
lui. Fireste ca pentru a fi completi, aceasta
monografie se cere imbunitdtitd cu multe alte
aspecte, din care o parte le-ain semnalat §i noi.
Este insd meritoriu cd un judet cu unasa de
bogat trecut, cu un atit de infloritor prezent
isi are, in sfirsit, o publicatie care si-1 oglin-
deascd. Ea, sintem siguri, va avea o largi
audienid in primul rind, in sinul ctitcrilor de
astidzi ai socialismuiui pe meleagurile ilfovene
— muncitori, {drani, intelectuali, s.a. — , dar
si in rindul muzeografilor, istoricilor si a
tuturor cercetatorilor trecutului pamintului
roménesc.

Nutrim speranta ci acest inceput bun va {i
continuat si consolidat si cd in curind tindrul
si harnicul colectiv al Muzeului judeiean
Ilfov, prin for{c proprii, dar apelind si la ceilal{}
colegi de ]a muzeele Capitalei, la arheologii si
cercetatorii ce isi desfisoard activitatea in
inima Ilfovului, la Bucuresti, a carui istorie
este insdsi isteria acestor meleaguri—, vor fi
date la iveald noi dovezi despre viata, munca si
lupta locuitorilor de aici, care, strinse intr-un
al doilea volum, vor completa si reliefa alie
laturi ale acestui bogat trecut si prezent.

Paraschiv Mareu
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TUDOR MATEESCU, IOANA BURLACU
GABRIELA MARASOIU, Publicatiile
Arhivelor statului (1860—1977). Biblio-
grafie analiticd, D.G.A.S., Bucuresti, 1978,
191 p.

Bibliografia publicatiilor Arhivelor, in-
tocmitd cu precizie si constiinciozitate de
T. Mateescu, in colaborare cu I. Burlacu si
beneficiind de aportul lui G. Mirisoiu, cu-
prinde, intr-o judicioasi ingiruire, toate cirtile
tipdrite sub egida acestei venerabile institutii,
creatie a Regulamentului Organic, incepind cu
Documentele istorice date la iveali in 1860 de
Petrache Teulescu si sfirsind cu cele 9 tomuri
imprimate anul trecut. La drept vorbind,
conducétori ai institutiei si chiar slujbasi mai
mirun{i ai acesteia au publicat destule alte
lucruri, isi Inainte de 1860 si dupi. De aceea,
cei ce doresc si afle tot ce au publicat arhivistii
nostri vechi si noi, nu in Imprimeria Statului
ce avea In grijd publicatiile oficiale, ci la alti
editori tipografi, trebuie si se adreseze, in
continuare, pentru scrierile lor istorice micar,
unor volume mai vechi, asa cum ar fi, de pildj,
Figuri de arhivisti, scoasd in 1971, ori Biblio-
grafia arhivistieii romadnesti, editati to t de
D.G.A.S., in 1969, cirti tnci indispensabile,
ce completeazd in chip fericit monografia
colectivd Arhivele Statului 1831— 1956, Bucu-
resti, 1957, ingrijitd, asemenea celorlalte, de
M. Finescu.

Cele 120 de titluri inregistrate sint fmpsr-
tite in editii, cataloage, inventare si indici de
documente, ghiduri, inventare generale, lucriri
publicitare, albume, instructiuni arhivistice,
lucréiri generale de istorie, arhivistici si stiinte
auxiliare, bibliografii si periodice, fiecare
titlu fiind prevdzut cu un comentariu analitic
al cuprinsului cdrtii.

Aflim astfel cd, de la 1860 incoace, s-au
tipdrit sub egida Arhivelor Statului 25 tomuri
de documente, dintre care 15 apdrute dupi
1954, toate privind istoria economiei nationale
in epoca modernd, apoi cataloage de docu-
mente, scoase intre anii 1937— 1978, larg folo-
site de editorii nostri, care le cunosec prea bine
valoarea, pe urmd 8 inventare arhivistice
1958—1977) sl 25 indici ai condicilor mitr opo-
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liei, episcopiilor §i mdndstirilor muntene
(1947—1961) ; de asemenea, 13 indrumitoare
pentru arhivele din Iasi, Timisoara, Ploiesti
Rimnicul Vilcea, Deva, Hunedoara, Baia Mare
Arad, Turnu Severin, Craiova, Constanta,
Bucuresti-Arhivele Centrale, Bucuresti-oras si
Bucuresti-Ilfov, alcituite in anii 1947—1977,
si 2 inventare generale (1939— 1950) ale unor
arhive provinciale. Urmeazd apoi albumele
paleografice ale Scolii de arhivistici si alte
publicatii asemenea, precum si o serie de cirti
clasificate, destul de vag, ca lucriri de istorie,
fncepind cu faimoasele Cuvente den batrini ale
lui Hasdeu; intre acestea mai aflim citeva
extrase de-ale regretatului A. Sacerdoteanu si
altora, recomandate ca prelectiuni la cursurile
vechii $coli de arhivisticd, dar tiparite, totusi,
in altd parte, precum si publicatiile arhivelor
clujene tipirite de Stefan Metes in anii
1935— 1941 ; fird primul volum, insi, Situafia
economicd a romanilor din Tara Fagdrasului,
clasificat ca edifie de documente, asa cum
si era de fapt, asemenea Scrierilor lui Gheorghe
Sion, tipdrite in 1941— 1943 si indexate, de
data aceasta ca ,,lucrare de istorie’’, desi un
volum asemenea, Gheorghe Asachi al lui
Gh. Ungureanu, figureazd intre editiile de
documente. Dupé aceea, Tabelele sincronice
ale Hegirei alcituite de M. Guboglu in 1955
cinci culegeri de studii si articole pe teme de
arhivistici si stiinte auxiliare, apidrute in anii
1957— 1974, jar la urmi culegerea de documen-
te deja imprimate privind tema Rdzboieni,
intocmitd de M. Neagoe si al{ii in 1976, cu
prilejul implinirii unei jumétiti de mileniu dela
vestita bitilie si o editie comentati din
Nichita al Heracleei, asadar o lucrare de bizan-
tinisticd, semnatd de R. Constantinescu.

in incheiere sint indexate putinele lucriri
bibliografice aparute pind acum si cele patru
reviste ale Arhivelor Statului, anume ,,Revista
Arhivelor Statului Roman’’, o adevirati rari-
tate bibliografici din 1866, ,,Revista istorici
a Arhivelor Roméiniei’’, scoasi de Hasdeu
in 1873—1876, ,,Hrisovul’’ Scolii de arhivis-
ticé a lui A. Sacerdoteanu (1941— 1947) si cele
doud serii ale ,,Revistei arhivelor” (1924—
1947, 1958—).

Lucrarea este de asemenea previzuti cu o
introducere, semnatd de Ionel Gal, si citeva

1979.
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cuvinte ldmuritoare pentru fiecare despir{i-
mint. La sfirsit poate fiaflatd outild traducere
francezi a celor 120 de pozitii si un indice de
autori.

Practic,acum, asa cum rezulti cu abundenti
dinbibliografie, rosturile editoriale ale Arhivelor
Statului sint date mai cu seamad de publicarea
unor folositoare volume, cum ar fi: (1) inven-
tarele arhivistice, D.G.A.S. riminind inci da-
toare cu vreo 27 de volume, pe judete, dupi
opinia noastrd ; (2) cataloagele de documente,
gen de publicatii initiat in 1937 de M. Andro-
nescu, prin volumul I din Reperioriul documen-
telor munlene tipirite pind atunci (1290— 1508)
si continuat, dupd 1947, cu mult folositul
Catalog al documentelor Tdrii Romdnesti, din
care al treilea tom a apirut in 1978. Alte cata-
loage sint cele in trei volume pentru documente-
tele brasovene neinventariate in vechile scrip-
te din sec. XVIII— XIX (1955—1975),
cele sase volume ale Documentelor moldovene
din Direcfia Arhivelor Cenlrale (1957— 1975),
Calalogul documentelor turcesti (1960— 1965) si
unele culegeri tematice pentru istoria mestesu-
gireascd a Brasovuluni si Sibiului (1960 si
1966— 1967), alidturi de cataloagele unor fon-
duri personale ; (3) inventarele unor fonduri si
arhive, editindu-se pind acum cele pentru pro-
tocoalele primdriei Sibiului si arhivei consiliului
municipal brasovean (1959— 1961), lista docu-
mentelor biciuane din 1424—1848 (1976) si
cele ale actelor emanate de inaltul Divan
1831— 1847 (1958) si Secretariatul de stat al
Moldovei 1832— 1862 (1966) ; (4) culegeri tema-
tice, geografice ori cronologice, de documente,
intre care se cuvina fi amintite, dintre cele re-
cente, maiales cele referitoare la istoria anilor
de riscruce 1848 (1960 — 1962), 1877 (1977) si
1907(1967), anului rdscoalei urmind a-i mai fi
inchinate inca cinci tomuri de acum fnainte. Ce-
Jelalte culegeri apirute privesc mai cu seamai
istoria locald a vreunui tinut, judet ori oras.
Vrednic a fi remarcat este si faptul cd, spre
deosebire de anii trecuti, in ultima vreme
Arhivele Statului au luat ldudabila initiativa
de a publica si lucriri de istorie propriu zisi,
fireste, potrivit profilului lor, cale pe care
socotim cd aceastd veche si respectabild in-
stitutie va pasi mai consecvent,

Util4, ba chiar indispensabild tuturor celor
ce se indeletnicesc cu cercetarea trecutului nos-
tru, bibliografia analiticd intocmitéd de cei trei
arhivisti este menitd, de acum inainte, si stea
pe masa de lucru a tuturor istoricilor nostri.
Aducind cuvenitele felicitdri autorilor, ne ingi-
duim a le reprosa totusi neglijarea analizei sis-
tematice complete a unor publicatii rare, ca
cele de la pozitiile 1 si 8. Ar fi fost deasemenea
folositoare reimprimarea aici a sumarelor
,.Revistei arhivelor’”’, deja apirute in coloanele

acestei publicatii, precum s5i indicarea faptului
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de la nr. 120, se giseste in al doilea fascicol al
»Revistei arhivelor” pe anul 1969.

Radu Constantinescu

LIVIU MARGHITAN, Fortificafii dacice si
romane, Edit. militard, Bucuresti 1978,
135 p.

Este incontestabil interesul cetdfenilor
pentru o cunoastere aprofundati a istoriei
patriei din cele mai vechi timpuri §i pind azi.
Desigur, aceastd cunoastere nu se realizeazd
spontan, ci necesiti o frecventare atentd a
unei vaste literaturi istorice §i care si se
refere la probleme din cele mai diverse : sociale,
economice, politice, militare etc. Acestei nevoi
vine si-i rispundi lucrarea Forlificafii dacice
si romane.

Ea isi propune si ofere publicului larg un
interesant tur de orizont asupra sistemului
organizat de apdrare de pe valea Muresului,
asupra unor probleme ale gindirii strategico-
militare dace si romane.

Punctul de plecare al cirlii constd intr-o
trecere sumard inrevistd a unui mare numar de
cetdti dacice din jurul capitalei dace si din
valea Muresului, ascunse sub valul uitdrii,
precum si descoperirile arheologice ce le-au
adus la lumina zilei.

Pornind de la considerentul ci Valea Mure-
sului este 0 poartd naturali, o lesnicioasi cale
de acces a unor dusmani spre inima Daciei,
autorul schiteazi o serie de elemente de natura
arheologicd ce ne permite sid 1ntelegem ci
aceastd zond a fost de timpuriu inatentia daci-
lor si puterii politice a acestora. De altfel si
folosirea unor izvoare informative antice
scrise se incadreazd pe aceastd linie a autorului.
Doui asemenea referiri, ce surprind actiunile
militare ale dacilor din anii 60 i.e.n. impotriva
triburilor tauriscilor si boilor si din 102 e.n.
impotriva sarmatilor, subliniazd dorinta
dacilor de a pistra in miinile lor si de a inchide
pentru romani sau pentru aliatii lor, pentru
orice dusman, acest coridor de patrundere
spre capitala.

Dupd o sumari oprire asupra intiriturilor
tribale sau ale uniunilor tribale daco-gete,
autorul abordeazd intreaga retea de cetiti
si fortificatii de pe Muresul mijlociu s§i inferior,
menitd si asigure diinuirea statului dac.
Ridicarea si completarea acestui sistem defen-
siv ce s-a ficut nu intr-un timp scurt, cici
tara n-a dispus de resurse materiale iar la
forma actuald ilustrati de cercetirile arheolo-
gice, s-a ajuns abia in anii ce au precedat
domniei lui Decebal, a scos in evident:d gindi-
rea militar — strategicAi a daco-getilor si
priceperea acestora de a crea o serie de amena-
jari defensive nepretcntioase si usor de rea-

cd bibliografia analitica is, i jzatscy forte si mijloace materiale din zona
WAl Ga00rom&hi Ealko



3 INSEMNARI

capabile si se opuni oricirei ostiri dusmane.
Grija pentru acest sistem defensiv, format din
fortificatii de dimensiuni modeste, cu rol de
supraveghere si control a cdilor de acces, in
care serviciul de observatie si control era inde-
plinit de localnici, rispundea nu numai unor
necesitdti conjuncturale, cisi conditiilor incare
pentru statul dae, de altfel lucru valabil
si pentru o altd® putere, mentinerea culoa-
rului era un lucru anevoios. ,,Numai bene-
ficiind de aportul nemijlocit si voluntar
al masei dacilor si de participarea tuturor
celor in stare s lupte la actiunile de apédrare a
paminturilor de bastind, acest sistem putea
sd serveascd cauzei pentrucarefusese creat.Este
limpede cd nu putea fi conceputd niciuna din-
tre reusitele militare ale daco-getilor, in desele
confruntdri cu ostirile experimentate si bine
echipate ale Romei fird o constientd actiune
comund a béstinasilor de pe intregul cuprins
al Daciei preromane la luptele pentru api-
rarea meleagurilor natale. Numai o asemenea
fnfelegere superioars de citre localnicii de pe
valea stribitutd de cursul mijlociu si inferior
alanticului Marisus a faptului c4 si ei reprezen-
tau o parte inseparabili din marele neam al
daco-getilor a ficut posibild constituirea si
mentinerea in acest teritoriu a unui sistem
militar dacic de observatie si transmitere a
informatiilor spre capitala statului liber daco-
getic’’.

In partea a doua (cap. IV si V), abordind
evenimentele din 106 e.n. — infringerea
dacilor si transformarea Daciei in provincie
romang, autorul ne face precizarea cd coman-
dantii militari fn dorinia de a asigura o sti-
pinire romand cit mai temeinici, consolidatad
in spatiul carpato-dunirean, au conceput un
nou sistem de fortificare a provinciei. O parte
dinacest sistem de apirare a Daciei romane a
fost amplasat pe cursul Muresului mijlociu
si inferior, cale prin care pétrunderea
spre centrnl noii Dacii a unui inamic ce
venea dinspre vest era din cele mai lesnicioase,
firi ca celelalte aripi ale sistemului de apdrare
a Daciei romane si poatd fi de un real folos.
Comandamentul de la Apulum isi avea mereu
atintitd privirea spre aceste locuri cu alit mai
mult cu cit dincolo de Tisa isi dovedeau
permanent prezenta sarmatii-iazigi, ostili
imperiului.

Datele stabilesc ¢d in Valea Muresului se
afla unul dintre cele mai puternice si imp ortante
centre militare din Dacia romani, castrul de
ia Micia fiind intrecut doar de cele doui castre
de legiuni de la Apulum (Alba-Tulia) si Pota-
issa (Turda) si, poate, si de castrul dela Poro-
lissfum (Mbigrad) de pe granita de nord a
provinciei. Prezenta unor unitd{i militare
cu un efectiv de 7000— 8000 luptétori subli-
niazd dorin{a administratiei romane de a
supraveghea si de a bara aceastdi cale de acces
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care ar fi putut fi folositd de eventualii inva-
datori. Aceastd admirabild fortificatie, ce a
jucat un rol important in relatiile dintre
romani $i sarmatii-iazigi, ale cdror pretentii
teritoriale n-au fost satisficute de Traian, si-a
péstrat pe tot timpul stépinirii romane rolul
sdu defensiv. Micia se inscrie ca un trainic
pilon al sistemului militar de apérare a frun-
tarilor de vest ale provinciei. Alte puncte
militare deservite de formatiuni din legiunea
a-XIII-a Gemina se fnsirau de-a lungul intre-
gului curs inferior al Muresului. Autorul se
opresteasupra uitatei si mult discutatei asezéiri
romane Partiscum, lingd Szeged (R.P.U.),
combitind ipotezele istoricilor burghezi
maghiari §i sustinind cé aci s-ar giisi ultimul
punct roman fortificat al Vaii Muresului.

Apartenenta cimpiei vestice bdnédfene la
teritoriul Daciei romane este doveditd de un
bogat material arheologic datat din secolele II
si III e.n. Tendintele expansioniste ale iazi-
giilor ce vizau teritoriul de 1a est de Tisa, mani-
festate in secolul al IT lea sial III lea, au men-
tinut unititile romane de pe limesul de vest
intr-o permanentd stare de alarmi.

Bogitia de date si de fapte folosite pentru
sustinerea problemelor abordate, ca si unele
aprecieri aduse pe parcurs sau chiar in final
fntdresc concluzia generald ,,cd sistemul roman
de apdrare a Daciei era orezultantd a continui-
tatii pe linia gindirii militare privind apdrarea
pédmintului strimosesc al {arii carpato-duni-
rene’’.

Cartea cuprinde schite, hdirti, fotografii,
precum si un indice general.

Continutul, tinuta si maniera de expunere
0 recomandd, ca un util instrument de lucru
pentru uncerc larg decititori.

M, Strdin

DINU MOROIANUSsi I. M. STEFAN, Maes-
trii ingeniozitdlii romadnesti, Edit. didac-
tici si pedagogicd, Bucuresti, 1976, 274 p.

Daca istoria este stiinta care studiazi,
printre multe altele, dezvoltarea si schimbdrile
succesive intervenite fntr-un anumit domeniu
de activitate omeneascd, aparitia unei lucriri
de inventariere §i sintezi care umple un mare
gol In istoriografia stiintei si a tehnicii de pe
meleagurile roménesti trebuie salutatd ca pe
un adevérat eveniment cultural.

in titlul acesteia — Maestrii ingeniozi-
tdjii romanesti — termenul central este deo-
sebit de sugestiv. Pentru ci, in adevir, dacd
aliem, ca in metalurgie, cuvinte si sintagme ca
,,dibdcie, iscusintd, spirit inventiv, agerime
de minte si capacitate tehnicd’’, obtinem
s,aliajul lingvistic’’ numit ingeniozitate. Sfera
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notiunii acestui termen caracterizeazi, se
stie, una din insusirile de baz# ale mintii
omenesti, insusire care std la baza procesului
creator al muncii, a progresului in general.
De vreun milion de ani, geografia tirii
noastre a acumulat— fnsubsolul §i la suprafata
ei, ca Intr-o vastd arhivd de nepieritoare docu-
mente — nenumirate mirturii ale ingeniozi-
ztdtii generatiilor care s-au succedat. De aceea
cartea de fatd — In care sint inventariate si
comentate asemenea mérturii multimilenare—
este, intr-un fel, si o istorie a ddinuirii omului
pe pdmintul Roméniei, o istorie a perma-
neniei si continuitatii poporului nostru, crea-
tor de culturi materiald §i spirituala.

Nu vom detalia structura cartii, fiind sufi-
cient si semnaldm doar titlurile grditoare ale
celor sase capitole in care este organizata
(cronologic) materia tratatd: Maestrii iscu-
sinfei anonime, Ingeniozitatea iese din anoni-
mat, Ingeniozitatea se organizeazd, Maestrii
tehnicii, Maesirii stiinfei si Medalii de aur.
Asa cum se poate intelege din insdsi enuntarea
lui, titlul acestui ultim capitol materializeazi
in metal nobil recunoasterea, pe plan intern
si international, meritelor oamenilor, tot mai
multi la numir ca oricind, care, in anii socia-
ismului, au ridicat pe trepte superioare formele
de manifestare a capacitdtii creatoare a
poporului roman.

Autorii ciartii — bine cunoscuti din lucriri
anterioare elaborate in domeniul istoriei si al
tehnicii autohtone (Focul viu, 1963, Pasiunea
stiinfel, 1968 etc.) — si-au propus de astd data,
cum fnsisi spun in introducere, si prezinte
,,spiritul de ingeniozitate de care camenii aces-
tor meleaguri au dat dovadia”, dinzorile timpu-
rii ale antropogenezei pind astdzi, adicd de la
creatia anonimid a celor dintii fauritori de
unelte dinpiatra de riu ale asa-numitei ,,culturi
de prund” pini la creatia savantului contempo-
ran intemeietor de scoald stiingifica.

Nenumirate sint formele in care s-a mani-
festat la locuitorii pamintului romanesc, de-a
lungul mileniilor, dibdcia manuald, spiritul
inventiv si capacitatea tehnicd, manifestate in
lucrdri din silex, bronz, fier, argint si aur sau
diferite materiale de constructie. Tezaurul de
marturii a crescut mult in vremurile istorice
cind, aldturi de obiectele neperisabile, s-a pis-
trat si descrierea multora din cele dispirute,
fiind lucrate din lemn sau argild. In ultimele
dousi secole, ingeniozitatea roméineascd s-a
manifestat, progresiv, prin infiptuiri de nivel
stiintific si tehnic tot mai ridicat, dintre care
unele au constituit premiere mondiale.

Ce exemple am putea alege si da aici din
miile cuprinse Inlucrare ? Aldturi de tehnica de
executareaproduselor culturii neolitice Haman-
gia dinD obrogea, a zidului specific dac (,,murus
dacicus’’) sau alituri de primul tip de secerd de
bronz cunoscut in Europa std stiinfa concen-
tratd in calculatorul-calendar materlaﬁzat in
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celebrul si originalul monument de piatrd ge-
to-dac de la Sarmizegetusa sau In preceptele
medicale ale discipolilor lui Zamolxis, superi-
oare celor ale medicilor greci contemporani
prin faptul c4, la daci, corpul omului era consi-
derat ca un intreg functional care — in caz de
boald — trebuie ingrijit in ansamblul lui, iar
nu pe organe separate, ca si cum acestea ar
functiona autonom.

Lunga perioadd care desparte antichitatea
de epoca moderni este si ea bogatd in desco-
periri si inventii, printre care se afld unicate
absolute ca roata cu ficaie si cdruciorul de
ming de la Brad cu sistemul siu de macaz, in
esentd egal cu cel feroviar de astizi. La Sibiu a
fost conceputd, acum peste 400 de ani, prima
rachetd multipld, cu trei trepte de aprindere,
far lingd Sdcdrimb a fost descoperit un mine-
reu (numit mai tirziu silvanit), incare, in 1798,
a fost identificat un element chimic nou,
telurul, metal de mare importantd in zilele
noastre.

Dupa 1800, ingeniozitatea romaneasca
iese — treptat si continuu — din anonimat.
Daci documentele anterioare pastreazi numele
unui mic numir de creatori de seamd, de la un
timp numele lor nu numai ci a rdmas cunoscut,
dara fost adesea legat de unul dinroadele prin-
cipale ale mintii lor. Asa cum aratd autorii,
in stiinfa si tehnica din lumea intreagd au
rimas consacrate in terminologia de speclaii-
tate expresii ca ,,becul Teclu’’ sau ,,electrosco-
pul Hurmuzescu”, .,efectul Coandi’’ sau
,,fenomenul Procopiu’’, ,.procedeul Edeleanu
sau ,,granulele lui Palade”, ,,sindromul lui
Parhon’’ §i multe altele.

in acelasi timp a crescut continuu numsrul
realizdrilor consemnate ca premiere mondiale
de inalt nivel, de la dioramele bio-geogralice
ale lui Gr. Antipa (1907) Ia avionul cu reactie
al lui H. Coanda (1910), sau de la sonicitatea
teoreticd si aplicatd a lui G. Constantinescu
(1918) la teoria algebrici a mecanismelor
automate a lui Gr. Moisil. Ar fi prea lung sd
citim aici, chiar enumerativ, inventiile care,
in anii socialismului, au primit medalii de
aur la atitea expozitii internationale. Dince in
ce mai mult, dupd Eliberare, s-a lirgit frontul
progresului stiintifico-tehnic, ai cirui militanti
se bucuri de un sprijin care nu putea fi nici
micar visat in trecut.

Princuprinsul ei,cartea semnaté de D.Moro-
ianu si I, M. Stefan — purtind girul a dous
marcante personalitifi stiintifice, regretatul
acad. C.C. Giurescu si acad. St. Bilan — este
in fond o adevirati enciclopedie, {ird dispu-
nerea alfabeticd sau pe materii a con{inutului.
Cu atit mai regretabil esfe faptul ¢4 limitarea
spatiului grafic a impus comprimiri supdri-
toare, mergind de la prezentarea expeditivi
a unor figuri de talie internationald (Gh. Spacu,
C. Budeanu, P. Poni si altii) pind la eliminarea
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totald a reprezentantilor unor domenii im-
portante ca geologia, geografia sau astronomia.

Ca elaborare cu caracter enciclopedic, ar fi
fost extrem de util — daca nu de-a dreptul in-
dispensabil — ca Maestrii ingeniozitdfii romd-
nesti si aibi un indice alfabetic de nume pro-
prii si altul de materiil. Sint descoperiri §i
nume de autori care apar de mai multe ori in
paginile cdrtii, cu alte detalii ; cum si afli totul
despre o creatie sau despre autorul ei? Cum
se poate afla repede cd prima tipografie din
Gruzia a fost infiintatd fn 1709, la Tbilisi, de
ciatre Mihail $tefan, anume trimis acolo de
domnitorul C. Brincoveanu?

O asemenea lacuni este cu atit mai diuni-
toare cu cit lucrarea —avind un marcat carac-
ter educativ-patriotic — se recomandi prin
aceasta elevilor §i studentilor, tineretului in
general, dar si unor cadre didactice, care se pot
afla deseori in necesitatea dea se informa rapid
asupra unui nume de realizator, asupra unei
inventii sau a datel el.

Urmairirea textului este stinjenitd in cursi-
vitatea ei de faptul cd cele 80 de figuri sint
grupate ca in albume, in loc si fie paginate
linga textul pe care il ilustreazd. Este un pro-
cedeu care se cam extinde, in loc si fie parasit.
Nu mai vorbim despre prea multele greseli
literale si cifrice, unele greu de indreptat de
ciitre cititorul nespecialist. Fiind vorba de
fapte si de date istorice, era neaparat necesard
0 erati.
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Nu putem incheia insemnérile de fata firi
a meniiona latura originali, ineditdi, a cértii
in discutie. O bun4i parte din text si ilustratii
este rodul unor lungi si perseverente cerce-
tari de bibliotecd si arhiva §i alcorespondentei
purtate de autori cu persoane si muzee din
strainitate. Sint consemnate convorbiri
purtate — mai de mult sau maide curind —
cu inventatori romani, cu atit mai pretioase
cu cit unii dintre acestia, de virstd foarte
fnaintatd, au trecut intre timp in lumea
umbrelor.

Au fost folosite de asemenea documente din
arhiva familiilor unor creatori sau memorii §i
amintiri incd in stare de manuscris ale unor
personalititi marcante. Printoateaceste moda-
litati au fost aduse in circuitul cunoasterii
colective fie detalii inedite, pretioase, fie figu-
rile unor pionieri uitati sau prezenti estompat
fn aceea facultate uneori triditoare a mintii
noastre care este memoria. Toti acestia —
printre care se afld 1. Stroescu, Cezar Anasta-
siu, I.C. Visarion si Nikita Macedonski (fiul
poetului)— nu puteau lipsi din enciclopedia
stiinfel si tehnicii romanesti, lucrare a carei
lecturd desteaptd incredere in fortele proprii
ale neamului i inacelasi timp ispitire si indemn
pentru noi creatii.

Dem., Urmd

ISTORIA UNIVERSALX

GYULA MORAVCSIK, Einftthrung in die
Byzantinologie, Budapest, Akademiai Kiado
1976, 186 p.+ 11 pl.

Bizantinistica reprezinta, fntre disciplinele
din ctmpul preocuparilor isterice, un domeniu
privilegiat prin audienta pe care o afli la
publicullarg. Aceastd pozitie o datoreste bizan-
tinelogia, in primul rind, unei intregi pleiade
de specialisti, asemeni lui Ch. Diehl si Steven
Runciman, care au reusit si faci accesibild
disciplina cititorului de rind, grafie inegala-
biluiui lor talent literar. Acelasi scop si-1 pro-
pune autorul acelui indispensabil instrument

1 Stiinfa in istoria societdfii a lui J.B.
Bernal (traducere in limba romdéni, Edit.
politica, 1964) are la sfirsit, dupa cele 938 de
pagini ale textului, 62 de pagini de Anexe
cuprinzind : bibliografia (pe capitole), o serie
de note ,,ad paginam’, un indice complet
de nume s§i un indice de materii. Utilitatea
acestor Anexe nu are nevoie de nici o argu-

mentare.
WWW.

de lucru pentru specialistul fn bizantinologie,
care este Byzantinoturcical, inlucrarea de fata.

Lucrarea cuprinde mai multe capitole,
fiecare imbratisind unul dintre aspectele esen-
tiale ale disciplinef: Semnificatia notiunii de
bizantinologie; Istoria studiilor bizantine;
Compozitia etnicd; Limba ; Scrierea; Izvoa-
rele bizantine; Societate si economie;
Istoria statului bizantin; Organizarea de stat ;
Cultura si Mostenirea bizantina.

in cel dintii capitol, autorul analizeaz3
termenii care au denumit capitala imperiului,
incepind cu By:antion, numele de obirsie tra-
cici al vechii colonii megariene, pe locul cireia
Constantin cel Mare avea si ridice marea sa
metropold, ce urma si fie Noua Romi, ca si
pe cei prin care popoarele vecine — latinii,
slavii sl turcii — au numit Constantinopolul.
De la denumirea vechii colonii megariene avea
sid-si ia numele §i disciplina ce se ocupa de

1 G. Moravesik, By-antinoturcica, 2 vol.
Berlin, 1958.
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istoria si civilizatia imperiului grec medieval :
bizantiologia, la umanisti, bdizantinologia si
bizantinistica, la istoricii moderni. In sfirsit,
autorul se opreste si asupra raportului dintre
bizantinistici si disciplinele invecinate: ele-
nistica, orientalistica si slavistica.

Istoria studiilor bizantine isi afld sub pana
lii Moravesik o prezentare sobrd si foarte
densid. Autorui trece inrevistd marile momente
ale evolutiei bizantinisticii de la Renastere si
pind in zilele noastre, insistind asupra saltului
calitativ de la sfirsitul veacului trecut, care a
ficut din studiile bizantine un domeniu de
sine-stdtitor in cimpul preocupirilor istorice,
cu statut propriu in invitidmintul universitar
si In cercetare si cu periodice de specialitate.
Acest calt s-a tradus, inainte de toate, in forma-
rea la nivelul diferitelor {iri europene si, in
ultimele decenii, si dincolo de ocean ori chiar
fn Japonia, a unor scoli nationale de bizan-
tinologie, gralie eforturilor unor savanii de
faimi mondiald, ilustrati de Karl Krumbacher,
Charles Diehl, V.G, Vasilievski ori JohnBury.
Autorul trece in revistd toate aceste scoli,
cu principalii reprezentanti; nu lipseste din
aceasta prezentare scoala romineascd de bizan-
tinologie, fondata de Nicolae Iorga i careare,
aldturi de ctitorul ei, in Gheorghe Britianu,
Nicolae Bdnescu §i Vasile Grecu pe cei mai
de seamd reprezentanii ai ei.

Popula}ia imperiului, care la sfirsitul veacu-
luial I'V-lea se ridica, dupé estimdrileautorului,
la 63 mii. locuitori, cuprindea neamuri diverse,
fn care domina insi elementul roman si grec.
Moravcsik se opreste pe larg asupra procesului
elenizérii provinciilor orientale ale imperiului,
proces care se intinde de la sfirsitul secolului al
IV-lea pind la evenimentele de importanta
capitald pentru destinul statului bizantin din
veacul al VII-lea ; in acest context, locul vea-
cului VII in eveolutia statului bizantin apare
prea sters in analiza eruditului maghiar. Dar
incd din primele veacuri ale istoriei bizantine,
un rol important in viata militard a imperiului
l-au jucat populatiile alogene : goti, huni, slavi,
varegi, pecenegi, cumani si latini. Cel mai im-
portant grup alogen din provinciile balcanice
ale imperiului este constituit din traco-romanii
care in primele veacuri au dat statului bizantin
nu numai soldati excelenti ci si impératiremar-
cabili. Descendentii lor aveau si constituie [a
sfirsitul primului mileniu al erei noastre o etnie
neo-latini cunoscutd in sursele bizantino-slave
sub numele de vlahi, care populeazi intinse
teritorii ale peninsulei in cursul evului de
mijloc, LEste surprinzitor si reintilnim aici,
la un invéitat de talia lui G. Moravesik, ana-
cronica teorie roessleriand, potrivit cdreia
strimosii poporului romin au
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Balcani in nordul Dunirii fn evul mediu 2,
teorie contrazisi de cercetirile istoricilor
romani si straini.

Urmaétoarele trei capitole consacrate limbii,
scrierii si izvoarelor bizantine sint si cele mai
consistente ale hicririf. Istoricul se opreste
pe larg asupra limbii grecesti vorbitd, in pe-
rioada bizantind, la originea ciireia std greaca
comuni (xotv9)) ndscutd in epoca elenisticd din
dialectul attic, nu inainte de a asimila si unele
tnriuriri din celelalte dialecte clasice. In cursul
primelor veacuri ale istoriei bizantine au loc
cele mai importante mutatii in limba greaca
vorbitd — in foneticd, morfologie si sintaxa—,
care aveau si conducd la formarea unei neol
limbi, neo-greaca. In aceeasi perioadi (sec.
IV— XI) se constituie si dialectele in neo-greacs,
fntr-un moment imposibil de stabilit, in lipsa
monumentelor de fimbid vorbitd inainte de
veaculal XII-lea. Intre factorii care au influen-
fat evolutia scrierii bizantine ca dealminteri
in orice alt& scriere, istoricul aseazi in primul
rind materialul pe care s-a scris: piatra,
papirus, pergament si hirtie. In functie de
acesti factori, in scrierea bizantini pot fi sur-
prinse doud mari etape: prima, ce se incheie
cu secolul al IX-lza, perioada majusculd (lit-
terae majuscullae), a doua, ce cuprinde seco-
lele IN— XVI, perioada minusculei (litterae
minusculae). In cursul acestei ultime etape
autorul distinge trei trepte : minuscula purid
(sec. IX), minuscula mixtid (sec. X— XII) si
minuscula nou# san cursiva de carte (sec.
XIII— XVI), ultima atingind perioada sa de
inflorire in veacurile XV— XVI. Paralel insi,
de-a lungul intregului mileniu de istorie bizan-
tind, este folositd si unciala. In sfirsit, in legi-
turd cu sursele istoriei bizantine istoricul
remarcéi continuitatea lor perfectd in cursul
mileniului de existentd a imperiului de pe
Bosfor, in ciuda uneor cesuri aparente, cum
este cea din secolele VII— VIII. intre sursele
narative, cel mai cultivat gen il constituie
monografia (lotople) de istorie contem-
porand, care are ca model lucrdrile similare ale
lui Herodot si Thucidide. Gratie contactului
permanent cu cele mai inalte realiziri ale anti-
chitatii, istoriografia bizantind o depdseste net
pe aceea occidentald contemporani prin meto-
di, conceplie, compozitie si obiectivitate. Un
alt gen mult cultivat in literatura istorica bizan-
tind este cronica universald, care incepe, de
reguld, cu facerea lumii pentru a conduce
naratiunea pind in perioada in care triieste
autorul, perioadi asupra cdreia oferd infor-
matii foarte ample. In primeie veacuri medie-
vale infloreste in Bizant un alt gen narativ,
istoria eclesiastici, gen care imbini pe primele
doud. Istoria bizantind dispune de multe alte

2 Idem, Einfihrung in die Byzantinologie,
Buda estr6976, p. 57.
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izvoare, nu mai putin importante pentru
cunoasterea sa $i pentru definirea spiritului
bizantin : poeme, epice, lucriri encomiastice,
literaturd hagiograticd si epistolografica.
Fundamentale pentru cunoasterea vielii eco-
nomice, a structurilor sociale $i a administra-
tiei bizanti.ie sint actele si documentele cance-
lariei imperiale si cele minastiresti.

Urmaitoarele capitole, mult mai sumar tra-
tate de autor, cuprind o trecere in revisti a
marilor probleme de istorie economici, sociaia,
politicd si de administratiebizantind, inschimb,
ultimele dou# ne oferit o imagine foarte limpede
asupra culturii $i mostenirii bizantine. Cultura
bizantind ne apare azi, dupi ce aproape doua
veacuri stiruise fn bizantinologie prejudecata
epocif luministe asupra caracterului ei static §i
decadent, un fenomen profund original, in
care s-au contopit de-a lungul unei lungi peri-
oade elemente elenistice, romane §i orientale. In
toate reglstrele sale de manifestare — mai
mult In invitdmint si in literaturd, mai putin
in artd, unde lumea bizantini este profund
originaié — cultura bizantindi cultiva traditiile
clasice, care i-au furnizat modelele sale. Sin-
tezd in continua miscaresi deschisd influentelor
din afard, ea a exercitat la rindu-i profunde in-
riuriri in fintreaga civilizatie europeani si,
la inceputurile sale, chiar inlumea musulmana4 ;
aceste influente au aflat insél cel mai fertil teren
in Europa sud-esticd si rdsdiriteans, unde au
sfirgit prin a crea o arie culturald proprie. Mai
puternica in teritoriile care au apar{inut cindva
imperiului — Italia de Sud, Sicilia, Serbia,
Bulgaria, Georgia, Armenia st Statele selgiu-
cide din Asia Micd —, influenta bizantini
este o realitate de necontestat §l in cultura
medievald a unor{dricare au scdpat controlului
administratiei din Constantinopol — térile
roméine si principatele rusesti — in care inriu-
rirlle au urmat, céi diverse, in primul rind
prin intermediul bisericii.

in sfirsit autorul surprinde si influentele
pe care Bizan{ul le-a exercitat in planul gin-
dirii politicii, unde, aldturi de {aratele bal-
canice, tdrile roméne, statul moscovit si
regatul normand dinsudul Italiei, lumea occi-
dentals fnsdsi ii este tributard in cursul evului
mediu, in primul rind imperiul carolingian
$i romano-german.

La fiecare capitol §i subcapitol, lucrarea
cuprinde o intinsi bibliografie far in anexi 11
plange ce ilustreazd evolutia scrierii bizantine.

Documentats si cu o expunere foarte clara,
desi pe alocuri inegald, Iucrarea de fa{i con-
stituie un foarte pretios instrument de ini-
tiere a studentilor §i chiar a publicului larg
in universul istoriei bizantine.

Stelian Brezeanu
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« ¥ » Documenta bohemica bellum tricennale

illustrantia. Der schwedische Krieg und Wallen-

steins Ende, 1630— 1635. Academiai Nakla-

datelstvi éeskoslovenské akademie véd, Praha,
1977, 488 p. + 18 reproduceri.

Inca din 1937, editura militard ,,Na§e Voj-
sko’’ din Praga a initiat editarea unei colectii
de documente, referitoare la o perioadi foarte
intins& din istoria tdrilor cehe, incepind cu
primul an de dupd lupta de la Mohaci (1526)
si pind la pacea din Westfalia (1648), O
epocd de peste 120 ani, care culmineazi cu
Raizboiul de treizeci de ani. Actele incep odati
cu instaurarea domniei Habsburgilor in
Térile cehe si Ungaria §i se termin cu ultimul
act al acestui pustiitor rizboi. Pentru aceast#
epocd au fost planificate 8 volume. Foarte pro-
babil cd, din cauza modicitdtii izvoarelor
primele doud volume se referd la o perioads,
fndelungatd (I 1527—1589; II 1590— 1617),
far celelalte sase cuprind materiale documen-
tare din anii 1618— 16481,

Cele dou# colectii numai aparent se supra-
pun, avind ca obiect acelasi urias depozitar de
fapte si evenimente istorice. In prima, al
cdrei ultim volum a apdrut in 1957, abundi
stiri si date extrase din fondurile arhivelor
militare, publicate in limba ceh# sub formi de
regeste ; in timp ce in actuala colectie in curs
de aparifie ponderea cade mai ales pe o bogata
corespondentd si rapoarte informative inlimba
germans.

Spre deosebire de prima, colectia Docu-
menta bohemica se remarci nu numai printr-o
excelentd executie §i acurateie editoriald,
ci si prin prelucrarea si publicarea materialului
dupd metode si criterii stiintifice, Ceva mai
mult, volumele colectfiei sint precedate de o
valoroasa Introducere de prop ortiile unei mono-
grafif (Einleitungsband), In care Josef Poli-
sensky defineste problemele majore politice
si economice din perioada tricennalei, cu toate
implicatiile lui in contextul politicii europene
din acea vreme 3,

Volumul pe care il prezentidm aci poarti
subtitlul : Intervenfia suedezd si sfirgitul lui
Wallenstein. Pe drept cuvint, aceste dou# eve-
nimente domind perioada anilor 1630— 1635.

1 Colectia se intiltuleazd: Prameny k
déjindm trifetileté vdlky, Praga, vol. I1(1937)—
VI1II (1957). Despre vol. III, IV, V am
referit pe larg in,,Studii. Revistd de Istorie”’,
VIII (1955), 5—6, p. 160—163; iar vol.
VII si VIII le-am semnalat in aceeasi revista
(XIII, 1960, 2, p. 295— 296).

2 Volumul a fost semnalat in aceast}
revisti de Cristina Rotman (26, 1973, 3,
p. 663— 665), care a ficut si o prezentare a vol.
IIT din colectie (29, 1976, 11, p. 1834—1836).

www.dacoromanicaro



994

ins3 nu dispar de pe scena istoriei numai ambi-
tiosul si intrigantul Wallenstein, cum se preci-
zeazd in subtitlul volumului, ci §i alte figuri
militare §i politice din rindurile imperialilor
(Gottfried Heinrich von Pappenheim, Johann
Aldringen, Christoph Richard von Thun,
Johann von Tilly, s.a.), care intr-un fel sau
altul au participat la prelungirea acestui ,,con-
flict gigantic’”, cum il denumeste Miroslav
Toegel in prefata volumului.

Trebuie si recunoastem c& evenimentul
care provoacd o cotiturd in desfisurarea riaz-
boiului intre 1630— 1635, dindu-i un caracter
european, a fost interveniia suedezi. Ea se
produce la o dati cind for{ele imperiale erau
deja destrimate si cind Wallenstein nu se
mai afla in fruntea armatei. La dezbaterile
dietei din vara anului 1630, care s-a desfisurat
la Regensburg, adversarii acestuia au izbutit
si impuna punctul lor de vedere referitor la
nerealizarea planurilor spaniole pentru stipi-
nirea litoralului baltic ; iar Ferdinand al II-lea,
preocupat de consolidarea dreptului Habs-
burgilor la succesiune, dispune impreuni cu
dieta indepirtarea lui Wallenstein din fruntea
armatei, la 13.VIII.1630. El insd va reveni.

Actiunea suedezi era urmiritd si astep-
tata cu neribdare de cidtre emigratia cehi,
care spera ca Gustav Adolf si elibereze tarile
cehe de sub dominatia habsburgica. intoamna
anului 1631, Comenius, aflat printre emigranti,
scrie un fel de prozi imnicd in care glorifica
virtutile militare ale regelui suedez, insd
acesta nutrea alte planuri.

Gustav Adolf urmirea stdpinirea {inutu-
rilor baltice, ca si gurile riurilor germane din
Marea Nordului. De aceea, dupd lupta de
la Breitenfeld (16.1X.1631), regele cautd si
cistige de partea sa Frania si Tdarile de Jos.
Ca urmare, initiativa din Europa centrald o
lasid In seama aliatului sau saxon. Cum e
de asteptat, aceastd orientare destrami pla-
nurile emigratiei cehe. Comenius e cuprins
de o mistuitoare desniddejde.

Tot fn cursul lunii noiembrie, saxonii sub
conducerea lui Armin, fost subaltern al Ini
Wallenstein, invadeazi Cehia si ocupé Praga.

ncercarea acestuia de a forma un guvern
antihabsburgic nu reuseste. Pe de altd parte
Frania nu priveste cu ochi buni inaintarea
suedezo-saxoni in Europa centrald. Numai
]a o luna dupa lupta de la Breitenfeld, impa-
ratul reabiliteazi pe Wallenstein, incredin-
tindu-i din nou conducerea armatei. In noua
posturd Wallenstein va practica o politica
duplicitard, care i va fi de astddata fatala.

Suedezii §i saxonii nu manifestd insi un
prea mare interes fati de ocuparea Cehiei si
ca urmare sporeste dezamigirea emigrantilor
cehi, aflati in ambele tabere. In primivara
anului 1632 Wallenstein impinge spre nord
unititile saxone si elibereazi Praga. Dupéa
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aceea porneste impotriva suedezilor canto-
nati in Bavaria. Ciocnirea are loc la Liitzen,
unde imperialul este infrint (16.X1.1632).
Lupta se soldeazi insi cu moartea lui Gustav
Adolf, alituri de o serie de ofiteri voluntari
din sinul emigratiei cehe. Cu disparitia rege-
lui suedez se spulberd si sperantele exilatilor
cehi de a se intoarce in patrie.

Wallenstein isi continui tribulatiile lui
oneroase si depune toate eforturile si rimini
incd vedeta actiunilor militare, desfisurate
in cursul anului 1633. El lucreazi pe mai multe
planuri cu o dibicie caracteristicd veacului.
fn iarna 1632— 33, Wallenstein intra in legi-
turd cu suedezii, de fapt cu cancelarul Oxen-
stierna, care conduce treburile Suediei, dar
si cu Richclieu. Cu saxonii negociazd pe fatd,
avind pentru aceasta o plenipotenti. in cal-
culele sale intra si destinul emigratiei cehe
care, prin purtitorul ei de cuvint Jan z.
Bubna, ii oferi la Jiéin, in mai 1633, tronul
Cehiei.

in aceste conciliabule si negocieri politice,
Wallensteinseavinta fird scrupule, situindu-se
pe pozitii total contradictorii. La 18 fanuarie
1634, impdiratul emite un decret prin care
incorigibilul ,,sforar”” e declarat proscris.
Pardsit de toti, Wallenstein se refugiazi in
vestul Cehiei, insotit de un grup de partizani
fideli. Peste cinci siptamini (la 25.11.1634),
Wallenstein e asasinat in localitatca Cheb
(Eger). Evenimentul n-a produs nici o rcac-
tie, in afard de insurectia trupelor din garni-
zoana Opava, — insureciie care a fost ini-
busitd in singe.

fn vara anului 1634, trupele suedeze im-
preund cu saxonii se urnesc din nou spre
Praga. Sint insi respinse si nimicite de impe-
riali la Nordlingen (5—6.IX.1634). Habs-
burgii inregistreazi succese. Insid principele
elector al Saxoniei incepe negocieri de pace
care se incheie la Praga (30.V.1635). Cehia
pierde Luzacia si doud orase bogate in tex-
tile. intre timp Frania, care se complicea
fn expectativa, se situeazd acum intr-un mod
cu totul deschis in fruntea coalitiei antihabs-
burgice.

Am schifat asadar, intr-o formi foarte
succintd, evenimentele pregnante care au
avut loc intre 1630— 1635, Volumul cuprinde
1 245 regeste si rezumate dupéd documente
despuiate din 16 arhive de stat. Ele consti-
tuie un fragment din cele sase din cite a fost
tmpartita perioada tricennalei.

Traian Ionescu-Ni scov
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ESMONDE M. ROBERTSON, Mussolini as
Empire Builder. FEurope and Africa,
1932— 1936, The Macmillan Press, London,
1977, 246 p.

Cu justificat temei, Esmonde M. Robert-
son afirma cd lucrarea sa nu poate fi conside-
ratd ca o istorie a politicii externe italiene
intre anii 1932— 1936. E] vorbeste numai des-
pre o analizd a relatiilor Italiei fasciste cu
alte state, in perioada dati. Argumentul in-
vocat. cu totul acceptabil, se referi la caren-
tcle documentdrii, cici o bund parte din
fondurile italiene de arhivd privind anii ’30
mai sint incd inaccesibile cercetirii. Asadar,
in ultima sa lucrare istoricul britanic ne ofera
o reconstituire, foarte veridicd, in aprecierea
noastrd, a relatiilor externe ale Italiei in
etapa 1932— 1936.

Enuntata delimitare cronologici nu a
fost aleasi la intimplare, deoarece pentru
anii respectivi, se distinge cu claritate geneza
si evolutia a doud mari directii, respectiv
objective ale politicii externe italiene. Este
vorba in primul rind de pregitirea politico-
diplomaticd si militar3 a ,,solutionarii proble-
mei etiopiene’”, iar in al doilea rind, de con-
tinuarea tendintei de afirmare a Italiei fas-
ciste ca mare putere europeani. Legitura
dintre cele doua aspecte este cit se poate de
omogend, cici intreaga politici europeani a
Italiei fasciste, impulsionati de aspiratiile
megalomanice ale lui Mussolini, nu urmirea
altceva decit asigurarea frontierelor metro-
politane ale tirii, pentru a avea mini libera
in Africa.

Lucrarea aduce o excelentd viziune de
ansamblu a relatiilor externe ale Italiei intre
anii 1932—1936. Autorul foloseste din plin
toate informatiile furnizate de istoriografia
problemei. De asemenea, trei importante
fonduri de arhiva consultate j-au permis lui
Esmonde M. Robertson si ajunga la unele
teze personale intr-o serie de aspecte inci
controversate. Cele trei fonduri arhivistice
sint: Arhiva istorici a Ministerului Aface-
rilor Externe al Italiei; Colectia de docu-
mente italiene aflatd la St. Antony College
din Oxford. precum si documentele diploma-
tice sau de altd natura aflate ]a Public Record
Office, I.ondra.

Cele 15 capitole ale volumului se succed
dupi criteriul cronologic. Aceasta nu exclude
ca unele dintre cle sd abordeze doar o singur
chestiune, desi privitd in interdependenta sa
reald, si aceasta pentru simplul motiv c&
intr-un moment dat o asemenea chestiune
ocupa locul intii in preocupirile politicieni-
lor (vezi, de pild3, cap. 3, Strained Relations
with Germany over Auslria, 1933; cap. 6,
The Assassination of Dolfuss ete.). Trebuie
insd subliniat faptul ci nu este vorba de o

simpla cronici a problemei abordate. Paralel
cu expunerea, extrem de corectd si precisi a
evenimentelor, se fac numeroase aprecieri
de valoare, se dau explicatii §i interpretari
pentru diversele decizii sau atitudini.

in ce priveste aspectul cronologic, mentio-
nimcd inintroducere (p. 1— 6) se fac incursiuni
in evenimentele anterioare anului 1932 de la
care porneste analiza propriu-zisi. Regretdm
insd faptul cd expunerea, cu caracteristicile
aratate, este amdnuntitid doar pini la de-
clansarea agresiunii italiene impotriva Etio-
piei, deci pind la 3 octombrie 1935. Faptele
care au urmat acestei date, pind in mai 1936
cind rizboiul s-a terminat si la care moment
se opreste si volumul, sint abordate doar in
ultimul capitol (15, The Sequel, p. 184— 189).
Chiar si in aceastd situatie referirile incluse
in capitolul final privesc doar implicaiiile
europene ale rizboiului african.

Asa cum am mai subliniat, politica ex-
ternd a Italiei fasciste in etapa 1932— 1936
a fost dominatd de aspiratiile europene de
mare putere si de tendinta de expansiune pe
orice cale in dauna Etiopiei. Rolul determi-
nant in aceasti orientare 1-a avut Mussolini
care atit psihologic, ca un efect al intensei
propagande demagogice, cit si oficial, prin
cumulul de portofolii, dispunea de puterea
necesard. Intr-adevar, Mussolini era seful
guvernului (din octombrie 1922), ministru
de externe (din iulie 1932) si ministrul colo-
niilor (din ianuarie 1935). Erau posturi cheie
in aparatul de stat, care i-au permis Ducelui
s& nesocoteascd adesea sugestiile expertilor,
politici sau militari, si si actioneze de multe
ori sub impulsul unor porniri de moment.

Tot in ce priveste rolul factorului uman
in promovarea politicii externe italiene, is-
toricul englez evidentiazi lipsa de coordonare,
ca si rolul negativ al geloziilor si ambitiilor
personale ale diversilor demnitari. Virtual,
afirmd autorul lucrdrii, nu existau legituri
permanente intre Ministerul de Externe si
Ministerul Coloniilor, sau intre cele doui de-
partamente si autorititile militare. Pe de
alta parte, ,, ... dublarea competentei intre
diversele autoritdli italiene fnsircinate cu
Etiopia era atit de serioasi incit este de
mirare cé in final Italia a invins’’ (p. 168).

Tabloul extrem de complex al relatiilor
externe ale Italiei intre 1932—1936 este re-
constituit cu toate sinuozitaiile sale. In fapt
raporturile Italiei cu Franta, Marea Britanie
si Germania au fost determinate de cele doua
obiective mentionate ale politicii externe
italiene. Desi raporturile cu cele trei mari
puteri enuntate au ocupat locul central, nu
lipsesc mici mentiunile privind legiturile cu
alte state ca: Japonia, Uniunea Sovieticai,
Statele Unite ale Americii sau cu Mica Inte-
legere. Evident, o pozitie speciald ocupi Etio-
pia si Austria.
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Vorbeam de doui directii majore, de doui
obiective ale politicii externe fasciste in
etapa 1932—1936. In fapt, credem ca rolul
determinant a fost jucat de intentiile de ex-
pansiune in Africa. Acestea au ocupat insa
un loc secundar in unele momente. Dacad
adiugim la aceasta ezitdarile lui Mussolini
si conflictele dintre diverse ministere si per-
sonalitati, intelegem de ce atacarea Etiopiei
a avut loc in octombrie 1935, desi primul
plan militar de invazie a fost elaborat inca
in decembrie 1932. in spiritul celor mai sus
afirmate, Esmonde M. Robertson meniio-
neazi in ce priveste situatia concretd din
1934 : ,,1n vara anului 1934, problemele euro-
pene au absorbit atentia lui Musselini intr-o
asemenea misurd incit acesta a informat la
10 august pe sefii de servicii cd planurile
pentru invadarea Etiopiei nu trebuie si afec-
teze in nici un fel posibilitatile Italiei de a-gi
mentine statutul de mare putere in Europa.
Dacia rizboiul impotriva Etiopiei este pro-
iectat, este necesar mai intii ca Italia si-si
asigure propria securitate pe turbulentul
continent al Europei’” (p. 83).

Apreciem ci dintre toate aspectele abor-
date de istoricul englez, cele mai multe ele-
mente noi, cu un caracter personal, existente
fn volum sint legate de relatiile italo-etio-
piene. Esmonde M. Robertson este unul din-
tre putinii istorici care au reconstituit cu
multd precizie originile imediate ale razbo-
iului italo-etiopian. Mai mult chiar, el aduce
o serie de aprecieri originale in citeva pro-
bleme controversate, asa cum vom ilustra de
altfel. Considerim cd valoarea stiintificd a
volumului este conferitd in principal de
aceastd laturd, asa incit vom sintetiza prin-
cipalele consideratii ale istoricului britanic
in legitura cu conflictul italo-etiopian.

Fidra a putea preciza cu exactitate data
la care in gindirea liderilor fascisti a apdrut
ideea ,,solutionirii problemei etiopiene’’ prin
rizboi, autorul lucririi menfioneaza ca primul
plan militar de invadare a Etiopiei a fost
sanctionat de Mussolini la 20 decembrie
1932 (p. 28— 33). Liniile de bazi ale acestui
plan sint prezentate principalilor demnitari
la 3 ianuarie 1933 intr-o sedintd prezidatad
de Duce (p. 33— 34). Cu toate acestea, preocu-
pdrile pentru problemele europene si menfio-
nata confruntare dintre organisme si per-
soane, fac ca Mussolini si emitd prima direc-
tivi generald pentru ridzboiul cu Etiopia
abia la 20 decembrie 1934 (p. 109— 110), iar
decizia de incepere a pregitirilor imediate
pentru rizbol la 23 ianuarie 1935(p. 119—120).
Maresalul Badoglio va expune Ducelui,
la 8 martie 1935, un plan militar detaliat,
sugerind ca dati a atacului sfirsitul sezonului
ploios, deci inceputul lunii octombrie a ace-
luiasi an (p. 123—124). In sfirsit, in mai
1935, Mussolini s-a decis si asupra formulei
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regimului Etiopiei ocupate: uniunea perso-
nald cu Halia, prin proclamarea regelui Victor
Emannuel III si ca impdrat (p. 141—142).
Totodatd, Ducele a stabilit cd la campanie
vor participa 13 divizii din fortele metropo-
litane, inclusiv 5 divizii de ,,cimisi negre”,
respectiv voluntari din militiile fasciste.

Materialele de arhivi consultate I-au fiacut
pe istoricul britanic si formuleze citeva pareri
personale intr-o serie de probleme contro-
versate legate de conflictul italo-etiopian.
Astfel, Esmonde M. Robertson crede ci
factorul economic nu a avut in declansarca
agresiunii rolul major atribuit de al{i isto-
rici. Ca argument, invocd faptul cd in 1934
Italia nu mai era lovita de crizd, ori abia
in decembrie 1934 Mussolini emite citata
directivid asupra rizboiului cu Etiopia (p.
122 124). Luarea deciziei a fost determinati,
fn aprecierea istoricului britanic, atit de do-
rina personali a Ducelui de a obtine un
mare succes, cit §i de teama ci Etiopia aine-
nintati ar putea lansa un ridzbol preventiv
tn care Italia fascisti ar putea fl infrintd.
Prin aceasti tezd, autorul volumului respinge
influentele si legiturile dintre politica internai
si cea externi a Italiei fasciste. De refinut
doar cii este vorba de o respingere pariiald,
legati de chestiunea datai.

in ce priveste conflictul din zona Ual Ual,
autorul considerd cd Incidentul nu a fost
regizat de la Roma, cd Italia nu era respon-
sabili pentru ciocnire (p. 108). Esmonde M.
Robertson crede ci opinia, formulatd inci
din anul 1935, conform cireia incidentul
Ual Ual era o cristalizare a unui plan siste-
matic de cucerire a Etiopiel incd in 1934, este
cit se poate de eronatd. El regretd cd aceastd
tezd, pe care o numeste ,,unul dintre miturile
istoriei deceniului 30 ’’mai este incd accep-
tatd chiar de citre unii istorici valorosi (p.
91— 92). Apreciem ca fiind convingitoare,
in baza documentelor italiene utilizate, esenta
acestei teze a istoricului britanic.

Alte citeva aprecierl: Laval, in cursul
discutiilor franco-italiene de la Roma a dat
mind liberd Italiei In ce priveste Etiopia
(p. 115—~116); la Stresa problema etiopiand
nu a fost ocolitd, cum indeobste se afirmi,
ea fiind discutati de experti (Thompson si
Guarnaschelli, p. 130—131); planul Laval-
Hoare, din decembrie 1935 nu poate fi con-
siderat ca marcind sfirsitul Secietdtii Natiu-
nilor, asa cum sustine A.J.P. Taylor, pentru
simplul motlv cd succesul ofensivei etioplene
lansati la 25 decembrie a demonstrat cd nu

poate fi vorba de impdriirea teritoriulul
unui beligerant care inregistra victoril
(p.185).

Nu pot fi omise nici mentiunile autorului
legate de caracterul rizboiului italo-etiopian
sl de importanta sa istorici. Esmonde M.
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Robertson afirmd c3 pind in toamna anului
1934 Mussolini a conferit proiectatului rizboi
cu Etiopia doar un caracter colonial, alocin-
du-i in consecin{d un numar redus de unitéti
militare (p. 91). in luna decembrie 1934, ca
urmare a unor erori in calculele politice per-
sonale, Mussolini a decis a lansa un razboi
national, care si concentreze resursele Intregii
Italii (p. 112).

De aici si importania istoricid a rizboiului
italo-etiopian, cici: ,,...decizia improvizati
a lui Mussolini de a lansa un rizboi national
si nu unul colonial impotriva Etiopiei nu
numai c¢i marcheazid o etapd importantd in
reactia in lant care a dus la cel de-al doilea
riizboi mondial, dar a fost si cauza unor modi-
ficdri majore in Africa tropicald. Decizia sa
poate fi considerati fie ultima mare aventuri
a imperialismului european, fie, dupd o noui
examinare a faptelor, ca un pas semnificativ
spre decolonizarea Africii. Acestor elemente
1i se adaugd, in optica istoricului britanic,
si importante consecin{e militare, prin aceea
ci lipsurile logistice sau tactice constatate
fn 1935— 1936 de cdtre Marea Britanie In
bazinul Mediteranei au fost in buni parte
remediate. Ca urmare, in 1940— 1941, cind
situatia era cu adevirat gravi, britanicii au
putut infrunta evenimentele de pe pozitii
mai solide (p. 189). De asemenea, pe plan
ideologic, rizboiul italo-etiopian configu-
reazd confruntarea dintre fascism si demo-
cratie din anii rdzboiului civil spaniol. Aceasta
pentru cd toate forfele democratice din lume
au sprijinit cauza Etiopiei ameninfatd de
un stat fascist (p. 169; 188).
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Existd, cu sigurantd, in velumul istori-
cului britanic si unele lipsuri sau par{i mai
slabe. De exemplu, desi o bund parte din
perioada analizatd coincide cu anii marii
crize, lipseste cu totul estimarea factorului
economic in luarea deciziilor de politicd ex-
terni. Cu toate cid meniioneazid opozitia
Micii Intelegeri (p. 41— 43; 49— 53) istoricul
britanic considerd cd Pactul celor 4 a esuat
mai ales ca o consecintd a nein{elegerilor
dintre marile puteri implicate. Desigur, nece-
sitatea solutionidrii problemei demografice
nu era decit un pretext pentru realizarea
expansiunii, dar existenta ei si a implicatiilor
sale economice, nu pot fi negate. De ase-
menea, desi directiva din decembrie 1934
pentru ducerea riazboiului a fost emisi cind
Italia depiisise criza economicd, nu trebuie
uitat ca primul plan militar de atac a fost
elaborat fncd in anul 1932, deci in plind de-
presiune. De refinut faptul ca mai sus citatul
plan fixa, cu aproximatie, luna octombrie
1935 ca datd posibili a atacului. Dupi cum
se stie, in final acesta a fost momentul agre-
siunii, desi a fost fird indoiald o coincidentid
istorica.

Asemenea aspecte discutabile ocupd un
loc cu totul secundar in economia lucririi.
Elementele de valoare peste tot mentionate
de noi recomandd volumul semnat de Es-
monde M. Robertson ca o importantd Iu-
crare stiintificd, ca obazi serioasi a unei is-
torii complete a politicii externe italiene in
etapa 1932— 1936.

Nicolae Dascdlu
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BEATRICE MARINESCU, La position des représentants de la Grande-Bretagne dans les
Principautés Roumaines face aux événements révolutionnaires de 1848 en Moldavie.

ALEXANDRU PORTEANU, La signification de la révolution de 1848 pour la mouvement
ouvrier et socialiste de Roumanie.

ANDREI SILARD, La philosophie de I’histoire dans ’ceuvre d’Antonio Gramsci.

NOTES ET DISCUSSIONS

RADU CRETEANU, Sur un vieux drapeau roumain publié & )’étranger.

VICTOR A. NEUMANN, Fragen der allgemeinen und ruménischen Geschichtsschreibung in
einer fortschrittlich gesinnten siebenbiirgisch-deutschen Zeitschrift.

1. 1. RUSSU, Uber der Rémischen Bergbau In den Siebenbilrgischen Erzgebirgen.

COMPTES RENDUS
LA VIE SCIENTIFIQUE
BIBLIOGRAPHIE HISTORIQUE

No. 4/1978
ETUDES

ANASTASIE IORDACHE, L’entrée de la Roumanie dans la Premiére Guerre mondiale
comme option politique.

CONSTANTIN NUTU, La désagrégation de la Monarchie austro-hongroise et le probléme
de 'autodétermination des peuple en 1918.

NICOLAE FOTINO et 1. CALAFETEANU, La consécration internationale de la Grande
Union.

ILIE PUIA, Les relations économiques entre la Roumanie et la Transylvanie & la fin du
XIXe® siecle et au début du XX° sidcle,
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GHEORGHE BUZATU, L’activité de N. lorga pour la paraché¢vement de I'unité politique
de la Roumanie.

LUCIAN BOIA, L’historiographie et le probléme de la continuité du peuple roumain.

NICOLAE DASCALU, Le statut des nationalités cohabitantes depuis le parachévement de
Punité d’Etat des Roumains (1918) jusqu’au second diktat de Vienne (1940).

NOTES ET DISCUSSIONS

CORNELIA BODEA, A comprehensiv American book on a broad scale Romanian topic.

FRANCISC PALL, Encore une fois sur I'action de Ianco de Hunedoara (Hunyadi) en Vala-
chie pendant l’année 1447.

VASILE LIVEANU, The problem of industrialization in Romanian social thinking and
soclal practice.

COMPTES RENDUS

LA VIE SCIENTIFIQUE

BIBLIOGRAPHIE HISTORIQUE

INDEX ALPHABETIQUE

LISTE DES PERIODIQUES REGUS EN ECHANGE EN 1978

»DACIA”, REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D'HISTOIRE ANCIENNE
Tome XXIT (1978)

ETUDES

A. BOLOMEY, Why no early Neolithic in Dobrogea ?

EUGEN COMSA, Contribution & I'étude de la culture Cris en Moldavie (le site de Glivinestii
Vechi).

N. VLASSA, Sur I’existence des equidés domestiques dans la culture de Vinci-Turdas.

CORNELIU N. MATEESCU, Contribution to the study of neolithic dwellings in Romania :
a dwelling of the second phase of the Vidastra culture (middle neolithic).

ERSILIA TUDOR, Die Gruppe Britesti .

ANN DODD - OPRITESCU, Les elements ,steppique’” dans 1’énéolitique de Transilvanie.

TUDOR SOROCEANU, VALERIU BUDA, Der Bronzegefassort von Buza (Kr. Cluj).

ALEXANDRU V. MATEI, Der Bronze-Akisakes von Firminis.

A.D. ALEXANDRESCU, Sepultures du premier Age de Fer A Zimnicea (Dep. de Téléor-
man).

VLAD ZIRRA, The decorated Celtic Pottery of Transylvanie.

LH. CRISAN, Die Anfginge der Latenezeit bei den Geto-Dakern.

MIOARA TURCU, De la densité de I’habitation géto-dace dans la plaine Roumaine (Reper-

toire des stations et des découvertes funeraires).

CRISAN MUSETEANU, NICULAE CONOVICI, APOSTOL ANASTASIU, Contribution au
probléme de I'importation des amphores grécques dans le sud-est de la Munténie.
VIRGIL MIHAILESCU-BIRLIBA, ION MITREA, Le trésor de vases roumains de Mun-

celul de Sus.
CONSTANTIN C. PETOLESCU, Les colons d’Asie Mineure dans la Dacie romaine.
ISABEL RODA DE MAYER, Le inscrizioni in onore di Lucius Minicius Natalis Quadro-
nius Verus.

www.dacoromanicaro



1002 SUMARUL PERIODICELOR 4

VASILE CULICA, Estampilles de la XI-e légion Claudia de Durostorum.

A.G. POULTER, C.LL. III 6155; A third Century inscription from Tomis.

EMILIA DORUTIU-BOILA, Uber den Zeitpunkt der Verlethung des Munizipalrechts in
Scythia Minor.

L.M. BLASQUEZ, La épigrafia de Castulo, consideraciones historicas.

STEPHAN FERENCZI, Beitrige zur Kenntnis des romischen Limes ndrdlich vom Somesu
Mare.

MAGDA TZONY, Les Carpes de Munténie & 1a lumiére des découvertes de Gura Niscovului
(dep. de Buziu).

$T. OLTEANU, Roumains, Slaves et nomades dans le processus de valorisation du mineral
de fer du territoire roumain au IV — XI-e si¢cles de n.2.

MARIA COMS$A, Un knezat roumain de X — XII-e siécles & Slon — Prahova (Etude pré-
liminaire).

DISCUSSIONS

TUDOR SOROCEANU, Ein neues Buch iiber die Bronzezeit Ungarns.
LOUIS ROBERT, Des Carpathes a la Propontide
PETRE ALEXANDRESCU, Notes de topographie histrienne.

CHRONIQUES — COMPTES -RENDUS — ABREVIATIONS

,» BEVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES”

No. 1/1978:

ETUDES BYZANTINES

IHOR SEVEENKO (Dumbarton Oaks), Agapetus East and West : the Fate of a Byzantine
,»Mirror of Princes’”.

MILAN $SESAN, Les thémes byzantins a I'époque des Comnénes et des Anges (1081 —1204).

STELIAN BREZEANU, La fonction de I'idée d’imperium unicum chez les Byzantins de la
premiére moitié du XIII® siecle.

SERBAN PAPACOSTEA, De Vicina A Kilia. Bizantins et Génois aux Bouches du Danube
au XIVe siécle.

ECONOMIE ET SOCIETE

PAUL CERNOVODEANU, Les échanges économiques dans 1’évolution des relations roumano~
turques (XVe — XVIII® siécles).

BISTRA CVETKOVA (Sofia), Les tahrir defterleri comme sources pour I'histoire de la
Bulgarie et des pays balkaniques.

THEMES ET STYLES

DAN IONESCU, Le Baroque a I’Est. Terminologie et réalités d’art (I)
STEPHEN DAVIES (London), The Wheel of Fortune: The Picture and the Poem.
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LES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES ET LEUR HISTOIRF

ANDREI PIPPIDI, Pour I’histoire du premier Institut des Etudes Sud-Est Européennes
en Roumanie, I.

NOTES BREVES

OCTAVIAN ILIESCU, Informations nouvelles concernant les villes portuaires des Bouches
du Danube au Moyen Age.

SILVIA BARASCHI, Pendentif de plomb avec inscription (XI® siécle).

VALENTIN ANTONOV (Siitov), Des vestiges roumains a Sistov.

COMPTES RENDUS
NOTICES BIBLIOGRAPHIQUES
LIVRES RECUS

No. 2/1978:

CULTURE ET ECONOMIE BYZANTINES

H. MIHAESCU, La littérature byzantine, source de connaissance du latin vulgaire.
GIOVANNA PETTI BALBI (Genova), Caffa e Pera a meti del Trecento.

OCTAVIAN ILIESCU, A la recherche de Kilia byzantine.

ARSHI PIPA (University of Minesota), Gli Italo-Albanesi e la tradizione greco-bizantina

REALITES ROUMAINES ET REFLETS ETRANGERS

MARIA HOLBAN, Truth and Fiction in Captain John Smith’s Adventures in Transylvania
and Valachia in the Year 1602.

NICOLAE VATAMANU, Contribution & I’étude de la vie et de I’ccuvre de Givanni Mascellini
médecin et secrétaire princier.

CORNELIA PAPACOSTEA-DANIELOPOLU, La guerre d’Indépendance de la Roumanie
(1877—1878) vue par la presse grecque de Bucarest.

PROBLEMES DE L'HISTORIOGRAPHIE CONTEMPORAINE

VIRGIL CANDEA, Sources byzantines et orientales concernant les Roumains.
ELIZA CAMPUS, The Problems of the 1930’s in Contemporary Historiography.

CONSTANTIN IORDAN-SIMA, En marge d’un livre sur la diplomatie francaise dans I'Europe
centrale et orientale au cours des années 1933—1938.

DISCUSSIONS. DOCUMENTS

VASILE ARVINTE, Dimitrie Daniel Philippide et la dénomination Romédnia.

ANCA TRINA IONESCU, Problémes de la vie culturelle des peuples balkaniques & la fin
du XVIII® siécle — début du XIX®, Discussions récentes.

ZAMFIRA MIHAIL, Recherches ethno-linguistiques en Dobroudja au XIX® siécle.
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CHRONIQUE
COMPTES RENDUS

NOTICES BIBLIOGRAPHIQUES
LIVRES RECUS

No. 3/1978:

MOUVEMENTS DE LIBERATION ET RELATIONS DISPLOMATIQUES

MIRCEA MUSAT, The Great Union of 1918 and its International Recognitien

SERBAN RADULESCU-ZONER, Die Einstellung der Zentralmichte gegeniiber der Donau-
und der Schwarzmeerfrage wihrend der Debatten des Berliner Kongresses

BEATRICE MARINESCU, Les mouvements de libération dans les Balkans et 1’opinions pu-
blique roumaine (1875—1876)

GERALD J. BOBANGO (Pennsylvania), The Path to Unity and Autonomy under Alexandru
Ioan Cuza, 1859—1861

DAN BERINDEI, Die Ruminische Biirgerliche Revolution von 1848. Hauptmerkmale und
eurcpdische Beziige

HISTOIRE DU COMMERCE

LIDIA DEMENY, Les membres et I'activité du Grémium roumain de commerce levantin a
la veille de la révolution de 1848

L'VRE ET SOCIETE

DORU MIHAESCU, Une version roumaine d’Hérodote au XVII® siecle (I)

PIRIN BOIAGIEV (Silistra), La société littéraire bulgare de Brasov (1824 —1826)

NOTES BREVES

CONSTANTIN CAZANISTEANU, L’armement et le matériel de guerre dont étaient munies
les troupes romaines en 1877—1878

CHRONIQUE
COMPTES RENDUS

NOTICES BIBLIOGRAPHIQUES
LIVRES RECUS

No. 4/1978:

lM. BERZA| (1907—1978)

HISTOIRE ET CULTURE DES DACES

ALEXANDRU VULPE, Aspects significatifs dans I’histoire et la culture des Géto-Daces
MIHAI GRAMATOPOL, Essai sur le motif animalier dans 1’art des Thraco-Daces
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THEMES ET STYLES

BACHUIHNN IIYIIKO (Kanyra), Unr Bosgemwkenna Kpecra B BuzaHTHACKON »KABOMMCH
JOBY PATTERSON (La Grande, Oregon), Hesychastic Thought as Revealed in By Byzan-
tine, Greek and Romanian Church Frescoes: A Theory of Origin and Diffusion.
KRISTA ZACH (Miinchen), Verpflanzung eines siidtiroler Brauchs in die Moldau des Petru
Rares ?

RAZVAN THEODORESCU, Portraits brodés et interférences stylistiques en Moldavie dans.
la premiére moitié du XVII® siécle

CORINA POPA, Propositions méthodologiques dans 1’étude de la peinture murale : la cha-
pelle du monastére de Hurezi

LIVRE ET SOCIETE

ERA VRANOUSSI (Athénes), Un ¢ discours » byzantin en I’honneur du saint empereur Nicé-
phore Phokas transmis par la littérature slave
DORU MIHAESCU, Une version roumaine d’Hérodote au XVII® siécle (II)

DISCUSSION : LES INTELLECTUELS

AL. DUTU, La formation des intellectuels balkaniques en Roumanie. Introduction

OLGA CICANCI, La formation des intellectuels grecs dans les pays roumains au XVII®
siécle et pendant la premiére moitié du siécle suivant

CORNELIA PAPACOSTEA-DANIELOPOLU, La formation des intellectuels grecs des pays
roumains (1750—1830).

ELENA SIUPIUR, La formation des intellectuels de I’émigration bulgare en Roumanie au
XIX® siecle.

CATALINA VATASESCU, La formation des intellectuels albanais en Roumanie. 1821 —1912

CHRONIQUE

COMPTES RENDUS

NOTICES BIBLIOGRAPHIQUES

LIVRES REQUS

TABLE DE MATIERES, tome XVI (1978)
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»REVISTA DE ISTORIE” publicd in prima parte studil, note $1 comuniciri
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medif, moderne
si contemporane a Romaniei si universale. In partea a doua a revistei, de infor-
mare stilntificd, sumarul este completat cu rubricile: Probleme ale istoriografiei
contemporane (Studii documentare), Viata stiintifics, Recenzii, Revista revis-
telor, Insemniiri, Buletin bibljografic, In care se publici materiale privitoare la
manffestiiri stiintifice din tarj si striinitate §i sint prezentate cele mai recente
lucriri §i reviste de specialitate apirute In tari si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

- Autorii sint rugati s trimitd studiile, notele §i comunic#rile precum si
materialele ce se Incadreazi in celelalte rubrici, dactilografiate la dou# rinduri
in trei exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate In continuare. De
asemenea, documentele vor fi dactilografiate, far pentru cele iIn limbi straine
se va anexa traducerea. Ilustratiile vor fi plasate la siirsitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de initiali. Titlurile revistelor citate
in bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.

Autorii au dreptul la un numir de 30 de extrase.

Responsabilftatea asupra continutului materialelor revine in exclusivi-
tate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc. se va
trimite pe adresa Comitetulul de redactie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.
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e REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE
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NICOLAE STOICESCU, Viad Tepes, 1976, 280 p., 20 lel.

ION POPESCU PUTURI, acad. ANDREI OTETEA (sub redac{ia), Doeumente pri-
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+ * 4 Independenfa Romfniel, 1977, 526 p., 39 lei.
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vol. I (1222—1456), 1977, 527 p., 39 lei.
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colele VIIT — XV), vol. IT, 1977, 201 + XXVIII pl., 36 lel,
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LUCTAN BOIA, Relationship bettween Romanians, Czechs and Slovak (1848—1914), 1977,
159 p., 12 lel.

» * » Riiscoala secullor din 1595—1596, Antecedente, destfisurare sl urmarl, 1978, 336
p., 19 lei.

FLOREA MOGOSANU, Paleoliticul in Banat, 1978, 152 p., 11 Iel.

PETRE I. ROMAN, I0AN NEMETI, Cultura Baden in Romdinla, 1978, 159 p., 18 lel.

MARIA COMSA, Cultura maferiali veche roméineascst (Aseziirile din secolele VIII — X
de Ia Bucov — Plolesti), 1978, 181 p., 30 lei.

PETRE DIACONU, Les Coumans au Bas-Danuhe au XI-e et XII-¢ slécles, 1978, 158 p.,
8,25 lel.

ION HORATIU CRISAN, Burebista and his time, 1978, 253 p., 22 lel.

ALEXANDRU DUTU, Romanian Humanist and European Culture, A contrlbution fo
comparative cultural History, 1977, 196 p., 12 lel.

MIHAIL KOGALNICEANU, Opere, 1V, Oratorle II, Pariea IV (1874—1878), 1978,
662 p., 49 lel.

OLIMPIU MATICHESCU, Raboelala solldarnost! v Rumunii (1929—1944)gy, 1978,
232 p., 11 lei,
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