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AL XVI-LEA CONGRES INTERNATIONAL
DE ISTORIA STIINTEI

EVOLUTIA STIINTEI ISTORICE ROMANESTI

DE
LUCIAN BOIA

Istoriografia roméaneascd are o traditie de cinci secole. Ea debuteazi
in 2 dous juméitate a secolului al XV-lea, prima sa realizare fiind Cronica
lui Stefan cel Mare, scrisé la curtea domnitorului. Epoca lui Stefan (1457 —
1504), caracterizatd prin consolidarea puterii domnesgti i lupta neintre-
ruptd pentru mentinerea independentei Moldovel, a generat in chip firese
si prima cronicd roméneascd, cu caracter oficial, reflectind interesele statu-
lui, ale domniei, in acea perioadi. De la bun inceput istoriografia apare
strins legatd de realitdtile politice, de problemele si idealurile fiecirei
epoci. Valoarea informativid & acestui letopise} este remarcabild, calitate
explicabild prin faptul ci cele scrise sint contemporane evenimentelor ;
se observd o preocupare deosebitd pentru precizia cronologici, datarea
cuprinzind anul, luna si zina evenimentului. Cronica lui Stefan, completats
cu evenimentele anterioare §i ulterioare domniei, & constituit nuecleul unei
cronici generale (.Letopisejul de cind s-a inceput Tara Moldovei ), redactate
probabil in timpul domniei lui Stefanitd (1517 —1527), pastrata in diferite
variante : Letopiseful de la Bistrija (denumire, de fapt improprie), Letopise-
tul de la Putna, Cronica moldo-germand, Cronica moldo-rusd §i Cronica
moldo-polond. In continuare, Istoria Moldovei pe parcursul secolului al
XVI-lea este prezentatd succesiv (de la 1504 la 1574) in cronicile alcituite
de Macarie, Eftimie i Azarie.

In ce priveste Tara Roméneasci (trecind peste cronicile in limba
germand §i slavond despre Vlad Tepes, care sint croniei externe), se pot
consemng Viaja gi traiul Sfintulur Nifon 2 cilugirului Gavril, cuprinzind
informadii istorice despre perioada lui Radu cel Mare si Neagoe Basarab
(1496 —1521), precum §i o posibild cronici oficiald serisd in timpul lui Radu
de la Afumati (1522 —1529) si mergind pind la 1525, continuati probabil
de o alta, scrisd in vremea lui Radu Ciobanu, 1l mijlocul secolului. Sigure
sint insd cronicile din perioada domniei lui Mihai Viteazul (1593 —1601),
in primul rind cea oficizld, alcituitd de logofitul Teodosie Rudeanu si
cunoscuta prin prelucrarea latineascd a germanului Baltazar Walter, publi-
catd la Gorlitz, in 1597, precum si asa-numita Cronicd @ Buzegtilor.

Lucririle istoriografice amintite au in general un caracter oficial §i-
sint redactate in majoritatea cazurilor de clerici. Ele sint apropiate, ca
structurd, de lucririle similare bizantine si slave, si sint serise in limba
slavoni, limba oficiald a statului si biserieii, jueind un rol identic cu cel
al limbii latine in Europa apuseani §i centrald (existé presupunerea, nedo-
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1234 LUCIAN BOIA 2

veditd insd, ci cronica lui Mihai Viteazul ar fi fost serisid in roménegte ;
in acest caz eax ar marca inceputurile istoriografiei in limba roméni).
Aceste cronici din secolele XV —XVI —in general bine informate §i bine
aledituite, tinind seama de nivelul general al epocii — constituie izvoare
importante pentru cercetarea istoriei medievale rominesti. Ele cuprind
informadtii privitoare la organizarea societitii feudale, la institutiile vremii,
date despre evenimente politice, nu intotdeauna consemnate de alte docu-
mente. De asemenea, ideile politice san religioase ale cronicarilor sint in-
teresante pentru cunoasterea mentalitit{ii si ideologiei epocii.

Secolul al XVII-lea si prima jumétate a secolului al XVIII-lea mar-
cheazi o noud etapd in evolutia istoriografiei romine. Forma ei principald
de manifestare rimine tot cronica, dar confinutul siu, ca §i forma, nu
mai sint aceleast ca In veacurile anterioare. Corespunzind progresului
general al socletiitii romanesti, majoritatea cronicarilor sint acum laici,
boieri avind adesen solide studii umaniste, efectuate in Polonia (Grigore
Ureche, Miron Costin), in Imperiul Otoman, la Adrianopol si Constantino-
pol {Constantin Cantacuzino, Dimitrie Cantemir, Radu Popescu) sau chiar
in Italiz (Constantin Cantacuzino). Umanismul, chiar dacd nu inliturd
complet, modificd totusi substantial vechile cadre slavo-bizantine. Slavona
este inlocuitd cu limba romand, ceea ce dovedeste faptul ¢4 lueririle isto-
rice se adresau acum unor categorii mai largi, fiind totodatd patrunse de
constiintas de neam, a originii latine si unitéitii poporului roman. In ce
priveste conceptia si metoda de lucru, se observd tendinta de explicare
a fenomenelor istorice, utilizarea unei informatii din ce in ce mai bogate
si un inceput de atitudine critici fati de izvoarele folosite.

Dintre cronicarii vremii se remarcé, in Moldova, Grigore Ureche (cca
1590 —1647), care scrie, probabil, intre 1642 —1647, Letopiseful Tdrii
Moldovei de la intemeiere si pind la 1595, urmat de Miron Costin (1633 —
1691), autor al unei cronici pentru perioads 1595 —1661 sial unei importante
lueriri — prima de acest gen din istoriografia romaneasci — despre origi-
nea poporului roman (De neamul moldovenilor. Din ce fard au iegit strd-
mogsii lor ). Cronica Moldovei va fi apoi continuati de Ion Neculce (1672 —
1745), de la 1661 pin# la 1744. In Tara Romaneascl, dupéi o cronics ofi-
ciald din vremea lui Matei Basarab (1632 —1654), doud mari compilatii
din a2 doua jumitate a secolului al XVII-lea : Letopiseful Cantacuzinesc
(autor presupus, dar neacceptat de multi specialisti, Stoica Ludescu) si
Cronica Bdlenilor (Istoria domnilor Tdrii Romdnesti, atribuitd de unii lui
Radu Popescu) reflecti conflictul dintre cele doud mari grupiri boieresti,
avind mai ales meritul de & ingloba, pentru perioadele anterioare, cronicile
mai vechi ale Tirii Roménesti, & ciiror existentd, in lipsa originalelor, o
putem astfel deduce. Autor controversat 1 Cronicii Bilenilor, Radu Popescu
(1658 —1729) & scris in mod sigur o alti cronicéd, cuprinzind perioada
1688 —1729, si poate fi considerat cel mai de seamé cronicar muntean.
Domniz lui Constantin Brincoveanu (1688 —1714), atit de importanti
prin infiiptuirile sale politice §i culturale, este reflectatd intr-o remarcabili
cronici anonimi, preéum si in alta, apart{inind lui Radu Greceanu.

In Transilvania istoriografia romaneasci se dezvolti mai tirziu,
datd fiind situatia sociali gi politicd a roméanilor din aceasti provincie
(care au dat totusi umanismului european o personalitate de talia lui
Nicolae Olahus, 1493 —1568). Ea are, pentru inceput, mai mult un caracter
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3 EVOLUTIA STIINTEI ISTORICE ROMANESTI 1235

local, un exemplu fiind cronica protopopului Vasile de la biserica Sf.
Nicolae din Scheii Bragovului, cuprinzind anii 1392 —1633, continuaté de
Radu Tempea (1691 -—-1742).

Paralel cu aceste scrieri de tip croniciirese, in istoriografia romé-
neasci se infiptuieste un progres decisiv, in jurul anului 1700, prin opera
& doi mari istorici, care se plaseazi la cel mai inalt nivel enropean al inves-
tigatiei istorice. Primul dintre ei, Constantin Cantacuzino (cca 1640 —1716),
om politic §i erudit muntean, cu studii la Padova, este autorul unei Istorii
a Tdrii Remdnegti, opers remarcabili prin documentatie si profuzimea anali-
zei. Ea marcheazi un progres insemnat pe plan metodologic ; in introduce-
rea luerdrii antorul discutd pe larg, pentru prima datd in istoriografia
romini, problema clasificirii izvoarelor istorice (izvoare narative, docu-
mente de arhivé, traditia orald, informatii provenind de la istorici striini),
incercind si stabileascd, intr-un spirit critic riguros, credibilitatea fiecirei
categorii de informatii. In ce priveste expunerea propriu-zisi, se constati
renuntarea la naratiunea strict evenimentiald si tendinta spre dezbaterea
problematizatd, prin punerea fati in fatd a mirturiilor istorice.

Celdlalt mare reprezentant al istoriografiei roménesti la inceputul
secolului al XVIII-lea este Dimitrie Cantemir (1673 —1723), om de cul-
turd europeanii, remarcabil poliglot cu studii la Constantinopol, pentru
seurt timp domn al Moldovei (1710 —1711), apoi refugiat in Rusia. El a
imbinat eruditia cu tendinta spre sintezi §i chiar cu preocupiri de filozofie
a istoriei. In opera sa cea mai cunoscuti, o mare istorie a Imperiului Oto-
man, Incrementa atque decrementa aulae othomanicae (publicati in limbile
englezi, francezd $i germanid : The History of the Growth and Decay of the
Othman Empire, 2 vol., Londra, 1734 —1735; Histoire de U’ Empire Otho-
man, ol se voyent les causes de son aggrandissement et de sa décadence, 4
vol., Paris, 1743 ; Geschichte des Osmanischen Reichs, Hamburg, 1745), a
incercat s8 ilustreze o conceptie ciclicd & istoriei, a cresterii si deciderii
imperiilor ; o expunere teoreticd a acestei idei apare si in eseul Monarchia-
rum physica examinatio. Remarcabild este la Cantemir si preocuparea pen-
tru o istorie cit mai completd a faptelor de culturd si de civilizatie. Astfel,
in Descriptio Moldaviae, a incercat o prezentare completd a {arii i poporu-
lui, cuprinzind date geografice, politice si administrative, sociale, istorice,
culturale si religioase, elemente de etnografie si folclor, de psihologie et-
nicd ete. La fel, in istoria imperiului otoman, isi gisese locul -aspecte ale
istoriei civilizatiei, care formeazd apoi insisi esenta unei cirti publicate in
limba rusi, in 1722, referitoare la Sistema religiei mahomedane.

In evolutia istoriografiei romanesti, ceas mai tipicd si mai influents
rimine insi ultima lucrare a lui Cantemir, Hronicul vechimii romano-moldo-
vlahilor. Aici el trateazi in spirit erudit si patriotic totodatd partea veche
& istoriei roménesti (pind in secolul al X1II-lea), cu cele doud elemente
fundamentale ale sale : formarea poporului romén (insistind asupra originii
latine a acestuia) si continuitatea sa neintreruptd pe teritoriul ce il locu-
ieste. Aceastd temd, abordatd mai inainte si de Miron Costin §i Constantin
Cantacuzino, avea si rimind, de-a lungul mai multor generatii de istorici,
principala preocupare a istoriografiei romanegti. Aflati intr-o dificild situa-
tie politicdi, amenintati in independenta si chiar in existen{a lor etnici,
roménii au vizut in istorie un suprem argument al drepturilor lor natio-
nale ; originea comuni (romand, gpoi da,co-ro,ma,nr%, continuitatea i unita-



1236 LUCIAN BOIA 4

tea an reprezentat teme majore, stiintifice si politice totodatd. Prin Hroni-
cul siu, Cantemir marcheazi un moment important in evolutia acestor
preocupiri, §i el va fi continuat, citeva decenii mai tirziu, de exponentii
istoriografiei luministe roménesti.

Epocii luminilor ii corespunde in istoriografia roméaneasecé - (la sfirgi-
tul secolului al XVIII-lea §i inceputul secolului &l XIX-lex) un curent in
aceeasi misurd inclinat spre eruditie cit §i spre angajarea -politicd, in
sprijinul idealurilor pationale. Cunoscuti sub numele de ,,$coala Arde-
leans” si ilustrati de numele lui Samuil Micu (1745 —1806), Gheorghe
Sineai (1754 —1816), Petru Maior (1761 —1821) si Ioan Budai-Deleanu
(1760 —1820), aceastd amplid migcare istoriografici s-a pus in slujba unui
popor asuprit — romanii din Transilvania, aflati sub dominatia monarhiei
habsburgice — urmirind si stabileascd vechimea §i continuitatea roméni-
lor pe un teritoriu ce le era contestat, istoria lor glorioasi, unitatea poporu-
lui roméan peste frontierele ce il despérteau in trei state (Tara Romaneascs,
Moldova §i Transilvania), dreptul la autodeterminare. Pe plan metodolo-
gic, Scoala Ardeleand s-a remarcat printr-o amplé investigatie in biblio-
teci si arhive, intr-un efort fird precedent de stabilire in toate aminuntele
5i cu toatd precizia @ cursului istoriei roméanesti. Pe un plan mai general,
ea & dovedit cum erudifia poate deveni combativé, profund implicatd in
evolutiz politicd a unui popor, folosind argumentele trecutului pentru api-
rarea unor drepturi i idealuri actuale. Astfel, in timp ce luminismul ocei-
dental apare in primul rind social si filozofic, luminismul roménesc — cel
putin in varianta Scolii Ardelene — este cu deosebire najional §i istoric,
situatie explicabili prin conditiile unei lupte adesea dramatice pentru
supravietuire etnicé.

Dintre operele reprezentative ale acestui curent, amintim lucrarea
lui Samuil Micu, Istoria gi lucrurile gi intimplarile romdnilor (terminatd in
1805 sirdmasi ineditd, doar partea de inceput fiind publicati in ,,Calenda-
rul de la Buda’ pe anul 1806), marea sintezi a lui Gheorghe Sincai, Hro-
nica romdnilor $i a mai multor neamuri, remarcabili prin documentatia
abundentd si prin prezentarea unitard @ intregii istorii roméanesti, de la
rizboaiele daco-romane pind la mijlocul secolului al XVIII-lea (prima parte
publicatd in ,,Calendarul de la Buda’, 1808 si 1809, edifii partiale:
Iasi, 1843 si Buda 1844, edifie completd : Iasi, 3 vol., 1853 —1854) si
Istoria pentru inceputul roménilor in Dacia 3 lui Petru Maior, tipiritd in
1812 (de fapt prima lucrare romineascéi de istorie publicatd in limba batio-
nali, fapt care a contribuit mult Ia riaspindirea si influenta ei; la data res-
pectivi operele cronicarilor sau ale celorlalti reprezentanti ai$colii Ardelene
circulau incd in manuscris).

In aceeasi perioadi, luminismul din Tara Romaneascd §i Moldova
(aflate in plin& epocd fanariotd) trebuie privit in strinsi legituri cu cul-
tura greceascd, totodatd primind insd §i alte influenfe, in, primul rind
cea francezi. $i aici ideologia nationald face progrese, paralel cu idei ce
vizeaz#, modernizarea societdtii si institutiilor. In general istoriografia se
remarci printr-o mare diversitate : se scrie in doui limbi, romané §i greacs ;
autorii sint fie boieri, fie clerici, fie de origind burghezi, lucririle au sau
un caracter croniciiresc (de pildd Cromograful lui Dionisie Eclesiarhul,
(1759 —1820), scrisincepind din 1814), sau memorialistic {(cum este eazul,
in bund méisurd, cu Istoria preaputernicilor impdra}i otomani, scrisé de
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Teniichitd Vicirescu (1740 —1797) intre 1788 —1794) sau istorie propriu-zis =
Mihai Cantacuzino (1723 —1793), Istoria T'drii Romdnesti politicd gi geo-
graficd (scrisd intre 1774 —1776 §i apdrutd sub acest titlu abia in 1863),
Dimitrie Philippide, Istoria Romdniei si Geografia Romdniei (in limba
greaci, Leipzig, 1816 ; de remarcat termenul Romdnia care apare acum
pentru prima datd intr-o lucrare tipéritd) si Dionisie Fotino (1769 —1821),
Istoria vechii Dacii (tot in limba greacid, Viena, 1818 —1819; termenul
Dacia are in fond in aceastd epocd acelasi sens cu cel de Romdnia, desem-
nind intreg teritoriul locuit de romani).

Etepa ulterioard, a generatiei care s-a afirmat in perioada 1830 —
1850, este marcatd, ca in intreaga Europi, de spiritul romantie. Continui-
tatea este dealtfel foarte clard de la Scoala Ardeleand, ea insdsi profund
nationali §i combativi, la romanticii revolutionari ai generatiei de la
1848. Desigur se adaugi acum noi influente, in contextul procesului de
modernizare prin care trece societatea romaneascé incepind mai ales din
1820 —1830. Din ce in ce mai multi tineri roméni studiazé in striindtate,
mai ales in Franta. Pe plan istoriografic, romantismul francez — A. Thierry,
Jules Michelet, Edgar Quinet —a exercitat o influentd certd. Dintre
istoricii roméni ai epocii, doud nume se detageazii, prin valoarea intrin-
secd a operei §i influenta exercitatd. Mihail Kogilniceanu (1817 —1891)
este autorul unei sinteze a istoriei roménesti in limba francezd (Histoire
de la Valachie, de la Moldavie et des Valagues itransdanubiens, Berlin,
1837), 5i in acelasi timp primul editor al cronicilor moldovenesti ; tot el a
lansat, in 1843, in Cuvintul pentru deschiderea cursului de istorie nationald,
programul — in pur spirit romantic —al udei istorii profund nationale,
patriotice, militante. Nicolae Bélcescu (1819 —1852) a editat, la rindul siu,
pe cronicarii munteni, a seris primele studii de istorie sociald si institutio-
nald (de remarcat in mod deosebit studiul sau Despre starea sociald a mun-
citorilor plugari in Principatele roméne in deosebite limpuri, 1846, si
Question économique des Principautés Danubiennes, 1850) si a compus pe
ton de epopee, o istorie a roméanilor sub Mihai Viteazul, domnul care,
pentru scurtd vreme, a reusit si infiptuiascd unirea celor trei tiri roméane,
devenind astfel un simbol al luptei pentru unitate §i independent.
Bilcescu & fost un istoric de idei, care a incercat si teoretizeze etapele
evolutiei sociale roménesti; el s-a pronuntat intr-un mic dar foarte dens
studiu §i asupra rolului revolutiei in istorie, considerind cd evolutia sociald
este supusd unor legi obiective (M ersul revolujiei in istoria romdnilor, 1850).

Alti istorici importanti ai aceleiagi perioade sint transilvinenii
August Treboniu Laurian (1810 —1881) si Alexandru Papiu Ilarian (1827 —
1877), ultimul fiind autorul unei lucréri privitoare la romanii din Transil-
vania, in mod deosebit la desfisurarea revolutiei din 1848 —1849 in aceasti
provincie (Istoria romdnilor din Dacia Superioard, Viena, 1852).

In aceastd perioads apar §i primele periodice romanesti de istorie,
mai intii ,,Arhiva romaneascd’, editatd de M. Kogdlniceanu (2 volume,
Iagi, 1841 gi 1845), apoi ,,Magazin istoric pentru Dacia’’ (Bucuresti, 5 vol.
1845 —1848, 1a care se adaugi incd 2 vol., Viena, 1850 —1851), sub redactia
Ini August Trebonin Laurian i N. Bélecescu. Aceastd din urmi revista,
publicind articole de calitate, precum §i izvoare istorice de prim# impor-
tanté, avind un caracter patriotic militant, §iapirind intr-un tiraj considera-
bil pentru ‘epoca respectivi (1000 —1500 exemplare) a stimulat in mod
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deosebit migcarea istoriografici. Paralel este inifiatdi si editarea princi-
palelor izvoare istorice, in primul rind cronicele moldovenesti i muntene.

De remarcat faptul ci istoriografiar epocii romantice & reprezentat
un factor esential in viata politicd si nationald roméineasci a vremii, in
mod special in pregitirea ideologici @ revolutiei de la 1848 i in lupta
pentru unitate i independentd. Bilcescu rimine personalitatea cea mai
reprezentativi a revolutiei romine de la 1848, iar Kogilniceanu a jucat
un rol de prim plan in toate evenimentele care au jalonat, pe parcursul
secolulni XIX, crearea Romdniei moderne. O idee fundamentali, cris-
talizatd in mare misurd prin opera istoricilor acestei perioade, a fost
conceptia dacoromanismului, & unititii tuturor rominilor de pe teritoriul
fostei Dacii (corespunzind teritoriului Roméiniei de dupd anul 1918).

Romantismul se prelungeste in istoriografia romaneasci pind in
anii 1860 —1870, intr-o atmosferd politicd efervescenti, dominatd de crea-
rea Romaniei, prin unirea T#rii Rominesti si Moldovei (1859), urmata
de reformele din timpul domniei lui Al. I. Cuza (1859 —1866). In acelasi
timp incep s& patrundd insd noi idei stiintifice si filozofice, in istoriografie
o anumitd influen{d exercitind pozitivismul. Auguste Comte si H. T.
Buckle au fost bine cunoscuti in cercurile intelectuale rominesti. Se con-
statd si treptata ,,profesionalizare’ a stiintei istorice romanesti, mai ales in
urmsa infiintérii Universitdtilor din Tasi (1860) si Bucuresti (1864), precum
§i & creerii Academiei Roméne (sub numele inifial de Societatea Academici)
in 1867. Se intensifici publicarea izvoarelor, printre marile coleectii tre-
buind amintite Tezaur de monumente istorice pentru Romdnia (3 vol.,
editate de Al. Papiu Ilarian intre 1862 —1864), Arhiva istoricd @ Eomdniei
(4 vol.,, editate de B. P. Hasdeu intre 1864 —1867, cuprinzind, pentru
prima datéd, un fond important de documente slave) si, realizarea cear mai
de seami in aceastd directie, colecjia Hurmuzaki, bazatdi pe imensul mate-
rial adunat de Eudoxin Hurmuzaki (1812 —1874) in arhivele europene,
mai ales austriece (12 vol. aparute intre 1876 —1899 sub titlul Documente
privitoare la istoria romanilor, continuate 2poi prin munca altor istorici).
In acelasi timp, istoria ocupd un spatiu tot mai apreciabil in publicatiile
culturale si stiintifice ale vremii: ,,Convorbiri literare” (1867 —1944),
pIransilvania’ (1868 —1945), ,,Analele Academiei Romine’ (din 1869),
»Columna lui Traian”, editatd de B. P. Hasdeu (1870 —1877 si 1882 —
1883), ,,Revista pentru istorie, arheologie si filologie” (1882 —1922),
editatd de Grigore Tocilescu, ,,Arhiva societiyii gtiintifice gi literare” din
JTasi (din 1889) etc.

Ultimele decenii ale secolului al XIX-lea se caracterizeazi prin
trecerea de la vechea istoriografie, de tip romantic, dominatd de ideolo-
gia nationald (§i in unele cazuri — A. T. Laurian, de pildi — ajungind
lav o serie de exageriri ,,latiniste’) la noile tendinte caracteristice istoriogra-
fiei europene in general, axate pe interpretarea critici, metodicé, a izvoru-
lui istoric §i pe reconstituirea riguroasi & cursului evenimentelor. Treptat,
locul romantismului il va lua ,,5coala criticd”, in contextul unui proces
firesc de evolutie & stiintei istorice.

Tranzitia intre cele doui conceptii si metode istorice este reprezentata
cu strilucire in istoriografia romineasci de Bogdan Petriceicu Hasdeu
(1838 —1907), istoric, filolog gi lingvist, editor de documente, preocupat
de cele mai variate probleme, dar in primul rind de originea §i
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continuitates romanilor (acordind intr-o istoriografie marcatd inci
de ideile latiniste, 0 pondere insemnatd substratului geto-dac) ca si
de formarea statelor roménesti in evul mediu ; toate aceste chestiuni
sint dezbitute pe larg in lucrarea fundamentald Istoria criticd a romdni-
lor (2 vol., 1873 —1875). Hasdeu & elaborat si o filozofie & istoriei originali.
Considerind ci ,,un pozitivism bazat pe istorie trebuie si fie materialist,
spiritualist si deist totodatd”, el a incercat stabilireas unui echilibru intre
factorii materiali obiectivi, mersul legic al istoriei si liberul arbitru al
omului sau popoarelor (fiecare avindu-si geniul specific), precum si inter-
ventia providentei. Totodatd, Hasdeu, mergind dealtfel pe drumul trasat
de pozitivism, a fost un remarcabil pionier in domeniul cercetirilor inter-
disciplinare. El insusi un mare filolog si lingvist, a folosit aceste diseipline
in investigatia istoricd; a apelat in acelasi timp la antropologie (citind
adesea pe Darwin §i pe Wallaee), la geografie, la economie politici, la
biologie si medicini ete.
Om de stiintd, Hasdeu a crezut in acelasi timp in libertatea imagina-
{iei, a fanteziei, in dreptul, chiar in datoria istoricului, de a depisi litera
strictd a documentului, de & acoperi printr-un efort al inteligentei spatiile
albe ale trecutului. i plicea si se compare cu Cuvier, in tentativa de a
reconstitui o lume, pornind de la vestigii aparent neinsemnate. Opera Ini
Hasdeu s-a aflat in centrul unor aprinse polemici, continuate cu al{i
actori, §i dupd moartea lui. Problema in discutie, esentiald pentru meseria
de istorie, este cea a raportului dintre documentare si imaginatie, a alter-
nativei intre o istorie limitatd dar relativ siguréd si o istorie de vaste orizon-
turi si indriizneli, dar supusi in mod fatal unor aprecieri subiective, dis-
cutabile.
Contra metodei si conceptiei lui Hasdeu s-a ridicat in jurul anului
1870 societatea culturald ,,Junimea” (infiintati in 1863), cu revista sa
,Convorbiri literare”. Indrumati de criticul literar si omul politic Titu
Maiorescu (1840 —1917), ,,Junimea’ & promovat, pe parcursul citorva
decenii, cele mai de seam3 valori ale literaturii romanesti. In acelasi timp,
in ce priveste istoriografia s-a pronuntat impotriva tendintelor romantice,
generoase, patriotice, dar prea putin riguroase sub raport stiintific, ca i
impotriva abuzului de imaginatie al operei lui Hasdeu. In viziunea juni-
mistd istoricul trebuia si fie un cercetitor metodic al faptelor trecutului,
stabilite printr-o investigatie documentard riguroasi. Singura preocupare
trebuia si fie reconstituireas adevirnlui, pe baza unor izvoare sigure, in
afara oricdrei tendinte spre fantezia literars sau spre actualizarea politicd
forfats. Se simte aiciinfluenta colii istorice germane, & metodei lui Ranke.
tr-o societate care, dupd efervescenta anilor 1848 —1866, pornes pe
calea unei evolufii normale, antiromantismul ,,Junimii”, apelul siu la
logic# §i rigurozitate, la aprecierea reald, nu imaginari, a faptelor prezente
§i trecute, au constituit un foarte util exercifiu de disciplinare intelectuali.
Desigur, istoriografia junimistd apare mai siracd in comparatie cu vastele
planuri ale lui Hasdeu §i lipsitd de geniul acestuia. Ea & reprezentat insa,
la vremes sa, o conditie esentiald a progresului gtiintific care cere, inainte
de fantezie, disciplin#, rigurozitate si realism. Cei mai tipici istorici juni-
migti, Dimitrie Onciul (1856 —1923) si Ioan Bogdan (1864 —1919) au repre-
zentat istoriografia critici, metodicd de la sfirgitul secolului al XIX-lea.
I. Bogdan & fost in primul rind un desivirsit editor de izvoare medievale
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( Vechile cronice moldovenesti pind la Ureche, 1891), iar D. Onciul, un medie-
vist care s-a consacrat studiului formarii statelor feudale roménesti (Ori-
ginile Principatelor romdne, 1899) si, mai presus de toate, un mare sef
de s§coald, animator al unor seminarii concepute dupd metoda germans ;
el va fi urmat de o intreagd pleiadi de istorieci erudifi, cercetitori minutiosi
ai documentului, printre care Constantin Giurescu (1875 —1918), Ilie Minea
(1881 —1943) ete.

La ,,Junimea’ & debutat §i Alexandru D. Xenopol (1847 —1920),
unul dintre cei mai bine cunoscuti istorici roméni pe plan universal. El
2 pirdsit insd la un moment dat aceastd societate, mergind pe drumul sdu
propriu. Influentat in tinereje de pozitivism, Xenopol a analizat pe larg,
in unul din primele sale studii (Istoriile civilizafiunii, 1869), opera istorica
a lui Buckle. Mai tirziu s-a indepirtat insd de pozilivism, de la care i-a
ramas totusi gustul spre o istorie conceputd in spirit larg, cuprinzind as-
pecte diverse ale civilizatiei, ca §i tendin{a de incadrare cit mai precisi a
istoriei in sisternul general al gtiintelor. in rest insi, a renuntat la ideea
pozitivistd & unei legitéiti istorice stricte, apropiindu-se in mod independent
de conceptia celor care vedeau in evolutia istoricd o suitd de fapte indi-
viduale, nerepetabile (Windelband, Rickert). Operele sale teoretice funda-
mentale sint Les Principes fondamentaux de histoire (1899) si La Théorie
de Uhistoire (1908). Xenopol considera cé existd doud categorii de stiinte :
stiinte ale coexistentei si stiinte ale succesiunii. Ultimele, din care face
parte §i istoria, cuprind fapte ce nu se repetd niciodatd identic. Din aceastd
pricind, in istorie nu ar fi posibild existenta legilor. ,,Coexistenta di nagtere
1a legi, succesiunea 1a serii’’, afirma el, considerind ci faptele istorice trebuie
organizate in ,,serii”’, prin intermediul cirora cauzalitatea in istorie poate
fi inteleasd mai bine ca in cazul stiintelor guvernate de legi, intrucit cobo-
rind pe firul unei serii putem ajunge, din cauzi in cauzd, pinid in trecutul
cel mai indepirtat. In ce priveste cauzele evolutiei istorice, Xenopol con-
sidera c#, pe lingd unii factori constanti (rasa §i mediul fizic), existd o
fortd nedefinitd a evolutiei si, alituri de ea, unele forfe auxiliare : mediul
intelectual, instinctul de conservare, individualitatea si hazardul.

Desi multe concluzii sint discutabile, este remarcabil efortul lui
Xenopol de & dovedi ci istoria este o gtiintd, cu tidsdturi si metode de
cercetare proprii, cireiz nu i se pot aplica mecanie, cum incercau unii
pozitivisti (de pildd Buckle), legi gi metode ale stiintelor naturii. Desi a
acordat o prea mare importantd faptelor individuale, in defavoarea struc-
turilor sociale de ansamblu, Xenopol a contribuit, in felul siu, la declan-
sarea marilor transformari istoriografice ale secolului nostru. Contempo-
ran al ,scolii critice”, el a conceput istoriar in mod mai larg ca aceasta,
dovedind o preocupare constantd pentru marile probleme, pentru sintezi
(a fost siun colaborator al lui Henri Berr, 1a ,,Revue de synthése histori-
que”’).

Ca istoric al roménilor, Xenopol 8-& remarcat in mod deosebit prin
combaterea argumentatd & ideilor imigrationiste, in noua variantd a aus-
triacului Robert Reesler, publicind in 1884 lucrarea Teoria lui Rdsler.
Studii asupra stdruintii romdnilor in Dacia Traiand. Opera sa fundamentald
este insd marea sintezd Istoria romdnilor din Dacia Traiand (6 vol., 1888 —
1893) care prezintd istoria pimintului §i poporului romanesc din amtichi-
tate pind la Unirea din 1859 ; va fi continuath prin Domnia i Cuza Vodd
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(2 vol., 1903). Prin amploarea problematicii si spiritul de sintez#, aceastd
operi reprezintd cel mai de seam# monument al istoriografiei romanegti
din 2 doua juméitate a secolului trecut.

In aceeasi epoci se pun gi bazele arheologiei romAnesti. Dezvoltarea
el eras cu atit mai necesard cu cit se punea problema rezolvirii unei serii
intregi de intrebdri privind istoriax veche a Roméniei (substratul dacic,
romanizarea, formarea poporului romén, continuitatea), pentru care iz-
voarele literare clasice se dovediserd insuficiente. Prima perioadd a fost
aceea & colectionarilor gi amatorilor, stimulati §i de descoperirea tezauru-
lui de 12 Pietroasa, in 1837. Un Cezar Boliac (1813 —1881), cercetitor éntu-
ziast, dar lipsit de formatie stiintificd, ilustreazd aceestd fazi. O noud
generafie este reprezentati de Alexandru Odobescu (1834 —1895), arheolog
erudit, titularul primului curs de arheologie {inut la Universitatea din Bucu-
resti (1874) siautor al mai multor lucriri de specialitate, cea maiimportantd
fiind consacratd tezaurului de la Pietroasa (Le trésor de Pétrossa, Paris,
1389). Primul cercetitor cu formaiie propriu-zisi de arheolog si epigrafist
(specializare in Franta) a fost insd Grigore Tocilescu (1850 —1909), care
a initiat numeroase sipaturi §i, dupd ce publicase in tinerete o istorie a
Daciei (Dacia inainte de romani, 1880), s-a facut cunoscut in lumes stiin-
{ificdh europeand printr-o importantid monografie despre Monumentul de
la Adam-Klissi (1895).

La inceputul secolului al XX-lea, principiile ,,§colii eritice” sint puse
sub semnul intrebdrii. La fel ca inainte cu o jumitate de veac, istoriogra-
fia rom4nd este din nou chematé si-si aducs contributia, pe plan ideologic,
la ultima fazi & unei decisive lupte nationale, incheiatd in 1918 cu reali-
zarea unititii politice depline @ romanilor, prin creareas Roméniei Mari.
Firi a renun{a la progresele, mai ales de ordin metodologic, realizate de
»$coala criticd’, istoriografia romaneascé isi intensificd in aceastd perioadsd
spiritul militant. Intocmai ca M. Kogilniceanu i N. Bilcescu, §i spre deose-
bire de D. Onciul sau I. Bogdan, istoricul intelege acum si fie in primele
rinduri ale actiunii politice §i nationale. Este cazul lui Nicolae Torga (1871 —
1940), cel mai de seamd istoric romén, si al mai multor altor istoriei, dintre
care unii reprezentau direct provinciile aflate sub dominatie striini :
transilvineanul Yoan Lupas (1880 —1967), bucovineanul Ion Nistor (1876 —
1962) ete.

Nicolae Iorga s-& format intr-o atmosferi, dominaté de metoda scolii
critice : studii la Ecole pratique des hautes études, cu G. Monod, Ch.
Bémont, Ch. Langlois, doctorat la Leipzig in 1893. In tinerete a fost un
neobosit adunitor de documente istorice din toate colturile Europei,
iar in prima sa expunele 1a Universitatea din Bucuresti (1894) s-a prezen-
tat ca un discipol al lui Ranke, considerat ,,istoricul tip’. Curind insi,
personalitatea sa profund originald s-a indltat deasupra metodelor istorice
traditionale. Intr-o oper# aproape incredibils prin proportiile ei, 1300
carti si brosuri, peste 20.000 articole (cuprinzind, pe lings istorie, si lucriri
literare, politice ete.), Iorga a incercat si elaboreze o istorie vie care s
nu se opreascd le litera seacd & documentului, §i in acelasi timp o istorie
ntotald”, care si prindd intr-o singurd expunere intreaga diversitate a
trecutului : ,,existd o singurd dezvoltare gi toate manifestérile de viatd se
prind intr-insa”. Mergind pe linia- pronuntat najionald a istoriografiei
roménesti, el punea in centrul istoriei popoarele, considerate ,creatiuni
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necesare, pextmanente”. In acelasi timp ins#, credea in ,unitatea absoluts
a vietii omenesti in orice margine de spatiu §i timp?’, si, in aceastd perspec-
tivd, si-a propus si spargd compartimentele traditionale ale istoriei. Isto-
rias social-economici, politicd, culturald, a evenimentelor si personalititi-
lor, aleituieste pentru el un tot omogen, dupd cum istoriile nationale se
imbin& intr-o unicd istorie universald. Antichitatea si epoca contemporalnﬁ,
civilizatiile si situatiile cele mai diverse, sint puse fa,tﬁ, in fa.i;i Torga cdu-
tind peste tot ,,similitudini, paralelisme si repetitii istorice’. Intr-o ase-
menea viziune ar fi urmat si fie serisid I stm-iologia umand, va,sté, panoramsij
de istorie universali, intreruptd de la primele pagini prin asasinarea isbori-
cului in 1940 (pentru cunoagterea mai directd a gindirii istorice a lui Torga
sint semnificative textele cuprinse In volumul Generalititi cu privire la
studiile tstorice, editii in 1911, 1933, 1944).

Peste tot ne aflim departe de scoala metodicd §i criticd de la 1900.
Scrisul lui Torga este profund personal, ideile originale, adesea foarte su-
biective, unind cu indrizneald fapte aparent disparate, trecutul indepirtat
§i prezentul. Este o istorie vie, profund angajatd in contemporameitate.
Nu trebuie uitat cd Iorga a fost §i un om politic, care a contribuit in chip
esential la pregitirea marii uniri nationale din 1918. Marea sa ambitie a
fost aceea de a reconstitui cu adevirat viata trecutului, §i in aceastd pri-
vin{d, oricare ar fi deosebirile ce ii despart, se apropie de nwn mare con-
temporan al siu, Lucien Febvre. ,,Daci nu vezi omul — scria el — {3
fizick, matematicd, orice vrei, dar nu te amesteca intr-un domeniu in
care se cere de a face omul 1a fel cum a fost. $i, marturisirea finald : ,,A3
fi vrut, din parteas mea, si am mai mult talent poetic, pentru a fi mai
aproape de adevir”.

Torga a tratat aproape toate epocile §i problemele istoriei roméanesti,
publicind mii de documente (Studii $1 documente cu privire la istoria ro-
mdnilor, 31 vol.,, 1901 —1916 etc.) $1 nenumiiate monografii si sinteze
(Istoria literaturii romdne in secolul al XVIII-lea, 1901 ; Istoria bisericii
romdne, 2 vol., 1908 —1909 ; Istoria armatei romdne, 2 vol., 1910 —1919 ;
Istoria comerfului romdnesc, 1915 ; Istoria romdnilor din Ardeal 31 Ungaria,
1915 ; Istoria romdnilor prin cdldtori, 4 vol., 1920 —1922 ; Rdzboiul pentru
independenta Romdniei, 1927 ; Istoria lui Mihai Viteazul, 2 vol., 1935 ;
La place des Roumains dans histoire universelle, 3 vol., 1935 —1936;
Istoria Bucuregtilor, 1939 etc.). Dintre lucriirile in care trateazd intreaga
istorie nationald, cele mai importante sint : Geschichte des rumdnischen
Volkes, 2 vol., 1905 §i Istoria romdnilor, 10 vol., 1936 —1939 (editie fran-
cezd : Histoire des Roumains et de la romanité orientale, 1937 —1945). A
adus contributii importante la istoria Imperiului Bizantin, in & cirui
civilizatie vedea o sintezd viabild, continuatd si dupi pribugires Con-
stantinopolului (The Byzantine Emptre, 1907 ; Histoire de la vie byzantine,
3 vol., 1934 ; Byzance aprés Byzance, 1935) ca $1 la istoria Imperiului Oto-
man, m‘geles intr-o anumitd misurd e o continuare a celui bizantin (Ge-
schichte des osmanischen Reiches, 5 vol., 1908 —1913). A publicat lueriri
privitoare la istoria cruciadelor (Notes et extraits pour servir & Uhistoire
des croisades au XV-éme siécle, 6 vol., 1899 —1916 ; Bréve histoire des croi-
sades, 1924), la istorias multor popoare europene, mai ales & celor din Bal-
cani, Franta gi Italia, & scris diferite sinteze de istorie universald, culmi-
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nind cu Essai de synthése de U'histoire de Uhumanité, 4 vol., 1926 —1928, in
care incerca o expunere pe deplin unitard, in locul prezentirii 8eparate a
diferitelor tiri $i popoare. -

Torga @ avut mari merite in constituirea $colii rominesti de istorie
universald, infloritoare in perioada interbelicd, reprezentatd prin istoriei
cum sint Constantin Marinesecu (n. 1891), Andrei Otetea (1894 —1977),
Gheorghe I. Britianu (1898 —1953), precum si in promovarea studiilor
bizantine, ilustrate, alituri de numele sin, de Orest Tafrali (1876 —1937),
Nicolae Binescu (1878 —1971) si, din nou, G. I. Britianu; in 1924, din
initiativa lui Iorga, va avea loc la Bucuresti primul congres international
de studii bizantine gi sud-est europene.

Destul de apropiat, prin conceptia sa istoricd, de N. Iorga a fost
si marele arheolog si istoric al antichiti{ii romane §i geto-dace Vasile Pirvan
(1882 —1927). Pornind de la materialul arheologic brut, Parvan a incercat,
intr-un demers aseminitor cu cel intreprins de N. Iorga, si redea in to-
talitate ecivilizatia, viata spirituali a fiecirei epoci. In conceptia sa,
prezentatd si in scrieri teoretice de sine stitdtoare, scopul ultim al istoriei
este reconstituirea culturii, a valorilor spirituale.

Ducind mai departe tradifia arheologiei roménesti, Pirvan este
cel care @ constituit cu adevirat o gcoald in acest domeniu. A efectuat
sdpaturi atit in Dobrogea, cit §i in cimpia Dunérii, santierul de care se leagi
in primul rind numele siu fiind cel de la Histriz (inaugurat in 1914).
Contributiile sale privesc civilizatia geto-daci (lucrarea fundamentals
Getica. O protoistorie a Daciei, 1926), si procesul romanizéirii (Contribugii
epigrafice la istoria cregtinismului daco-roman, 1911 ; Inceputurile viefii
romane la gurile Dundrii, 1923). S-a interesat, mai ales in prima parte a
activitatii sale, si de istoria generald a antichitdtii (Die Nationalitit der
Kaufleuteim rmischen Kaiserreiche, 1909). In domeniul studiilor preistorice
(neolitic, epoca bronzului), numele care se impune este cel al lui Ion
Andriesescu (1888 —1944), la rindul siu important creator de scoald.

In perioada interbelics, ,,vechea scoalid”. formati in jurul anului
1900, isi continué activitatea, in timp ce se ridicd o noud generatie de isto-
rici. Viata istoriograficd @& acestor doud decenii este extrem de bogatd si
de animatd. Cadrul insusi este mult mai larg : in loc de doud universitati
sint acum patru, adiugindu-se cele din Cluj i Cerniuti; apar numeroase
reviste de istorie, in timp ce mai inainte istoria era in general gizduitd
de publicatii cu un profil cultural mailarg. Dintre periodice, mai importante
sint ,,Revista istoricd” (1915 —1946), condusi de N. Iorga, si ,,Revista
istoricd romand’ (1931 —1947), reprezentind ,,noua gcoald’”, ambele publi-
cate la Bucuresti, ,,Anuarul Institutului de istorie nationald” din Cluj
(1921 —1945), ,,Cercetiri istorice’ (1925 —1947) la Iasi, ,,Codrul Cosminu-
lui” (1924 —1939) la Cerndutfi etc. Functioneazd i institute specializate,
primul fiind Institutul de studii sud-est europene, intemeiat in 1914,
urmat de Institutul de istorie nationald din Cluj (1920), Institutul de
istorie nationald din Bucuresti (1931), Institutul de istorie universali al
lui N. Yorga (1937) si Institutul de istorie a roménilor ,,A.D. Xenopol,,
din Tagi (1941). O mare insemniitate — pentru lirgirea orizontului tinerilor
istorici §i realizerea unor cercetiri de istorie universald — au avut $i cele
doud ,,Jcoli roméne’’, create in 1921 din initiative lui N. Iorga, in Franta,
la Fontenay-aux-Roses (lingd Paris) si in Italia, la Roma. Ele au editat

www.dacoromanicaro



1244 LUCIAN BOIA 12

dous publicatii valoroase: ,,Mélanges de I'Ecole roumaine en France”
(1923 —1940) §i ,,Ephemeris Dacoromana’™ (1923 —1945). In general,
istoricii roméani participd tot mai activ la viafa istoriograficd internatio-
nali. Romania s-a plasat printre primele {firi — ca numéir de comuniciri —
1a congresele internationale de la Bruxelles (1923), Oslo (1928), Varsovia
(1933), Ziirich (1938) si & fost membri fondatoare a Comitetului Internatio-
nal de stiinte istorice (1926), al cérui vice-presedinte a devenit Iorga in
1938.

Din vechea generatie de istorici se remarcd in aceastd vreme N. Iorga
s1 V. Parvan la Universitatea din Bucuresti, Ioan Lupas, ca gef al scolii
istorice clujene, Ilie Minea, animator al vietii istoriografice la Universita-
tea din Iasi, Ion Nistor, la Universitatea din Cerniufi. Se impune insi,
la, inceputul anilor 1930, o noui generatie, care aduce cu sine, in chip
firese, noi probleme si noi metode in abordarea trecutului, intr-un moment
cind, pe plan mondial, istoriografia ciuta s se adapteze la cerintele evolu-
tiei stiintifice, social-economice $i politice.

Un grup de tineri: Gheorghe I. Britianu, Petre P. Panaitescu
(1900 —1967), Constantin C. Giurescu (1901 —1977), proclami in 1931
existenta unei ,,3coli noi” istorice, definindu-si programul in antitezd cu
metoda si conceptia lui Torga si ale generatiei sale. Intr-un anumit sens,
ei revin la momentul 1900, la principiile metodice ale lui D. Oneciul si
I. Bogdan. Ei cer respectarea strictd a adevirului gi independenta istoriei
fath de luptele politice §i sociale, odats ce problema unititii nayionale fusese
rezolvatd. I se imputé lui Iorga (ca pe vremuri lui Hasdeu) lipsa unei me-
tode ferme de lucrn, abuzul de imaginatie, de subiectivism, tratarea in
spirit romantic & istoriei, prin prisma unor considerente politice §i nafio-
nale. In acelasi timp, tinerii istorici i§i propuneau si promoveze in primul
rind o istorie & civilizatiei, predominant social-economics. In mod deose-
bit, G.I. Britianu §i P, P. Panaitescu au ilustrat aceastd tendinif, in-
tr-un spirit asemindtor cu cel al scolii de la ,,Annales”, inaugurati in
1929 de Lucien Febvre i Marc Bloch (cu ultimul, G. I, Britianu a avut
strinse legaturi).

P. P. Panaitescu s-a remarcat ca un important slavist §i cerceta-
tor al evului mediu romainesc, sub toate aspectele sale, de la structurile
social-economice pind la cele intelectuale §i mentale (Mihai Viteazul,
1936 ; Mircea cel Bdtrin, 1944 ; Interpretdri romdnegti, 1947 ete.). G. I.
Britianu, interesat la rindul siu in mod deosebit de istoria social-econo-
mic#, & cercetat comertul italian in Marea Neagrd (Recherches sur le
commerce génots dans la Mer Noire au XIII° siécle, 1929) si diferite pro-
bleme ale istoriei bizantine (FEtudes byzantines d’histoire économique et
sociale, 1938). In ce privegte istoria roméaneascd, a tratat problema conti-
nuitdtii §i & formérii statelor roménesti (Tradifia istoricd despre intemeie-
rea statelor romdnesti, 1945); este remarcabild tendinta sa spre o istorie
comparatd si spre integrarea istoriei rominegti in istoria universali.
Cel de-al treilea membru al ,,noii gecoli’”’, C.C. Giurescu, §i-a sintetizat cer-
cetdrile in Istoria romdnilor, pe care incepe si o publice din anul 1935, o
lucrare clar#, precisfi, care s-a bucurat de o largd popularitate.

Interesul pentru istoria social-economici i & civilizatiei era mai vechi.
Ines in 1905, in discursul siu de receptie 1» Academie, intitulat Istoriogra-
fia romdnd gi problemele ei actuale, I. Bogdan igi exprimase convingerea ci

www.dacoromanicaro



13 EVOLUTIA STIINTEI ISTORICE ROMANESTI 1245

stiinta istoricd trebuie si se indrepte spre studiul structurilor sociale, eco-
nomice, demografice, etnografice, al institutiilor si vietii culturale etec.
Dou& preocupiri de ordin mai general au contribuit la aceastd evolutie.
Mai intii, problema agrari deosebit de acuti (culminind cu marea riascoala
tArdneascd din 1907) a indreptat atentia multor istorici §i oameni politici
spre studiul evolutiei tdrdnimii roméne. Pe de altd parte, procesul rapid
de modernizare & societdtil romanesti, ined feudald §i de tip oriental la
1800, capitalistd §i integrata civilizajiei europene, la 1940, paralel cu con-
stituirea, de 1a 185913 1918, a unui stat romén unitar, dotat cu institutii
moderne, au determinat interesul istoriografiei pentru explicarea acestei
complexe evolutii. Daci majoritatea istoricilor continuau si practice o
istoriografie evenimentiali de tip traditional, se constatd totusi si ten-
dinta spre o sociologizare a demersului istoric. Semnificativi pentru aceasts
orientare este opera lui Stefan Zeletin (1882 —1934), autor al unei istorii
a ascensiunii burgheziei romanesti (Burghezia romdnd, originea $i rolul
el istoric, 1926) si teoretician — sub influenta lui W. Sombart si, partial,
chiar a lui Karl Marx — a unei istorii concepute in chip sociologic.

Incepind de 1a sfirgitul secolului al XIX-lea, in istoriografia romans
se rdspindeste si conceptia marxistd. Primii sii exponenti sint Ioan Nidejde
(1854 —1928) si in special Constantin Dobrogeanu-Gherea (1855 —1920);
ultimul a fost unul dintre conducitorii §i teoreticienii migcirii socialiste
romanesti, iar ca sociolog §i istoric s-a remarcat printr-o analizd de tip
marxist & problemei tirinesti, publicati in 1910, sub titlul Neoiobdgia,
Studiu economico-social al problemei noastre agrare. In perioada dintre cele
doud rizboaie mondiale, abordarea marxistd a istoriei inregistreazd noi
realiziri. In 1925, Petre Constantinescu-Iasi (1892 —1977) publics stu-
diul Caracterizarea gi impdrtirea istoriei romdnilor. O noud concepiie, propu-
nind o periodizare bazatd pe succesiunea formatiunilor social-economice.
Remarcabild este opera lui Lucretiu Patrascanu (1900 —1954), militant si
teoretician comunist, care a realizat o profundi analizd a societdtii roméa-
nesti in epoca modernd (perioada 1821 —1907) in lucrarea sa Un veac de
framintdri sociale, scrisd in deceniul 4, dar editatd in intregime abia in
1945. Pe plan teoretic, se remarcd in aceeasi perioadd studiul lui Andrei
Otetea, Conceptia materialistd a istoriei ca metodd de cercetare si expunere,
publicat in 1938.

Dupi 1944, istoriografia romineascd se angajeazid pe un drum nou,
prin generalizarea conceptiei materialist-istorice, care, dupi cum am vizut,
diduse unele rezultate interesante §i in deceniile anterioare. Anii 1944 —
1947 au reprezentat o perioadd de tranzitie cind, aldturi de scoala marxistd
in pling afirmare, au continuat si se manifeste §i istoricii nemaxxisti, sau
antimarxisti, ai generatiei interbelice (un G. I. Britianu, de pildd). Din
1947 —1948 insi, intreg frontul istoric roménesc se aflid unit in conceptia
interpretarii materialiste a trecutului, mai mul{i istorici care se afirmasers
in anii dinainte de rdzboi adoptind ei ingisi aceastd pozitie. Urmarea a
fost o reinterpretare de ansamblu a evolutiei societdjii roménesti, prin
prisma succesiunii formatiunilor social-economice, & luptei de clasi etc.
$i in acelasi timp o ldrgire spre noi domenii, & orizontului istorie. S-a acor-
dat o atentie mult sporité istoriei economice si sociale, structurilor §i lupte-
lor de clasi, migcirii muncitoresti, socialiste §i comuniste etc. In prima
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fazi a existat insd si o anumitd tendintd spre schematism, spre aplicarea
strictd a unor legi generale, in dauna reliefiirii aspectelor specifice ale isto-
riei rominesti.

Lucrarea care incununeazi aceasti etapi este marea sintezd colec-
tivd Istoria Romdniei, conceputd in opt volume, din care au aparut
insd numai patru, in anii 1960 — 1964, expunerea mergind pin la anul
1878 (independenta RoméAniei). Dintre istoricii care s-au remarcat in peri-
oada amintitd, adueindu-si o contributie substantiald sila Istoria Romdniel,
trebuie aminti{i, pentru epoca veche: Dumitru Berciu (n. 1907), Emil
Condurachi (n. 1912), Constantin Daicoviciu (1898 —1973), Ion Nestor
(1905 —1974), Dionisie M. Pippidi (n. 1903), Gheorghe S$tefan (1899 —
1980), Dumitru Tudor (n. 1908); pentru evul mediu : Mihai Berza (1907 —
1978), Barbu Campina (1923 —1959), P. P. Panaitescu (cu importante
studii de istorie social-economicii si culturald), Stefan Pascu (n. 1914),
David Prodsn (n. 1902); pentru epoca moderni : Vasile Maciu (1904 —
1981), Andrei Ofetes; pentru epoca contemporand, Petre Constanti-
nescu-Iasi. Alituri de acesti istorici care, in majoritatea cazurilor, isi
incepuserd activitatea inainte de cel de-al doilex rizboi mondial, incepe
s& se afirme o nou® generatie care se afld si astdzi in plind activitate.

fncepind din anii 1964 —1963, scoala istoricd romineascd isi diversi-
fied in mod considerabil aria de investigatie, isi imbogiteste i isi nuanteazi
demersul teoretic $i metodologic. O caracteristici fundamenteli & cerce-
tarii istorice din ultimul deceniu si jumitate este aplicarea concretd a
conceptiei materialist-istorice 12 realititile romanesti, la specificul istoriei
Roméniei. Marxismul nu este infeles c¢a o dogmi, ci ¢a o conceptie gene-
rald gi o metodd de investigatie care trebuie cidaptate in chip creator la
trasiturile concrete ale fiecirei societiti. De aici — mergind pe linia unei
indelungate tradi{ii — spiritul national, patriotic care stribate intreaga
istoriografie romineasci actuali. Se constats in anii din urms $i o preocu-
pare sporitd (care se cere continuatd si intensificati) pentru problemele §i
metodele noi ale istoriei; s-au intreprins astfel studii de demografie isto-
ricd, de sociologie istorici, de istorie @ mentalititilor, s-a recurs la aplicares
unor metode matematice ete.

Activitatea istoriografici se desfigoard intr-un cadru institufional
extrem de larg. Existd mai multe institute de istorie : la Bucuresti, Insti-
tutul de istorie ,,N. Torga’, Institutul de arheologie, Institutul de studii
sud-est europene, Institutul de tracologie, precum §i Institutul de studii isto-
Tice §isocial-politice de pe lingd C.C. a1 P.C.R. 5i Centrul de istorie militara ;
la Cluj-Napoca, Institutul de istorie si arheologie ; la I2si, Institutul de istorie
si arheologie ,,A. D. Xenopol”. In general existd o integrare stiintificd intre
institute si facultdtile de istorie-filozofie (2le Universititii din Bucuresti,
Cluj-Napoca $i Iasi), care asigura ele insele o parte considerabild & productiei
stiintifice. O activitate intensd de cercetare realizeazi i muzeele, rispindite
in intreaga tari (75 de muzee inregistrate de Enciclopedia istoriografiei
romdnegti), in primul rind Muzeul de istorie netionald din Bucuresti, inau-
gurat in anul 1972, precum §i arhivele din diferite localitaii.

Rezultatele cercetirii sint valorificate in numeroase publicatii de
specialitate. Dintre revistele gtiingifice care se bucurd de o madi largd ris-
pindire, in tard si peste hotare, avind §i un numir mai mare de aparitii
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anuale, amintim ,,Revista de istorie’’ (12 numere anual), ,,Anale de isto-
rie”’ (6 numere), ,,Revue roumame d’histoire”’ (4 numere), nRevue des étu-
des sud-est européennes’” (4 numere).

Sute de istorici, atit din vechea generatie (un C. C. Giurescu, de
pilds, care a dat o operd considerabild in anii '60 si '70), cit i din ce in
ce mai multi istorici tineri, formati in anii socialismului, s-au afirmat in
anii din urmi prin contributiile lor, care cuprind intreaga arie tematicid a
istoriei rominesti, precum si unele probleme de istorie universali (in
mod deosebit sud-est europeani ; in ce priveste alte zone ale lumnii se
impune un efort sporit pentru revitalizarea studiilor roménesti de istorie
universald §i in general pentru integrarea cercetirii roménesti in circuitul
istoriografic mondial). Cresterea cantitativi (desigur si'calitativd) & pro-
ductiei istoriografice este evidentd. Astfel, Bibliografia istoricd a Romdniei
(care nu este exhaustivd) consemneazd pentru anii 1944 —1969, deci
pentru o perioadd de 25 de ani, un numir de 7701 titluri, iar apoi pentru
perioade de numsai 5 ani. 9920 titluri intre 1969 —1974 5i 9986 (in realitate
mult mai multe) intre 1974 —1979. Numeroasele lucriri individuale i colec-
tive stau la baza marilor sinteze in pregitire : Istoria Romdniei (in 11 volume)
$i Istoria wmiversald (in 6 volume). Rezultatele remarcabile obtinute, in
trecut si in prezent, de stiintas istoricd roméineasci an cipitat o recunoas-
tere mondiald prin organizarea la Bucuresti, in august 1980, al celui de-al
XV-les Congres international de stiinte istorice; timp de o sdptamini,
capitala RomAniei & fost §i capitala istoriografiei mondiale.

Istoriografia romineascd are o evolutie de o jumitate de mileniu.
Pe parcursul acestor cinci secole, ea a participat la dezvoltarea generali
a conceptiilor, metodelor §i practicii istorice. In prima fazi a existentei
sale (secolele XV —XYVI) s-a incadrat in aria culturald slavo-bizantini,
pentru ca, apoi, in secolele XVII-XVIII si fie puternic influentatd de
umanismul european, receptat prin filierd polond, greacd sau italiand.
Istoriografia luministd din jurul anului 1800 & avut ca modele conceptia
filozoficd si lucririle istorice ale rationalismului francez si luminismului
german, existind de asemenea strinse legdturi §i cu alte culturi — italiana,
greacd etc. Istoricii romantici ai generatiei de la 1848 au fost influentati
mai ales de ideile sociale §i revolutionare ale istoriografiei franceze, §i
intr-o anumitd méisuri, si de stiinta istorici germani. In a doua jumitate
2 secolului XIX si la inceputul celui urméitor, istoricii roméni se for-
meazd pe lingd universititile germane, reputate prin metoda riguroasi
de lucru (A. D. Xenopol, V. Parvan, intr-o anumitd mésuri N. Iorga),
pe lingd cele franceze (in primul rind N. Yorga), $i, in numir destul de
mare, la scoala a:ustriaxc:“m, caracterizatd, la fel ca cea germand, printr-o
tehnicd foarte precisd, dar §i printr-un orizont teoretic mai ingust (D.
Onciul, I. Bogdan, I. Nistor, C. Giurescu). Intre cele dou# rizboaie mon-
diale, oda;tﬁ; cu sciderea sensibild & influentei germane §i austriece, rimine
pe primul loc raportul cu istoriografia francezd, intr-o anumitd misurd si
cu cea italiani, un rol insemnat avind cele doud scoli roméine de la Paris
§i Roma.

Inviting, dupa, cum era §i firese, din realizérile §i experienta altor
scoli istorice, roménii au contribuit, la rindul lor, la imbogétirea istorio-
grafiei mondiale. Lucru firese, dacd finem seama de ponderea atit de in-
semnatd & istoriei in cultura roméineascé. Cifiva mari istorici romani sint
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$i nume reprezentative ale stiintei istorice universale. Dimitrie Cantemir,
Alexandru D. Xenopol, Nicolae Yorga, Vasile Piarvan, G. 1. Britianu,
sint nume care dovedesc cg istoriografia roméneased, prin ce a dat mai
bun, a contribuit la imbogitirea tezaurului cultural al omenirii intregi.
O concluzie esentiald care se desprinde din trecerea in revisti a isto-
riografiei roménegti este caracterul ei profund national. Nafional prin
conjinut (unitatea §i continuitatea poporului romén, lupta sa pentru inde-
pendentd — fiind teme fundamentale tratate de toti istoricii importanti),
nagional prin concepjia generald a istoriet (al cirui mers se realizeazi, potri-
vit unei idei adine inrddicinate in istoriografia romdnd, prin intermediul
popoa,relor, natiunilor, fiecare aducindu-si bontrlbutla, specificd), national
Prin misiunea polmca a istoricului si istoriei in societatea romineasci.
Istorie: & insemnat pentru roméni nu o simpld preocupare intelectuald, o
stiintd printre alte stiinte, ¢i un important mijloc de fiurire a constiintei
si unitatii nationale $i una din fortele care au creat §i indltat statul romé-
nesc unitar §i independent. Prin acest intreit caracter national al sdu —
intr-o epocd in care circuld explicatii ale istoriei ce tind si minimalizeze
rolul natiunilor in evolufia generald % omenirii — istoriografia romaneascé
isi defineste individualitatea in cadrul larg al istoriografiei universale.
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L'EVOLUTION DE LA SCIENCE HISTORIQUE ROUMAINE

RESUME

La présente étude expose de maniére succincte 1’évolution de 1’his-
toriographie roumaine depuis s premiére manifestation (la Chronique
d’Etienne le Grand de la seconde moitié du XV-e siécle) jusqu’d nos jours,
définissant les principales étapes suivantes :

1. Les chroniques des XV-e — XVI-e siécles & caractére slavo-
byzantin.

2. L’historiographie du XVII-e siécle et du début du XVIII-e sié-
cle influencée par l’humanisme, atteignant son point culminant par les
cuvres de Constantin Cantacuzéne (1640 —1716) et Démeétre Cantemir
(1673 —1723).

3. L’historiographie de 1’époque des Lumiéres, seconde moitié du
X VIII-esiécle — début du XIX-e siécle, représentée notamment par1’'Ecole
Transylvaine, courant érudit et en méme temps empreint d’esprit patrioti-
que militant.

4. L’historiographie romantique de la génération qui s’est affirmée
au temps de la révolution de 1848 et de 1'Union des Principautés Rou-
maines en 1859, admirablement représentée par Mihail Kogilniceanu
(1817 —1891) et Nicolae Bilecescu (1819 —1852).

5. La période des dernieres décennies du XIX-e siecle, caractérisée
par le passage de Vhistoriographie du type romantique aux méthodes ri-
goureuses de 1'école critique, dominée par les noms de B. P. Hasdeu
(1838 —1907), A. D. Xenopol (1847 —1920), Dimitrie Onciul (1856 —1923)
et Toan Bogdan (1864 —1919).

6. Le début du XX-e siecle marqué par une certaine réaction contre
les limites trop étroites de 1’école critique et par la réaffirmation du role
national de 'histoire & un moment ou 'on prépare 'Union de 1918 ; les
principales personnalités en sont N. Iorga (1871 —1940) et Vasile PArvan
(1882 —1927).

7. La période de ’entre-deux guerres, caractérisée par une historio-
graphie particulierement riche et diverse, par une plus grande préoccu-
pation pour 'histoire socio-économique et T'histoire de la civilisation, de
méme que par l'intensification des études d’histoire universelle. ,,La
nouvelle école historique’’ de G. I. Britianu (1898 —1953), P. P. Panai-
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tescu (1900 —1967) et C. C. Giurescu (1901 —1977), se prononce, en
combattant ,,I’ancienne école’” dominée par N. Iorga, pour une histoire
plus complete et plus rigoureuse.

8. L’historiographie marxiste contemporaine (depuis 1944 jusqu'a
présent) comportant trois sous-périodes :

a) DPétape de transition des années 1944 —1947;

b) D’étape 1948 —1964/65, caractérisée par la réinterprétation de
T’histoire roumaine dans ’esprit du matérialisme historique (%yant aussi
des limites et déficiences du fait de 1’application trop rigide de certaines
lois générales au détriment des particularités nationales).

c¢) Iétape qui commence & partir de 1964/1965, -caractérisée
par l'application originale du matérialisme historique, en tenant compte
du caractére spécifique de I’histoire roumaine, et par 1’extension considé-
rable de la recherche historique par I'approche de nouveaux domaines,
problémes et méthodes.

www.dacoromanicaro



EVOLUTIA STATISTICA A PRESEI IN ROMANIA
INTERBELICA

DE
NICOLAE DASCALU

Analiza statisticd a evolutiei publicatiilor periodice, aprecia autorul
unui studiu consacrat centenarului presei romanesti transilvinene, nu
poate dezvilui intreaga valoare a fenomenului ei rimine doar un auxiliar
care contribuie insi foarte mult la evidentierea respectivei valoril. Afirma-
{iar este cit se poate de valabili pentru intreaga presd din Roméinia interbe-
lici care, ca o consecintd pozitivd a formirii statului national unitar ro-
main, & cunoscut o amploare fird precedent. Reconstituirea evolutfiei sta-
tistice a presei din Roménia interbelicd va fi in mésuri si reliefeze ponderea
acesteia in viata culturald a tirii.

Obiectivul pe care ni-1 propunem nu este dintre cele usor realizabile,
in primul rind datoritd numérului foarte mare al periodicelor §i in al doilea
rind datorits instabilitdtii statistice a acestora. In raportul asupra situatiei
presei roméine, prezentat la Conferinta constitutivd a Asociatiei de presd
polono-roméni, in 1926, Raul Anastasin de la Ministerul de Externe,
accentua cd statistica nu poate exprima decit situatia dintr-un moment dat,
deoarece cu o zi inainte sau una dupé, tabloul era diferit. Aceasta intruecit
dintr-o multitudine de motive, cotidian, periodice dispireau, reapireau,
altele isi schimbau titlul ; unele erau suspendate de autoritifi pentru ca
dupi putin timp sé fie refondate cu o alti denumire?.

Chiar §i in aceste conditii, cercetarea ar fi usuratd de existenta unor
instrumente de lucru, comparabile cu cele elaborate pentru perioada
anterioard primului rizboi mondial. Astfel, incd in anul 1887 a fost publi-
catd Bibliografia publicatiilor periodice romdnesti $i a celor publicate in
limbi strdine in Romdnia saw de romdni in Slrdindtate, 1817 —1887, in-
tocmitd de Al. Pop?3. Pentru perioada 1820 —1906 existd catalogul alfabe-
tie cu titlul Publicatiile periodice romanesti. Ziare, gazete, reviste, de Nerva
Hodos si Al. Sadi-Ionescu, cu o introducere de 1. Bianu. Continuarea aces-
tuia, in fapt volumul al doilea al luerarii, privind etapa 1907 —1918 si cu
un supliment pentru anii 1790 —1906, a fost elaboratd de G. Biiculescu,

1 0. Boitos, Periodicele ardelene In rdstimp de 100 de ani, Tipografia Nationald, Cluj,
1938, p. 5.

2 La Presse Polono-Roumaine. Conference constitutive, Galalz, 6—8 mai 1926, Ministére
des Affaires Etrangeres, Bucarest, 1926, p. 80—81.

3 Bibliografia publicafiunilor periodice roménesti si a celor publicale In limbi strdine !n
Roménia sau de romani in sirdindlate, 1817 — 1887, de Al. Pop, in ,,Analele Academiei Roméne’”’,
seria 2, tom X, Dezbateri (1887—1888), p. 177—337.

+REVISTA DE ISTORIE”, Tom 34, nr. 7, p. 1261-1271, 1981
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G. Réduicé §i N. Onofrei, in special in baza fondului de periodice al Bihlio-
tecii Academiei.

I. Lupu, N. Camariano §i O. Papadima au editat Bibliografia anali-
ticd a periodicelor romdnesti,-din care au apdrut primele doud volume, in
trei par{i, referitor la anii 1790 —18585. Un alt instrument pretios pentru
statistica presei roméanegti anterioare primului rizboi mondial este Anuarul
presei romdne gt lumet politice, editat pentru anii 1907 —1914 si care indicd
majoritatea publicatiilor periodice din Roméanis §i & celor romanesti din
striinitates. Intre alte surse, complementare si mentionim si Anuarul
Romdniet gi capitalei Bucuresti, apdrut in 19157, Nu trebuie omis#, desigur,
nici lucrarea lui Nicolae Iorga, Istoria preser romdnresti, de la primele
inceputuri pindg la 1916

Nimic comparabil cu aceste instrumente de lucru nu dispunem in ce
priveste amploares, pentru Romania interbelici. E drept c& pentru anii
1925 —1940 & fost publicat Catalogul presei din Romdnia (editia pentru
1925 se numeas Catalogul ziarelor din Romdnia, desi mentiona §i revistele
existente) dar acesta este restrictiv, deoarece indica numai acele publicatii
periodice care aveau spatiu afectat micii publicitd{i. Aceasta inseamnd,
in aprecierea noastré, circa 40 %, din ziare §i 20 9}, din revistele anilor respec-
tivi®. Sporadie, la Constanta @ fost editat un Anuar ol Preset Romdne
st al lumei politice care nu indicé, in cinda titlului, decit periodicele din
localitatea unde apirea §i o infim# parte din ziarele §i revistele din restul
tariito.

Datd fiind aceastid situafie, am cules datele necesare pentru analiza
statisticd a publicatiilor periodice din Roménia interbelicd dintr-o multi-
tudine de surse, complementare, edite si inedite. Cum pe parcursul investi-
gatiei noastre vom mai mentiona unele titluri, ne vom limita la acest
paragraf a indica cele mai importante lucrdri ce ofers date privind presa
romaneascd interbelicd. De asemenea vom face referiri la sursele de
arhivi consultate pentru ca, in baza celor dous elemente, s& reliefim
stadiul in care ne aflim c¢ind am inceput cercetarea subiectului dat.

O caracteristici a istoriografiei istoriei presei din Roméania o con-
tituie faplul ci lucririle din epocd abordeazd subiectul cu preciddere din
punct de vedere lingvistic, in timp ce studiile din istoriografia marxisté
privesc in mod special dous domenii tematice, anume presa muncitoreascs

4 Nerva-Hodos, Al. Sadi-Ionescu, Publicafiunile periodice roménegti. Ziare, gazele, reviste,
vol. 1, Catalogul alfabetic, 1820— 1906, Socec, Bucuresti, 1913, 817 p.; G. Baiculescu, G. Ra-
duici, N. Onofrei, Publicaliile periodice roménesti, tom II, Calalog alfabetic, 1907— 1918; supli-
ment 1790— 1906, Edit. Academiei, Bucuresti, 1969, 867 p.

5 Bibliografia analiticé a periodicelor rom@nesti, intocmitd de I. Lupu, M. Camariano
si O. Papadima, vol. I—II 1790—1858, partea 1—3, Edit. Academiei, Bucuresti, 1966—1972.

¢ Anuarul Presei Rom@ne gi lumei politice, 1907—1914, 8 vol. Institutul de Arte
Grafice, Bucuresti.

? Anuarul Roméniei §i capitalei Bucuregli, 1914— 1915, f. ed., Bucuresti, partea 2,
p. 187—197.

8 Nicolae Iorga, Istoria presei romdnegti, de la primele tncepufuri ptnd la 1916, Adevirul,
Bucuresti, 1922, 192 p.

% Calalogul presei din Roménia, 16 volume anuale, 1925—1940, Agentia Rudolf Mosse,
Bucuresti.

19 Anuarul presei Roméne §i al lumei politice, ed. VII, 1926—1927, Institutul de Arte
Grafice, Constanta, 1926, 158 p.
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Precum §i presa literari: Aceastd trésdturd nu exclude insd unele recon-
stituiri de ansamblu, care ridmin totusi pufine si incomplete.

Dintre lucririle care ne oferi date privind presa din Roménia in
anumifi ani, putem mentiona urmitoarele : Almanahul dictionar al presei
din Romdnia §i a celei romdnesti de pretutindeni, intoemit de G. Caliga,
care indied cele mai importante perioade roménesti din trecut si din mo-
mentul dat, anume 1926, oferind si citeva date despre cei mai importanti
ziaristi; de refinut ¢ autorul indicd pentru cele mai de seami ziare din
Roménia §i tirajul™; M. G. Adamescu, in Bibliographie de la Roumanie
publicii intr-o anexi, lista periodicelor existente in ta1d in 1928'2, Emil
Samoild ne oferd tabloul partial (cotidiane gi siiptdminale) al presei romé-
nesti din anul 1932, mentionind date statistice, biografiile ziarigtilor si
aspecte ale structurii §i editéirii periodicelors ; volumul Politics and Politi-
cal Parties in Romania, editat in Anglia in 1936, prezintd micromono-
grafiile principalelor ziare politice din fari'; A. J. Georgescu, dupid o
incursiune in istoria presei roménesti, inscrie situatia presei catolice in
tabloul general al periodicelor din Roménia anului 1936%.

Pretioase date statistice privind presa ne oferd si unele publicatii
periodice din tard sau striindtate. Astfel, revista lunard Buletinul Cdriii
Romdnesti ne oferd informatii privind revistele lunare din Roménia, pentru
anii 1929 —1939. Publicalia americans Political Handbook of the World.
Parliaments, Parties and Press indich la sectiunea privind Roménia cele
mai importante periodice din {ari!®. Unica publicatie straind care, pentru
citiva ani, ne oferd date statistice globalc privind presa din Roménia, date
parvenind din surse oficiale, este Handbook of Central and East Europe,
editati in Elvetia, pentru anii 1932 —1938".

Si indicim si citeva luerdri ce privese situatia regionali san loeald
a presei, pentru anumite etape. Astfel, Sebastian Bornemisa, intr-un
studiu din 1921, analizeazi, comparativ tabloul publicatiilor Teriodice
transilvinene inainte si dupd Unire. Acelagi autor, intr-un alt studiu,
abordeaza problematica unui gen de periodice specific Transilvaniei, anume
»Zgazetele poporale’, scrise special pentru satels. O privire de ansamblu
asupra presei transilviinene, aga cum se prezenta in 1929, ne oferi Emanoil
Buecuta ; Aurel Cosma a inceput, desi n-a lerminat-o, istoria presei roméne
din Bamat iar S. Semilian a realizat prin lucrarea sa Istoricul presei brdilene,

11 G. Caliga, Almanahul dicjionar al presei din Roménia §i a celei romanesti de prelu-
tindeni, Fundatia principele Carol, Bucuresti, 1926, 179 p.

12 M. G. Adamescu, Bibliographie de la Roumanie, Adevirul, Bucarest, 1930, Annexe A.
13 E. Samoild, Ziaristica. Presa modernd, Adevirul, Bucuresti, 1932, p. 172—228.

4 Politics and Political Parties in Roumania, International Reference Library, London,
1936, p. 349— 386. )

18 A. J. Georgesco, La presse périodique en Roumanie, Edit. Sfinta- Unire, Oradea, 1936,
p. 147 182.

8 Buletinul Cartii Romanesti”, Bucuresti, 1929, I; Political Handbook of the World
Parllaments Parties and Press, New York, 1927—1939 (12 vol.).

17 Handbook of Central and East Europe, Zurich, 1932—1938 (6 volume).

18 §, Bornemisa, 'Publwatule din Transilpania dinainie de rdzboi si siluajia lor acluald,
in ,,Gazeta Cirtilor”, Ploiesti, 1921, I, nr. 5, p. 1—2; Idem, Gazelele poporale dm Transzl-

vania, Astra Ardeleans, Cluj, 1939, 16
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(1839 —1926 ) un model de analizi a presei locale, care din nefericire, nu
acoperd decit o parte din perioada ce ne intereseazi?®.

Un mare numir de studii au fost consacrate situatiei presei minori-
tadtilor nationale din Roméinia interbelici. Avind in vedere interesul deose-
bit al acestui aspect, intentionim a serie un studiu special, asa incit aiei
vom indica doar citeva titluri. Majoritatea lucridrilor abordeazi, de fapt,
doar unele componente ale presei minoritare, singura analizi de ansamblu
fiind lucrarea oficiala Die Minderheitenpresse in Rumdinien 1918 —1940,
care face referiri la periodicele maghiare, germane, cele in limbi slave
sau in turci. Si mai mentiondm : Niculae Ferenczi, Presa smaghiard din
Romidnia, 1918 —1928 ; Traian Chirild, Doudzeci de ani de activitate a presei
minoritare maghiare din Romdnia care, in pofida titlului, cuprinde doar
statistica din anul 1937 ; pentru acelasi an lista periodicelor germane apare
in buletinul Agentiei ,,Observator’”, nr. 3/1938%.

Si mai mentiondm doud lueriri editate in epocd : cea a lui Claudiu
Isopescu, privind publicatiile periodice roméano-italiene §i cea a lui I. Mofa,
fondator al ziarului ,,Libertatea’ din Ordstie’2,

Cercetérile privind evolutia publicatiilor periodice in Roméinia inter-
belicii, intreprinse dupd 23 August 1944 s-au axat mai ales pe problemele
presei de stinga si democratice. Chiar si in lucrarea lui C. Antip, Contri-
bugii la 1storia presei romdne, majoritatea spatiului afectat perioadei dintre
cele doud rizboaie mondiale se referd la presa comunistd. Nu lipsese insi
nici aprecieri privind presa burghezd traditionald sau cea a extremei —
dreapta dupd cum sint foarte bine schifate citeva din caracteristicile de
bazd ale evolufiei publicatiilor periodice in etapa dati?.

84 citim cele mai importante lucridri de interpretare sau culegeri
de articole din presa de stinga interbelicd, in ordinea aparifiei lor : A. I.
Sizionenko ne prezinti o schitd a istoriei presei comuniste din Roménia ;
Titu Georgescu si Mircea Ioanid oferdi prezentarea bibliografici a 435
periodice ale P.C.R. si ale organizatiilor sale de masi, existente intre anii
1921 —1944 ; A. Karetchi si C. Closcd au intocmit o culegere de materiale
din publicatiile antifasciste iesene; C. Dragoman a elaborat catalogul
publicatiilor muncitoresti intrate in Biblioteca ,,Astra’ din Sibiu ; Heinz
Stdnescu a reunit intr-un volumn cele mai reprezentative articole din presa
socialistd germani din Romaénia, pentru anii 1893 —1921, deci acoperind
numai inceputul perioadei analizate de noi; Gh. Sbirnd a reunit intr-un
volum texte reprezentative din presa cormwm isti §i democraticd ; Olimpiu
Matichescu a analizat tematica presei tineretului revolutionar din Roménia

1% Emanoil Bucuta, Stalistica publicafiilor periodice din Transilvania, in Transilvania,
Banatul, Crisana $i Maramuresul, 1918— 1928, vol. 11, Cultura Nationald, Bucuresti, 1929,
p. 1291 —1304; Aurel Cosma, Isloria presei romdne din Banat, vol. I, Unirea Romén#, Timisoara,
1932, 156 p.; S. Semilian, Istoricul presei brdilene de la 1839 pind la 1926, Tipografia Modern4,
Braila, 1927, 233 p.

2 Die Minderheitenpresse in Ruminian, 1918— 1940, f. ed. Bukarest, 1940, 19 p.;
N. Ferenczi Presa maghiard din Romdnia, 1918— 1928, in Transilvania, Banatul, Crisana si
Maramuresul, vol. 11, p. 1305—1309; Traian Chirila, Doudzeci de ani de activitate a presei
minoritare maghiare din Romdnia, in ,,Observator”, 1940, VII, nr. 19—20, p. 4—10; Presa
germand din Romadénia, in ,,Observator”, 1938, V, nr. 3, p. 7—10.

21 C. Isopescu, La stampa periodica romena-italiana in Romania e in Italia, Instituto
per 'Europa Orientale, Roma, 1937, 366 p.; 1. Mota, 42 de ani de gazeldrie, Tipografia Astra,
Origtie, 1935, 88 p.

22 C. Antip, Contribufii la istoria presei romdne, f.ed., Bucuresti, 1964, p. 89—148.
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interbelicd ; Jon Spilitelu a analizat intr-o luciare, presa revolutionard
si democraticd romineased din anii 1930 —1940, iar in alta a prezentat
aspecte ale atitudinii presei de stinga fa{d de marile piobleme ale Romé-
niei in etapa 1933 —1940; in sfirgit si mentiondm si volumul IV al
culegerii de articole din seria Presd comunistd $i a organizafiilor de masd
create st conduse de P.C.R., privind anii 1921 —192423,

Din seria de lucriri privind presa literard romineascd interbelici,
s8 ¢itdm vol. IT al luerdrii lni I. Hangiu precum si lucrarea colectivi :
Reviste progresiste romdnesti interbelice. Iar dintre monografiile unor reviste,
58 amintim pe cea a lui Dumitru Micu privind ,,Gindirea” gi gindirismul
ca i pe cea alui Gh. Gheorghitd referitoare la revista i cenaclul ,,Sburiito-
rul”#, Si amintim, ca instrument de lucru, §i indexul bibliografic al
periodicelor cu privire la educatie §i inviitimint, intoemit de C. Dinu?.

Pentru presa de limbd germand din Roméania interbelici se poate
consulta lucrarea elaborati sub conducerea lui E. Eisenburger si M. Kro-
ner2é. 84 amintim gi faptul c& in revista ,,Presa Noastrd” editatd din 1956
din Unijunea Ziaristilor din R.S.R. au fost publicate $i numeroase articole
privind aspecte ale evolutiei publicatiilor periodice din Roménia inter-
belicii.

Vom incheia paragraful privind istoriografia problemei analizate cu
ment{ionarea a doud lucriri apirute in striinftate : cea a lui Béla Déz-
sényi care incadreazid scurtul paragraf privind periodicele din Roménia
interbelicd in tabloul general al presei din statele dunirenc ; de asemenea
volumul lui Joseph Rotschild, Hast Central Europe between Two World
Wars care, in capitolul privind Roménia, are un spatiu restrins privind
statistica presei in 1930, pe care o apreciazd eronat, dupd cum afirma-
tiile privind coruptia ce guverna presa din tard in etapa datad sint exage-
1ate?”,

2 A, 1. Sizionenko, Ocerk istorji kommunisticeski pecial Ruminii, Moskva, 1961, 76 p.;
Titu Georgescu, Mircea loanid, Presa P.C.R. §i a organizafiilor sale de masd 1921— 1944,
Edit. stiin{ifica, Bucuresti, 1963, 384 p.; A. Karetchi, C. Closca, Publicafii antifasciste iegene,,
f. ed., Iasi, 1969, 210 p.: C. Dragoman, Publicafiile politice gi profesionale muncitoresti, Biblio-
teca Astra, Sibiu, 1971, 95 p.; Heinz Stanescu, Im Spiegel der Presse. Sozialistische deutsche
Publizistic  Rumaniens bis 1921, Kriterion, Bukarest, 1972, 180 p.; Gh. Sbirni, Asa a fost
ieri. Culegere de texte din presa comunistd $i democraticd, Edit. politicd, Bucuresti, 1972,
197 p.; Olimpiu Matichescu, O tribund de luptd — presa tineretului revolujionar din Romdnia,
LEdit. politicd, Bucuresti, 1972, 232 p.; lon Spildtelu, Presa revolufionard s§i democraiicd
romaneascd Intre anii 1930— 1940, LEdit. politicd, Bucuresti, 1974, 199 p.; Jon Spilitelu,
Printre foarfecele cenzurii, Edit. politicd, Bucuresti, 1974, 194 p.; Presa comunistd §i a organi-
zafiilor de masd create §i conduse de P.C.R., 1921— 1924, vol. IV, Edit. politici, Bucuresti,
1978, 483 p.

2 1, Hangiu, Presa lilerard romaneascd. Articole program de ziare si reviste, 1789—
1948, vol. II. Edit. pentru literaturd, Bucuresti, 1968, 766 p.; Reviste progresiste romadnesti
inlerbelice, Minerva, Bucuresti, 1972, 456 p.; D. Micu, Glndirea §i gindirismul, Minerva, Bucu-
resti, 1975, 1041 p.; Gh. Gheorghits, ,,Sburdtorul”. Revista si cenaclul, Minerva, Bucuresti,
1976, 526 p.

% C. Dinu, Index bibliografic al periodicelor cu privire la educafie §i tnvdfamint, Bucu-
resti, 1973, f. 68 —196 (multigrafiat); vezi si C. Dinu, L. Gertenberg, [nodfdmintul tn presa
progresistd si de partid, 1872—1944, Edit. didactici si pedagogicid, Bucuresti, 1961, 218 p.

¥ Die Zeit in der Zeilung. Beitrage zur rumanien deutschen politischen Publizistik, E. Ei-
senburger und Michael Kroner, Dacia Verlag, Cluj-Napoca, 1977, 256 p.

21 Bela Dezsenyi, Az idoszaki sajlo tirtenete a Dunataj orszagaiban, Gergely R. Kiadasa,
Budapest, 1947, p. 42—57; Joseph Rotschild, East Central Europe between Two World Wars,
University of Washington Press, Seattle and London, 1974, p. 321.
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1256 NICOLAE DASCALU 6

Acestea sint doar o parte din lucririle care ne-au furnizat informadtii,
adesea contradictorii, privind statistica presei in Roméinia interbelica.
In chip firesc, vom completa lista lor cu altele mentionate in analiza noas-
trd precum §i cu seria de documente inedite. Acestea din urmi se afld
depozitate la Arhivele Statului, in fondul Ministerul Propagandei Natio-
nale, in special la sectiumea privind presa interns. Precizim doar ci in
1926, in luna decembrie, a fost adoptatd hotéirirea de crearea a unei insti-
tutii de stat cu atribufii in materie de presi, anume Directia presei si
informatiilor. Aceasta va avea titulatura schimbati destul de des, ca si
apartenenta la Ministerul de Externe sau la Pregedintia Consiliului de Mi-
nistri, alternativ. Din 1939, de la crearea Ministerului Propagandei Natio-
nale, de unde si denumirea fondului de arhivd, Directia presei a fost
inglobatd acestui departament avind, intre alte sectiuni, §i pe cea a Ppresei
interne ale ciirei documente ne furnizeazd majoritatea materialului inedit
folosit in elaborarea studiului nostru.

Asadar, in baza surselor, edite sau inedite mentionate deja sau care
vor fi in cele ce urmeaz#, vom incerca a reconstitui tabloul de ansamblu
al evolutiei statistice a presei din Roménia interbelici. Tinem si subliniem
cd instabilitatea statisticd, mentionatd deja, face ca datele avansate, chiar
de citre documente oficiale, 8% nu fie complete. Totusi daci vom lucra
eu o minimé statisticd, de reguld aceasta se va apropia foarte mult pentru
mai toti anii, de totalul absolut existent. Compararea datelor provenind
din diverse surse ne va permite si reliefim e% minusurile inregistrate sint,
de reguld, minime si in consecint{d nu pot afecta formularea unor coneluzii
solide. Ne propunem a incepe cu schitarea evolutiei statistice a presei
in Roméinia dintre cele dou# riazboaie mondiale pornind de la unica sursi
care ne oferd date pentru intreaga perioadd anume cresterea fondului de
periodice al Bibliotecii Academiei. Urmitoarele paragrafe se vor referila :
statistica presei, pe ani, in baza altor izvoare edite sau inedite, deci doar
pentru o parte din intreaga perioadia ; centrele de presi ; principalele perio-
dice din Roméinia interbelicd ; comparatia cu statlistica periodicelor din
alte state, in etapa datd. Foarte adesea vom face referiri §i la aspecte mai
putin cunoscute, ca acela al tirajului periodicelor, incercind chiar o esti-
mare a ponderei acestora in raport cu populatia tirii. De asemenea, vom
analiza $i profilul periodicelor, asa ineit cercetarea statisticd a presei din
Roménia interbelici se va prezenta ca o abordare complexi.

Asa cum subliniam mai sus, unica sursd care ne oferé o continuitate
absolutd in investigarea statisticii presei din Roménia interbelici este
cresterea fondului de periodice al Bibliotecii Academiei®®. Aceasta, in
baza legii din 1904, cu modificirile din 1922, 1937 si 1941, privind dreptul
de depozit legal, a primit citeva exemplare din orice tipariturd din Roménia
direct dela edilori sau tipografi. Biblioteca Academiei, in fruntea céireia
s-a aflat in mai toat# perioada Ion Bianu, a infeles si-§i exercite acest drept
legal §i in caz de nerespectare, a recurs la ciile oferite de lege, incepind
cu reclamatiile §i terminind cu actionarea in judecati. Asemenea metode

" 28 Pentru o privire de ansamblu vezi: G. Biiculescu, Fondul de publicafii periodice ale
B.A.R., In ,,Studii si cercetdri de documentare si bibliologie”, 1967, nr. 2—3, p. 289—299;
N. Mironescu, V. Moldoveanu, Presa remdneascd In Biblioleca Academiei; in ,,Presa noastra”,
1966, XI, nr. 9, p. 3—6. . j
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7 PRESA IN ROMANIA INTERBELICA 1257

au fost, la modul general eficace prin amploarea §i perseverenia cu care
au fost promovate. Astfel, in anul 1920 Biblioteca Academiei a ficut 1483
reclamatii §i a actionat in judecati 131 tipografi pentru 160 publicatii
netrimise ; in 1927, s-au ficut 2722 reclamatii §i 1103 actionéri in judecata ;
in 1934, 3365 reclamatii si 258 actioniri in judecats, etc., etc. In toate
aceste cazuri Biblioteca Academiei a avut cistig de cauzi si fondurile rale
periodice au crescut prin recuperarea ziarelor sau revistelor netrimise.
Anual, comisia permanentd pentru bibliotecd, a Academiei, prezenta in
dezbaterile generale ale celui mai inalt for stiintific al t#1ii, raportul
privind activitatea acesteia. In raport se menfiona si numirul de periodice
din fard care au intrat in fondurile Bibliotecii. Acestei surse, deci rapoarie-
lor anuale de activitate, publicaie in ,,Analele Academiei Roméne” 1i se
adaugd catalogul detaliat inglobat in seria Creglerea colectiunilor. Din
nefericire, pentru tipirituri, deci inclusiv presa, nu s-au publicat decit
volume privind anii 1919, 1936 si 1937 care oferd date importante pentru
clasificarea tematicd a periodicelor din Roménia in anii respectivi.

In baza comparatiei cu alte surse putem aprecia ci, pentru perioada
interbelicd, cu exceptia primilor ani de dupé rdzboi c¢ind s-au ivit rdmineri
in urmé nerecuperate din canza procesului in curs al unificdrii adminis-
trative a t{irii, Biblioteca Academiei a primit circa 909, din periodicele
editate in {ard. Ca wrmare, vom denumi sitvalia provenind din aceastd
sursy ca fiind minima evolufiei statistice. In baza rapoaitelor anuale ale
activilidtlii Bibliotecii Academiei acedsti minimé se prezintdi dupid cum
urmeazi? :

TOTAL . | ToraL

ANUL  pegriopice ANUY | pERIODICE
1910 721 1926 1501
1911 609 1997 1562
1912 660 1928 1645
1913 657 1929 1692
1914 635 1930 1762
1015 617 1031 1021
1916 601 1932 2036
1917 13 1933 2185
1918 16 1934 2240
1919 754 1935 2351
1920 990 1936 2205
1021 953 1937 2330
1922 1233 1938 2046
1923 1390 1939 1656
1924 1229 1940 1483
1925 1440 1941 970

Cifrele de mai sus, aratd foarte clar ¢ incepind cu 1910 numirul
periodicelor scade constant minima fiind anul 1917, cind din cauza
rizboiului, in Romaéania apireau doar 4 ziare (2 la Iasi —,,Neamul
romanesc” §i ,,Roménia” §i 2 in Bucurestinl ocupat, precum si 9
reviste). Cu 1919 incepe o ascensiune pronuntatd $i permanentid ce

2 Analele Academiei Romane”, seria 2, Dezbaterile tom. XX XVII (1914)—LXTII (1941).
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1238 NICOLAE DASCALU 8

are in 1935 punctul de virf. Dupd oscilatiile din 1936 si 1937,
declinul este pronuntat, cauzele fiind multiple. Astfel, pe lingd obis-
nuitele motivatii ale dispaiitiei periodicelor cdunrd 1938 actiunea sistema-
ticd, inceputd de fapt de guvernul Goga —Cuza §i extinsd de dictatura
regald, de suprimare a ziarclor evreesti i democratice mai ales, a avut
efecte negative asupra quantumului total al publicatiilor periodice. Din
1940 acestei cavze i se adaugi o alta, cel putin la fel de gravid anume
amputarea teritoriului statului najional unitar romén, care alituri de alte
efecte negative, a dus, dupi cum vom arita intr-un alt paragraf, si la
disparitia periodicelor ce existaserd anterior in teritoriile cedate. Ca ur-
mare, in 1941 se inregistreazi un nivel relativ apropiat de cel al anului
1919 sau 1910 peniru perioada antebelicd.

In ce priveste ponderea pe care, in cifra totali o aveau ziarele sl
revistele, aceeagi sursé nu ne oferd date decit pentiu arii 1930 —1941.
Tabelul de mai jos aratd minimele statistice ale ziarelor §i revistelor in-
trate in Biblioteca Academiei in baza depozitului legals®.

TOTAL
ANUL ZIARE REVISTE PERIODICE
1930 1064 698 1762
1931 1363 558 1921
1932 1373 663 2036
1933 1474 711 2185
1934 1348 892 2240
1935 1377 974 2351
1936 1366 929 2295
1937 1291 1039 2330
1938 1112 934 2046
1939 713 943 1656
1940 640 843 1483
1941 482 488 970

Asociind cifrelor de mai sus imaginea oferiti de graficul nr. II,
putem trage urmitoarele concluzii : a) de reguld ziarele au ponderea cea
mai mare in cadrul periodicelor ; b) mai putin vizibil pentru anii 1936 —
1937, dar foarte pregnant dupé 1938, proportia dintre ziare i reviste incepe
a evolua in favoarea revistelor, deoarece mai ales misurile restrictive
ale statului, au afectat in primul rind ziarele ancorate direct in aetuali-
tate. Semnificativ pentru aceastd tendinti este ci, incepind cu 1939,
8-a ajuns chiar ca numirul revistelor si fie mai mare ca al ziarelor.

Asa cum subliniam anterior, cifrele furnizate de cresterea fondului
de periodice al Bibliotecii Academiei reprezintd o minimi statistici a evolu-
tiei presei romanegti in perioada interbelici. Compararea cu datele prove-
nind din alte surse permite completarea tabloului sau detalierea unor as-
pecte. Din alte surse nu dispunem insd de aceeasi continuitate statisticd
ca cea oferiti de fondul Bibliotecii Academiei care, uneori, este unicul
izvor.

30 Ibidem, tom LI—LXII.
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9 PRESA IN ROMANIA INTERBELICA 1259

Pentru anul 1919 dispunem de date statistice privind presa din
Roménia din vol. XXX al seriei Cresterea colectiunilor Bibliotecii Acade-
miei Romine3!, Totalul de 754 periodice indicat reprezinti doar o parte
din ziarele si revistele existente in 1919 in Romainia intregiti. Aceasti
situatie se datoreste faptului c& din noile provineii unite cu {ara nu fuseseri
trimise incd toate publicatiile periodice existente. Totusi, divizarea celor
754 in diversele genuri de periodice poate fi refinuti. Profilul celor 754
publicatii este mentionat astfel : literaturd, istorie literar#, criticid lite-
rari — 63 periodice ; arte — 5 ; filozofie, sociologie, morald — 2 ; pedago-
gie — 13; teologie — 26 ; istorie — 7; geografie — 1; economia nationalé
gi politich — 31; industrie i comery — 15; edi de comunicatie — 6;
finante, bugete — 7; statistici — 3; drept — 19 ; politicdi — 400; admi-
nistrafia — 29; matematici, mecanici — 6; stiinte naturale — 1; chi-
mie — 1; medicind — 12 ; armata — 5; societdti (asociatii) — 28; enci-
clopedice, sport, diverse — 74. Trebuie si subliniem ci aceastd grupare este
aproximativd, deoarece unele periodice au fost gresit inregistrate iar altele,
uitate la rubrica respectivi, au fost incluse la diverse. Totusi din datele
cuprinse putem avea o imagine a profilului minimei statistice a presei
din Roméinia in 1919.

Anuarul general al Romdniei Mari indicd pentru anul 1920,372 perio-
dice, deci mai putin de jumiitate din totalul intrat in fondurile Bibliotecii
Academiei (920). Cu toate acestea sursa este demni de mentionat, intru-
cit pentru cele 372 ziare si reviste ingiruite dupé localitatea unde apireau,
este indicat profilul si limba. Astfel, apar 239 periodice in limba roméinj,
35 in germani, 81 in maghiard i 8 in alte limbi (sau in editii bilingve si
trilingve32),

Mai apropiat de minima statistici mentionatd este totalul periodice-
lor cuprins pentru anul 1922 in ,,Buletinul Cartii’’33. Acesta mentioneazi
1.181 periodice, respectiv 657 ziare si 524 reviste. Din totalul de 657 ziare,
un numir de 362 apireau in vechea Romdanie, 237 in Transilvania iar alte
58 in celelalte provinecii romanesti unite cu tara in 1918. In ce priveste
revistele, repartizarea lor dupd profil era urmitorul : 43 literare ; 43 indus-
trie-comert ; 29 medicind ; 24 economie-finante ; 24 religioase ; 15 agricole ;
15 drept; 12 stiintifice; 20 invatimint educatie; 11 administratie; 14
culturale ; 14 sport-cinema ; 10 arte ; 8 militare ; 13 magazine ilustrate, ete.

Brosura scoasi cu ocazia celui de-al VI Congres al presei latine,
{inut la Bucuresti in 1927, ne oferd o schi{d a statisticii presei §i pentru
anul 1923 ; sint mentionate 657 ziare §i 433 reviste deci un total de 1.090
periodice®. Si reamintim ci in 1923 in fondurile Bibliotecii Academiei
Roméane au intrat 1390 periodice ceea ce constituie minima.

Prima editie a Catalogului ziarelor(presei) din Eomdnia indicd pentru
1924 cifra de 895 periodice (minima statisticd 1229). Este importants
detalierea cifrei, pe doui planuri: a) in functie de modul aparitiei erau

31 Biblioteca Academiei Romane, Creglerea colecfiunilor ln anii 1916 — 1919, f.ed., Bucu-
resti, 1929, no. XXX, 1919, p. 164—226.

32 Anuarul General al Romaniei Mari, ed. IX, 1920— 1921, f.ed., Bucuresti, partea 10-a,
presa, f.p.

33 ,,Buletinul Cartii”’, Bucuresti, 1923, I, nr. 2, p. 37—46; nr. 3, p. 59—64; nr. 12,
p. 250—260,

34 J.a presse Roumaine, Congres de la Presse Latine. Publi¢ par le Secretariat du

Comité d’organisation, f.ed., Bucarest 21, .
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editate — 100 cotidiene ; 288 siptiminale; 96 bilunare; 379 lunare, 10
trimestriale $i 22 anuale; b) repartizarea pe marile provincii istorice-
Banat — 71; Dobrogea — 30; Moldova — 69; Muntenia 333; Oltenia
42 ; Transilvania — 293 ; celelalte doui regiuni istorice — 57. Chiar daci
totalul indicat nu este cel real, putem aves o imagine a tabloului de ansam-
blu la cele doud nivele amintite3.

Mai multe surse, edite sau inedite, conlucreazi la reconstituirea volu-
mului presei din Roménia in 1927. Si incepem cu cele edite care sint mai
sumare dar §i mai complete in ce priveste tabloul de ansamblu. Deja men-
tionata brosurid scoasid de Secretariatul Congresului presei latine din 1927,
La presse roumaine avanseazi cifra de 1263 periodice pentru respectivul
an (1927). Dintre acestea 709 erau ziare §i 554 reviste; profilul ziarelor
era urmitorul : 160 politice si de informatii 168 ziare locale ; 78 muncito-
resti i profesionale ; 27 agricole ; 23 industrial-comerciale ; 11 pedagogice ;
21 teatru-sport; 5 medicind ; 5 militare ; 4 petrol, 2 modi; 79 buletine
oficiale, majoritatea judetene ; cele 554 reviste aveau urmitorul caracter :
80 literare ; 38 religioase ; 60 industriale-profesionale ; 34 drept siadministra-
tie; 30 invatimint ; 29 medicind ; 16 stiinjifice ; 13 militare ; 16 muzicé
si artd ; 12 umor ; 26 sociologie ; 6 istorie ; 9 cinema, sport, modi ; 47 bule-
tine oficiale, majoritatea orisenesti; 86 culturale ; 8 pentru copii ; 15 folclor
si 2 reviste de culturd clasicis®.

Analiza statisticii presei in 1927 este urmati de harta RoméAniei cu
repartizarea geografici a periodicelor, aga ¢cum au fost surprinse in bro-
sura mentionatd. In functie de totalul pe judete al periodicelor, indicat de
harta amintitd, am stabilit patru categorii de unitéi{i administrative :
5 judete In care nu apérea nici un periodic ; 50 judete in care erau editate
mai putin de 10 periodice; 11 judete avind intre 10—30 periodice §i 6
judete cu peste 30 publicatii periodice. Din datele de mai sus reiese foarte
clar ci o caracteristicii a statisticii presei este concentrarea in citeva mari
centre, despre care vom vorbi de altfel intr-un alt paragraf?”.

Tabloul statistic pentru anul 1927 este preluat si de Handbook of
Central and East Europe, editia T (1933)38, Iar legat de acelagi Congres al
presei latine, Bucuresti, octombrie 1927, seful delegatiei ziarigtilor roméni
a prezentat un raport asupra presei roméne. Intre altele, se sublinia im-
portanta deosebité pe care primul rizboi mondial a avut-o pentru presa
romén prin stimularea interesului publicului larg si al partidelor politice
pentru periodice, pentru ziare in special. In 1927, mentiona raportorul, in
Romania apireau 74 cotidiene dintre care 37 in romAn# iar celelalte 37 fiind
minoritare sau editate in limbi de circulatie internationald®. Lista cotidie-
nelor de limb# roméni din Transilvania este publicatd, pentru 1927,
cu localitatea §i anul editdrii, in Almanahul presei romdne din Ardeal
st Banat pe 1928 aldturi de celelalte ziare cu alt mod de aparitie.

3 Catalogul ziarelor din Romdnia, 1925, Agentia Rudolf Mosse, Bucuresti, f.a., p. 35.

3¢ La presse Roumaine, op. cil., p. 16—44.

37 JIbidem, p. 45.

38 Handbook of Central and East Europe, 1932 — 1933, Zurich, f.a., p. 586—587.

3 Arhivele Statului, fond Ministerul Propagandei Nationale (mai departe M.P.N.),
studii §i documente, dosar 10, f. 32—34, Presa din Roménia, mss., semnat Pamfil Seicaru.

4 Almanahul presei romdne din Ardeal si Bangl pe 1928, p. 20—21,
Jéoormmmm
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O sursé foarte interesantd, prin multitudinea datelor oferite, chiar
dacd prin ceea ce s-a pistrat este incompletd, e statistica oficiald intoc-
mitd de autoritdtile locale la cererea Directiei presei. Arhiva a conservat
circularele Directiei presei cdtre prefecturile judetene pentru anii 1927,
1928, 1929, 1930 si 19314 Rezultatele acestor circulare, respectiv ta-
belele judefene ale presei, s-au conservat pentru anii 1927, 1928, 1929 pre-
cum i pentru 1934. Si subliniem ed imaginea oferitd de aceastd sursi
este incompleti, din douéi puncte de vedere : in primul rind, in Arhivd nu
am descoperit situatiile din toate judeiele tirii ; intre acestea, pentru toti
anii, s-a aflat si IIfovul care ingloba si capitala tdrii, Bucurestiul, care era
centiul de presi nr. 1 din Roménia ; asadar, o carent serioasd; in al
doilea rind, din multiple motive chiar tabelele conservate sint incomplete
cici unele periodice, e drept foarte putine, nu au fost inregistrate, aga cum
am constatat din sondajele ficute. Cu toate acestea statistica oficiald este
cit se poate de importantd cdci pentru toate judetele pentru care exista
oferd cercetdtorului, mai ales pentru anii 1929 si 1934, date multiple pri-
vind anul fondirii, profilul, modul de aparitie, proprietarul, pretul, tipo-
graful, tirajul si limba in care respectivele periodice apidreau. Cu totul
sporadic, asemenea date avem i pentru alti ani decit cei mentionati
anterior, provenind tot din surse oficiale.

Pentru anul 1927 statistica oficiald ne oferéd date privind 54 din cele
71 judete ale tirii‘2. Intre cele ce lipsesc se afli si centrul foarte important
Bucuesti, precum §i Timigoara si Sibiu. O detaliere a situatiei presei in
cele 54 judete pentru care avem cate duce la urmitoarele rezultate : in
5 judete nu apirea nici un periodic ; in 6 judete apirea un singur periodic ;
in 31 judete erau editate intre 2—10 periodice si doar in 12 judete mai
mult de 10 periodice. In total, in cele 54 judete ap#ireau 510 publicatii,
din care 406 erau ziare iar 104 reviste. Totalul este aproape lipsit de im-
portantd, deoarece, conform unei alte surse, in acelagi an 1927 erau edi-
tate numai in Bucuregti 324 periodice. Revenind la cele 510 publicatii
provinciale, s precizim ci 26 erau cotidiene, 166 sdptdminale, 70 lunare,
celelalte avind alte moduri de aparitie. In functie de profil, situatia era
urméitoarea : politice — 82; culturale — 57; economice — 34 ; religioase
14 ete. Privitor la publicatiile politice, predominant ziare, ar fi interesant
s& stabilim numirul periodicelor promovind politica unui partid anume.
Acest lucru este foarte greu de realizat cici, caracterul unor publicatii
nu era declarat ca atare, desi o analizd a cont{inutuluil-ar releva. Totusi
statistica oficiald a inregistrat in baza liberei declaratii ¢i in 11 judete 16
ziare erau national-liberale ; 12 national-{driniste ; 4 ale dizidentei liberale.
Gh. Britianu si 3 ale Partidului Poporului. Nici un alt partid politic nu
apare, in sursa indicatd, ca avind periodice in mai multe judete?s. '

Datele cele mai sdrace provenind din statistica oficiald sint cele pentru
anul 1928. Doar in ce priveste 30 judete, s-au conservat tablourile presei

41 Arhivele Statului, fond. M.P.N., presa interni, dosar 141, f. 1 (circulara pentru
1929); f. 231—240 (1930 si 1931); dosar 143, f. 129 (1927 si 1928).

42 Dupi reorganizarea administrativd din 1923, consacrati prin legea pentru organizarea
administra{iei locale, din 7 decembrie 1929, teritoriul Romdéniei a fost impirtit in 71 judete—
vezi textul legii in ,,Monitorul Oficial”, nr. 274, 9 decembrie 1929, p. 9130—9372.

43 Arhivele Statului, fond M.P.N., presa interns, dosarele 78 si 143, cuprinzind statis-
tica oficiall a presei, pentru 1927, in 54 judefe ale Raqmdéniei.
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locale. In cinci judete nu apirea nici un periodic; in celelalte 25 erau
editate 249 periodice (193 ziare gi 56 reviste)*. Pentru 1928 M. G. Ada-

mescu in lucrarea Bibliographie de la Roumanie afirmi ci in tard existau
1732 periodice, ceea ce ar putea reprezenta cifra cea mai apropiatd de
realitate, comparativ cu datele, inferioare, oferite de alte surse®.

Pentru anul 1929 statistica oficiald ne oferd date complexe privind
presa din 67 judete ale {irii. Conform tabelelor inaintate de administratiile
locale, in cele 67 judete apireau 369 ziare §i 428 reviste, deci 797 periodice.
Din total 59 erau cotidiene, 286 siptiminale, 93 bilunare, 193 lunare etc. ;
o analiz§ a profilului indicd 239 periodice politice, 129 culturale, 66 eco-
nomice, 45 religioase etc. Din aceleagi tabele rezultd c¢i P.N.T. avea, in
1929 43 periodice in 34 judete ; P.N.L., 42 periodice, in 30 judete ; publicatiile
altor partide sau grupsri politice erau mai putine numeric §i raspindite in
mai putine unitif{i administrative : Partidul Poporului, 10 periodice in 10
judete ; Partidul Maghiar, 6 periodice in 3 judetfe ; etc®. Privitor la profil
obtinem date mai complete dintr-un tablou al periodicelor din Roménia,
pentru 1929, cu referire la situatia din 51 judete (exelusiv Iifov); in aces-
tea apireau 524 periodice, din care cele politice mai importante apireau
cu urmitoarea orientare: national-liberale, 24 in 20 judetfe; national-
tdraniste, 23 in 14 judete ; averescane, 19 in 10 judete ; Partidul National
Maghiar 19 in 4 judefe; Partidul National German, 9 in 4 judete; si
evidentiem §i ponderea deosebitd a ziarelor mai ales, care se autocalificau
ca fiind independente sau de informatii: 64 ziare in 40 judete?.

Pentru a indica o altd sursd, editd privind presa regionald, din
Transilvania, mentionim ¢4 Emanoil Bucuta ficind statistica publicatiilor
periodice din Transilvania, indicd cifra de 559, dintre care 234 de limba
romand, 192 in maghiari, 67 in germand, 64 in doui sau chiar cele trei
limbi mentionate anterior iar 2 in alte limbi. Din tabloul general de 559,
243 erau ziare (roméini, germand, maghiard) ; 252 reviste (in una din cele
trei limbi) ; 64 ziare si reviste in editii bilingve sau trilingve i 2 reviste in
alte limbi4s.

In anul 1930 in Roménia apireau 1263 periodice, respectiv 709 ziare
§i 554 reviste, afirmé J. Rotschild in lucrarea citatd?® ; in fapt cifra se refer
la situatia din 1927. Date incomplete ne oferd i Emil Samoild, in luera-
rea citatd ; acesta indicd existen{a a 1414 periodice (776 ziare §i 638 re-
viste) in Romé4nia in 1932 (minima statisticid 2036, respectiv 1384 ziare i
663 reviste). De refinut ¢ E. Samoild ne oferd clasificarea, in functie de
profil, a tuturor periodicelor cotidiene §i siptiminale, a ciror listd este
organizatd §i pe principiul topografic®.

De amintit §i faptul ¢4 un numir de 543 din periodicele editate in
Roménia in 1932 (273 ziare §i 270 reviste) aveau un spafiu pentru mica

4 Ibidem, dosar 143 (include si statistica oficialj pentru 1928, a presei din 30 judete).

45 M. G. Adamescu, op. cit. annexe A.

46 Arhivele Statului, fond M.P.N., presa intern3, dosar 141, tabele cu situatia presei
din 67 judete ale {aril (1929).

47 Ibidem, dosar 143, f. 231—256, Tabloul ziarelor care apar in fard, 1929, f.s.

48 E. Bucuta, Siatistica publicafiilor periodice din Transilvania, in Transilvania, Crisanz,
Banaiul si Maramuregul, 1918— 1928, vol. 1I, p. 1291—1304.

4 J, Rotschild, op. cif., p. 321.

5 E. Samoild, op. cif., p. 172—228.
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publicitate. Aceastd cifrd, comparati cu minima statisticd, arati ci men-
tionatul Catalog al presei, din Romdnia, in editia pentru 1932, cuprindea
cel mult 279, din totalul periodicelor existente in tar&si.

Pentru anul 1934 dispunem de statistica oficiald generalid a presei
din Romdnia cit §i de tablourile privind periodicele din 60 judete. Compa-
rarea celor doud izvoare, provenind din aceeasi sursi, este interesants,
pornind de la presupunerea ci situatia globald s-a intocmit in baza datelor
inaintate de administratiile locale. Statistica publicatiilor periodice apadrind
in Romdnia la 31 decembrie 1934 arati cé in tard erau editate 1308 ziare
si 945 reviste, deci 2253 periodice ; din acestea 129 erau cotidiene; 6 cu
trei editii pe siptimind ; 25 cu doué aparitii pe siptimind ; 595 siptimi-
nale; 31 trilunare; 231 bilunare; 707 lunare; 42 cu sase editii pe an;
68 trimestriale ; 6 semestriale ; 4 anuale si 399 cu aparifie ocazionaléd (nere-
gulati). Aceeasi sursd indicd faptul ci din totalul general de 2253 perio-
dice 1645 erau editate in romand, 273 in maghiard, 176 in germani, 27
in ebraici iar celelalte 132 in alte 24 limbi sau in editii bilingve gi trilingves2,

Ficind totalul ziarelor §i revistelor inscrise in tablourile trimise,
pentru 1934, de 60 de judete, ob{inem 1543 periodice intre care 72 coti-
diene ; inventarierea profilului erati ci 542 periodice erau politice ; 352
culturale ; 142 economice ; 98 religioase ; 64 administrative ; 104 indepen-
dente sau de informatii etc. In ce priveste presa partidelor politice, men-
tiunile ficute aratd ca erau declarate ca fiind proprietatea unor partide
politice sau promovind politica acestora, urmitoarele periodice: 46
P.N.T,, in 31 judete; 30 P.N.L. in 18 judete; 23 Partidul Maghiar, in 11
judete; 12 disidenta liberald Gh. Brdtianu in 8 judete; alte disidente
liberale, 12 periodice in 6 judete; 7 periodice, Partidul Poporului, in 3
judete ; 5 periodice Partidul Radical Tarénesc, in 5 judete ; P.S.D. 5 perio-
dice in doud judete; Partidul National Agrar, 5 periodice in 5 judete iar
Partidul Conservator 2 in 2 judete. Asadar 8 partide politice (luind in cal-
cul P.N.L. cu toate dezidentele sale ca o singurd unitate) aveau in 1934 in
provincie un total declarat de 153 periodice®3,

Legat de profilul presei din Roméania in 1934 trebuie si ardtim ci
intr-un raport al Directiei Generale a politiei erau indicate 91 de ziare
§i reviste cu urmétorul caracter : 37 de extremi-dreapta (9 naziste, 12
legionare) ; 10 al Ligii Apirdrii National Cregtine ete.); 18 antifasciste sau
comuniste §i 36 iredentistes.

Cifra totald de 2253 periodice pentru anul 1934 este indicatd si de
Handbook of Central and Bast Europe, editia 1935. Rezulti asadar ci res-
pectiva publicatie obfinuse, datele din surse oficiale. Este important fap-
tul cd se precizeazd editarea in Bucuresti, in 1934, a3 unui numir de
648 periodice intre care 33 cotidiene®®. Reamintind ci din datele furnizate
de Prefecturile celor 60 judete am obtinut un total de 1543 periodice intre
care 72 cotidiene, cunoscind ponderea presei din Bucuresti, inseamnd cd

51 Catalogul presei din Romdnia, 1932, p. 9—42.

52 Arhivele Statului, fond M.P.N., presa internid, dosar 291, f. 1—5, Stalislica publi-
cafiilor periodice apdrind 'n Roménia la 31 decembrie 1934, f.d., f.s.

83 Ibidem, dosarele 206, 208, 228, 229, 254, 260, 261, 272, 274, 276, 280 s.a.

5 Jbidem, dosar 224, f. 41—47 Directia generald a politiei, Biroul presei, Tablou de
publicafiunile romdnesti sau minoritare cu caracter extremist, f.s.

% Handbook of Central and East Europe, 1935, B- 710—-711.
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in celelalte 10 judete, pentru care nu avem date, eran editate in 1934 un
numir de 62 periodice, inclusiv 24 cotidiene, ceea ce este foarte posibil.

Pe de altd parte, pentru 1934 minima statisticd a fost de 2240 perio-
dice care cifri, comparati cu cea oficiali, absolutd, aratd ci in respecti-
vul an Biblioteca Academiei Roméane a primit 99,4%, din totalul ziarelor
5i revistelor editate in tara.

A. J. Georgescu, in lucrarea citatd, aratd ci in 1936 in Roménia
au existat 2350 periodice, din care 974 reviste si 1376 ziare; pe de alli
parte, 118 eraun cotidiene, 1258 sdptéiminale si celelalte 974 periodice, res-
pectiv revistele, avind alte moduri de aparitie®s. In fapt erau i multe
reviste siptiminale sau ziare bilunare sau chiar lunare, asa incit divizarea
propusd nu poate fi acceptati. Pentru 1936 Handbook of Central and East
Europe mentioneazid 2295 publicatii respectiv 1366 ziare §i 929 reviste®”.
Cum aceastd cifri este identicd cu minima statisticd vom face referiri
la fondul de periodice al Biblilotecii Academiei Roméne. Din Cresterea
colecfiunilor Bibliotecit, editatd pentru tipirituri §i in ce priveste anul
1936, distingem urméitorul profil al celor 2295 periodice : bibliografic —
12; academice — 1 filologic — 3 ;literaturd — 239 ; arte — 16 ; filozofie,
sociologie — 10 ; pedagogie — 131; teologie — 205 ; istorie — 17 ; econo-
mie nationald §i politicd — 147 ; industrie-comer} — 134 ; cdi de comuni-
catie — 5; finante — 27; statistich — 4; drept — 43; politicd — 767
administratie — 135 ; matematics, astronomie — 8 ; stiintele naturii — 3;
fizicd, chimie— 11 ; medicind — 81 ; armatid— 22; asocia{ii — 31 ; enciclo-
pedice, diverse, sport, addenda— 233%. Pentru acelasi an 1936 Catalogul
presel din Romdnia include 318 ziare §i 359 reviste, asadar 677 periodice,
ce aveau un spatin afectat micii publicitdti, §i care reprezentan 29,4°,
din minima statisticad®®.

Handbook of Central and East Europe indicé cifra de 2347 periodice
(1406 ziare i 942 reviste) pentru anul 1937, in timp ce minima statistici,
asa cum reiese din cele doud tabele, era de 2330 (1291 ziare 5i 1039 reviste).
Diferenta, in fapt, este minimi, desi divizarea in ziare i reviste are de
asemenea valori diferite in cele doui surse. Oricum lista detaliatd in func-
tie de profil, aseminitor la proportiile date, cu cel din 1936, cu indicarea
localitdtii §i a anului de aparitie, pentru 2330 periodice existente in fard
in 1937 este inclusid in Cresterea colectiunilor Bibliotecii Academiei
Romédne, volumul pentru 19379,

Un ultim an pentru care avem date provenind din surse diverse este
1939. Astfel, Tabloul ziarelor din provincie, intocmit de functionarii
Directiei presei cuprinde lista a 307 ziare ce apidreau in 84 localititi din
Romania. Asa cum reiese din denumirea actului, revistele nu sint incluse
in calcul. Cit despre Catalogul presei din Romdnia, editia 1939, acesta
mentioneazd titlurile a 273 ziare respectiv 319, din minima statistica.

56 A. J. Georgesco, op. cif., p. 147—149.
57 Handbook of Central and East Europe, 1937, p. 708.

58 Biblioteca Academiei Roméne. Cregterea colecfiunilor, 1936, no. XLIV—-XLVII, Edit.
Academiei Roméine, Bucuresti, 1936, 312 p.

5 Catalogul presei din Roménia, 1936, p. 1—41.
80 Handbook of Central and East Europe, 1938, p. 622—623; Biblioteca Academiei Roméne

Cregterea colecfiunilor in 1937, no. XLVIJI, Bucuresti, 1942, 311 p.
Www.dsicoromaini Caro
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Ca termen de comparatie, am mentionat in cele doud tabele, cu
interpretarea grafici in anexe, minima statisticad §i pentru anii 1940 —1941.
Ceea ce trebuie subliniat din nou este cé sciderea substantiald a totalului
periodicelor (1939—1656; 1940—1483; 1941 —970) se datoreste atit
misurilor restrictive impuse de dictatura regald iar apoi de cea antones-
ciand, eit §i ciuntirii teritoriale a Romaéniei, in vara lui 1940 care, desigur,
a insemnat si disparifia unor periodice. Dupi calculele noastre pierderile
teritoriale ale Romaéniei din vara lui 1940 au dus la disparitia a circa 200
ziare §i reviste.

Analiza repartizérii teritoriale a presei duce la o concluzie foarte
importantd : existenta citorva mari centre ale publicatiilor periodice de
unde §i centralizarea presei ¢a o consecin{d directd a centralizirii politice.
Bucurestiul a fost in permanentd pe locul prim, citeva date in acest sens
fiind semnificative : 1908 —250 periodice (17 cotidiene); 1915 —184 perio-
dice; 1919—254; 1920 —114 (30 cotidiene); 1922 —312 periodice (117
ziare i 195 reviste); 1924 —13 cotidiene ; 1927 —324 periodice (101 ziare
§i 223 reviste); 1934 — 648 periodice (290 ziare §i 358 reviste). Pe loeul
doi s-a aflat Clujul care, intre altele a avut urmétorul numéir de peri-
odice: 1913 -- 3 periodice in limba roménid; 1922 — 99 periodice in
romand, maghiard, germaad; 1923 — 107, intre care 44 in limba
romand; 1927 — 117 periodice (61 ziare §i 56 reviste); 1928 — 76
1929 — 69; 1934 — 63; 1939 — 53 ; 1940 (dupd Dictatul de la
Viena) — 4 periodice maghiare si 1 ziar roménesc. Pe locul trei s-a
aflat Timisoara, pentru care avem urmaitoarele date : 1922 —67 periodice ;
1927 — 81; 1929—63; 1934 —156 ; 1939 —26 ziare®2.

S84 mentiondm §i alte citeva centre de presd: Iagi — 1927—32
periodice, 1929—24; 1934 —56; Arad — 1925 —10 periodice; 1927—26 ;
1929—33; 1934—51; 1939—17 ziare; Brasov — 1927 —8 periodice;
1928 — 12; 1929—13; 1934 —52; 1940 —30; iar in anul 1929 in orasele
urméitoare apireau : Ploegti — 11 periodice ; Tg. Mures — 15 ; Craiova —
15 ; Oradea 26 etc. De cea mai mare importanti pentru cunoagterea presei
locale sint citeva monografii care, in opinia noastré, sint un model de ana-
lizd la nivelul zonei respective. Pentru judet, fird indoiald ed lucrarea
semnatd de C.M. Ripeanu si N.T. Simache se impune, acestia cercetind
evolutia periodicelor din judetul Prahova intre 1867 —1969. In baza principi-
ului cronologic autorii dau o seami de date mai ales pentru periodi-
cele nou apérute; sint mentionate 402 ziare §i reviste prahovene existente

61 Arhivele Statului, fond. M.P.N., presa interns, dosar 428, f. 47—55, Subsecretariatul
de stat al Propagandei, T'abloul ziarelor din provincie, 1939, f.s.; Catalogul presei din Roménia,
1939, p. 3—55.

82 Date privind periodicele din diverse orase rezulti din sursele citate anterior; am
adiuga, intre altele, o categorie importants, anume ghidurile diverselor orase care, firesc,
oferd informatil si despre presa locald; de exemplu: I. Poenaru-Bordea, Cdlduza orasului
Bucuresti pe 1916, Tipografia D. Ionescu, Bucuresti, f.a., p. 445—451; V. Molin, Micul
cicerone peniru Timisoara, Tipografia, 1. Pilger, Timisoara, 1921, p. 20—22; Al. Petit, Mono-
grafia judefului si orasului Brasov, Edit. Unirea, Brasov, 1922, p. 28; P. Com#neanu, Ghidul
orasului Craiova, Biruinta, Craiova, 1923, p. 73—74; N. Jugdnaru, Cdlduza Lugojului, Tipo-
grafia A. Auspitz, Lugoj, 1923, p. 32; P. Bartos, Cdlduza orasului Cluj, Tipografia S. Borne-
misa, 1923, p., 307—312; Cea mai noud Carte de adrese a municipiului Sibiu, Edit. Reclama
Sibiului, 1936, p. 224—228.
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pentru etape mai lungi sau mai scurte intre 1867 —1969, dintre care 203
au fost fondate in perioada interbelici®3. Pentru nivelul orag, volumul lui
S. Semilian, privind presa din Briila intre 1839 —1926 se situeazi pe
prim plan. Desi nu acoperd integral perioada pe care o analizim, retinem
abordarea tematicd §i cronologicd pe care autorul a folosit-o. S4 mentio-
nim si faptul e intre 1839 —1926 in Briila au fost fondate 395 periodice,
dintre care 204 au fost politice sau de informatii®s.

In sfirgit, pentru evolutia presei editatd intr-o anumiti limbé,
citdm lucrarea lui E. Dunidreanu, M. Avram privind presa sibiani de limba
germand, intre 1778—1970. Si ardtim ci autorii indici pentru anul 1929
existenta a 25 periodice de limbi germand in Sibiu iar statistica oficial&
doar 11 ; in aceeasi ordine, pentru 1934 un total de 42 respectiv 27 ; pentru
1936 —37 respectiv 17 etc. Fird indoiald ¢d sursa oficiald are carente, asa
cum awm putut constata si in alte cazuri®.

Centralizarea presei, determinati de cea politico-administrativi,
de starea proastd a mijloacelor de comunicatie etc., a dat nastere unei prese
locale redusd numeric, cu un tiraj scizut si fird prestigiu. Presa din pro-
vincie, deci inclusiv ziarele, apirea sub forma unor publicatii bilunare si
lunare, mai ales, bazindu-se pe activitatea intelectualititii locale. In
provincie, de reguld, se citeau 2—3 ziare din Bucuresti, precum §i periodi-
cele partidului din care, eventual, cititorul ficea parte®. Si reamintim ci
in anul 1927, din 69 judete in care ap#ireau periodice, in 52 numéirul
acestora nu era mai mare de 10; abia in 6 judete totalul periodicelor,
existente depisea cifra de 30. In sfirsit, si aritim ci in 1927 in Bucuresti
erau editate 325 periodice, ceea ce ar reprezenta totalul ziarelor §i reviste-
lor din 27 judete, ingiruite alfabetic (A—L).

Discrepanta dintre presa centrald si cea locald era $i mai evidentd
in materie de tiraj. In aceasts directie exist# o singurd incercare de evaluare
generald, anume cea a lui A. J. Georgescu si pe care o considerim realista.
Aceasta, pentru 1936, luind o medie de tiraj pentru ziare de 2.000
exemplare, considerd cd totalul pe tard era de 4,7 milioane exemplare, deci
circa un ziar la trei locuitori; in ce priveste revistele, la o medie de tiraj
de 400 exemplare si un total pentru 1936, de 974 reviste, se ajungea
o revistd pentru 46 locuitori®?. Intr-un studiu asupra presei romine si
minoritare din tard, datat 4 iunie 1934 gi intocmit de Biroul 2 din Marele
Stat Major al Armatei se afirma c¢i raportat la populatia térii existau 3,7
periodice la 100.000 romani gi 6 periodice la 100.000 minoritari, asadar un
raport de 1 :2 aproape intre cele doud categorii. In fapt, punctul de ple-
care al analizei, respectiv existenf{a a 815 periodice (512 roménesti $i 303
minoritare) in iunie 1934 este gresit deoarece, in opinia noastrd, e greu

82 C. M. Ripeanu, N. 1. Simache, Contribufii la istoricul presei prahovene, Ploiesti, 1971,
115 p.

64 S, Semilian, op. cit., p. 18.

6 E. Dunidreanu, M. Avram, Presa sibiand in limba germand, 1778 —1970, Bibliotcca
Astra, Sihiu, 1971, p. 95—113.

8 Vezi: P, Serbinescu, V. Molin, Presa din provincie si regimul juridic al presei din
Romania, Scrisul Roméanesc, Craiova, 1942, 58 p.; I. Agirbiceanu, Greutdfile presei romdne
din Ardeal, in ,,Almanahul presei romine din Ardeal si Banat, 1926, p. 115—118.

% A. J. Georgesco, op. cil., p. 147.
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de acceptat ci pind in decembrie a aceluiasi an s-a inregistrat aproape tri-
plarea cifrei, pentru a ajunge la 2253, avansati de Directia presei.

Avem unele date §i pentru publicatiile periodice de un profil dat.
Astfel acelagi A.J. Georgescu afirmi ci presa catolicd din Roménia, cu
cele trei rituri, avea in 1936 urméitorul tiraj : 4 cotidiene cu un tiraj total
de 25.500 exemplare : 9 ziare sidptiminale, cu un total de 30.500 exem-
plare, aceastd inseamni 1 ziar la 83 ecatolici; 1 ziar la 64 catolici de rit
latin i 1 ziar la 112 romAani uniti ; eran editate §i 41 reviste catolice (22
de rit latin, 19 unite) cu un tiraj total de 88.875 exemplare. Cifra nu este
mare daecd raportdm la faptul c3, la aceeasi daté, cotidianul ,,Universul”
apirea cu un tiraj de 160.000 exemplare, deci aproape dublu fati de 41
reviste®. Un alt domeniu este cel al presei de extrem#-dreapti. La Con-
gresul de la Focsani, din 4 ianuarie 1933, s-a declarat ¢i miscarea dispu-
nea de 18 periodice cu un tiraj total de 35.000 exemplare™. In ce priveste
tirajul, declaratia este exageratd, cidci un simplu sondaj duce la o cifra
redusd ; dupd calculele noastre Garda de Fier avea cele 18 periodice cu
un tiraj de maximum 20.000 exemplare.

In baza datelor furnizate de statistica oficiali am calculat, pentru
1929 si 1934, tirajul total al presei din Roménia. Pentru cele citeva perio-
dice al cdror tiraj nu era precizat, am introdus in calcul o medie pe judet.
Astfel, in 1929, in 66 judete (in judetul Rad&uti nu apirea nici un perio-
dic, iar pentru Ilfov, Gorj, Suceava si Vlasea nu avem date) apireau 797
periodice cu un tiraj total de 1.336.934 exemplare. Luind in consideratie
o medie de tiraj de 4.000 exemplare pentru Gorj, Suceava §i Vlasca §i de
750 000 exemplare pentru Ilfov (Bueuresti), obtinem pentru anul 1929
tirajul aproximativ de 2,1 milioane exemplare ; aceasta inseamn# 1 perio-
dic la 9 locuitori. In 1934, in 60 judete pentru care avem date oficiale, ap#-
reau 1543 periodice cu un tiraj total de 3.248.403 exemplare ; cunoscind
tirajul din 1929, la care addugim o mérire valabili pentru toatd tara,
pentru 10 judete lipsé (total tiraj 241.000) precum i pentru Bucuregti
(circa 1.000.000) inseamni ci in Roméania, in 1934, tirajul general era de
circa 4,5 milioane exemplare ; asadar aproximativ 1 periodic la 4 locuitori,
in evidentd crestere fatd de 1929. Cresgterea tirajului este foarte evidenta,
pentru cei doi ani, la nivelul judetean : Cluj 228.050 respectiv 339.115;
Timiy — 86.300 si 220.334; Arad — 58.300 si 112.654 ; Bragov — 23.104
51 162.995; Tagi — 73.000 si 105.290 ; Sibiu — 76.150 si 90.117; Vilcea
10.600 si 23.953 ete. Nu este lipsité de interes nici mentionarea tirajului
publicatiilor provinciale ale principalelor partide politice ; statistica ofi-
ciald a inregistrat, dupf cum mentiondim, pentru 1934, 153 periodice pro-
vinciale a 8 din cele mai importante grupéri politice din Roménia, cu un
tiraj total, calculat de noi de 254.350 exemplare ; dintre acestea : P.N.L.
(toate tendintele) cu 54 periodice, tiraj 84.900 ; P.N.T. — 46 periodice cu
tirajul de 83.750 ; Partidul Maghiar, 23 periodice cu tirajul 42.650 ; Parti-
dul National Crestin — 10 periodice, 19.000 exemplare ; Partidul Radical
Téardnese, 5 periodice, 6.800 exemplare ; Partidul Poporului, 7 periodice,

88 Arhivele Statulul, fond M.P.N., presa interndi, dosar 224, f. 23—26, Marele Siat
Major, Biroul,2, nr, 2212, 4 iunie 1934, semnat indesc., citre Directia Presei si Informatiilor.

8 A. J. Georgesco, op. cif., p. 167—171.

70 Pimint Strimosesc”, Iasi, an V, nr. 2, 1 februarie 1933, p. 1.
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5.350 exemplare etc. Datele relevid un tiraj sporit pentru publicatiile Par-
tidului Maghiar si ale P.N.T. .

Chiar dacd pentru Bucuresti nu avem tirajul total decit estimativ,
cunoagtem tirajul celor mai importante periodice, independente sau ale
unor grupéri politice. Pentru cazurile in care avem indicate cifre diferite
le-am ales pe cele oferite de doud sau mai multe surse. Ca un termen de
comparatie pentru perioada interbelici mentiondm tirajul din 1915 al
principalelor ziare bucurestene, dintre care unele au dispdrut dup# scurt
timp pentru totdeauna : ,,Adevirul”’ 60.000 ; ,,Bukarester Tageblatt’’ —
4.000 ; ,,Dimineata’ — 100.000;,,Epoca "’ — 15.000 ; ,,Jndependance Rou-
maine’’ — 8.000; ,,Minerva’’ — 20.000; ,,La Politique’’ — 5.000; ,,La
Roumanie” — 3.000; ,,Universul’’ — 80.000; ,,Viitorul” — 12.000™%. O
crestere a tirajului, de-a lungul anilor, se remarcé la doui din marile coti-
diene din Roménia interbelicd, ,,Adevirul” si ,,Dimineata’, independente,
cu tendinte democratice, avind aceeasi conducere §i fiind suprimate la
sfirgitul lunii ianuarie 1938, Tirajul ,,Adevirului” a evoluat astfel : 1892 —
5.000; 1893 — 8.000; 1894 — 11.000; 1895 — 12.000; 1897 — 20.000 ;
1906 — 30.000; 1913 — 100.000 ; 1915 — 60.000 ; ,,Dimineata’” — 1904 —
15.000; 1907 — 40.000; 1913 — 100.00072,

Dar, si mentiondim cele mai de seam$ ziare din Bucuresti, in peri-
oada interbelicd, cu tirajul respectiv : ,,Adevirul”’ (independent 50.000);
»Argus”’  (economic, 25.000); ,,Aurora’ (Partidul Térinesc, 15.000);
sBukarester Deutsche Tagespost” (cotidian de informatii, 10.000); ,,Cu-
rentul” (politic, de dreapta, 40.000); ,,Cuvintul” (independent, 18.000);
»Dimineata’” (independent, 100.000) ,,Dreptatea” (P.N.T., 15.000);
y»Epoca’ (conservator, 15.000); ,,Ethnos’ (politic republican, grec, 3.000) ;
»Facla” (politic radical, 3.000); ,,L'Independance Roumaine’ (P.N.L.,
6.000) ; ,,Indreptarea’ (Partidul Poporului, 10.000); ,,Lupta’ (indepen-
dent, 30.000); ,,Le Moment” (independent, 40.000); ,,Monitorul Oficial”
(oficios guvernamental, 50.000); ,,Nasd Reé” (tendinte liberale, rusi,
5.000) ; ,,Neamul Roménesc” (Partidul Nationalist Democrat, 15.000),
»Porunca Vremii” (extrema dreapti, gruparea A. C. Cuza, 60.000);
», Rampa” (artd si teatru, 20.000); ,,Timpul” (independent, 6.000 —
C. Antip, op. cit,, p. 96, indici tirajul de 60.000, o eroare credem);
»yTara Noastrd’ .(Partidul National Crestin, 12.000); ,,Universul” (in-
dependent, 150.000 in 1926, 200.000 in 1938); ,,Viitorul” (P.N.L.
20.000). Ayadar cele 24 ziare aveau un tiraj total de 718.000 exemplare,
tirajul cel mai ridicat avind periodicele independente.

S4 indicim si unele dintre periodicele locale mai importante : ,,Bras-
sai Lapok” (Brasov, Partidul Maghiar, 7.500 tira}); ,,Ellenzek” (Cluj,
Partidul Maghiar, 4.500); ,,Extrapost’”’ (Timisoara, de informatii, in
germand, 25.000); ,,Keleti Ujsag” (Cluj, Partidul Maghiar, 5.500);
s, Kronstidter Zeitung” (Brasov, Partidul German, 3.500); ,,J6 Estet”
(Cluj, catolic conservator, 14.000); ,,Lumea’’ (Iasi, independent, 18.000);
,», Népujsag’’ (Brasov, Partidul Maghiar, 25.000); ,,Opinia” (Iasi, P.N.L.,

7L Charakteristik der Auslandpresse, Heft 6, Rumdnien, f.ed., Berlin, 1916, p. 1—34.

2, Adepdrul”, 1888—1913. 25 de ani de acfiune, Tipografia Adevirul Bucuresti, f.a.,
p. 302—304; ,,Adevdrul” si ,,Dimineafa’’. Cele doud mari cotidiene din Bucuresti, f.ed.,
Bucuresti, 1928, p. 21—34.
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26.000); ,,Patria” (Cluj, P.N.T., 8.000); ,,Siebenbiirgisch Deutsches
Tageblatt” (Sibiu, Partidul German 5.000); ,,Uj Kelet” (Cluj, evreese,
8.000), ete.”3.

Cu alte citeva exceptii, menfionate anterior, tirajul periodicelor din
provincie era scizut. Pentru a ilustra aceasta am luat exemplul Banatului
unde, in 1934, au fost editate 231 periodice cu un tiraj total de 220.334
exemplare. Ori ,,Universul” §i ,,Dimineata’, singure, aveau la aceeagi
datd un tiraj de un sfert de milion exemplare zilnie.

Adevirata pondere & statisticii presei din Roménia poate reiesi
doar prin comparatia cu situatia existentd in epoci in alte state. Pentru
unele dintre acestea existé pretioase instrumente de lueru. Astfel, incepind
cu 1869, fiind editat si in zilele noastre, la Philadelphia apare Ayer’s
Newspaper Directory (dupd 1945, Ayer’s Directory of Publications); in
Anglia, in- 1874 incepe tipirirea lui Willing's Press Guide, aflat la a 83-a
editie in 1957 ; in Franta a existat un Annuaire de la Presse iar in Italia
Annuario de la Stampa Italiane ; s& meniionim si Handbuch der Weltpresse,
editat in Ko6ln incepind cu 1931 ; editia V, din 1970 are o scurtd mentiune
§i pentru presa din Romaénia interbelicd (indicd, pentru 1935, existenta
a 299 ziare politice, din care 104 cotidiene ; de asemenesa, gresit, se preci-
zeazd ci in Bucuresti, in acelasi an, apireau 51 ziare din care 27 cotidi-
diene)™.

Din diverse surse, avem urmitoarele date privind mai ales presa din
regiunea central si sud-est europeand : Austria — in 1929, 1250 periodice ;
intre acestea ,,Teleoraf” cu un tiraj de 120.000 exemplare ; ,,Neues Wiener
Journal” — 90.000; ,Neue IFreie Presse” — 58.000; Bulgaria :
1911 — 432 pemodlce, 1920 — 387; 1922 — 567 ; 1923 —526 1934 —
500; ca tiraj —,,Utro” — 150. 000,,,Zo1a’ —120.000 ; ; vwZarja” — 30.000;
,,Mu'” —15.000; Cehoslovacia — 1925 — 2800 penodlce, intre care 156
cotidiene ; 1932—4047 periodice; ca tiraj — ,,Narodny Politika’
450.000 ; ,,Ceské Slovo Vecernj” — 350.000; ,,Pravo Lidy” — 72.000;
»venkov’” — 70. 000, »nPragaer Tagblatt” .90 000 ; ,,Pragaer Presze” —
32.000 ; Franta — in 1939 la Paris apireau 46 cotidiene ; tirajul celor mai
1mportaynte »Paris Soir” — 1930 — 60.000; 1934 —1 mmon 1938 — 2
milioane ; ,,Le Petit Parisien” — 1,8 milioane ; ; »L'Intrasigent” — 400.000;
Germania — 1932, 4.703 perlodlce Iugoslaria — 19235 — 1.335 penodlce ;
1929 —703; 1932 — 800; 1934 —1 29; 1937 —1.231; in 1929 tirajul
ziarelor 1ugoslave atingea 600 000 exemplaae deci un ziar la cinci persoane ;
circa 3 milioane cititori; citeva exemple concrete pentru tiraj : ,,Politika”’
— 100.000; ,,Vreme” —65.000; »Pravda” — 38.000; ,,Slovenek” —
30.000; Polonia — 1914 — 1.200 periodice de limbd polonezs; 1922 —
1.260; 1925 —1.400; 1932 — 2.350; 1236 — 2.850; din care 202 coti-
diene; Ungaria — 1926 — 934 periodice; 1930 — 1.230; 1934 — 1.447;
1938 —1.930; ca tiraj ,,Figgetlenség’ — 160.000; ,,Pesti Hirlap” —
100.000 ; ,,Népszavat” — 80.000 ; ,,Az Est’’ — 60.000; U.R.S.8. — 1925 —
589 ziare aveau un tiraj total de 7,5 milioane exemplare; 1939 — 8.000
ziare cu un tiraj de 40 milioane exemplare ; in 1936 numai ,,Krestjanskaja

7 G, Caliga, op. cif., p. 113; A. J. Georgesco, op. cit.,, p. 148; Politics and Political
Parties in Roumania, p. 349—386; Beld Dezsényi, op. cit., p. 48; C. Antip, op. cit., p. 96,
% Handbuch der Welipresse, vol. I, Westdeutscher Verlag, Kéln, 1970, p. 459.
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Gazeta’” apirea in 3,5 milioane exemplare; ,,Pravda’ —3 milioane ;
nlzvestia’’ — 2 milioane™.

In lucrarea citati Béla Dezsényi di urmitoarea statistici pentru
presa din centrul si sud-estul Europei, utilizind, in general, datele din
1930 : Cehoslovacia —4.547 (307 cotidiene); Roménia — 1862 (99 coti-
diene) ; Polonia — 1831 (56 cotidiene); Ungaria — 1476 (166 cotidiene);
Austria — 1250 (187 cotidiene) ; Bulgaria — 618 (104 cotidiene) §i Iugo-
slavia — 596 (42 cotidiene)™.

Datele de mai sus releva ci din punect de vedere al statisticii Romania
ocupa un loc important intre statele zonei central §i sud-est europene.
Pentru aceeasi arie geograficid tirajul era insemnat. Dar, in comparatie
cu marele state europene, atit din punct de vedere statistic — ¢it gi al
tirajului, pozitia presei din Romania era secundari.

Analiza statisticd a presei din Romdinia relevd o seaméi de concluzii
importante : a) dificultatea deosebitd a stabilirii totalului exact al perio-
dicelor, in absen{a unor surse complete; b) instabilitatea statisticd a
presei, de la an la an, chiar de la lund la luni ; totusi, pind in 1938 linia
ascendenti este evidentd, incepind cu instaurarea dictaturii regale declinul
este vizibil; ¢) in cadrul totalulul periodicelor, ziarele au ocupat o pozitie
predominanti pind in 1938, cind misurile restrictive adoptate de stat au
dus la cresterea treptatd a numiirului revistelor $i modificarea balantei in
favoarea acestora; d) in functie de profil se remarci numirul mare al
periodicelor politice, literare si religioase ; de asemenes presa independenti
si de informatii nu era de loc neglijabild ; e) la un numir mare de periodice,
tirajul era relativ sciizut ; £) centralizarea presei, cu efecte negative pentru
periodicele din provincie, e determinatd de centralizarea politico-adminis-
trativi ; g) desi nu am abordat decit foarte sumar aspectul deoarece am scris
un studiu special reiese c¢i presa minoritard din Roméanis era importanti™.

Toate aceste trasituri ale evolutiei statistice a presei, determinati
de avintul economic si spiritual al tirii, relevd ponderea importanti a zia-
relor si revistelor in viata culturald §i social-politicd a Romaniei interbelice.

L’EVOLUTION STATISTIQUE DE LA PRESSE DE ROUMANIE
PENDANT LA PERIODE DE I’ENTRE-DEUX GUERRES

RESUME

La constitution de ’Etat national unitaire roumain en 1918, a eun
des effets positifs en ce qui concerne 'essor de la vie politique, économi-
que et culturelle du pays. La situation de la presse a représenté précisé-
ment 'un des phénoménes marquants de 'évolution culturelle de la Rou-

% La Petite Entenie de la Presse, f.ed., Bucarest, 1925, p. 105—-115; 117—121; La
Presse Polono- Roumaine, f.ed., Bucarest, 1926, p. 93—137; Beld Dezsényi, op. cit., p. 48— 50;
Handbook of Central and East Europe, editiile 1932—1937; R. Livois, Hisfoire de la presse
frangaise, vol. 1I, Spes, Lausanne, 1965, p. 428 —535; Sprache. Schrift. Presse, Verlag Enzy-
klopadie, Leipzig, 1959, p. 131—176; P. Denoyer, La presse dans la monde, P.U.F., Paris, 1950,
p. 91—120.

7 Bela Dezsényi, op. cit., p. 51.

77 La presse des minorités nationales dans la Roumanie d’entre les deux guerres
(1919 —1939), in ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, 1981, nr. 1, p. 111—130.
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manie durant la période de Ventre-deux-guerres dans ce domaine étant
enregistré un bond guantitatif remarquable.

Portant des résultats consignés par l’historiographie et mettant en
valeur des documents inédits des archives de la Direction de la presse,
P'auteur reconstitue le tableaun statistique de la presse roumaine de cette
période. L’utilisation complémentaire des données provenant de diffé-
rentes sources a permis d’esquisser les aspects suivants: la statistique
annuelle de la presse; la mention des principanx centres de presse et
des plus importants journaux et revues ; la présentation du tirage de cer-
tains périodiques et le caleul du tirage général de la presse, en vertu des
donnés officielles ; le profil des publications et, finalement, une comparai-
son statistique avec la presse d’autres Etats du centre et du sud-est de
I’Europe.

L’analyse effectuée suivant les directions sus-mentionnées révéle
certaines caractéristiques importantes, a savoir : la trés grande difficulté
de fixer le chiffre précis du nombre des périodiques — en général on a
employé les valeurs statistiques minima ; 'instabilité numérique des pu-
blications périodiques, non seuleinent d’une année a 1’autre mais aussi
d’un mois a 'autie ; la premiére place occupée toujours par les journaux
dans P’ensemble de la presse ; le tirage relativement réduit d’un important
nombre de périodiques ; 1a centralisation de la presse déterminée dans une
grande mesure par la centralisation administrative etec.

L’analyse statistique effectuée releve la place importante de la presse
dans la vie sociale, politique et culturelle de la Roumanie pendant la
période de Yentre-deux-guerres.
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CERCURILE SOCTALISTE DIN ROMANTA SI MARXISMUL
(1883 —1889) (I)

DE

VASILE LIVEANU

Dupd cum se stie, ideile socialiste au apirut in Romania in forma
lor utopicd. Ideile socialismului stiintific al lui Marx si Engels, pe misura
elaboririi lor, au gésit ecou in rindurile ginditorilor §i militantilor politici
inaintati, in migcarea socialistd in formare din Roménia §i s-au rdspindit
rapid in tara noastri.

Trebuie s& avem in vedere ci insisi intemeierea gi elaborarea concep-
tiei lui Marx i Engels nu s-a produs dintr-o datd, prin redactarea unei
singure opere, c¢i a fost rezultatul unui proces, reflectat printre altele in
lucrdrile lor fundamentale apiiute incepind din deceniul al patrulea
i pind in deceniul ultim al secolului trecut (iar unele publicate post-mor-
tem). Cu atit mai mult a fost firesc in Roménia, ca la, inceputurile miscsrii
socialiste in conceptiile acesteia, ca §i in conceptiile miscdrilor socialiste
din multe alte téri, ideile marxiste s# coexiste cu ideile mostenite de la
curente socialiste utopice premarxiste care admiteau §i ele necesitatea
unei revolutii sociale. Afirmarea §i recunoasterea marxismului ca singura
teorie c#lduzitoare a miscdrii socialiste din Roméania a fost rezultatul
unui proces ideologico-politic desfasurat intr-un interval istoric relativ
scurt. In studiul de fa{# ne propunem si ne oprim asupra unora din
ultimele momente ale acestui preces §i anume, ne vom referi la continu-
tul celor mai semnificative publicatii soeialiste din anii 1883 —1889.
Vom incepe cu unele observatii de natura mai mult metodologici.

CE INSEAMNA *A FI MARXIST” iN DECENIILE 7-8 ALE VEACULUI TRECUT

Marxismul a fost §i a rdmas o conceptie in continui transformare,
in cadrul cireia, intr-o problemi sau alta s-au confruntat pireri diferite.
Apoi, unele opere fundamentale ale marxismului (despre a ciror impor-
tantd pentru socialistii romani vom vorbi in partea a doua a studiului) —
au aparut abia in anii 1883 —1888, iar altele, ca de exemplu volumul III
al Capitalului, au fost publicate mai tirziu. In timpurile noastre, pirerile
asupra a ceea ce este fundamental in marxism sint altele decit in penulti-
mul deceniu al secolului trecut. Care erau insf acele principii a caror accep-
tare, in perioada de care ne ocupdm aict, era definitorie pentru situarea
pe Dpozitiile teoriei marxiste ¢

L4
»REVISTA DE ISTORIE”, Tom 34, nr. 7, p. 1273—1295, 1981
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Un réspuns scurt si in acelagi timp complet este greu de dat. Totusi
putem indica, credem, unele jaloane esentiale. In cunoscuta serisoare din
5 martie 1852 ciitre Weydemeyer, Marx, dupi ce amintea rolul istoricilor
§i economigtilor burghezi in descoperirea luptelor de clasd in ,,societatea
modernéd” i in dezvéluirea ,,anatomiei economice” a acestor clase, sub-
linia c& ceea ce a ficut el nou se rezuma la a dovedi ci eazistenla
claselor este legatéi numai de anumilte faze istorice de dezvoltare a productiei ;
cd lupta de clasd duce in mod necesar la instaurarea unei puteri de stat
proletare; ci aceastd noud putere de stat va contribui la trecerea la
desfitntarea tuturor claselor $i la o societate fard clase 1.

Marx indica aici, ca elemente definitorii ale conceptiei sale :

1. Teoria materialismului istoric — potrivit cireia anumite moduri
de productie genereazi in mod inevitabil existenta i lupta claselor sociale.

2. Inevitabilitatea trecerii la societatea comunisti.

3. Necesitatea unei puteri de stat proletare, ca fazi de tranzitie
spre societatea comunistd §i spre disparitia statului.

In 1852 Marx si Engels publicaseri deja unele lucriri economice
dar nici Contributii la critica economiei politice nici Capitalul nu fuseserd
incd elaborate. Trei decenii mai tirziu, Engels a scris in repetate rinduri
cé dintre numeroasele descoperiri ale lui Marx, cele mai importante sint
douid — conceptia materialistd a istoriei §i teoria plusvalorii, pe care ,,ce
bazeazd socialismul stiintific modern® 2.

Deci, la elementele indicate de Marx in scrisoarea citre Weydeineyer,
Engels adduga teoria plusvalorii ; ideile lui Marx cu privire la lupta de clasé,
trecerea la socialism, puterea de stat a proletariatului, Engels le integra
pe drept cuvint, in conceptia materialistd a istoriei.

Pentru problematica abordat# in acest articol este important de
retinut un aspect. La Marx, teoria plusvalorii nu reprezinti o justifi-
care morald a socialismului, ci erte 0o expresie a conceptiei materialiste a
istoriei, in sensul ci aceastd teorie permite intelegerea resorturilor intime
ale ansamblului relatiilor de productie capitaliste, a modului in care evo-
lutia acestor relatii conditioneazi dezvoltarea intregii orinduiri sociale
burgheze gi creeaza premisele trecerii istoriceste necesare la noua societate
socialistd. Pentru Marx §i Engels, teoria plusvalorii pune in luminé ,,legea
speciald a migedrii modului de productie capitalist contemporan si a
societdtii burgheze generate de acesta’ 3, legea in virtutea céreia societatea
capitalistd ,,trebuie s piard ca §i toate celelalte faze istorice anterioare’ 4,

Potrivit intemeietorilor socialismului $tisnfific convingerea in vie-
toria luptei pentru socialism izvora nu din simpla credintd in dreptate,
in moralitatea §i in utilitatea acestei lupte, ci din ideea 63 trecerea la so-
cialism reprezint# un rezultat inevitabil al ,,migcdrii moduluni de productie
capitalist’’ ® caracterizat prin producerea plusvalorii, — dezvoltarea capi-

1 Marx—Engels, Opere, vol. 28, Edit. politici, Bucuresti, 1967, p. 457.
$ Marx—Engels, Opere, vol. 19, 1964, p. 110—116, 361—363.

3 Ibidem, p. 363.

4 Ibidem, p. 360.

5 Ibidem, p. 363.
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talismului creind acele conditii istorice in care idealul moral al desfiin{érii
oricdrei exploatiri a devenit o expresie corespunzitoare a legititilor desco-
perite_prin cercetarea $tvinfificd a societdfii contemporane.

In sfirgit, trebuiesc amintiteincd doué jaloane esentiale ale conceptiei
marxiste. In lucririle sale filozofice, Engels a subliniat strinsa legituri
dintre conceptia materialisti asupra istoriei 5i conceptiei generald a dialec-
ticit materialiste asupra lumii. (Plehanov este, dupé cite se pare, cel care,
in locul termenului ,,dialectica materialistd’’ a introdus primul termenul
,,materialismul dialectic’’)®. Pe de altd parte, Manifestul Partidului
Comunist i documentele Internationalei I-a redactate de Marx gi Engels
subliniau necesitatea credrii unui partid al proletariatului care si utilizeze
cele mai variate forme ale luptei politice §i economice, adecvate conditiilor
istorice concrete.

Cele ardtate pind aici nu epuizeazi nici pe departe continutul de idei
al conceptiei marxiste, dar ne ajuté, credem, la schitarea unor criterii
ciliuzitoare in studierea evolutiei ideologice a cercurilor socialiste.

Dupi cum se stie, istoria ideilor socialiste in Roménia incepe cel
putin din secolul XIX. Idei socialist-utopice au fost sustinute incid din
prima jumitate a secolului trecut, iar in 1835 —1836 a functionat la Scieni
falansterul initiat de Teodor Diamant. Idei ale socialismului utopic au
fost expuse cu mai micé sau mai mare claritate, au primit o mai restrinsé
«au mai largd dezvoltare in scrieri ale lui Cezar Boliac, Ton Heliade-Ridu-
lescu, Bolyai Farkas, Mihail Roscovschi — pentru a numi numai pe cei
mai cunoscuti 7. Dacd insd in Oceidentul Europei socialismul utopic de la
inceputul secolului XIX didea expresie nemulfumirilor provocate de
capitalismul incipient, in Roménia socialismul utopic didea expresie
nemultumirilor create de feudalismul tirziu.

Socialismul stiintific, chiar de la intemeierea sa, 2 gisit, cum s-a
mentionat, un ecou pofund in {ara noastri. Un moment important pentru
evolutia ideilor socialiste in Roméania 1-a reprezentat constituirea unor
sectii ale Internationalei a I-a pe pimintul roménesc, ca §i aderarea unor
cetiteni romani la sectii din striinitate ale Internationalei I-a. In aceastd
problemi s-au publicat lucréri continind interesante informagtii 8.

Legiturile cu Internationala I-a au inlesnit, firegte, cunoagterea
in Roménia a unora din ideile fundamentale ale marxismului. Trebuie
insd avut in vedere un fapt. Tendinta dintr-o perioadd trecuté de a prezenta
Internationala I-a ca o organizalie care nizuia la ,,monolitism’’ ideologic
$i organizatoric nu corespundea realitétii istorice. Platforma ideologic
a Internationalei I-a a fost suficient de largd pentru a permite aderarea

¢ Vezi articolul ,,Materialisme’’ in Encyclopedia Universalis, Paris. 1968, vol. 10.

7 Documente privind inceputurile migedrii munciloresti si socialiste din Romédnia (1821 —
1878), Bucuresti, 1971, p. 16—17, 27, 195—197, 273—276, 369—380. Trebuie avut in vedere
cd, asa cum a subliniat Marx, nu trebuie consideratd socialisti si propunerea de nationalizare
a solului, care este convenabild si anumitor categorii ale burgheziei in conditiile menfinerii
proprietétii private asupra celorlalte mijloace de productie.

8 A. Egyed, Istoricul asociafiilor muncitoresti din Transilvania inlre anii 1868— 1872,
fa “Studii” IX, 1956, 6, p. 27—50; Gh Dobre, Publicistica romdneascd din secolul XIX
despre intemeietorii socialismului stiinfific, in ‘“Probleme economice”’, nr. 11/1963, p. 107—114;
A. Deac, Internafionala tniti gsi Roménia, Bucuresti, 1964; Elena Gheran, Aspecte din procesul
rdsptndirii mareismului tn miscarea munciloreascd din Transilvania (1867— 1918), in ,,Revista
de filozofie”, XV, 1968, p. 618—626.
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socialistilor de diverse orientiri — atit marxigui cit si nemarxigti. Cum ari-
tan Marx §i Engels, statutul Asociatiei Internafionale a Muncitorilor trasa
liniile fundamentale ale misecérii proletare ,,admitind totodatd in organele
sectiilor §i la congresele lor toate convingerile socialiste fird exceptie’ 9.
,yAceastd asociatie, intemeiatd in mod expres cu scopul de a uni intr-o
singurd organizafie intregul poletariat militant din Europa §i America,
nu putea s& proclame de indatd principiile enuntate in ,,Manifest’ (este
vorba de Manifestul Comunist — V.L.). Internationala trebuia s aibd un
program destul de larg pentru a fi acceptat detrade unionurile engleze,
de adeptii lui Proudhon in Franta, Belgia, Italia si Spania si de lasalleeni
in Germania’ 10,

Apoi, la Internationala I-a au aderat in diverse momente grupuri
democratice burgheze, inclusiv Mazzini §i partizani de-ai sii, narodnici,
grupuri pozitiviste, organizatilt feministe burghezo-demaocratice s.a. 1.

Chiar in Consiliul General al Internationalei au intrat, pe lingi
marxisti §i proudhonisti, owenisti, bakunisti care se declarau de acord cu
principiul eliberdrii clasei muncitoare prin ea insisi dar aveau vederi
diferite asupra modului de realizare a acestei elibe1iri 2.

In ceea ce priveste aderentii Internationalei I-a care au activat in
tara noastrd, se stie ci C. Farkas, presedintele Asociatiei Muncitoresti din
Timisoara a ficut parte din majoritatea alcituitd din delegati de divelse
orientiri, care, la Congresul de la Haga (1872) al Internationaleia votat
aldturi de Marx si Engels rezolutiile indreptate impotriva bakunistilor 3.
Pe de alti parte in 1872, atunci cind Zamfir C. Arbore a sosit la
Zirich si a intrat intr-o sectie a Internafionalei, el s-a aldturat bakunis-
tilor de care s-a despérfit abia dupi desfiintarea Internationalei I-a 14

9 Marx—Engels, Opere, vol. 18, 1964, p. 34.

10 Marx—Engels, Opere, vol. 21, 1965, p. 350.

4 Marx—Engels, Opere, vol. 17, p. 412, 450, 660—661; vol. 18, p. 100—101, 792.
Engels cita — si aproba — intr-o scrisoare din 1872 — urmdtoarele rinduri publicate de organul
Internationalei din Elvetia germani: ,,Obligatoriu nu este decit principiul fundamental: elibe-
rarea muncitorilor de citre muncitorii insisi. De aceea in cadrul Internationalei gisim cele
mai variate conceptii politice... Numai monarhistii nu sint in nici o tard membri ai Inter-
nationalei” (Marx—Engels, Opere, vol. 33, 1975, p. 351).

12 Marx—Engels, Opere, vol. 33, ... p. 239—240.

13 Marx—Engels, Opere, vol. 18, p. 153—161. Cf. Gaaskii Kongres Pervogo Iniernationala
2—7 senfiabr 1872 g. Tom. 1, Protokoll i dokumentt, Moskva, 1970 si A. Deac, op. cit.,, p. 113.

14 Facsimilul ,,cdrtii de membru in Internationala I-a” a lui Zamfir C. Arbore a fost
publicat in ziarul ,,Lupta’” din 21 septembrie 1914. Este vorba de o carte de membru elibe-
ratia la 12 august 1872 de ,,Federatia Jurassiand” a Asociatiei Internationale a Muncilorilor.
Or, Federatia Jurassiand s-a constituit la asa zisul congres din Sonvilier din noiembrie 1871
care reunind pe sustinitorii lui Bakunin din sectiile Internationalei din Elvetia romandi, a
lansat o circulard indreptatd impotriva Consiliului General si se pronunta in favoarea ideilor
lui Bakunin (Marx, Engels, Opere, vol. 18, p. 148, 187, 358—361). Referindu-se la ,,Alianta
democraticd” a lui Bakunin, Marx si Engels scriau fn 4—6 august 1872: ,,Nucleul Alianiei
este Federatia Jurassianf, de la aceasta porneste cuvintul de ordine...” (ibidem, p. 121).
Pe cartea de membru a Iui Zamfir C. Arbore se vede cé el a fost recomandat de James Guil-
laume i primit de Adhémar Schwitzguébel, pentru a ciror excludere din Internationald, la
Congresul de la Haga, au votat Marx, Engels, Carol Farcas s.a. (ibidem, p. 159—160).
Dupd Congresul de la Haga, Federatia jurassianid a continuat si sprijine bakunismul, motiv
pentru care a fost exclusd din Internajionald (ibidem, p. 391). In amintirile sale, Zamfir C.
Arbore vorbeste despre strinsa sa colaborare cu Bakunin in anii 1872—1873 (Zamfir C. Arbore,
In exil. Din amintirile mele, Craiova, 1896, p. 84, 99—100, 151 —154). Zamfir Arbore a fost
atras printre altele de ideile lui Bakunin privitoare la distrugerea imperiului farist si la recu-
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§i dupd ce s-a stabilit definitiv in Romania. Precizarea orientirii ideologice
a tuturor membrilor Internationalei I-a care au activat pe padmintul
roman sau au fost originari de aici depiseste, desigur, obiectul luecrarii
noastre. Este suficient sd consemnéimn ¢4 legdturile unor organizatii i perso-
nalitdti cu Internationala I-a au inlesnit eunoasterea ideilor care au cilau-
zit activitatea acesteia si in special a principiului fundamental al elibersirii
muncitorilor prin ei ingisi.

Ideologia cercurilor socialiste din Roménia dinainte de 1882 a fost
studiatd in lueriri ale istoricilor, filozofilor i sociologilor, economistilor 3,
S-a evidentiat faptul c¢i terenul pentru rispindirea ideilor socialiste a
fost pregitit de mostenirea pasoptistd, de radicalismul democratic, de
materialismul lui Vasile Conta, de activitatea desfisuratid in {ard de ade-
rentii la Internationala I-a §i de participantii romini la Comuna din
Paris 18, Revolutionarii veniti din Rusia §i stabiliti in Roméania, la inceput
pentru a transporta literatura ileagald peste Prut iar apoi rdmagi, unii
dintre ei, definitiv la noi, au beneficiab tocmai de amintitele curente
de idei.

Sub alt aspect, s-a relevat predominarea in rindul cercurilor socialiste
ale tineretului 16*® Maturizarea tinerilor fideli ideilor socialiste s-a impletit
de fapt cu maturizarea insigi a acestor idei.

Studiul de fats isi propune s contribuie la precizarea evolutiei ideo-
logice a cercurilor socialiste, prin analiza unor publicatii socialiste din anii
1883 —1889. Am ales ca ,,punct de pornire” al cercetérii anul 1883, pentru
cd atunci au apirut publicatii care oferd un material mai bogat analizei
noastre. Am ales anul 1889 ca ,,punct terminus’ pentru ci pini atunci
gi-au incetat aparitia publicatii infiintate in 1884 —1885. Pe de altd parte,
analiza publicatiilor din 1883 —1889 este interesantd pentru ci ajutd la
cunoagterea unor importante evolutii ideologice in migcarea socialisté din
Roménia. Apoi, observatiile prilejuite de analiza unor publicatii din anii
1883 —1889 vor pune in lumind §i unele aspecte ale orientérii ideologice
a cercurilor socialiste in anii precedenti.

0 SCRIERE A LUI 10N NADEJDE

Scrierea la care dorim si ne referim a fost deja mentionati sau citaté,
fara insd a fi analizatd pe larg.

noasterea dreptului popoarelor asuprite de tarism de a-si croi singure soarta (ibidem). In amin-
tirile sale, Zamfir Arbore mai aratd cum la sfirsitul anului 1873 a rupt legiturile cu grupul
lui Bakunin, ca urmare a atitudinilor dictatoriale ale acestuia, raminind in continuare adept
al ideii desfiin{drii imediate a statului ca prim {el al revolutiei; aceastd orientare este vizi-
bild si Intr-o lucrare tiparitd in 1874—1875 in Elvetia, in ruseste, dar cu coperta in francezi,
purtind titlul Le peuple russe.

16 Vezi mai recent D. Hurezeanu, Inceputurile migedrii muncitoregti in Romdénia (1848 —
1878), in ,,Revista de Istorie” XXXII, 1979, nr. 7, p. 1257—1286.

16 fn legiturd cu aceastd problemi vezi Inceputurile misedrii socialiste in Roménia, in
,»Anale de istorie’’, XXVI, 1980, nr. 4, p. 122—162 i V. Liveanu Din isforia gindirii socia-
liste in Romduia in ,,Era Socialist®’’ LXI, 1981, nr. 11, p. 31—35; intre ideile expuse in
acest articol am inclus, rezumate peniru un public mai larg, unele din concluziile studiului
de faté.

t“ bis VY, Liveanu, O cercelare cantitativd: linereful in vechea migcare socialistd din Roma-
nia (plnd la crearea P.S.D.M.R.), in ,,Studii”, XXV, 1972, nr. 5, p. 1005—-1016.
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Dupi cum aflim din revista Junimii, prin aprilie 1883 a fost rispin-
ditd la Iayi o foaie volantd intitulats ,,Apérarea socialismului de mai multe
birfeli neintemeiate’ 17 §i care rispundea atacurilor antisocialiste ale lui
Petru Missir §i ale altora. In numirul din 15 mai 1883 revista ,,Dacia
Viitoare” care apirea atunci la Bruxelles, relata ci a primit un manuseris
in ,,patru pagini mari de text” referitor la ,,apdrarea socialismului de mai
multe birfeli neintemeiate’’ si reproducea un fragment in care se rezuma
teoria lui Marx despre valoarea de intrebuinfare §i valoarea de schimb 18.
Scrierea, insumind in adevir patru mari pagini tipérite, se pistreazi la
Biblioteca Academiei R.S.R. intercalatd in colec{ia ziarului ,,Roménia
Liberd” intre numerele din 16 §i 17 aprilie 1883 1°. Ion Nidejde, intr-o
carte consacratd lui Mortun, amintea de ,,ideile anarhiste pe care subsemna-
tul le profesam in ,,Procesul Nédejde i intr-o intimpinare trimisi in 1883
la ,,Dacia Viitoare’ 2,

Vom arita mai jos in ce sens erau ,anarhiste” ideile Iui Nidejde.
Aiei—in vederea identif cirii autorului —semnaldm doar faptul c¥ ,,Api-
rarea Socialismului” era semnati ,,un socialist anarhist”, i ¢4 intr-o
brosurd din 1881 I. Nidejde afirma : ,,noi sintem anarhisti’” 2. Atragem
atentia c& astfel de declaratiiizvorite din teribilismul tineretii nu trebuie
s# ne indued in eroare; firegte nu ideile ,,anarhiste’’ constitniau elemen-
tul decisiv, esenfial, al coneeptiilor cercur lor soeialiste d'n Roméinia.

Intimpinarea amintits de I. Nidejde in rindurile de mai sus era
desigur amintita ,,foaie volantd’’ singurul material cu caracter de ,,intim-
plare” publicat de ,,Dacia Viitoare” cu mentiunea expresd ,,trimisi din
tard’’ 22,

Apoi, in ,,Apirarea socialismului...’ se spunea ecii ,ideile noastre
an fost tipirite in multe limbi si chiar in romaneste intre altele in ,,Procesul
fratilor Nidejde” si in articolele unui soecialist din Tasi publicate in ,,Tri-
buna Liberd’’. Dupd cum am constatat din numerele rizlete ale acestui
din urm# ziar aflate la Biblioteca Academiei, colaboratorul socialist nu
era altul decit Toan Nidejde 2. Singurele scrieri socialiste romanegti

17 Petru Th. Missir, O confrunifare. Socialigtii nostri si Karl Marx, in ,,Convorbiri
literare”, XVII, 1883, nr. 9, p. 350—351.

18 Dacia Viitoare’’, I, 1883, nr. 8, p. 113.

19 Scrierea a fost semnalatii si citati la Gh. Dobre, Inceputurile rdsptndirii tn Romania
a ideilor ,,Capitalului’’ lui Karl Marz, in ,,Lupta de clasi”, nr. 4/1958, p. 113. Tiberiu Avra-
mescu, in valoroasa carte Constantin Mille. Tinerefea unui socialist, Bucuresti, 1973, p. 163
indicd locul s§i unitatea de pistrare a scrierii a cirei analizi nu a intrat insd in obiectul
lucririi sale. Aceste douid lucriri nu indicau cine a fost autorul ,,Apéarérii socialismului...”.
Au apirut studii in care Ion Nidejde este corect indicat ca autor al ,,Aparirii socialismu-
lui...”; temelurile acestei atribuiri nu sint insi prezentate (Activitatea ,,Partidei socialiste”
in anii 1879— 1890 in Anale de Istorie, XXVI, 1980, nr. 6, p. 145. V. Vintilescu Pole-
mica Maiorescu-Gherea. Timigoara 1980, p, 45).

20 Joan Nidejde, V. G. Morfun, Bucuresti, 1924, p. 4.

2. Documente din isloria migedrii munciforesti din Romdnia, 1879— 1892, Bucuresti, 1973,
p. 114,

22 In numéirul din 1 aprilie 1883 ,,Dacia Viitoare’”” a publicat articolul O provoeare
celor de la Binele Public, semnat N.I. Acest articol prin nimic nu ,,profesa idei anarhiste”
ci relua doar ideile lui Marx despre valoarea de schimb, deci nu la el se putea referi 1. Nidejde
in rindarile din biografia lui Mor{un.

2 Numdrul rizlet din 10 octombrie 1882 al ,,Tribunei Libere” publici o scrisoare de
raspuns la un articol precedent al lui Ioan Néadejde. Scrisoarea era trimisid de corespondentul
din Paris al ziarului ,,Telegraful’” care semna Emil §i care era de fapt C. Mille (T. Avramescu,
op. cit,, p. 138—139). Era prima ciocnire publicd intre I. Nidejde si C. Mille.
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citate in Apdrarea socialismului. .. sint decicele apartinind lui Ioan N&-
dejde. Este inci un argument pentru a-i atribui paternitatea scrierii
Apdrarea socialismului. . ..

Vom rezuma ideile esenfiale pentru caracterizarea orientirii scrierii
Apdrarea soctalismului de mar multe birfeli neintemeiate.

Manifestul incepea prin a desmin{i afirmatiile false ale ziarelor
»Timpul” si ,,Binele Public” potrivit cirora guvernul liberal sprijinea pe
socialigti. Liberalii insd apirau proprietatea privatd, iar socialigtii ,,de
toate felurile erau pentru schimbarea sistemului proprietitii — ardta
pe drept cuvint autorul scrierii. Mai departe el ardta ci intr-o conferinté
antisocialistd, junimistul Missir nu a {inut seama de ce susfin in realitate
socialigtii.

Migcérile sociale din diversele tiri europene anuntau, dupid pirerea
autornlui, revolutia sociald a muncitorilor. ,,Pricina siriciei din acel timp
nu se putea explica prin lipsa produselor trebuitoare intregii populatii
(cum susfineau malthusienii). Societatea putea produce tot ce era necesar
oamenilor — sublinia N#dejde. In legituri cu aceasta, avansa o pre-
viziune foarte optimistd, dar foarte actuald astizi: ,,se va intrebuin{a la
purtatul maginilor, la incdlzit, la luminat etc. puterea vintului, a valurilor,
a fluxului §i refluxului mirii”.

Cauza siriciei maselor era, in conceptfia autorului, modul in care
se impéirteau produsele, acapararea lor de citre o min# de oameni. Intre-
barea esentiali era dacd ,,impértirea roadelor muncii, a mérfurilor adics 2,
e ficutd pe dreptate’’ efici ,,nimeni nu trebuie si despoaie pe altii de roadele
muncii”. Avind in vedere teoria lui Marx despre rolul muneii in determi-
narea valorii de schimb, autorul nostru scrie : ,,Mi se pare ci toatd chestia
se invirte numai in jurul teoremei lui Marx. Are dreptate Marx? Atunci
nici nu rdmine vorba ci trebuie s ajungem la o societate in care poporul
muncitor s& nu fie despoiat de roadele muncii sale”.

Pentru a riaspunde la aceastd intrebare autorul rezuma ideile lui
Marx despre valoare reproducind si unii termeni germani utilizati de Marx,
ceea ce reflecta o lecturd directd a Capitalului. De altfel, I. Nadejde pre-
zentase teoria valorii a lui Marx atit intr-o brosurd anterioari 2, cit si
intr-o foaie volant® intitulatd ,,Valoarea de schimb’ 2. In ,,Apirarea
socialismului...” arita deosebirile dintre valoarea de uz §i valoarea de
schimb, aceasta din urmé fiind hotéiritd de ,,munca omeneascd mijlocie
trebuitoare pentru facerea lor’” (a lucrurilor).

Pe aceastii bazid se analiza mai intii — Roménia fiind atunci ,,emina-
mente agrard” — originea cigtigului marilor proprietari. ,,Tot ce se
vinde de pe mogie n-are valoare de schimb decit din pricina muncii ome-
negti cheltuitd, prin urmare proprietarul vinde muncd omeneascd crista-
lizat4 in roadele mogiei’’. Tdranului i se plitegte pentru munca lui mult mai

—_—

# Dupd cum se stie, nu orice produs al muncii este marfa.

2 Socialismul inaintea justifiei. Procesul frafilor Nédejde, Iasi, 1881. Cf. Documente din
istoria migcdrii muncitoregti din Roménia, 1879— 1892, p. 110—112.

38 Sentinfa Comisiunii Judiciare a Universildfii din Iagi tn procesul frafilor Nddejde,
Iasi, 1881, p. 4—5, 19—20,
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putin decit valoarea de schimb pe care o produce, deci ,,cistigul (stdpinului
de mosie) vine numai de la muneca neplititd ce i se face”. Daci dau in arends
mosiile, proprietarii igi impart sudoarea {dranului cu arendasii. Stapinii
de fabrici §i de ateliere cistigh ca si cei de mosie, din munea neplititd a
muncitorilor, iar dobinzile incasate de bancheri provin ,,mai de departe’’
tot din cee ce li se ia muncitorilor de mosieri, arendasi, fabricanti.

Téranul care isi lucreazd singur pamintul, meseriagul care lucreazi
fird calfe nu despoaie pe altii. Din cauza orinduirii sociale care mentine
poporul in sirdcie §i inculturd — sus{inea Néidejde — munca intelectua-
lilor nu poate aduce decit putine foloase poporului. Burghezia, prin care
intelegea pe proprietarii uneltelor de munci, ,,despoae pe munecitorii cu
mintea ca §i pe cei cu bratele’.

Trebuie si facem acum citeva observatii. I. Nidejde expunea in mod
corect ideile lni Marx despre valoarea de schimb. Riminea de asemenea
in spiritul acestor idei cind sublinia c# exploatarea (sau, in termenii uti-
lizati atunci ,,despoierea’, ,,jupoierea’’) constd in aceea ci cei care mun-
ceau primeaun mai putin decit valoarea de schimb pe care o produceau,
prestind o ,,muncd nepldtiti’.

In acea vreme in care nu apirusers incd volumele II si IIT ale Capi-
talului in care se analiza dobinda si renta funciari, incercarea lui Nidejde
de a ardta cum veniturile bancherilor §i marilor proprietari funciari provin
din ,,muncd neplititi’’ este meritorie. (Chiar dacid nu s-a oprit asupra
specificului rentei funciare).

Dupéd cum am vizut, rolul teoriei valorii a lui Marx era in conceptia
lui Nddejde de a riaspunde la intrebarea dacd repartitia produselor era
sau nu dreaptd, cu alte cuvinte de a demonstra nedreptatea, imoralitatea
vechii orinduirii si deci datoria de a lupta pentru schimbarea ei. El nu
vorbea, de fapt, si despre teoria marxistd a plusvalorii, potrivit cireia
exploatarea muncitorului salariat izvordste tocmai din faptul ed in capita-
lism forta de munch este o marfi §i de aceea preful ei, salariul, nu se sta-
bileste impotrive legii valorii, ci este dimpotrivi guvernat de legea valorit.

Pentru Marx, orinduirea capitalisté este, fireste, nedreapti, dar nece-
sitatea luptei pentru socialism el o deduce nu numai din imoralitatea capi-
talismului, ci din aceea ci aceastd luptd corespunde necesitétii istorice
obiective de rezolvare a contradictiilor generate de actiunea legii plusvalorii
i a altor legi ale economiei capitaliste. I. Nadejde se referea de fapt si la
unele din aceste contradictii. Arita, de exemplu, cum in orinduirea capita-
listd ,,dezvoltarea maginismului” duce la somaj ; pe ,,drept cuvint, — scria
el —a numit Marx pe muncitorii fird de lucru armata de rezervi a capi-
talului”. El amintea in continuare : ,,cum a dovedit Engels, maginismul
in timpul nostru §i eoncurenta intre capitalisti face ca necontenit si impu-
tineazd numdirul celor bogati, dar cei rdmagi sint mai bogati’”. Aceste
tendinte erau prezentate ca ,,pricini ale sdriciei’’ maselor, fird a se evidentia
cd aceste fenomene crean premisele obiective ale pieirii capitalismului. Trebuie
sd spunem c& tendintele obiective datoritd cédrora, in conceptia lui Marx,
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capitalismul pregitea premisele trecerii la socialism, fuseserd deja descrise
in literatura socialistd romineascd de citre N. Russel (vezi mai jos).

Autorul Apdrdrii socialismului. ..” trecind la ldmurirea modului in
care ,trebuie sii fie regulati proprietatea intr-o societate comsecade’
se oprea in primul rind la proprietatea agrari, pe care o considera, desigur,
cea mai importantd intr-o {ard in care marea industrie era intr-un stadiu
doar incipient. Pe cind in brosura Procesul fratilor Nddejde din 1881,
I. Niddejde vorbea in termeni generali de trecerea in proprietatea natinnii
a averii ,,produse de generatiile trecute’’, acum se pronunta pentru orga-
nizarea ,comunelor’’ agricole si industriale. In ,,Apdrarea socialismului. . .”
el preconiza ca pimintul ,,s4 nu fie impar{it ca acuma intre boierii mari’”’
ci si fie ,,lucrat de comune libere”. Padmintul nu ar trebai impértit cu
bucitica ,,pentru cd atunci nu s-ar putea intrebuinta masgini §i aplica o
culturi rationald’’.

Ideea trecerii la o agriculturd socialistd fusese dezvoltatd incd in
scrieri socialiste mai vechi, de exemplu in 1879 in gazeta ,,Besarabia’ sau in
1882 in brosura lui Gr. Munteanu (Grigore Maniu), Opt scrisori cdire jdransi.
Noud in scrierea lui I. Nddejde era modalitatea propusé pentru a se trece
la o agriculturi socialistd. Va fi admisé, arita dinsul, si impértirea pimin-
tului la munecitorii agricoli, in care caz se vor putea péstra in proprie-
tate comuni vitele, uneltele, masinile. ,,Comunele viitoare vor cerca cum
vor voi si dupd ce vor face cercare vor Iua pildi de la acelea care vor fi
rdusit mai bine... Experient{a va ariti cd lucrarea in comun e mai buné
§i vor renunta la bucitelire’”’. In termenii timpului nostru, se preconiza
deci transformarea socialistd a agriculturii pe baza liberului consimtamint
al t{iranilor.

Comunele industriale — continua N#adejde —se vor intemeia pe
fabrici. In legitursi cu aceasta Nidejde exprima p#rerea c# starea rea a
muncitorilor romani nu se datora muncitorilor neroméni stabiliti in {ara
ci concurentei industriei striine. ,,Nu zic aceasta — preciza Niadejde —
pentru a arita cd muncitorii din Austria ar trebui socotiti ca dusmani,
ci pentru a arita ci trebuiesc §i aice fabrici”’. Daci in ,,Besarabia’ din 21
octombrie 1879, ca o conditie a dezvoltérii ,,grandioase’’ a industriei romé-
nesti se indica ridicarea capacititii de consum a tdrdnimii, in scrierea lui
Nidejde se indica o alté conditie (care nu intra in contradictie cu cealaltd) :
yhumai fabricile intrebuintate de societd{i de lucritori férd stdpin vor
putea da mai eftin decit societdiile striine”. Se pronunta deci pentru
industrializarea tarii prin fabrici aflate in proprietatea lucratorilor ingigi.

Statul existent atunci nu putea permite astfel de transformiri,
respectiv nu putea admite vinzarea in rate citre {irani a mosiilor parti-
culare i de stat, acordarea de credite pentru intemeierea de fabrici sté-
pinite de muncitori #”. De aceea — sustinea Niadejde — era necesars
revolutia sociald.

Comunele agricole gi industriale urmau a se uni in societidti mai mari
§i ,,unitétile cele mai mari ce se vor forma §i care vor fi mai bine legate

27 putem intrevedea aici o oarecare influentd a ideilor lassalliene asupra formulirii unui
inceput dé program imediat. Pe de alti parte ideile expuse aici de I. Néddejde au fost reluate
in programul expus de Gherea in Ce vor socialigtii roméni.!
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prin aseminarea limbii, gustului §i gradului de culturid ete. vor fi natiile
§i prin urmare dupé revolutia sociald se vor indeplini i dorintele ireden-
tistilor". Realizarea idealurilor sociale urma deci a se imbina cu realizarea
idealului unitdtii nationale.

In formularea tuturor acestor deziderate asupra organizirii societitii
viitoare, ideile rationale amintite mai sus s-au impletit cu viziuni incé
utopice, perfect explicabile prin gradul de dezvoltare al {irii, prin ecarac-
terul incd incipient al miscérii socialiste.

Utopismul unor vederi ale socialigtilor roméni din acel timp prove-
nea in primul rind din aceea c¢i nu-gi putuserd incd formula idei rationale
asupra stadiilor intermediare, de trecere de la stadiul de dezvoltare din acel
timp al societdtii romanesti la revolutia socialistd §i apoi la comunism.
Problema aceasta nu-si gisise incd rezolvare deplini nici pe plan interna-
tional, deoarece Marx si Engels in luerdrile lor trataserd aceastd problemi
pe larg doar in legituri cu téirile capitaliste dezvoltate din Occident (Asupra
acestel probleme revenim in partea a doua a studiului).

Dar unele probleme ale stadiilor de trecere de pind la revolutia
sociald, sau dintre revolutia sociald §i comunismul dezvoltat, care fuseseri
deja tratate de Marx si Engels nu erau nici ele incii clare socialigtilor roméni.
Ne referim la problema statului in perioada de trecere de dupd revolutia
socialistd gi 1a problema atitudinii fatd de actiunea parlamentari.

Dupd cum am amintit Apdrarea socialismului... purta semni-
tura ,,Un socialist anarhist”, degi nu ideile anarhiste reprezentan ele-
mentul definitoriu decisiv al activitdtii socialigtilor roméini. In fond
influenta acestor idei s-a redus la modul in care era 7privit rolul
statului in viitor in momentul revolutiei socialiste 2 gi 1a unele atitudini
in problema parlameatului.

In ce priveste mijloacele de actiune, socialistii rom4ni considerau
cd in Roménia era posibild si necesard doar lupta pasnici, legali.

Intr-o scrisoare publics adresatd socialistilor rusi, publicatd in ziarul
»1nainte” din 20 noiembrie 1880 un grup de socialisti romani din Moldova
arita ci ,trebuie Lisatd fiechrui partid socialist revolutionar, dupd tard si
dupéd inamic alegerea armelor’”’. Deoarece in Roménia exista, spre deo-
sebire de Rusia taristd, un regim constitutional, ,Jupta individuald”
folositd in imperiul vecin nu era potrivitd, iar revolutia in tara noastri era
»»posibili pe calea ratiunii §i la lumina soarelui”.

28 Anarhistii sustineau cé revolutia socialista trebuie si inceapd cu distrugerea statului —
negind deci necesitatea unei puteri de stat revolutionare de-a lungul unei intregi perioade isto-
rice. ,,Toti socialigtii sint de acord ci statul politic, 5i odatd cu el autoritatea politicd, vor dis-
pédrea ca urmare a viitoarei revolutii sociale; aceasta Inseamnid ci functiile publice isi vor
pierde caracterul politic §i se vor transforma in simple functii administrative, care ap#ri ade-
viratele interese sociale. Dar antiautoritaristii cer ca statul politic autoritar si fie desfiin-
tat dintr-o dat3, Incé inainte de a fi desfiintate conditiile sociale care 1-au generat. Ei cer ca
primul act al revolutiei sociale sd fie desfiintarea autoritifii. Au vizut oare wvreodatd acesti
domni o revolutie? ... S-ar fi mentinut Comuna din Paris micar o singurd zi dacéi ea nu
ar f{i recurs tmpotriva burgheziei la aceastd autoritate a poporului fnarmat? N-ar trebui oare,
dimpotrivd, si i se reproseze Comunei ci nu a recurs in suficientd misuri la aceastd auto-
ritate?”’ — scria Engels in 1872 (Marx—Engels, Opere, vol. 18, p. 312). Experienta Istorici
a aritat necesitatea dupd revolutie a mentinerii statului Intr-o perioadd si mai indelungatd

dectt credea Engels. .
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Cit despre Nidejde, in scrierea pe care o rezumim, el afirma : ,,Sint
doui feluri de socialisti, etatigti sau autoritari si anarhisti”. El se declara
de partea celor din urms, impotriva oricirei forme de stat. ,,Toate formele
de stat — spunea el — sint rele, incepind de la monarhia cea mai absoluti
pini la republica radicald sau chiar pind la ,,statul popular’’ al socialigtilor
etatigti’”’. Societatea viitoare chiar de la inceputurile ei urma a se cirmi
exclusiv prin bunid infelegere, prin ,,sfaturi si pilde”. Utopismul acesta
izvora dintr-un spirit de inaltd generozitate, care nu-si gisise incé forma
adecvatd de manifestare in practicd.

Amintim doar ci in noiembrie 1879, gazeta socialigtilor romani,
»Besarabia’ editatd de N. Russel si I. Nddejde, se pronunta, intr-un articol
nesemnat, pentru un ,,stat al poporului’ bazat pe transmiterea instrumen-
telor mari de muncéd in miinile asociatiilor de muncitori #.

Nidejde mai indica $i o altd caracteristicd a anarhigtilor : ,,Anarhigtii
— continua N#dejde — se mai deosebesc de etatisti prin aceea cd nu se
amestecd in alegeri cu gindul de a merge in Camerd stiind bine ci prin
Camersd nu se va putea face nici odatd nimic’. Era o idee sustinutd §i in
alte materiale (ca de exemplu in Opt scrisori cdtre tdrani ) si care ne
explici de ce programul formulat in 1881 de Russel nu prevedea votul
nniversal 31,

Practica avea insi repede si infirme ideile nerealiste privitoare la
actiunea parlamentarsd. La numai patru ani dupd ce a scris rindurile de
mai sus, I. Nddejde a pisit in lupta electorali si a devenit deputat socialist.

pAntietatismul” §i ,,antiparlamentarismul’, aceste ,,boli de crestere”
manifestate in migecirile socialiste $i muncitoresti din atitea tari, erau
explicabile prin grelele conditii de dezvoltare ale migcirii socialiste intr-o
tard agrari, cu o industrie incipientd, cu sistem electoral cenzitar ca si
prin inriuriri de altd naturd, ulterior depisite 3%. Esential a fost tocmai

20 Pnceputurile miscdrii socialiste in Romdnia, ,,Anale de istorie’”, XXVI, 1980, nr. 4,
p.- 160. Criticile lui Marx fimpotriva expresiei ,,stat popular” utilizati de W. Liebknecht
avea in vedere un alt context istoric.

30 Documente din istoria miscdrii munciloresti din Romdénia, 1879— 1892 ..., p. 83—84.

3 JIbidem, p. 148—150, 155—157.

32 Despre inriurirea ideilor anarhiste aduse de tinerii intelectuali, roméni intorsi din
Occident ca §i de revolutionarii refugiati din Rusia, vezi si materialele citate in fnceputurile
miscarii socialiste din Romdnia, ,,Anale de istorie’’, XXVI, 1980, nr. 4, p. 144. In ce priveste
acest al doilea aspect, in 1901, intr-un articol retrospectiv, I. Nidejde vorbea despre influ-
enta revolutionarilor refugiai din Rusia la noi. Numindu-i, dupé obiceiul timpului ,,nihilisti",
el scria , Nihilistii erau marxisti in economia politici dar asta nu-i impiedica de a admira
foarte mult ideile lui Cernisevschi. Primeau teoria economicd a lui Karl Marx, asa cum se
putea intelege din volumul I din ,,Das Kapital” dar nu admiteau politica urmatd de Marx
si Engels nici de social-democraii in general, ci le ficeau invinuire de autoritari si etatisti.
Politica admisd de nihilisti era a lui Bakunin cunoscutul anarhist si adversar al lui Marx.
Iatd de ce ni s-a pus la indemind pe lingd statutele Internafionalei, tot istoricul luptei intre
etatistl si anarhisti... In buletinele Federafiunii jurassiene si In literatura anarhisti erau
ardtate toate nemul{umirile contra etatistilor’’. Aceste idei i-au influentat un timp pe tinerii
intelectuali deveni{i socialisti. Dar ulterior ,,sub influen{a scrierilor lui Engels si indeosebi a
polemicii cu Diihring, ,Diithrings Umwilzung der Wissenschaft” si a cartii ,,Ursprung der
Familie, der Privatseigentum und der Staats” precum si a intregii literaturi privitoare la
Marx si Bakunin ideile conducétoare ale partidului se schimbard in sensul ci a adoptat doctrina
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faptul ¢ ,,problemele cresterii’’ au fost rezolvate. In 1884 —1887 lucririle
publicate de Gherea in Revista Socialistd au expus principiile marxiste
in problema rolului statului dupi revolutia socialistd. In 1887 Romé4nia
2 devenit una dintre primele tiri din lume in care migcarea socialistd
a izbutit si fie reprezentatd in parlament.

REVISTA ,,EMANCIPAREA”

In 1883 au inceput si apard §i in acelasi an au dispirut dous reviste
socialiste : ,,Emanciparea” la Bucuresti §i ,,Dacia Viitoare” la Paris si
apoi la Bruxelles. Nu vom face aici o prezentare de ansamblu a confinu-
tului lor (cici acesta a fost prezentat in alte lucrdri) 3® — ¢i vom incerca
doar 83 aducem preciziri asupra orientédrii lor in raport cu diferitele curente
socialiste ale vremii.

Revista ,,Emanciparea’ milita pentru revolutia sociald, preconiza
trecerea la socializarea mijloacelor de productie. Revista a fost scoasd de
Constantin Bacalbaga, Emil Frunzescu, Gheorghe Kernbach #. Despre
prietenii lui socialigti din Bucuresti, C. Bacalbasa scria mai tirziu ¢4 posedau
foarte putine cunostinte teoretice. ,,Pe noi ne-au inregimentat sub drapelul
socialist sentimentele umanitare §i spiritul de revolti. Eram socialigti
nu prin reflectiune ci numai prin simtire’’ 3,

Este adevirat, in afara celor trei initiatori ai revistei in paginile ei
au publicat studii §i ,,colaboratori externi” (Gherea, A. Bacalbaga) care
demonstrau cunogtinfe teoretice serioase.

Materialele publicate in ,,Emanciparea’ reflectau diverse conceptii
asupra premiselor si cdilor luptei pentru socialism. Au fost publicate rezu-
matele unor capitole ale ,,Capitalului” Iui Marx §i a unei serieri de Cezar
de Paepe — asupra cdrora vom reveni — ca g§i o traducere din furieristul
Victor Considérant 36,

lui Marx si Engels drept conceptia lui cdlduzitoare. (I. Nddejde, Nereusita socialismului tn Roma-
nia, in , Noua Revisti Roméani pentru Politicd, Literaturd, Stiint{d si Arta”, II, 1901, nr. 33,
p. 386—387). Lucririle istoricilor sovietici confirmi caracterizarea fécutd narodnicilor de
1. Nidejde, respectiv preponderenta influentd a bakunismului in rindurile lor, faptul ci ei au
retinut din ,,Capitalul” numai teoria valorii, nu intreaga conceptie a lui Marx. Aceastd
caracterizare este confirmatid si de o scrisoare cu caracter memorialistic a lui N, Russel, pri-
vitoare la ideile lui §i ale lui N. Codreanu inainte de réizboiul din 1877—1878 pe care o vom
cita in partea a doua a studiului nostru. Revenind la Ion Nédejde, trebuie sd spunem ci acesta,
ca sl sofia lui Sofia N#dejde, ca si Constantin Mille au ficut §i cu alte prilejuri aprecieri
similare cu cele de mai sus privitoare la intrepidtrunderea diverselor orientéri la inceputurile
miscdrii socialiste si la trecerea ei pe pozifii marxiste (vezi Dezbaterile Adunérii Deputatilor,
1909, nr. 22 din 19 decembrie 1909, p. 233; Tiberiu Avramescu, Amintiri literqre despre
vechea miscare socialistd, Bucuresti, 1975, p. 771—774; ,Lumina’” (Iasi) din 15 ianuarie 1896;
C. Mille, Letopise}i, vol. I1, Bucuresti 1908, p. 250). De fapt, sotii Nddejde nu ficeau decit s&
reia pe scurt aprecierile expuse de delegatia socialistd roména la Congresul din 1891 al
Internationalei a II-a (Documente din istoria miscdrii muncitoresti din Romdnia 1879—1892,
Bucuresti, 1973, p. 720—721).

33 Vezi in special studiile lui 1. Felea si A, Deac, in Presa muncitoreased §i socialistd
din Romdania, volumul I, partea I-a, Bucuresti, 1964; T. Avramescu, op. cif.,, p. 161—211,

34 Presa muncitoreascd gi socialistd din Romdnia, vol. I, partea I, Bucuresti, 1964,
p. 223.

35 ,,Adevirul” din 7 februarie 1899.
36 Emanciparea” I, 1883, nr. 1, p. 3.
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S-au publicat fragmente traduse din Catehismul socialist al lui
Jules Guesde 37. Acesta fusese mai intii radical democrat apoi apropiat
al lui Bakunin, iar in 1883 era deja marxist §i conducitor al partidului
socialist francez. ,,Catehismul socialist, publicat in 1878, fusese scris
in 1872, cind autorul siu nu impértisea incé materialismul istoric §i socia~
lismul gtiintific al lui Marx 38 De asemenea, un material nesemnat — reflec-
tind influenta unor vechi idei socialist-utopice — prezenta limitarea drep-
tului de mogtenire ca mijloc de trecere la proprietatea colectivi *.

Redactorii ,,Emancipdrii” isi exprimau, fireste, nizuintele spre
transformarea revolufionard a societéfii. Revolufia este impécarea popoa-
relor intre ele, este garantarea nafiilor miciin fata celor mari, este garantarea
proprietitii obgtesti in fa{a proprietatii individuale, iar s#tenii, lucritorii,
tinerii trebuie s& lucreze pentru revolutie — scriax Constantin Bacalbasa
in articolul Cestiunea sociald din primul numir al ,,Emancipérii’’ %,
Revista expunea ideile iredentismului revolutionar caracteristice miscirii
socialiste din Roménia. C. Bacalbasa dezvolta argumentul interesant si
pe deplip justificat al importantei des#virgirii unirii nationale pentru lupta
de eliberare sociali. ,,Micimea Roméiniei de astdzi este o piedicd puternici
la dezvoltarea ideilor cele mai generoase, luptele sociale sint paralizate
de teama répitorilor de peste granitd si astfel luptitorul cinstit dar intelept
se vede de multe ori silit a-§i cilca pe inim#’ 4. Noua Dacie trebuie s&
fie nu ,,Dacia cimitarului, Dacia proprietarului’”, ci una in care ,,tdranul
intors acasé dupd ce va fi dus steagul liberititii gi frifiei peste Carpati,
sé fie stipin al pimintului’ 42

»Emanciparea’ a avut rare §i scurte referiri la situatia muncitorilor.
Se manifesta §i preocuparea pentru dezvoltarea industriei. ,,Orice protec-
tiune cu scop de a inflori industria §i agricultura vor rimine zadarnice
atita timp cit instrumentele pe muncd nu vor fi In posesia celor ce nu mun-
cesc”’. Cind insi se va realiza emanciparea muncitorilor, ,,industria s§i
agricultura vor inflori” 43 — afirma Emil Frunzescu. Problema protectio-
nismului nu era atit de simplu pe cit o punea studentul medicinist devenit
socialist, dar semnificativi era aici increderea in dezvoltarea in socialism
a tuturor ramurilor productiei. ,,Emanciparea’ publica informatii largi
cu privire la exploatarea tiranilor de marii proprietari §i arendayi.
Nise pare caracteristic pentru orientarea ,,Emancipérii’’ faptul ci trans-
formarea socialistd pentru a cdrei realizare s-a insistat cel mai pe larg in
revistd a fost socializarea — sau ceea ce astdzi se denumeste cooperativi-
zarea— agriculturi.

Potrivit articolului Proprietatea fonciard individuald. Dupa Cezar
de Paepe (articol care fusese de fapt publicat §i in unicul numir din 1880
al ,,Roméniei Viitoare”) transformarea proprietétii soluliii in proprietate

37 Idem, nr. 5, p. 82—84; nr. 7, p. 111—-113.

38 Compére—DNMorel, Grand Dictionnaire socialiste, Paris 1921, p. 339.
3% Emanciparea”, nr. 3, p. 42 43.

4 Jdem, nr. 1, p. 4—7.

41 Idem, nr. 2, p. 2.

42 Tdeém.

43 Idem, nr. 4, p. 70.
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colectivi, este o necesitate ,,naturald §i imperioasy’’ pentru oprirea secé-
tuirii solului s§i pentru practicarea unei agriculturi rationale. Fardmitarea
proprietdtii {drdnesti ,,trebuie si aducid pe fdranul proprietar la cultura
acestor pdrticele de pimint prin asociatiune, §i mai tirziu poate chiar
la solidaritatea acestor asociatiuni si la punerea in comun a solului sau in
cazul cel mai simplu la un sistem de coproprietate’ 4, Pentru colectivizarea
agriculturii se preconizau deci mai mulie trepte intermediare. Fatd de
impotrivirea claselor stdpinitoare, revolutia agrars va fi singura cale pentru
trecerea la proprietatea colectivd, asupra pamintului 45.

Cunoscutul articol al lui C. Dobrogeanu-Gherea ,,Un riaspuns d-lui
prim ninistre I.C. Bratianun’’... — publicat in numirul treial revistei,
reprezenta o pledoarie istoricd §i economicd in favoarea ,,proprietitii
colective asupra pimintului §i pentru ,,comune colectiviste” agricole.
»e+..1n gospodiria colectivisti — scria Gherea — pimintul nu se va
imparti, ei o mosie mare, de pildi, se va lucra de toti mermbrii comunei
dup# un plan dat... In comunele colectiviste vointa i hotirirea colectivi
a membrilor ei inlocuiese voint{a absolutd a unui singur om, vointa marelui
proprietar’’ 46, Argumentele lui Gherea in sprijinul proprietitii colective
au fost reluate intr-un comentar critic al revistei cu privire la ideea impro-
prietiririi téranilor pe mosiile statului?’.

Ca si in articolele lui N. Zubcu-Petrovici (1877 —1878) ca i in arti-
colele din ,,Besarahia’ (1879) sau ,,Roménia Viitoare” (1880) sau in
brosura ,,0Opt scrisori citre {drani’” (din 1882) in ,,Emanciparea” imbuni-
tdtirea situatiei t&rdnimii pe de o parte, trecerea la o agriculturd socialisti
pe de altd parte, apircau ca prencuparea centrald a socialigtilor romini.
Era consecinta modului in care dJinsii interpretau problematica socie-
titii romanesti, predominant agrarc, fird a putea incd elucida stadiile
intermediare prin care aceastd sociciate avea de trecut, mai intii pentru
a ajunge la revolutia politicd sociali-13, apoi la o agriculturd colectivizati.

Dupd cum se stie, in acea vreire, paralel cu migcarea socialistd, se
dezvoltau deja societitile muncitorest:. In 1879 —1880 la Iasi socialistii
an pagit la infiintarea unor societdli inuncitoresti de breasla, la tinerea de
conferinte pentru muncitori; represiuni'e din 1381 au intrerupt aceastd
activitate. Pe de altd parte, ,,un merit insemnat al lui Gherea constd in
aceea ¢ definegte, pentru prima oari in literaiura socialistd din Romania,
rolul istoric al proletariatului’ 4%. La definirea volului istoric al proleta-
riatului Gherea a pésit in studiile publicate in ,.['evista Sociald’ apérutd
cu incepere din 1884, si in care a expus pe larg variate aspecte ale teoriei
marxiste. Pregiitirea terenului pentru aceastd nou. orienfare era vizibild
si in paginile ,,Emancipirii’.

S-a vorbit in numeroase lueriiri despre aparitia in paginile ,,Emanci-
périi” a rezumatelor unor capitole &in Capitalul lu: lMarx, aleituite de

# Jdem, nr. 2, p. 11.

45 Ibidem, p. 11, 15.

48 C. Dobrogeanu Gherea, Opere complele, vol. 1, Bucuresti, 1976, p. b

47 Emanciparea” 1, 1883, nr. 3, p. 73—74.

48 Ton Popescu-Puturi, Contribufia Iui Conslantin Dobrogeanu-Gherca 'a dezvollarca
socialismului gtiinfific. - materialismului dialectic §i istoric, in ,,Anale de istorie”, ..NVI, 1980,
nr. 4, p. 21,
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Anton Bacalbaga si nu vom repeta lucrurile deja spuse *°. Atragem ins#
atentia asupra a ceea ce, dupd piarerea noastrd, este elementul nou, nesub-
liniat pin# acum, al articolelor lui A. Bacalbasa. In literatura socialisti
roméineascd anterioard s-au redat, precum am ardtat, ideile lui Marx
despre valoarea de schimb, nu insi §i despre plusvaloare. Anton Bacalbasa
este, dupd cunogtinta noastri, cel care, pentru prima oard in roméneste,
a expus ideile Iui Marx asupra plusvalorii, a ardtat cd dacd salariul pe
care capitalistul il pliteste munecitorului este mai mic decit valoarea de
schimb nou creat#, aceasta se datoregte faptului ci in capitalism forta
de munc$ este o marfd platitd in acord cu legea valorii. Anton Bacalbasa
este primul care a scris in roméineste despre formula capitalului B-M-B
51 analiza ei de citre Marx, despre plusvaloarea relativi si absoluti .

Se videa aici, credem, insugirea uneia din ideile esentiale ale concep-
tiei lui Marx.

Un alt element nou pe care dorim si-1 releviém in paginile
,,Emancipirii’”’ gi care de asemenea ni se pare a nu fi fost observat pinid
acum este urmdtorul. Articolul publicat de Gherea in ,Emanciparea’
nu se limita si sustind ci trecerea la socialism (respectiv trecerea la socia-
lism in agriculturi, de care se ocupa atunci) era dreapti. ,,...Aceea ce
voim noi este drept, sublim si chiar trebuincios” (in sens de necesar)
sublinia dinsul 8.

In spiritul ideilor lui Marx el sustinea intr-adevir necesitatea isto-
ricdi, inevitabilitatea treceriila socialism ca urmare a dezvoltérii orinduirii
economice. La intrebarea ,,Unde vi este programa, unde vi sint princi-
piile, unde sint conditiunile istorice care v# dau ratiunea de a fi...”
socialigtii trebuiau si réspundi ,,intemeiati pe stiinta modernd, inteme-
iati pe calea martirologich pe care a trecut omenirea, intemeiati pe istoria
dezvoltirii popoarelor’” 52, De aceea anunta 0 a doua scrisoare-studiu
»in care vom dezvolta mai pe larg principiile noastre’’ multumindu-se
pentru moment ,,a ridica mécar cit de pufin perdeaua care ascunde vede-
rilor dv. (ale lui Ion Britianu) principiile noastre’ 33,

Or, care erau cu acest prilej principiile ldsate a se intreziride Gherea ?
Ideile privitoare la colectivism, la socialism, scria el ,,nu sint nici utopii,
nici planuri ficute in cabinetul vre-unui visiitor ; aceastea sintrodul unui
lung, foarte indelung studiu asupra dezvoltirii omenirii; aceasta este o
treaptd a evolutiunii istorice la care, vrind-nevrind, trebuia si ajungem.
Chiar proprietatea individuald, si asezimintele economice de astizi, cu
toate neajunsurile lor nemisurate, ne duc la colectivism. ...Toate maginile,
toate descoperirile, toate inovatiunile i chiar concentrarea piminturilor
ne aduce acolo... Din lumea veche, trebuie si iasd lumea noud, precum
din feudalul veacului de mijloc a iesit veacul burgheziei liberale” 54,

4% Se stie cd prima traducere in romineste a unui fragment din Capilalul (referitor la
conditiile de trai ale muncitorilor englezi) s-a publicat in 1880 in ,,Roméinia Viitoare’,

50 ,,Emanciparea” 1, 1883, nr. 4, p. 61—63; nr. 5, p. 76—79; nr. 6, p. 108—111.
51 C. Dobrogeanu-Gherea, op. cif., vol. I, p. 34—-35.

52 Ibidem, p. 34.

53 Ibidem, p. 35.

54 Ibidem, p. 37.
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Concurenta marii proprietdti care utilizeazd magini §i procedee
moderne duce mica proprietate la pieire.5 O mosie mare lucratd cu magini
»he di o comund colectivisté, gata’ — numai stdpinul trebuie inldturat 58,
Astfel ideile expuse la sfirgitul articolului lui Gherea din ,,Emanciparea’
5l a ciror dezvoltare el o anunta intr-o viitoare lucrare 1dsau si se intrevadi
cu claritate conceptia lui cd trecerea la socialism era o necesitate istorica.
Si anume, o necesitate izvoritd din succesiunea ,,asezimintelor economice”
gi ,,a treptelor evolutiei sociale’’, o necesitate creatd de dezvoltarea masgi-
nilor, de contradictia dintre felul de a produce §i relatiile de proprietate,
de aparitia in chiar sinul vechii societi{i a premiselor ,,colectivismului’.
Erau ideile marxiste pe care autorul articolului din ,,Emanciparea’ avea
84 le dezvolte cu claritate in anul urméator in paginile ,,Revistei Sociale’.

REVISTA ,,DACIA VIITOARE”

Din grupul studentilor roméni din Paris, din jurul ,,Daciei Viitoare”
fdceau parte adepti §i simpatizanti ai ideilor socialiste, ca i democrati-
radicali nesocialigti 57.

Dupéd cum se gtie, comitetul de redacfie a reunit pe Vintild Rosetti,
Al. A. Bidédrdau, Mihai V. Sindulescu in perioada ,,pariziand’’ a revistei
(numerele dintre 1 februarie—1 aprilie 1883) si pe Constantin Mille si
V. Gh. Mor{un in perioada ,,bruxellezd” (numerele dintre 15 aprilie—15
iulie 1883).

Mille i Badirdu deveniserd socialisti in tard, Rosetti i Morfun se
formaserd ca socialigti in Apus.

De asemenea este bine cunoscuts orientarea fundamentals a grupului
reflectatd de titlul revistei : tmpletirea dactiunii pentru desfiintarea oricérei
exploatdri sociale cu actiunea pentru realizarea idealului national. Lupta
revolutionard armatd a romanilor de peste Carpati era definitd ca o com-
ponentd esentiald a luptei generale pentru desidvirsirea unitétii nationale.
plredentism — se spunea in articolul cu acelasi nume — insemneazi
tdranul din Abrud dind mina cu {dranul de la Dunire. Iredentism insem-
neazd pentru roménii din Austria dreptul la insurecfie, iar pentru noi
fratii lor, dreptul de a le veni in ajutor... Impreuni cu despotismul
militar al striinului vom asvirli i despotismul nerusinat al burgheziei.
Precum am ridicat in aceastd revistd drapelul revendicatiilor nationale,
precum ne-am ficut apostolii dreptului la insurectie in Austria, aga sintem
in Roménia inimici ori cirei dominiri, or cérei injustifii sociale §i inchinim
viata noastrd justelor revendiciri ale tdranului, robit, insultat, maltratat
51 mizerabil atit in Roménia liberd, c¢it §i in Roménia iridentd’’ 58,

Caracterul ,,eminamente agricol’” al Roméniei acelei vremi inspira
redactorilor revistei o concluzie specifici. Pdtura muncitoare a cirei
eliberare ,,Dacia Viitoare’’ o considera esentiald — dupid cum se vede

55 Ibidem, p. 32.
56 Ibidem, p. 37.

5 Vezi scrisoarea lui C. Mille citre A. Beldiman, in ,,Munca” din 9 august 1892
si amintirile primului in ,Lupla” din 22 februarie 1922.

58  Dacia Viitoare”, I, 1883, nr. 5, p. 66.
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§i din rindurile citate mai sus — era {&rinimea. In articolul ,,Starea de fa{#
3, socialismului in Roménia’’, C. Mille (sub pseudonimul Emil), o spunea
clar : ,,Miscarea anonimi a {éranilor — iatd {inta noastrd. Pentru aceasta
toate mijloacele care ne pot folosi sint bune’ %, Vorbea dupi aceea despre
atragerea in ,,miscare’ a tuturor celor care muncesc cu capul §i cu mintea.
Pentru a impdca rolul acordat {#rdnimii cu ideea cid migcarea socialistd
poate exista numai intr-o tard cu un proletariat puternic, un colaborator
al ,,Daciei Viitoare” relua o idee eronatd formulatd incd in articolele
lui Nicolae Zubcu-Codreanu si apoi in periodicele ,,Besarabia’’, ,,Inainte”
si alte publicatii socialiste. Era vorba de ideea dup& care erau proletari
nu numai salariatii agricoli, ci toti téranii care intr-o form# sau alta isi
yinchiriau’”’ munca marei proprietdti °, deci §i cei care lucrau mogiile
in dijm# in cadrul unor relatii semifeudale. Pentru ca sid nu existe
proletariat $i exploatare i in acelasi timp sd se practice o agriculturd
rationald, sustinea insé cu dreptate autorul articolului, eranecesars asoci-
erea tdranilor pentru cultivarea in comun a pimintului.

In conceptiile tinerilor socialisti de la ,,Dacia Viitoare” inriurirea
unor curente nemarxiste 6! se impletea cu dezvoltarea procesului de cunoag-
tere si insusire a marxismului. Influenta despre care am vorbit se manifesta
printre altele in prezentarea miscéirilor socialiste din diferite t{iri, ca de
pildd in seria de articole ,,Starea de fatd a socialismului’” publicate de
Constantin Mille sub acelasi pseudonim Emil. Dupd ce prezenta situatia
din partidul socialist francez, el se oprea asupra anarhigtilor care se declarau
pentru comunism dar susfineau ineficacitatea participirii la alegeri si
»propoviduirea prin faptd’ €2,

Dupé pdrerea lor, arata C. Mille, pentru revolutie ,,nu e nevoie
de o autoritate oarecare ci de inliturarea oricirei autoritéti’’. Totusi,
C. Mille scria : ,,Au dreptate sau nu anarhigtii? Socot ci o au’ ® si isi
dezvolta argumentarea in acest sens.

Trecind la prezentarea stérii socmhsxnulul in Roménia, C. Mille
ficea aprecieri foarte interesante cu privire la situatia orgamza.torlca.
a migcérii socialiste. El vorbea despre ,,partidul socialist”’ din Roménia,
afirma c# pind la persecutiile declangate in martie 1881 acesta era cen-
tralizat, in sensul cd centrul cunogtea numirul aderentilor, puterea cercu-
rilor. Dupa mésurile represive din martie 1881, pentru a se feri de autoritati,
partidul si-a schimbat modul de actiune, cercurile socialiste ridsireaun

5 Idem, nr. 11, p. 170.

80 Vezi articolul nesemnat Discursurile d-lui Ion Brdtianu, in ,,Dacia Viitoare”, I, 1883,
nr. 9, p. 137—139. Unele indicii ne fac sid credem cd autorul este V. G. Mortun.

81 Referindu-se la tinerii care in Franta au inceput organizarea ,,colectivismului”
adicd a partidului socialist, ,,purcezind de la teoriile economice ale lui Karl Marx”, C. Mille ne
furnizeazi interesanta informatie ci ,,dintre acesti tineri putem numira pe Jules Guesde,
Gabriel Davilla, Paul Brousse, Emil Gauthier si rdposatul Mircea Rosetti”. Mai apoi insg,
Paul Brousse alcitui o diziden{d sub denumirea de posibilism, Emil Gauthier a pus bazele
anarhismului ; Gauthier a influentat $i socialisti roméni in primii ani ai existentei partidului
(C. Millé, Jules Guesde, In ,,Adevirul ilustrat” din 17 aprilie 1896).

2 ,,Dacia Viitoare”, I, 1883, nr. 6, p. 83—84.

63 Ibidem, p. 84. Despre socialisti ,,etatisti’’ (care se pronun{aun pentru o putere de
Stat proletard dupi revolutie) §i ,,antietatisti’”” vorbea C, Mille si cind prezenta miscarea socia-
listd din Germania. (Idem, nr, 7, p. 100—101).
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fird stiinta centrului . Afirmatiile lui Mille ridicd o problem# interesantd
care necesitdh o cercetare speciali — dar reflectd, credem, o realitate
incentestabild, §i anume nizuinga socialigtilor roméni de a avea un partid
propriu.

In continuare C. Mille ficea o afirmatie care ar putea induce in eroare
dacd nu ar fi interpretatd critic: ,,Pind acum partidul socialist este
strins unit si insuflat de spiritul anarhist mai cu seamd in pirtile Mol-
dovei. Nu voim a ne amesteca in luptele parlamentare’® ®. Desigur nu
,,Spiritul anarhist’’” domina mi§carea socialistd din Rominia si ceea
ce avea in vedere Mille in rindurile de mai sus era dup#i cum se vede,
doar respingerea nejustificatd a participirii la lupta parlamentard pre-
cumn 5i ideea utopicd a desfiintdrii statului §i oricdrei autoritifi imediat
dupé revolutie.

Discutarea acestor idei infinmate de experienta istoricd a ultimului
secol nu mai este necesarsd acum. De altfel, incd in 1879 N. Russel sublinia
cd atributia statului de mentinere a ordinei nu va dispare imediat dupi
revolutia sociald, ci numai dupd o perioadd ulterioard de dezvoltare a
omenirii, c§ pentru organizarea activitd{ii economice §i in general a activi-
tatii sociale ,,autoritatea e un principiu foarte folositor §i va rdmine intot-
deauna”, cid dupid revolutia sociald la exercitarea autoritdtii va participa
intreaga societate °6,

Insusi Mille, care spunea, ci ideile lui purced de la Marx, avea
s& abandoneze ideile ,,antietatiste’’ gi ,,antiparlamentariste’” expuse in
paginile ,,Daciei Viitoare” devenind in 1888 candidat socialist in alegerile
parlamentare.

Mai trebuie si addugim o observatie. In ,,Dacia Viitoare” se sugera
cd In prineipiu sau in alte {ari, n-ar trebui renunfat la utilizarea explosi-
vilor 7. In legiturs eu miscarea socialistd din Romdnia se subliniau prefe-
rintele acesteia pentru metodele cele mai pagnice. ,,Nu vom utiliza mijloace
violente pind cind slobozenia graiului, a scrierii §i a intrunirii nu va fi
cilcatd in picioare fie pe fatd, fie prin mijloace ascunse’ 98 (Era proclamat,
ins%, cum am arfitat dreptul la insurectia nationald al roménilor din
Transilvania i Bucovina). Socialigtilor din Roménia insd le-a fost cu
totul strdind practica atentatelor. Ameninfarea incidentald de a recurge
in cazul ipotetic al desfiin}érii regimului constitutional la mijlocul prin
care tarul ,,Alexandru IT a zburat spre strimosul Ivan cel Grozav’’ ¢,
a rdmas de domeniul frazelor teribiliste ale unor tineri care inci
isi cdutau un nou drum. Si directia acestuia — era deja perfect vizibil¥
chiar in paginile ,,Daciei Viitoare’’. Articolul Jupoiarea — termen
prin  care se intelegea atunci ,exploatarea’” —semnat I.N.7?° (pro-
babil Ton N#dejde) ca si articolul ,,0 provocare celor de la

64  PDacia Viitoare”, 1, 1883, nr. 11, p. 169.
85 Tbidem.
6 Doctorul N. Russel, Un siudiu psihialric urmat de citeva comenlarii asupra ideilor
sandtoase, Iasi, 1880, p. 25—26.
87  Dacia Viitoare” 1, 1883, nr. 6, p. 86; nr. 11, p. 204.
88 Ibidem, p. 170.
€2 Jbidem.
70 Dacia Viitoare”, I, 1883, nr. 2 p. 22—23 si urm.

www.dacoromanicaro



19 CERCURILE SOCIALISTE SI MARXISMUL (1883—1888)(I) 1291

»Binele Publie’’ 2 semnat N.I. (probabil acelagi Ion Nadejde, ca si frag-
mentul reprodus din ,,Apirarea socialismului de uneli birfeli neintemeiate’
expuneau ideile lui Marx despre valoarea marfurilor. Toate aceste materiale
ficeau distinctie intre valoarea de uz §i valoarea de schimb §i evidentiau
determinarea valorii de schimb a mérfurilor de ,,munca mijlocie necesars
pentru a le face’, subliniau cu limitele despre care am vorbit in capitolul
precedent ¢ ,,mmunca neplititd’’ era atunci izvorul cistigurilor celor avuti.

O mentiune deosebitd meritd articolul Karl Marz publicat doud
sdptdmini dupd moartea creatorului socialismului stiintific. Articolul
ni se pare esential prin expunerea — dupd cite $tim pentru prima oari
in limba roménd, intr-o formi foarte concisé dar exactd, a unor idei funda-
mentale ale marxismului.

O apropiere de ideile materialismului istoric se putea constata mai
de mult in rindurile cercurilor socialiste — mai ales la N. Russel. Acesta
subliniase in 1880 legitura dintre socialism si filozofia marxistd, vorbise
despre existenta unor legi ale dezvoltirii societdtii, despre succesiunea
y,fazelor sociale’” care se dezvoltd una din alta, despre pregitirea ,,fazei
colectiviste’’ prin insési dezvoltarea capitalismului 72.

Cind era insid vorba si defineascd ,,circumstantele obiective’’ ale
evolutiei societdtii, el se referea doar la ,,raporturile traditionale de forte”’
§1 anume la ,,raporturile economice, politice, intelectuale’” 73 fird a expune
ideea rolului esential al modului de productie. Pe de alti parte supra-
aprecia rolul instinctelor in dezvoltarea societidfii. Articolul ,,Daciei
Viitoare’’ preciza insi fird echivoce : dupd Marx ,,Istoria e lupta claselor,
fie a celor domnitoare intre dinsele: burghezie, feudalitate, patriarhatul
antic, fie intre cele stdpinitoare si cele stépinite : sclavi, servi, proletari.
Interesele materiale produc lupta intre clase ; unii cautd si se descarce
pe altii de muncd. Conditiunile materiale, adicd modul productiunii
au determinat $i vor determina felul proprietiitii, moravurile, institutiile
sociale, juridice etc.” %,

Pentru prima oar# intr-o publicatie romaneascé se utiliza conceptul
»ymod de productie’’, se indica rolul lui in explicarea dezvoltirii istorice,
se formula teza fundamentald a materialismului istoric.

Se indica in mod exact rolul materialismului istoric al descoperirii
legilor sociale, in ansamblul socialismului marxist. Marx ,,gisind legile
istorice §i economice care guverneazs lumea sociald, a fondat incontestabil
socialismul gtiintific, care pind la dinsul era numai o utopie generoasi’’?®'s,
In continuare se expuneau din nou in mod concis ideile lui Marx despre
valoarea de intrebuintare §i valoarea de schimb, despre provenienta
cigtigurilor capitalului din ,,munca neplititd”.

Contradictia esentiald a capitalismului, care in conceptia lui Marx
crea premisa trecerii la o noudl societate era de asemenea caracterizati
in mod exact : ,,Productiunea insi devine din ce in ce mai mult un act

71 Idem, nr. 5 p. 66 si urm.

72 N. Russel, op. cit.,, p. 21—22, ,
73 Ibidem, p. 26,

4  Dacia Viitoare”, I, 1883, nr. 5, p. 67.

#bis Thidem.
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social, colectiv ; capitalurile se concentreazd necontenit. Clasa exploatatid
va sfirsi evolutiunea socializind §i instrumentele de munc#d (pamintul,
fabricile ete.), suprimind antagonismul ce existd intre productiune—sociald
$1 apropriatiune —capitalistd@’, Marx, se amintea in articol, a fondat Inter-
nationala ,,a cdrei devizd sublimé fu : emancipares lucridtorilor se va face
prin ei ingigi”’ .

Expunerea ideilor lui Marx se incheia cu un semnificativ angaja-
ment : ,,aceasta e cit se poate de pe scurt teoria Iui Marx, asupra cireia,
ca discipoli, vom reveni necontenit’ ,Inaintea Iui (Marx) — se mai
spunea 1n articol — erau gcoli soctaliste, dar nici o idee socialistd generald
destul de admisd pentru a uni proletarii diverselor natiuni’.

S-ar putea, desigur, observa concisului rezumat publicat de ,,Dacia
Viitoare’’ nementionarea ideii lui Marx despre necesitatea preluirii puterii
politice de cétre proletariat. Importantd insi in acest articol ni se pare
recunoagterea teoriei lui Marx drept singura capabild s& uneascd munci-
torii din intreaga lume, subliniereg faptului ci socialigtii romdni se declarau
discipolir teoriet lui Marx $i se angajau s-o studieze in continuare 75Ps,

UN DISCURS SOCIALIST?®

In 1883 apirea la Iasi brosura ,,Un discurs socialist inaintea dele-
gatilor colegiului al IV-lea din Putna” semnatd de ,,Al. Briescu proprie-
tariu la Sascut”. Autorul brogurii a fost socialist timp de §ase ani intre
1878 —1884 77, In Discursul 1a care ne referim, el protesta impotriva perse-
cutiilor 1a care fuseserd supusi I. Nidejde §i C. Mille, a calomniilor revir-
sate impotriva socialigtilor N. Zubcu Codreanu si Mircea Rosseti, a ciror
morminte erau incd nebitute 8. Se declara partizan al comunismului,
al devilmisiei in ciuda faptului ci era proprietarul a doud mosii. Cici,
spunea dinsul ,,bucétdlirea’ succesivd a proprietatilor provoacd secituirea
padmintului §i numai stdpinirea in devialmisie a solului va da téranilor
posibilitatea practicdrii unei agriculturi rationale. ’Dacé Romania ar fi
bucdtdlitd intre locuitori, Roménia intreagd ar ajunge seac#, neproduc-

7% Ibidem, p. 68.

75bis Articolul este semnat de A. Andries — probabil pseudonimul lui A. A. Bidirdu.
El didea expresie nézuintelor de afunci ale prietenilor sai socialisti — chiar dacd mai tlrziu a
trecut la radicali.

78 Nu ne referim in acest articol 1a revista socialistd ,,Sdceala’ deoarcce era o publicatie
satiricd umoristicd. De asemenea nu ne referim la revista ,,Contemporanul” nu numai pentru
ci i-au fost consacrate monografii speciale, dar si pentru cé4, in perioada de care ne-am ocupat
acum, incd si-a mai péstrat caracterul general-cultural, fird a intra in expunerca ideilor econo-
mice si social-politice socialiste. Vom face unele referiri la aceastd rcvistd in partea a doua
a studiului nostru.

77 Intr-o brosurd publicatd sub pseudonimul ,,Rizesul de la Scurta’ Al. Briescu ariita
ci fusese socialist timp de ,,vre-o sase ani” (Evolufia partidelor, Bucuresti, 1896, p. 42). In ,,Apel
citre alegitorii colegiului al III-lea (al) judetiului Putna”, Focsani, 1885 Al. Briescu nu se
mai declara socialist. Despre incercarea lui Briescu de a infiin{a un ziar socialist, vezi scrisoarca
citre N. Codreanu publicatid in Documente privind istoria Romdniei. Rdzboiul pentru indepen-
denfd, vol. I, (partea I-a), Bucuresti, 1954, p. 771—772.

78 Al. Briescu, Un discurs socialist... p. 8.
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tivé. . . Numai cultura sistematicd, cu masine, cu addpare de ap# (irigatie)
cu schimbare de pini din an in an, gunoaie §i altele poate iardsi s&
ridice agricultura noastri... Cumpédrarea pimintului de locuitori si
stdpiuirea sa in devidlmisgie ni se impune dar ca o chestie de viatd si de
moarte. Comuna dar trebuie s& inlocuiascd proprietarul mare’’ 7.

Comuna urma, in conceptia lui Bréiescu, s& dea intii pidmintul in
dijmi, apoi s& introducd agricultura rationald. ,,Dijma’ cedatd de tirani
pentru plata mosgiei urma s& fie utilizatd mai intli pentru ameliorarea
agriculturii, iar apoi pentru constituirea unor case de credit ieftin ,,care
ar fi temeiul unei industrii serioase nationale, unor fabrice, unor antreprise
de schimb, tot dup& principiul devilmésgiei’’ 8. ,,Cumpirarea mosiilor
de citre obsti e o chestie de via{d sau moarte pentru rominism’’ 8 c¢on-
chidea autorul.

Se preconiza, deci ca §i in celelalte publieatii socialiste ale vremii,
un ,,80ocialism agrar’” care avea s& inlesneascd o industrializare de tip
socialist. Obiectiei, justificate desigur, c& multi mosieri vor refuza si-si
vindd pidmintul, Brdescu nu putea ins# si-i dea decit rdspunsul vag
neconcludent c& tara era destul de incipitoare pentru ca locuitorii ,,sd
nu se certe intre ei”’. Desigur trecerea imediatd la socialism nu era posibild
in vremea aceea in Romaénia. Solutiile preconizate de autorul nostru,
pe lingd elementele utopice evidente, confineau ins# §i un element rational
in mésura in care indica directia vitfoare a dezvoltdrii socialiste a térii
gl subliniau necesitatea atit a unei agriculturi avansate cit §i a unei industrii
nationale puternice 22.

Brogura. analizatd aici mai este interesantd printr-un alt aspect.
Briescu relua teribilistas declaratie a fratilor I. Nidejde, repetind
s,,Ointem dar socialigti anarhigti’” pentru cé ,,resping orice maximi, orice
Tetetd venitd de sus’’. Aceste fraze sonore erau insi dezmintite de atitu-
dlinea practicd a lui Al. Briescu. Discursul lui fusese rostit in cadrul adu-
nirii delegatilor eolegiului al IV-lea din Putna, deci al delegatilor tdranilor,
«cu prilejul alegerilor pentru Camera constituantd ce urma si revizuiascd
constitutia din 1866. Referindu-se la candidatura sa propusd de liberali,
Briescu preciza ,,Comitetul liberal o recomand#, eu m# supun §i voi da
concursul cu tofi amicii mei desi n-am cu partidul rogu (liberal V.L.) nici
in clin nici in minecd’’®3. El propunea votarea candidatilor liberali, in

7 Ibidem, p. 10—11.

8 Ibidem, p. 11.

81 Ibidem, p. 13.

82 Este drept, Al. Briescu mai declara, fird alte precizéri, ,,principiul de comunism nu
se ceartd de fel in cugetul meu cu cel de proprietate individuald” (Ibidem, p. 6). Nu este clar
dacd avea in vedere simpla linistire a alegitorilor sau menfinerea dupd formarea obstilor, a
proprietitii personale rezuitate din muncd, sau vreo solufie in spiritul lui Proudhon, despre care
afirma mai tirziu ed tmpreund eu Bakunin si Kropotkin i-a influentat pe primii socialisti romani.
(Evolutia partidelor, p. 42). Scrisoarea susamintitd cidtre N. Codreanu arita ci Briescu recoman-
dase ca redactor al preiectatei publicatii socialiste pe un anume Holban care se declara adept
al lui Proudhon. Trebuie insa subliniat ed in brosura din 1883, Bridescu nu vorbea nimic despre
Proudhon sau despre ideile lui Proudhon. Dupi ce s-a despdrfit de socialisti a continuat sa
sustind in brdsurile lui necesitatea cultivirii colective a pimintului de obstii {drdnesti.

83 Al. Bridescu, Un discurs socialist..., p. 14.
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vederea revizuirii constitutiei, a introducerii alegerii ,,pe dous categorii’”’
i a eligibilitdtii magistratilor. Nu discutim acum dacd era justificatd sau
nu sprijinirea liberalilor partizani ai revizuirii constitutiei. In orice caz,
Al. Briescu si-a prezentat, in fata aceluiasi colegiu al IV-lea, al tiranilor,
candidatura pentru consiliul general judetean Putna i a fost ales, impreuné
cu doi prieteni, desi prefectul liberal 1-a combétut ca ,,un om periculos st
cu idei subversive’®. Esential era ci incd din 1883 un grup socialist din
judetul Putna s-a orientat in practici spre abandonarea antiparlamenta-
rismului, participind la lupta pentru revizuirea constitutiei, la alegerile
parlamentare si judetene.

CONCLUZII

Scrierile socialiste din 1883 arétau ci socialigtii romini ndzuiau atunci
spre o revolutie sociald care s& ducé la trecerea principalelor mijloace de
munec# in proprietatea colectivii. Revolutia era calea care in concepfia
lor trebuia s& duci nu numai la eliberarea sociald, ci §i la desévirgirea
unirii nationale. Patura muncitoare care se afla pe primul plan al preocu-
périlor lor era jrinimea muncitoare; de aici marea atentie pe care o
acordau problemelor transforméirii socialiste a agriculturii. De asemenea
ciutau s& precizeze ciile dezvoltérii industriei. Analiza scrierilor socialiste
din 1883 araté c# publicistii socialigti isi insusiserd §i expuneau sistematic
teoria valorii a lui Marx, in care vedeau justificarea socialismului. Toto-
datd se viddeau progrese incontestabile in cunoasterea si insusirea altor
elemente esentiale ale economiei politice marxiste, ale materialismului isto-
ric §i socialismului stiintific. Aceste progrese se impleteau insi cu persis-
tenta influentei unor ideiutopice nemarxiste, in special in problema activi-
titii parlamentare (recomandindu-se in general abtinerea de la aceastd
activitate) cit §i in problema statului se preconiza ,,desfiintarea’ lui
chiar in momentul victoriei revolutiei socialiste. A doua problemi era
una a viitorului indep#rtat, iar prima a viitorului mai apropiat. Dar
totodati scrierile socialiste dinainte de 1884 confin idei a ciror maturi-
zare avea 834 ducd miscarea socialistd, in anii 1884 —1887, la elaborarea
unor solutii §i atitudini corecte menite si inliture susamintitele confuzii.

problemele imediate ale activititii practice, socialigtii roméni se
mentineau exclusiv pe terenul actiunilor neviolente, pagnice. Se constati
chiar prezentarea la alegerile parlamentare §i judetene din 1883 a unui
candidat socialist.

In 1883 a fost formulats ideea c# socialistii reméni se considers
discipoli ai teoriei marxiste pe care se angajeazd s-o0 studieze,
anuntatd de C. Dobrogeanu-Gherea o lucrare de expunere sistema-
ticd a principiilor socialismului prin care el intelegea desigur teoriamarxisti.
Astfel se pregitiserd conditiile pentru ca in anul urmétor si apara ,,Revista
Sociald”’, care a inceput o actiune de expunere largi si sistematici a teo-
riei marxiste §i de aplicare a ei la studiul realititilor tirii noastre — actiune

8 Ibidem. Ci. Alexandru Briescu, Apel cdlre alegdtorii congresului al I11-lea al judefului
Puina (Focsani, 1885, p. 3). Ci. V. Niculae, Cind au debutat socialistii romdni tn confrun-
larile electorale in ,,Magazin istoric’> X, 1976, nr. 2, p. 19.
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prin care a marcat trecerea la o nou etapi de dezvoltare a gindirii socia-
liste din Romdénia, in lumina marxismului.

LES CERCLES SOCIALISTES DE ROUMANIE
ET LE MARXISME (1883 —1889) (I)

RESUME

Les idées de Marx et Engels se sont propagées assez vite en Rouma-
nie, mais dans les conceptions du mouvement socialiste elles ont coexisté
pendant une certaine période (comme par ailleurs dans de nombreux autres
pays) avec des idées héritées des courantes socialistes utopiques prémarxis-
tes. L'affirmation du marxisme comme l'unique théorie reconnue par le
mouvement socialiste de Roumanie a été le résultat d'un processus sur-
venu au cours d’un intervalle historique relativement court. La présent
4tude analyse les moments finals de ce processus. La premiére partie
I’étude, insérée dans ce numéro de la revue, examine 1'idéologie des ¢
cles socialistes reflétée dans les publications de I’année 1883. Les o«
tes de Roumanie se pronongaient pour une révolution sociale qui conduise
au passage des principaux moyens de travail en propriété collective et au
parachévement de 'union nationale. La paysannerie et le probléme de la
socialisation de l'agriculture figuraient au premier plande leurs préoccu-
pations. En outre, ils cherchaient & préciser les voies du développement
de l'industrialisation de la Roumanie. Les publicistes socialistes exposaient
de maniére synthétique la théorie de la valeur élaborée par Marx, dans
laquelle ils voyaient la justification du socialisme.

L’analyse des publications de ’année 1883 révele des progres incon-
testables dans 'adoption et ’exposé d’autres éléments essentiels de 1'éco-
nomie politique marxiste, du matérialisme historique, du socialisme mar-
xiste. Mais ces progrés allaient de pair avec le maintien des théories con-
cernant ,,l’antiétatisme” et ,,I’antiautoritarisme’, de l'idée que la révolu-
tion supprimera immédiatement I'Etat et que les socialistes devaient s’abs-
tenir de la lutte parlementaire. Les socialistes roumains continuaient de
se situer, en pratique, sur les positions de l'activité pacifique, dénuée
de toute violence. Dés 1883, le groupe socialiste de Focsani prit part & la
lutte électorale. Une année plus tard, toutes les conditions étaient créées
pour la parution de la Revue Sociale dans les pages de laquelle on com-
menca & exposer amplement et systématiquement la théorie marxiste.
Les publications socialistes des années 1884 —1887 dans les pages des-
quelles le marxisme fut reconnu comme le seule conception sur la-
quelle devait se guider le mouvement socialiste de Roumanie, seront
présentés dans un futur numéro de ,,Revista de istorie.
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DIN NOU DESPRE GENEZA SI CARACTERUL STATULUI
ASANESTILOR

DE
NICOLAE-SERBAN TANASOCA

Citirat pe crestele Balcanilor, asemenea unui nou Sfinx, statul
Asé@nestilor, ,,al doilea tarat bulgar’” cum este denumit indeobste de isto-
riografia modernd, turburid de secole linistea istoricilor care-si poartd
pasii in aceastd parte a lumii prin intrebéri greu de infruntat. De ce 2
trebuit oare ca o miscare insurectionald anti-bizantind pornitd de roméni,
de vlahi, s& se puné sub semnul refacerii taratului bulgar? De ce a fost
necesard mentiionarea Viahiei in titlul Asénestilor ca o posesiune aparte
de Bulgaria §i de ce a disparut mai tirziu orice referire la ea din acest
titlu ? Care a fost, de fapt, statutul politic al acestei Vlahii inainte §i dupi.
proclamarea noului stat balcanic 2 De ce oare initiatorii revoltei anti-bizan-
tine, indicati drept roméani de sursele contemporane, apar in izvoarele bizan-
tine tirzii i in traditia medievald bulgard ca bulgari? Dupid numeroase
studii si cercetéri ce le-an fost consacrate, crearea $i caracterul statului
Asénegtilor rdmin incd s§i azi o problemd nu indeajuns limuritd si foarte
controversatia a istoriei medievale sud-est europene!.

Unii cercetdtori au socotit cd pot s-o simplifice. Vlahii izvoarelor
contemporane cu Asdnestii nu ar fi, potrivit opiniei lor, roméni, ci
bulgari. S-a afirmat cd termenul vlak nu este o denumire etnicd, c¢i una
socio-profesionald sub care sint cupringi péstorii din Peninsula Balcanici,.
printre care §i cei bulgari. Vlahii Asdnestilor nu ar fi altceva decit bulgari
din zona nordicd a Peninsulei®. Firi si conteste semnificatia etnicd a nu-
melui vlahi care-i desemneazd pe roméni, alti cercetdtori considerd ci el
a fost extins de seriitorii bizantini din vremea Anghelilor §i asupra bulgari-
lor, procedeu stilistic cu valoare ideologicd, menit s& minimalizeze impor-
tanf{a miscdrii Asinegtilor. Istoricii bizantini ar fi incercat astfel si dimi-
nueze in ochii cititorilor lor gravitatea primejdieice venea din partea bul-
garilor, asimilindu-i pe acestia, in chip ironic cu vlahii, populatie mai putin

1 Pentru stadiul actual al chestiunii vezi B. Primov, Crearea celui de al doilea farat
bulgar si participarea vlahilor in volumul colectiv Relafii romdnoe-bulgare de-a lungul veacurilor
(sec. XII—XIX), I, Bucuresti, 1971, p. 9—13; Genoveva Cankova-Petkova, Bdalgarija pr¢
Asenevci, Sofia, 1978 (autoarea ignord din picate intreaga literaturi stiintifici roméineasci a
problemel); S{. Brezeanu, ,,Imperator Bulgariae ef Vlachiae”. In jurul genezei si semnificafief
termenului ,,Vlachia” din titulatura lui Ionijd Asan, ,Revista de istorie”, 23, 1980, 4,
p. 6561—674. Pentru istoriografia romaneasci mai veche a problemei vezi Al. Elian, Infroducere
la Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, Bucuresti, 1975, p. XXIV—-XXVIII.

2 Asa de pildd Str. LiSev in Fonles Lalini Historiae Bulgaricae, 111, Sofia, 1965, p. 213,
n. 2,

¢
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numeroasd §i de minord insemnétate politicd §i militardi in Balcani. Ter-
menul vlehi, eu sensul de romdni ar fi deci folosit de bizantini pentru a-i
desemna pe bulgari ! Pentru a-i elimina pe romani din istoria medievald
@ bulgarilor s-a& mers pind acolo incit li s-au preferat izvoarelor contempo-
rane, provenind de la martori oculari ai evenimentelor, care vorbesc pe
larg despre vlahi, izvoare secundare, mai recente cu mult §i chiar compilatii
de calitate cu totul indoielnici, unde vlahii sint neglijati.

Toate acestea nu sint desigur decit tot atitea incerciri de a evita
problema mai curind decit de a o rezolva cu mijloace stiintifice. Ele nu
fac decit si incilceascs datele clare §i concordante din izvoarele bizantine
si occidentale contemporane care atestd raspicat romanitatea vlahilor §i a
Asinegtilor, rolul insemnat al roméanilor in noul Imperiu baleanic, caracte-
rul mixt, bulgar si romanesc al acestuia in vremea primilor Asinesti, ca
§i ,,bulgarizarea’ sa in vremea lui Ioan Asan al II-lea’.

De partea lor, al{i istorici s-au mulfumit si apere veracitatea izvoare-
lor. Marginindu-se la constatarea faptului ci ,,al doilea tarat bulgar a
fost creat de energia activi @ roméanilor din Balcani pe linia vechilor tradifii
imperiale bulgare’®, ei au ldsat firi rdspuns sau au rispuns in termeni
oarecum vagi la o seami de intrebari ridicate de geneza si evolutia statului
Asinestilor?.

Existd, in sfirsit, un numir de invitati care au cutezat si explice
stiintific erearea, caracterul §i evolutia celui de ,,al doilea tarat”, incercind
totodati si determine locul acestuia in istoria roménilor §i a bulgarilor
deopotrivi. Nu va fi, credem, lipsit de utilitate si trecem in revistd princi-
palele lor contributii, cu meritele §i lipsurile lor.

Pentru D. Oncinl®, statul Asfinestilor cuprindea doui tiri distincte
dupéd nationalitatea locuitorilor lor : Bulgaria sud-dunireand cu capitala
Imperiunlui, Tdrnovo, locuitd de bulgari si Vlahia roménilor, situatd la
nordul Dunérii. Titlul pe care §i-1 d4 Ionitd de ,,impédrat al Bulgariei §i
Vlahiei” ea s§i acela pe care i-1 acordd papa Inocentiu al ITI-lea, ,rege al
Bulgariei i al Vlahiei”, ,,rege al bulgarilor §i al vlahilor”, exprimé caracte-
rul dualist al statului siu. In vremea primilor Asinesti, rom4nii par si

3 G. Cankova-Petkova, op. cit.,, p. 26—27 si 189.

4 Vezi in aceastd privinid B. Primov, op. cit., p. 36—~38.

5 Stirnesc perplexitatea cititorului afirmatii ca acelea ale lui Vasil Gjuzelev care, in
dispreful tuturor surselor si al intregii literaturi stiintifice consacrate problemei, inclusiv al
celei bulgare, se simte indreptifit si decreteze irealitatea titlului de ,,rege al bulgarilor si vla-
hilor” acordat de papa Inocentiu al III-lea lui Ionitd: ,,Slnt revelate insi falsificirile tenden-
tioase si grosolane ale istoricilor roméni care, fird nici o Intemeiere pe izvoare istorice, carac-
terizeazd statul bulgar din vremea Asénestilor drept ,,Imperiu vlaho-bulgar” si merg atit
de departe incit numesc pe suveranul Ioan Asan al II-lea (1218—1241) ,tar vlaho-bulgar”
{,,Palaeobulgarica™, III, 1979, 4, p. 79). Asemenea afirmatii, dincolo de lipsa lor de temei
stiintific, constituie, totodatd un act incompatibil cu traditille de urbanitate ale presei
stiintifice bulgare.

8 N. Binescu, Un probléme d’histoire médiévale: création el caractére du second Empire
dulgare (1185), Bucuresti, 1943, p. 93.

7 Constantin von Hofler, Die Walachen als Begritnder des zweiten bulgarischen Reiches
der Asseniden, 1186— 1257, ,,Sitzungsberichte der philos.-hist. Classe der K. Akad. der Wis-
senschaften™, 95, 1879, p. 229—245; N. Bé#nescu, op. cit.; R. L. Wolff, The ,,Second Bulgarian
Empire” : Its Origin and Hislory to 1204, ,,Speculum”, XX1IV, 1949, p. 167-203.

8 D. Onciul, Radul Negru si originile principatului Tarii Roménesli, ,,Convorbiri literare”,
2426, 1890—1892 (= Scrieri istorice, edifia A. Sacerdofjeanu, I, Bucuresti, 1968, p. 328—

428) ¢i Originile Ptincipateltwwwwwr&m, p- 560—715).
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fi dominat viata politicd a noului stat, ceea ce explicd frecventa mentiuni-
lor referitoare la ei in surse. Spre 1241, sub amenintarea titarilor, Vlahia
se separd de Imperiu, acceptind, pentru a-si asigura securitatea, in schim-
bul unui sprijin militar, suzeranitatea maghiard. Statul Asdnestilor, ei
ingisi bulgarizati, va rémine deci, in sudul Dunérii, ca. Imperiu bulgaresc,
atestat ca atare de izvoarele mai recente. La nordul fluviului, vechea uni-
tate dintre Vlahia i Bulgaria va l4sa urme in institutiile laice $i religioase,
in civilizatia de origine slavo-bizantind a viitoarei Ungrovlahii, a Térii
Roméanegti.

Acceptatid de alti istorici romani® §i bulgari'®, teoria lui Onciul, sedu-
citoare prin coeren{d §i confirmatd in aparent{d de realitifile etnice si
geo-politice ulterioare vremii Asfnegtilor, nu a rezistat totusi obiectiuni-
lor critice formulate de B.P. Hasdeu! si de A. D. Xenopol'®. Acestia au
dovedit ci izvoarele invocate de D. Onciul nu oferd temeiuri documentare
suficient de puternice pentru identificarea Vlahiei Asfinestilor cu cea din
nordul Dunérii. Patria Asdnestilor réminea si fie ciutatd tot la sudul mare-
lui fluviu.

Dupd A. D. Xenopol'?, vlahii Asdnegtilor sint vlahii balcanici iden-
tificati de el cu stramosii aroméanilor. Aliati eu bulgarii, ei ar fi intemeiat,
sub o dinastie roméineascd, statul mixt, roméno-bulgar, cu capitala la
Téarnovo. Vlahia din titlul Asinestilor nu este, pentru Xenopol, o tard
deosebité de Bulgaria ; Bulgaria et Blachia este denumirea genericé apli-
catd intregului stat. Referiniele la vlahi i la Vlahia intilnite in docu-
mentele vremii au in vedere prezenta si rolul insemnat al romaénilor in
statul Asinestilor. Disparitia lor treptatd reflectd procesul de bulgarizare
a acestui stat, fenomen usor de explicat. Locuitori ai muntelui, vlahii ar
fi fost elementul rdzboinic care a adus victoria in luptele impotriva bizan-
tinilor §i latinilor din Constantinopol, asigurind viabilitatea noului Imperiu
balcanic. Ei ar fi cedat mai tirziu locul de frunte in viate politicd bulgari-
lor, element pasnic §i organizator”, locuitori ai cimpiei, detindtori §i ai
unei puternice tradilii de stat §i bisericesti. Coborind din muntii lor in
cimpia bulgard in care stabilese centrul statului, Asinegtii ingisi vor
sfirgi prin a se bulgariza. Treptat, romanii balcanici devin unul dintre popoa-
rele supuse coroanei acum bulgare si adesea izvoarele medievale, putin
scrupuloase in definirea nationalititii supusilor unui suveran, ii numese
bulgari §i pe acesti roméni. Potrivit lui A. D. Xenopol, imperiul Asdnesti-
lor nu st4 in nici un fel in legfiturd cu istoria politicd & roméanilor din nordul

8 St. Stefanescu, Rumino-bolgarskie svjazi v IX— XIV vv. i stanovlenie ruminskoj gosudar-
stvenosti. ,,Romanoslavica’, IX, 1963, p.531— 542 : Legaturi romdno-bulgare in prima jumdtate
a secolului al XIII-lea in Osnagiu P. Constantinescu-Iasi, Bucuresti, 1965, p. 223—228;
E. Stiinescu, Byzance et les Pays roumains aux IX-e — XIV-e siécles in Acles du XI1V-e Congrés
inlernational des éludes byzantines, I, Bucuresti. 1974, p. 408—409 ; A. Tautu, Le conflit entre
Johanitsa Asen et Emeric roi de Hongrie (1202— 1204), in Mélanges Tisserant, 11, Vatican,
1964, p. 367—393.

10 B, Primov, op. cif., p. 44—52.

11 B, P. Hasdeu, Negru Vodd in Etymologicum Magnum Romaniae, IV, Bucuresti, 1898,
p. L (= Etymologicum Magnum Romaniae, edi{ia Gr. Brancus, 3, Bucuresti, 1976, p. 678)

12 A, D. Xenopol, Istoria romanilor din Dacia Traiand, editia 1. Vlddescu, III, Bucu-
resti, f.a., p. 221—230.

18 A.D. Xenopol, op. cil., I1, p. 223—256 ; L’Empire valacho-bulgare, ,,Revue historique”,

47, 1891, p. 277—308.
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Dunirii. In pofida criticilor pe care le-a suscitat in unele privinte,
teoria lui A. D. Xenopol a prevalat in istoriografia noastri, fiind reluata,
<u mai multe sau mai putine nuantiri, de al}i cercetétori sipitrunzind i
in manualele scolare’®.

Importanta paginilor lui N. Torgal® consacrate statului Asinestilor
este prea adesea minimalizaty fir# dreptate. Incredintindu-se uneori, in
<chip imprudent, in ce priveste trimiterile la izvoare §i reproducerea lor
«chiar, fabuloasei sale memorii si obstinindu-se s# apere de-a lungul unei
vieti intregi, in dispretul obiectiunilor indreptitite ce i-au fost aduse de
alti cercetdtori, anumite interpretiri foarte personale ale informatiei aces-
tora, ilustrul invifat a comis, ce e drept, surprinzitoare inadvertente
§i a propus ipoteze greu de sustinut!?. i sintem totusi profund indatorati
pentru noua perspectivd de istorie universald pe care a dat-o studiile asu-
pra celui de ,,al doilea tarat bulgar’’ i care ne faciliteazi intelegerea gene-
zei acestuia, a caracterului sdu, a evolutiei sale. Observatiile pidtrunzitoare
pe care le-a ficut pe baza unor surse vechi §i noi in privinta statului
Asanegtilor sint bogate in sugestii pentru cei care se incumet# si-i continuie
cercetirile. N. Torga a pus in deplind lumin# originile romanesti ale mis-
cirii Asénestilor, la inceput o simpléd riazvritire a pistorilor roméani din
Balcani, provocatd de abuzurile administratiei bizantine care le viola
privilegiile, cdlcind datina. Vlahia lor nu este altceva decit una din acele
Romanii populare, insule de latinitate lovite de valurile invaziilor barbare,
supravietuiri fragmentare gi ruralizate ale strivechiului Imperiu roman,
in cadrul cidrora rominii au triit in comunitidt{i privilegiate, apirindu-si
autonomia relativi si pistrind amintirea originii lor glorioase. Dupi N.
-Torga, Vlahia Asinestilor, regiune bine delimitatd, avind privilegii secu-
lare §i o aristocratie proprie, trebuie identificatd cu Vlahia tesalicd, in
care romanii sint atestati cu mult inainte si de asemenea dupi evenimen-
tele de la sfirgitul secolului al XTI-lea. Respingind firi temei criticile
aduse acestei localiziiri, Torga dovedeste in schimb, pe buni dreptate,
<# migcarea Asdnegtilor trebuie puséd in leghturd cu ,,0 mai largi vitalitate
a neamului din Tesalia pind la Dunéire”.

Acelasi N. Torga a pus in deplind lumind caracterul imperial al
statului Asanestilor. Acest ,,al doilea tarat bulgar” nu este un stat national,
bulgar sau roménesec, ci, asemenea celui dintii tarat al lui Simion, o copie
a Imperiului roman in varianta sa bizantini, o monarhie in principiu
universald care tinde, congtient sau nu, sé se substituie Bizantului. Dacd
primul tarat bulgar era un imperiu ,,roman’’ cu dinastie bulgari, al doilea
nu este altceva decit un imperiu ,,roman’ cu dinastie vlahd. Ca atare,
ca imperiu ,,roman”, el dezvoltd, prin Ionitd, impotriva Imperiului latin

14 C. C. Giurescu, Despre Viahia Asdnestilor, ,,Lucrérile Institutului de geografie al Uni-
versitdtii din Cluj”, IV, 1931, p. 109—124.

15 Cu unele corectdri, teoria lui A. D. Xenopol e acceptatd in liniile ei mari si de
C. C. Giurescu, Istoria romdnilor, 1, Bucuresti, 1946, p. 325 — 334; C. C. Giurescu si Dinu
‘Giurescu, Istoria romdnilor, 1, Bucuresti, 1975, p. 190—193; C. Noe si Marin Popescu-Spineni,
Les Roumains en Bulgarie, Craiova, 1939, p. 25—46. Vezi si St. Brezeanu, op. cit., p. 654—635
sl mai jos n. 21.

18 N. Iorga, Histoire des Roumains de la Péninsule des Balkans, Bucuresti, 1919; His-
doire des Roumains et de la romanité orientale, III, Bucuresti, 1937, p. 104—121 (5i editia
romaneascd, III, p. 83—98).

17 Cf. P. Mutaféiev, Bulgares et Roumains dans Uhistoire des pays danubiens, Sofia,
1932, p. 218—221; C. C. Giurescu, Despre Viahia Asdnestilor, p. 111112,
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din Constantinopol §i a pretentiilor bizantine legitime ale acestuia, desi
pretentii neortodoxe, o ,,incercare de sintesd, cuprinzind Pindul, malul
drept dundrean si cel sting, cu tendinta spre Constantinopol, dar §i cu
aceea spre Marea Apusului, tentativd care, prea vastd, n-a putut izbuti,
dar, mai ales, din cauza opozitiei grecilor din Asia Micd si Epir, ,,legiti-
migtii’® bizantini’’. Asociindu-gi la revoltd pe bulgari, invocind traditiile
de stat ale primului Imperiu bulgar si ale celui macedonean al lui Samuil,
Asénegtii au deschis drumul unei ,,revange slave’ impotriva elenismului
bizantin. Acceptati de reprezentantii acestei revange, de elerul ordgenese
$i mandstiresc, de populatia urband bulgard, vlahii balcanici le-au devenit
gefi §i ,,ei ingisi se sim{ird intédriti gi infl{ati printr-o asemenea consacrare’’.
Sub influenta deci a bisericii §i a civilizatiei slavo-bulgare, in legdturs
cu traditia istoricd bulgard, imperiul Asinegtilor, curtea si dinastia ins#sgi
pierd curind caracternl lor roméinese, amintirea originii lor vlahe. Bulga-
rizat, statul Asinegtilor nu riémine insd mai putin imperial, Imperin
,roman’’ de expresie culturald bulgard.

Papalitatea va incerca s& instrumentalizeze in folosul ei noua for-
matiune politicd a Asinestilor. Potrivit ideilor care se formau atunci in
Occident, papa Inocenfiu al III-lea va cduta si delimiteze sub raport
teritorial ,,puterea ecumenicd rivald' a lui Ioni{d, ciruia ii refuzd titlul
imperial cerut, recunoscindu-i numai pe acela de rege al unui teritoriu binc
definit : Bulgaria si Vlahia. In ce-1 priveste, N. Iorga nu cauts s% delimi-
teze, asemenea lui D. Onciul, cele doud tiri. El constatd totusi persistenta.
tendintelor separatiste si autonomiste ale vlahilor balcanici care continué
s&-§i ducd viata in mici comunititi izolate de péstori, sub autoritatea celni-
c¢ilor lor, chiar dupé intemeierea Imperiului Asfnestilor. Potrivit istoricului
romin, insistenta cu care cancelaria pontificald adaugi la titlul Asinesti-
lor termenii de Blacht, Blachia arati nu numai insemnitatea roméinilor
in noul stat, dar si intentia papalitdtii de ,,a margeni ,,barbar’’ puterea
nouy’’, menajindu-i pe bizantinii ce trebuiau cigtigati la cauza unirii biseri-
cilor. In acelasi timp, in corespondenta sa cu suveranul din T#rnovo, Ino-
centiu al ITI-lea va §ti s8 uzeze de ambiguitatea termenilor olahi si
Viahia care evocia pentru roméani amintirea griginilor lor romane §i a Im-
periului strimogilor lor. In acest fel, papa se striduieste si-i cistige pe ro-
méani de partea sa, si-i transforme in agenf{i ai politicii sale in Peninsula
Balcanicd. Refuzul regelui maghiar de a-i recunoagte Iui Ionitd titlul de:
rege al Bulgariei §i Vlahiei, acordat de pap#, nu-i scapd lui N. Torga, dar
el se mulfumeste si-1 constate, fird a incerca si-1 explice mai de aproape.

In pofida punctelor sale slabe §i a unor lacune, analiza titlulni Asi-
negtilor intreprinsd de N. Jorga pe baza diverselor documente ale epocii
pune in evidentd mai mult chiar decit aceea lui D. Oneiul semnificatia
politicd a acestui titlu si sensul sdu ideologic. Ea avertizeazd pe cerceté-
tori impotriva unei interpretiri gribite, in literd §i nu in spirit, a surselor
care sint §i documente de mentalitate ce ne oferi o imagine a lumii turnaté
in tiparele unei anumite conceptii despre putere §i legitimitatea ei!s.

18 Jdei ale lui N. Jorga privind semnificatia titlului lui Ionitd in viziunea papalitiyiF
au fost reluate de St. Brezeanu, op. cif. care adauga observatii personale privitoare la incadrarea
conceptiel de stat a suveranului de la Tdrnovo in gindirea politici a timpului. Ele meritid o

discutle aparte. www.dacoromanicaro
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In ce priveste raporturile intre ,,al doilea tarat bulgar” si roménii
nord-dundreni, N. Iorga vorbeste despre tendinta suveranilor din Tir-
novo de a antrena pe vlahi §i Vlahiile autonome din cimpia Dundrii in
efortul lor de sintezd imperiald prin intermediul stipinitorilor cumani ai
acestei regiuni. El erede ci poate vorbi de asemenea despre tentativa lui
Ionitd de a asuma patronajul crestinilor de rit grec-ortodox din regatul
Ungariei, deci $i al romanilor, in numele aceleiagi conceptii imperiale!®,

Pentru G. Murnu®, crearea statului bulgar siroménese al Asinestilor
este ,,rezultatul unui lung proces de solidard $i intim# aderare’, expresia
unei ,,coeziuni naturale cu aparentd de afinitate electivi’’ intre bulgari
§i roméanii baleanici din evul mediu. Supugi vechiului stat bulgar, vlahii
baleanici au ajuns si formeze un adevirat bloc unitar ecu bulgarii consti-
tuind impreund cu acestia o singurd structuri politicd, militard si eclezias-
ticd. In schimbul serviciilor militare pe care le-auadus imperiului vechilor
kagani si tari ei au primit din partea acestora privilegii, o anumita autono-
mie, reusind sd-gi pistreze individualitatea etnicid roméaneascd. Dupé
distrugerea primului stat bulgar, vlahii gi bulgarii rimin asociati in rezis-
tenta lor comuny impotriva exceselor administratiei bizantine. Ei duec in
ecomun, impotriva Bizantului, o lupta crinceni a cirei incununare o repre-
zintd miscarea Asdnestilor. Constatind ¢4 ar fi fost ,,de neinchipuit’’ pen-
tru vlahi si creeze o noud stare de lucruri, un guverndmint national vlah,
88 nu vadi interesele lor legate de acelea ale vechilor lor tovarisi, bulgarii,
G. Murnu priveste ,,al doilea tarat’’ ca pe forma politicd traditionald
de colaborare, ba chiar de unire, a bulgarilor si a roménilor baleanici, rein-
viati de o dinastie de origine roméneascé. Initiativa revoltei apartine romé-
nilor, vlahilor, data fiind situatia privilegiatd, forta militard gi economici,
libertitile pe care ei au izbutit s& le pistreze, spre deosebire de bulgari,
in cadrul Imperiului bizantin, dupé ciderea statului lui Samuil. Locuitori
ai Bulgariei orientale, vlahii scipaserd, dupd G. Murnu, masacrului porun-
cit de Vasile al II-lea Bulgaroctonul in Macedonia. In afari de aceasta,
un numir insemnat de vlahi din Bulgaria occidentald s-ar fi retras in acea
vreme in muntii Rodope si in Balcani, adicd tocmai in regiunea revoltei
Asanegtilor. Bulgarizarea statului Asdnestilor nu a fost, dupd G. Murnu,
decit exterioard i formald, un efect al apelului la traditiile politice i biseri-
cesti ale vechinlui Imperiu bulgar gi nu expresia vitalititii istorice a bulgari-
lor, foarte slibiti de bizantini dupd distrugerea acestui stat. De aseme-
nea, dup# credinta lui G. Murnu, vlahii din Baleani, siliti de ,,ineluctabile
nevoi economice §i urmindu-si mostenitul instinct de conservare etnicd’’
ar fi trecut cu timpul, in cea mai mare parte a lor, in nordul Dunirii pentru

19 N, Iorga, Hisloire des Roumains, II1, p. 138 si 117—118. Potrivit lui N. lorga, care
invocd in sprijinul opiniilor sale o scrisoare pontificald adresatd episcopuluil de Oradea, Ionitd
ar fi cerut pentru sine episcopiile din Ungaria, cfizute in miinile unor greci decéizuti care
le distrug. In realitate, documentul citat (Hurmuzaki, I, p. 39—40) nu vorbeste deloc de
Ionitd; papa se referii la o plingere impotriva clerului ,,grec”’ ficutd de regele Ungariei. Ne
propunem si demonstrdm in altd parte cd scrisoarea lui Inocentiu al III-lea nu constituie
mai putin o dovadi indirectid a tendintel lui Ionitd de a asuma patronajul crestinilor de rit
grec din regatul Ungariel.

20 G, Murnu, Roménii din Bulgaria medievald, Bucuresti, 1939 (traducere francezi in
»Balcania™, 1, 1938, p. 1—21). Vezi de acelasi si Isforia romanilor din Pind. Viahia Mare
(980—1259), Bucuresti, 1913.
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a se uni cu romanii carpatici. Lipsit de energia vlahiler, noul stat balcanic
s-ar fi risipit la primele sufliri ale vijeliei asiatice a mongolilor. Evident,
paginile scrise de G. Murnu despre imperiul Asinestilor comportd o anu-
mits exagerare a rolului rominilor ca factor de putere si de vitalitate a
acestuia. Nu putem accepta, fiard obiectiuni critice, nici afirmatiile sale
privind posibila emigrare a vlahilor balcanici in nordul Dunirii, nici con-
sideratiile sale privitoare la slibirea capacitifii de initiativa politicd a bul-
garilor in secolele XIT —XIIT, nici unele din principiile sale de filozofie a
istoriei. Totusi, schitind in mod magistral ,,preistoria’ migcirii Asdnegti-
lor, evoeind aga cum a ficut-o condifia roménilor in primul stat bulgar si
in cadrul Imperiului bizantin, urmirind dezvoltarea relatiilor dintre bul-
gari §i vlahi, G. Murnu a ficut mai inteligibili geneza celui de ,,al doilea
tarat bulgar’ i am putea spune chiar mai verosimild intemeierea lui de
citre o dinastie de origine roméni.

Datordm lui G. I. Britianu® o nuanfatd prezentare a eriginilor gi
caracterului celui de ,,al doilea tarat bulgar’. Invitatul romin reia tezele
lui A. D. Xenopol, punind in acelagi timp in valoare cu un simf{ critic
remarcabil, toate achizifiile mai noi ale cercetirii in acest domeniu.
Explicatiilor propuse de A. D. Xenopol pentru limurirea a ceea ce a fost
»bulgarizarea’ statului Asdnegtilor §i anume forta traditiei de stat si
bisericegti bulgare, rolul cresecind al bulgarilor in vremea ultimilor Asi-
nesti, G. I. Britianu le adaugd o alta, rezultatd din examinares situatfiei
internationale in secolcle al XIII-lea. Dupid G. I. Britianu, traditia de
stat bulgard, vechile legituri intre primul tarat bulgar §i Roma, ca gi
ascendenta bulgard a Asdnestilor vlahi care ar fi descendenti din vechea
dinastie a lui Petru §i Samuil nu sint decit tot atitea argumente invocate
de diplomatia pontificali pentru a justifica, impotriva contestirilor ma-
ghiare, trimiterea unei coroane regale lui Tonitd recunoscut drept ,,rege al
Bulgariei §i Vlahiei”. Aceste argumente de naturd diplomaticd §i exterioars
au devenit ins$ pentru Asidnesti o necesitate de stat dupéd ruptura cu Sfin-
tul Scaun : atunci traditia de stat §i bisericeascd bulgard rdmine unica
sursd, de legitimitate pe care ei puteau sd o invoce in sprijinul creatiunii
lor politice. Neglijate pe nedrept de alti cercetitori, observatiile lui G. I.
Britianu asupra locului statului Asdnestilor in relatiile internationale din
evul mediu sint dintre cele mai subtile i mai importante eare au fost ficute
vreodatd in aceastd privintd?2

P. P. Panaitescu®® are meritul de a fi ciutat motivarea sociali a
actiunilor politice ale Asinestilor. Potrivit lui, miscarea wvlahilor si bul-

21 G. 1. Bridtianu, Asdnestii in Tradifia istoricd despre inlemeierea statelor romanegtr,
Bucuresti, 1945, p. 53—82. Vezi de acelasi si Origines et formation de l'unité reumaine, Bucu-
resti, 1943, p. 100—106.

22 Cf. James Ros Sweeney, Innocent I1I, Hungary and the Bulgarian Coronalion: A
Study in Medieval Papal Diplomacy, ,,Church History”, 42, 1973, 1, p. 320—334. Studiul ar
fi avut de cistigat prin cunoasterea contributiei lui G. I. Britianu de ale ciirui concluzii se
apropie pe o cale proprie.

28 p, P. Panaitescu, Iniroducere la isloria cullurii romdnesli, Bucuresti, 1969, p. 216224
capitolul Impdrdfia roménilor $i a bulgarilor). Pentru sursa interpretirilor sociologist vulgare
care Isi giseste uneori ecoul in contributia lui P. P. Panaitescu, diminuindu-i valoarea cf.
M. Roller, Istoria R.P.R., Bucuresti, 1956, p. 75—77. .

www.dacoromanicaro



1304 NICOLAE-SERBAN TANASOCA 8

garilor balcanici ar fi fost indreptatd atit impotriva abuzurilor administra-
tiei bizantine, c¢it si impotriva exploatérii feudale indurate de masele popu-
lare din partea stipinilor feudali ai regiunii. Revolta ar fi fost asadar o
migcare populard, réscoala deturnatéd in cele din urmé in propriul ei folos
de feudalitatea locald din Baleani, dornici de autonomie. Faptul ci Ionitd
simte nevoia si adopte titlul de impérat, de ,,tar’’ se explicd, dupd opinia
Iui P. P. Panaitescu, prin necesitatea de intirire a autoritdtii centrale din
noul stat, amenintat de tendintele centrifugale ale seniorilor feudali.
s, Bulgarizarea’ Imperiului Asidnestilor ar putea fi explicatd i ea prin cauze
de natur# sociald. Vlahii constituiau, afirmé P. P. Panaitescu, elementul
popular al armatei Asinegtilor. In raport cu statutul lor social inferior,
rolul vlahilor nu putea fi decit incomplet §i de scurtd duratd in viata celui
de ,,al doilea tarat’’. Nu existd, sustine istoricul romén, nici un raport
intre creatiunea politicd a Asinestilor §i romanitatea nord-danubiani.
Cu toate contradictiile pe care le implicé §i care reies, credem, din simpla
inféitisare a opiniilor sale, marcate de un anumit schematism simplificator,
perspectiva sociologicd deschisd de P. P. Panaitescu asupra statului
Asénegtilor are darul de a inlesni progresul cercetirilor in aceasts directie.
TInvitatul roman are meritul, pe de alti parte, de a fi dat o imagine
mai clard $i mai modernd despre viata roménilor medievali, despre acele
Vlahii autonome care au constituit cadrul politic al dezvoltarii lor istorice
pentru o lungd duraté de timp si dintre care Vlahia Asinestilor este una
din cele mai insemnate. El a semnalat de asemenea o serie de surse mai
putin cercetate care dovedesc romanitatea Asinestilor §i ponderea roméni-
lor in ,,al doilea -tarat’’.

Fird sé fi ajuns intotdeauna la incheieri definitive, studii ca acelea
pe care le-am prezentat mai sus pe scurt an inculeat istoriografiei romanesti
consacrate celui de ,,al doilea tarat bulgar’ un anumit spirit stiintific,
pe care nici un cercetitor de buni credintd nu-1 poate contesta. Istoricii
romAani au pornit intotdeauna in cercetarea genezei $i a caracterului sta-
tului Asdnestilor de la datele oferite de izvoare, incercind si dea o rezolvare
¢it mai plauzibild problemelor pe care ele insele le pun celui ce le investi-
gheazd. Ei au ajuns astfel si demonstreze ci,,al doilea jarat bulgar’” a
fost un stat medieval si balcanic pe care nu-l putem infelege nici in lumina
principiilor moderne, burgheze si europene care stau la temelia statelor nafio-
nale din vremurile mai not, nici in perspectiva ideologicd a izvoarelor medie-
vale adoptatd fard simf critic st istoric. Sub formele bizantine §i occidentale
pe care statul Asdnestilor le-a imbrécat in existenta sa istoried si in reflec-
tdrile sale istoriografice, trebuie s§ incercdm a surprinde realititile etnice
atit de diferite, interesele si aspiratiile adesea foarte diverse si chiar diver-
gente ale lumii balcanice pe care el a incercat si le grupeze intr-o asocia-
tie de stil imperial, menitd 83 se substituie Bizantului®. Fenomen tipic
baleanic, statul Asdnestilor impune cercetdtorului care incearc# si-i desci-
freze enigma o abordare adecvaté in lumina metodologiei specifice baleano-
logiei. Cel care dispretuieste acest adevir riscd si fie sfigiat si devorat de
sfinxul medieval citirat pe Haemus.

24 Cf, V. Papacostea, La Péninsule Balkanique et le probléme des éludes comparées, ,,Bal-

cania”, VI, 1943, p. XVIL
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In sublinierea acestui caracter complex, balcanic, al statului As#-
-negtilor, in incercarea temerari de a-l explica in geneza §i evolutia sa sté,
-credem, principalul merit pe care §i-1 poate revendica istoriografia noastré .
Ea §i-a adus astfel contributia nu numai la elucidarea unui important capi-
tol din istoria raporturilor romino-bulgare, ci §ila elaborarea §i promova-
rea principiilor cercetiirii comparate baleanologice, importanti achizitie
stiintificd a secolului nostru. Regretind faptul ci nu toti istoricii striini
inteleg acest mesaj al stiintei noastre, trebuie si riminem credinciosi
acestui spirit devenit o traditie & cercetirii roménesti §i care-i garanteazi
Jmersul inainte.

*

Vom examina in continuare citeva aspecte ale procesului istoric care
@ dus la transformarea Vlahiei originare a As#nestilor in ,,al doilea tarat
bulgar’. Asa cum reiese, credem, din cele infitisate mai sus, statutul
politic al Vlahiei Asdnestilor §i fenomenul ,,bulgarizirii’’ ei in cadrul si
impreuns cu statul Asdnestilor nu sint niei astfizi suficient de limpezi
pentru cercetdtori, in orice caz nu la fel de ldmurite ca realitatea partici-
périi roménilor la edificarea celui de ,,al doilea tarat’”’ sau ca romanitatea
{dinastiei intemeietoare.

Vlahia Asdnestilor a fost nu numai o realitate etnici si geografici ci,
aga cum a intuit corect D. Onciul, chiar daci a plasat-o gresit pe harti,
o realitate politicd cu individualitate proprie, deosebitd de Bulgaria. Ea a
fost o ,,tard romineascd’”’, una dintre numeroasele formatiuni roménesti
atestate de izvoarele epocii in intreg spatiul locuit de romanitatea sud-
orientald®. Dupé sfdrimarea crustei diferitelor dominatii barbare care-i
supuseser#, romanii, descendentii vechilor cetiteni romani de limbé la-
tind, ies din nou la lumina istoriei. Barbarizati $i ruralizati in urma con-
vietuirii cu migratorii, ei pistreazi totusi congtiinta ilustrei lor ascendente
exprimate in numele pe care §i-l dau — derivat direct din latinul Ro-
mani — §i pe care nivilitorii il traduc in limbile lor — vlahi®®. Intrati in
sfera de influentd a imperiilor stepei sau incorporati in structurile politice
ale statelor barbare din Peninsula Balcanicd, roménii au devenit treptat
nigte stridini pentru Imperiul, el insusi elenizat, de pe Bosfor. Regisin-
du-gi vechii cetdteni, dupéd ciderea statului lui Samuil, care-i supusese,
ficind din nou dintr-ingii supusi ai sii, Bizantul le refuzi numele de care
el sint atit de mindri, acela de roméni §i pe care el il rezervi de acum ina-
inte numai grecilor, deveniti romei. Imperiul bizantin ii va desemna asadar
pe romini cu numele barbar de vlahi, lipsit, in limba greacd de orice sem-
nificatie istoricd. Asemenea tuturor strdinilor, rom4nii primesc in statul
bizantin un statut special, aseminitor aceluia de care se bucuraseri inainte
de recucerirea Peninsulei Balcanice de cdtre Imperiu.

Intr-adevir, sub barbari, roméanii i§i pAstreaser# o anumitid autonomie
i individualitatea etnicd in cadrul acelor Vlahii, ,,t4ri roméinesti”’ recunos-

25 N. Iorga, La ,,Romania”’ danubienne et les barbares au VI-e siécle, ,,Revue belge de
philologie et d’histoire”, III, 1924, 1, p. 35—50; Serban Papacostea, Roménia, Tara Romd-
neascd, Val&hia: un nume de fard, ,,Luceafirul’’, XXII, 1979, 3.

26 A. Armbruster, La romanité des Roumgins. Histoire d’une idée, Bucuregti,

1977, p. 1722 5l passim. — WWW.dacoromanicaro
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cute ca atare de nivilitori. Existenta unei autonomii a vlahilor in primul.
tarat bulgar, a unui regim aparte, desi nedefinit mai precis, al acestora,,
este atestatd indirect de cronicarul bizantin Nichita Choniates. El vorbeste
despre intentia As#nestilor de ,,a uni intr-una singuri domnia misienilor
§i a bulgarilor, aga cum fusese odinioari’’??. Fird a caracteriza mai precis.
forma de uniune a celor doud domnii, & bulgarilor §i a vlahilor, denumiti
arhaizant misieni, cronicarul bizantin e constient de dualitatea etnici. i
probabil politici a primului {arat. Dezmembrindu-1 pe acesta, Vasile al
IT-lea Bulgaroctonul avusese de altfel prevederea de a incuraja separatis-
mul vlah, creind o diocezi separatdi a roménilor ,,din toatd Bulgaria” cu
sediul 1a Vranje2®. Existen{a altor Vlahii in Imperiul bizantin mirturiseste
despre realitatea istoricd a unei adevirate politici vlahe a Constantino-
polei care respecté, dacd nu chiar incurajeazi autonomia vlahilor pentru.
a-§i asigura sprijinul lor?.

Datoriile §i privilegiile roménilor, ale vlahilor, in Imperiul bizantin.
nu ne sint foarte bine cunoscute. Se poate presupune cé ele decurgeaun din
ocupatia lor principali, pastoritul §i din conditia lor de locuitori ai muntelui..
Purtindu-gi turmele la pisunat pe domeniile statului bizantin, romanii
depindean direct de impérat ciruia ii plitean un impozit. Scuti}i de orice
alte obligatii fatd de seniorii bizantini ei aveau, in schimb, indatoriri mili-
tare ca paznici ai drumurilor §i ai trecdtorilor in munti, mai cu seaméi in
zonele de granit&. Dac# izvoarele bizantine sint discrete in aceasti pri--
vintd, alte texte, cele privitoare la vlahii din Serbia, Croatia, Bosnia,.
la vlahii de pe coasta dalmati sint foarte bogate in informatii care ne per-
mit si cunoagstem mai bine statutul privilegial al roménilor baleanici in
evul mediu sub diferitele stdpiniri pe care le-au avut. Marturia tuturor
acestor izvoare este in concordantd cu aceea, mai vagi, a celor bizantine :.
din vremurile cele mai indepirtate si pind in epoca otomani, roméanii
balcanici au beneficiat de un regim de relativi autonomie, avind proprii
lor sefi, anumite privilegii fiscale, politice gi militare, in schimbul indatoriri-
lor lor ostégesti si al unor obligatii economice legate de ocupatia lor pasto--
reasci. Un drept particular, jus Valachicum, cunoscut in Balcanii slavi-
za{i sub numele de zakon vla$kom §i in Imperiul otoman sub acela de adet-1
eflakje le reglementa conditia®0.

Rascoala Asinestilor, sefi ai unei Vlahii balcanice pe care nu o putem.
delimita foarte precis pe hartd dar care, dupid opinia noastri, trebuie-

27 Nicetae Choniatae Hisloria, Bonn, 1835, p. 489.

28 S, Dragomir, Vlahii din nordul Peninsulei Balcanice tn evul mediu, Bucuresti, 1959,..
p. 136—-139.

28 1. 1. Nistor, Originea romanilor din Balcani si Vlahiile din Tesalia si Epir, Bucuregtli
1944 .

30 Vezi E. Stinescu, La population vlaque de ’Empire byzanlin aux XI-e— XI1I-e siécles-
Structure el mouvements, Atena, 1976, 21 p.; P. S. Nisturel, Les Valagues balkaniques aux
X-e— X11I-e siécles, ,,Byzantinische Forschungen’’, VII, 1979, p. 89—112; S. Dragomir, op. cil.,
passim; N. Beldiceanu, Le monde otloman des Balkans (1402— 1566). Instilulions, sociélé, éco--
nomie, Londra, 1976 (studiile I, II, III §i IV din acest volum privesc pe roménii balcanicii
in epoca otomani) si de acelasi Sur les Valagques des Balkans slaves & I’époque-oliomane (1450 —
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«cdutatd in nord-vestul Bulgariei actuale3!, aceastd insurectie anti-bizan-
tind a pdstorilor romAni a fost provocatd de refuzul autoriti{ii centrale de
.2 recunoagte, poate de a reconfirma la suirea pe tron a lui Isaac al II-lea
Anghelos, privilegiile fiscale acordate roméanilor de ceilalti impérati in
schimbul serviciilor lor militare. Motivatia este tipic roméineascd §i ea se
regisegte la originea altor miscdri de revoltd ale vlahilor balcanici32 Pe
de alté parte, miscarea Asdnegtilor rispunde unei tendinte generale din
lumea bizantind a epocii cdtre autonomie regionald. Ea nu este asadar
decit expresia vlahi, roméneascd, a unuia din simptomele crizei bizantine
de la sfirgitul secolului al XII-lea33.

Roménii baleanici aveau posibilitatea si se limiteze la exigenta
respectului autonomiei lor traditionale. Ceea ce a provocat extensiunea
balcanici a revoltei lor a fost lipsa de sim{ politic 2 impératului Isaac
al IT-lea gi a anturajului sdu. Incapabuli 83 treacd la misuri militare deci-
sive de represiune, bizantinii hu au avut nici inf{elepciunea de a menaja
interesele §i aspiratiile autonomiste ale vlahilor, dispusi altminteri si ser-
veascd Imperiul in rizboi cu normanzii. Raspunsul impératului la cererile
Asdnestilor a suscitat critici din partea unor demnitari bizantini. Printre
rindurile lui Nichita Choniates se poate intrevedea existenta a dous curente
«e opinie la curtea bizantini : cel dintii, reprezentat de Leon Monasterio-
tes, era promotorul solutiei dure, a represiunii severe, prin forfa armelor,
asemenea celei aplicate odinioard bulgarilor (i vlahilor, cum afirm# Cho-
niates) de Vasile al IT-lea3t. Al doilea curent de opinie, ciruia i se ralia,
pare-se scriitorul insugi, recomanda moderatia §i compromisul. Nichita
Choniates sugereazi cd vlahii puteau si se mulfumeascé cu ceea ce le apar-
tinea, adic cu toparhia Moesiei®, in limbajul siu arhaizant toparhia Vla-
hiei. Imperiul, 1a rindu-i, dispunea deci de posibilitatea de a da satisfactie
.deplind As#nestilor, acordindu-le, ca stdpinitori antonomi ai Vlahiei lor
balcanice, rangul de toparhi in ierarhia sa. Exista de altminteri, in vremea
Jui Choniates, in sudul Peninsulei Balcanice, o altd Vlahie, Vlahia Mare
tesalicd, in fruntea cdreia se gisea, potrivit mirturiei aceluiasi scriitor,
un toparh 3.

Refuzul cu care Bizantul a intimpinat cererile vlahilor i-a impins
pe Asinesti si-si creeze ei insisi cadrul politic al autonomiei lor. Incercare
Aindrizneatd, inaintea cireia multi dintre oamenii lor au ezitat3’. Potrivit
scenariului obisnuit al oricdrei insurectii bizantine, Petru se proclamé
impirat. In ciutarea unei baze sociale mai largi decit aceea pe care o
reprezentau pistorii roméni din Balcani §i a unei legitimitd{i pe care
originea sa vlahd nu putea s# i-o confere, el i5i asociazd pe bulgari si pe
cumanii din cimpia Dunirii. Cei dintii ii aduc traditia statald §i biseri-

31 Pentru stadiul actual al chestiunii vezi Brezeanu, op. cit. si Giurescu, op. cit. Ne pro-
punem s# reludm cu alt prilej aceastd problemi de geografie istorici.

33 Vezi de pildi articolul nostru Une mention inconnue des Vlaques & la fin du XIII-e
siécle, ,,Revue des études sud-est européenmes” XI1I, 1974, 4, p. 578—582, cu bibliografie.

33 N. Oikonomides, La décomposition de UEmpire byzantin & la veille de 1204 et les
wrigines de 'Empire de Nicée, Atena, 1976, 28 p.

34 N. Choniatae, op. cif., p. 488.

38 N. Choniatae, op. cif., p. 489.

3 N. Choniatae, op. cit., p. 841; cf. Murnu, Viahia Mare, p. 166.

37 N. Choniatae, op. cil., p. 485.
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ceascd — inseparabile in mentalitatea medievald — a primului tarat bul-
gar, recunoscut cindva de Bizant ca basileia (impiritie) locald si barbari,
inzestratd §i cu un patriarh aldturi de impérat, de farul ei. Cumanii ii
furnizeazé teribila lor fortd de soc, cavaleria lor temuté de contemporani
pentru raidurile devastatoare ce-i cistigaserd un trist renume. Dar Bizan-
tul se incdpitineazd si nu recunoascd acest nou imperiu ciruia incearci
s4-1 submineze pe toate cidile bazele, recurgind cind la intrigh, cind la
forta armelor. Asénestii se adreseazé atuneci cruciatilor lui Frederic Barbi-
Rosie, in trecere prin Peninsula Balcanici. Ei oferd impéaratului german
sprijinul lor — de comun acord cu sirbii — in schimbul ,,coroanei Greciei’’,.-
adicd al autoritdtii politice asupra crestinilor de rit grec-ortodox din Bal-
cani®. Fatd de refuzul impiratului apusean, ei vor ciuta sprijinul papei
insusi, cerindu-i §i lui coroana imperiald a bulgarilor §i a vlahilor §i crearea
unei patriarhii la Tdrnovo, adicd refacerea primului {arat bulgar cu asi-
gurarea unei autonomii a Vlahiei. Dupé tratative uneori incordate, Ionitd
primeste titlul de rege al bulgarilor §i al vlahilor, al Bulgariei §i al Vlahiei,.
ceea ce provoacd o vie reactie din partea regelui Ungariei, dornic si-si
supund noua formatiune politici din Peninsula Balcanicd. Cu concursul
papalititii, Asdnestii vlahi devin deci, indat#, descendent}i ai vechilor
tari bulgari care ar fi fost, la rindul lor, incoronati odinioarsd de pontiful
roman.

Genealogia bulgari a Asinestilor nu este poate cu totul fantezisti.
E cu putintd ea sefii vlahi din Balcani si fi coborit, prin femei, din vechea
familie imperiali bulgard, dupd cum e sigur ci As#nestii erau legati de
stdpinitorii cumani ai cimpiei dunsirene prin aliante matrimoniale menite
54 garanteze aliantele lor politicd §i militard. Aristocratia balcanicd a evu-
Iui mediu nu era mai pufin amestecatd din punct de vedere etnic decit cea
din Europa occidentald sau decit cea bizantind. Dar ceea ce izbeste cu
osebire in cazul As#negtilor este efortul lor de a-§i pastra §i de a face si.
fie recunoscute de autorititile mondiale ale epocii drepturile lor asupra
Vlahiei, posesiune originari a familiei lor, distinctd de Bulgaria §i a cérei
autonomie constituie obiectivul politic al razvratirii impotriva Bizanfului.
Este de asemenea semnificativ faptul ci, pind in zilele domniei lui Tonit3
$i mai precis pin# la lupta de la Adrianopol, Asdnestii se mulfumesc si-§i
apere tara nord-baleanici §i muntoass, am zice Vlahia lor, evitind si se
instaleze durabil in Tracia. Extensiunea imperiald a formatiunii lor poli-
tice pe urmele primului stat bulgar va fi realizat# de Ionitd §i mai ales de
Joan Asan al II-lea®.

In ideologia primilor Asinesti ideea romanit#{ii vlahilor, a roméni-
lor balcanici, ocupd un loc central. Prin ei, pentru prima daté in istorie,
aceast# idee devine o idee-for{d politicd, un instrument al actiunii diplo-
matice §i al luptei pentru emanciparea nationald. Fird indoialé, romanita-
tea romanilor nu constituia argumentul suficient pentru a justifica inde-
pendenta lor politicd. Evocarea ei era totusi utild pentru crearea climatu-
Iui spiritual favorabil in tratativele cu Roma. Mai mult decit atit, avem
dovada ci bizantinii se temean destul de aceastd idee pentru a ciuta s-o
acopere cu uitare. Dacid un Kinnamos este congtient de originea roman#

38 Hisloria peregrinorum, MGH, SS, N.S,, V, p. 149.
39 Mutaféiev, op. cit., p. 219—220.
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a vlahilor, coboritori din vechii ,,coloni din Italia’ un: Kekaumenos**
vede in roméanii tesalio}i, razvratitfl §i ei, in vremuri mai vechi, impotriva.
Bizantului si aliati §i atunci eu bulgarii, pe urmasii vechilor daci §i bessi,
rasculati cindva impotriva Imperiului roman, pe care cel din Constantino-
pol il continud, dupi opinia sa, in chip legitim. De altminteri, nici un autor
bizantin nu se referd la raporturile Asénestilor cu papalitatea, cu vechea.
Romi.

Faptul hotaritor care a determinat pe Asinesti si adopte ca formé.
de existents politicd Imperiul a fost crearea Imperiului latin din Constanti-
nopol cu aspiratia sa la suecesiunea in toate §i fatid de tofi a Bizantului.
Pretextind apelul cetitenilor greei din Adrianopol, Ionitd se poartd ca un
aspirant la coroana bizantini. Bétidlia din 1205, captivitatea lui Balduin
si uciderea acestuia marcheazd optiunea noului stat balecanic pentru o
evolutie in sens imperial, tendinta sa de a se substitui Bizantului®’.
Aminatd de moartea lui Ionitd inaintea Salonicului asediat, impiedicata sé
capete amploare de slibiciunea lui Boril eare se asazi cuminte in frontul
catolic??, aceastd tendintd va triumfa prin Ioan Asan al II-lea. Perso-
nalitate de mare anverguri, cu ambitii pe misura ei, fiuritor de planuri
politice a céror realizare va fi favorizatd de contextul international, fiul
lui Asan cel batrin era cu totul desprins de mediul roméanesc al naglerii
sale. El triise, din frageda copildrie, printie cumani. Cistigat cu totul de
ideea restaurdrii prin el a Imperiului ortodox, el pune in slujba visului
sdu instrumentele verificate de traditie de care dispunea : cultura slavi,
doctrina imperiald bulgaid, biseriea bulgaiid. El nu mai doreste si fie
regele catolic al Vlahiei si al Bulgariei, ci rivneste si ajungd cu adevarat
ceea ce se proclami singur — impérat pravoslavnie al bulgarilor §i al greci-
lor, adicd al bizantinilor4.

Ideologia lui Joan Asan al IT-lea va fi asadar o reelaborare a celei
care a stat la baza primului {arat bulgar al lui Simion. Existentd in fapt,
autonomia Vlahiei balcanice nu-5i mai gaseste locul in titlul noului ,,im-
pirat al bulgarilor si al romeilor”’. Dar papa o reaminteste de fiecare data.
cind Toan Asan al IT-lea se apropie din nou de Roma?, ceea ce dovedeste:
nu numai tendinta Sfintului Seaun de a ,,mirgeni ,,barbar” puterea’” ecu-
menicd a suveranului din Térnevo, ei i faptul cd Vlahia Asdnestilor igi
continui modesta existentd in Baleani. Totodatd, formula de legitimitate
internd a noului imperiu se schimba in vremea lui Ioan Asan al II-lea.

40 Cinnamus, ed. Bonn, 1836, p. 260.

41 Sovelt i raskazl Kekavmena, ed. Litavrin, Mescova, 1972, p. 268—270.

42 G. Prinzing, Die Bedeulung Bulgariens und Serbiens in den Jahren 1204— 1219 ...,
Miinchen, 1972, p. 25—43.

43 V. Vasilevskij, Obnovlenie belgarskogo patriarsesiva pri Ieanne Assens II v 1235 godu,
,»Zurnal Ministerstva Narodnogo Prosveséenija’’, 4, 1885, 238, p. 10—13; P. Nikev, €ar Boril
pod svellinala na edin nov pameinik, ,,Spisanie na Bilgarskata Akademija na Naukite”, 3.
1912, p. 121—134.

44 G. Cankova-Petkova, op. cil, p. 109—137.

45 | Nobili viro Assano domine Bulgarerum et Blachorum” (Grigore al IX-lea citre Ioam
Asan II In 1237, Hurmuzaki, I, p. 159); ,,prelatis in Bulgaria et Blachia constitutis”, ,,dilectus.
filins nobilis vir Assanus dominus Bulgarerum et Blaccorum’ (Grigore al I1X-lea céiitre clerult
din Bulgaria gi Vlahia, in 1237, Ibidem, p. 164); ,,Nobili vire Assano dominoe Bulgarerum et
Blachorum” (Grigore al IX-lea e¢itre Ioan Asan al II-lea in 1237, Ibidem, p.. 185)..

www.dacoromanicaro

€—c, 1336



1310 NICOLAE SERBAN TANASOCA 14

Acesta reface, in chip personal, istoria inceputurilor statului sfu. In aceast
nou# versiune a evenimentelor de la sfirgitul veacului al XII-lea, versiune
transformatd de istoriografia bulgari medievald intr-o adevirati dogmi
politicd, bitrinul Asan, tatdl lni Ioan Asan al II-lea, devine principalul
conducitor al revoltei anti-bizantine, rolul lui Petru, fratele sidu, trecind
pe planul al doilea §i orice aluzie la coroana trimisé de papd dispare, suvera-
nul baleanic transformindu-se intr-un protector al ortodoxiei grecesti.
Boril insugi va cipita trasdturile unni luptitor pentru ortodoxia bizantini,
el nu va mai fi catolicul devotat Romei eare, la porunca papei $i urmind o
tendintd generald a lumii occidentale angajate impotriva catharismului,
luase vestitele sale mésuri de represiune impotriva bogomilismului. Deru-
tindu-i pe istoricii din zilele noastre, aceastd versiune noui a originilor
imperiului As#énestilor, cu evident sens politic-ideologie, isi va gisi, prin
‘Georgios Akropolites ecoul in literatura istorici bizantinis®,

Intrucit ii priveste, scriitorii Occidentului medieval nu au renuntat
foarte repede la vechile denumiri ale statului Asénegtilor si ale supusilor
acestora. Impus prin autoritatea pontificald, fixat prin traditia literari,
confirmat de realitéitile etnice din Balcani mult dupd domnia lui Ioan Asan
al IT-lea, numele acestui stat rimine, pentru ei, acela de ,,regat al Vlahiei
i al Bulgariei” si chiar numai ,,Vlahia’47,

In vremea primilor Asiinesti, putea fi inci conceput planul unei
<confederdri in jurul Vlahiei balcanice a fratilor Petru, Asan §i Ioni{d a
Vlahiilor lui Chrysos, Strez, Bellota sau Slav, dinagti inruditi sau nu cu
sefii din Tarnovo si indicati drept vlahi de izvoare. Unirea Vlahiilor lor
era insi ingreunatd de tendintele centrifugale ce-i animau pe acesti
ssbaroni’”’ balcanici, dornici de autonomie, tendinte exploatate fructuos
de marile puteri din Peninsuls (Imperiul bizantin, Imperiul latin din Cons-
dantinopol) in rivalitatea lor cu ,,al doilea tarat bulgar’. Revenirea la
fraditiile bizantine in forma lor slavo-bulgari, revitalizarea principiului
imperial bulgar §i reintoarcerea la ortodoxia greacd i-au dat lui Ioan Asan
al II-lea mijloacele necesare pentru a stavili tendintele anarhice din sta-
tul siiu. Dar pretul reusitei sale a fost, desigur, renuntarea la romanitate,
indepirtarea de Roma §i de vlahi totodaté, renegarea formulei de existentad
statald cautionate de papalitate §i care implica dublul caracter, bulgar gi
roméinesc, al statului.

Nici un document nu indreptiteste pe istorici si vorbeascid despre o
«dominatie a As#negtilor 1a nord de Dunire. Tendinta noului stat balcanic

48 Tntr-o comunicare sustinuti in cadrul Institutului de studii sud-est europene, am
prezentat imaginea Imperiulul As#dnestilor In opera lui Georgios Akropolites, punind in
evidentd transformdrile suferite de ideologia taratulul sub Ioan Asan a II-lea, ecoul lor in
iistoriografia bizantind.

47 ,,ultra Danubium versus Constantinopolim Valachia, quae est terra Assani, et minor
Bulgaria, usque in Solonomam omnes soluunt eis (i.e. Tartaris) tributum’” (Guillaume de
Rubrouck, In 1254, Hurmuzaki, I, p. 265—266); ,,Balduinus imperator Constantinopolitanus
...a Blacis forinsecus aggregatis et Cumanis ... et captus est et consequenter occisus”
«Salimbene de Adamo, Chronica ab a. 1168— 1287, MGH, SS, XXXII, p. 25); ,,Janucius Rex
Ulachiae unitus cum rege Bulgarorum” (Laurentii de Monacis Chronicon, Ventia, 1758, p. 141—
text din sec. X1IV); ,,Henricus ... firmata pace cum Ulachis, filiam Principis ipsorum (i.e.
Boril) duxit in wxorem™ (Ibidem, p. 145); ,,Robertus filius Petri (i.e. Robert de Courtenay)
per Ungariam et Blachiam pergens Constantinopolim ... coronatus est” (Ibidem, p. 146).
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de a-i ingloba pe roménii din nordul fluviului impreunsd cu Vlahiile lor
intr-o sintezéd imperiald, fie direct, fie prin mijlocirea cumanilor suzerani,.
tendintd de care N. Iorga vorbeste in repetate rinduri, rimine totusi vero-
simild. Ea nu ar fi de altfel decit expresia unei permanente istorice in
viata Sud-Estului european. Intr-adevir, toate imperiile din sudul Dunrii
au incercat si cucereascd malul sting al fluviului : asa au ficut, rind pe
rind, romanii, bizantinii, otomanii. Oricum, singura dovadi de care dispu-
nem pentru a documenta o incercare a lui Ionitd de a-§i supune crestinii
de rit grec-ortodox din regiunea nord-danubiani, agadar si pe roméni,
dovads indirectd, este documentul invocat de N. Iorgass.

Expresie exceptionald a vitalititii politice a roméanilor balcanici in
secolele XII —XTII, revolta Asdnestilor a avut drept rezultat restaurarea
taratului bulgar. Nimic paradoxal in aceasts evolutie. Imprejuririle bal-
canice o explici in cele mai mici detalii ale sale, tot asa cum situatia romani-
lor nord-dunireni, conditiile lor de viatd i dezvoltare istoricd explicd evo-
lutia Vlahiilor lor, devenite statele feudale roméanesti din secolul al XIV-lea.
Privitd din punctul de vedere al Imperiului, istoria Asinestilor este o
etapd din declinul romanitatii balcanice care dii, prin ei, misura capacitatii
sale de creatie politici pentru ultima datd inainte de a se refugia in
forme de viatd modeste. Privitd din alt unghi de vedere istoric, dinspre
sy, barbaricum”, ea este, ca de altfel aceea a printilor turanieni stabiliti.
$i slavizati in Balcani, fondatori ai primului tarat, o etapa din triumful
progresiv al slavilor in Peninsuld. Statul Asdnestilor oferd istoricilor de
aziprilejul de a-si dovedi, prin studiu stiintific, dincolo de orice prejudecats
$i mai presus de orice orgoliu ,,national”’, optiunea pentru spiritul euro-
pean.

DE NOUVEAU SUR LA GENESE ET LE CARACTERE.
DE LETAT DES ASENIDES

RESUME

La Vlachie des Asénides a été l'une des formations roumaines de
c¢e hom, traduction slave du latin Romania, qu’on rencontre dans tout
l’espace habité par la romanité sud-orientale. A 1’époque des invasions
barbares, les Roumains avaient conservé dans ces Vlachies, ,,pays rou-
mains’’ reconnus comme tels par ’envahisseur, une certaine autonomie.
et leur individualité ethnique, ainsi que le souvenir de leur origine romaine.
Apres la chute du premier Empire bulgare, Byzance, & son tour, encou-
rage ’autonomie des Roumains balkaniques et de leurs Vlachies, afin de
s’assurer leur fidélité. Les Vlaques ont bénéficié d'un régime privilégié,
ayant leurs chefs, certaines libertés économiques et politiques, en échange
de leurs devoirs militaires et d’obligations liées % leur oceupation pastorale.
La tentative d’Isaac II I’Ange de ne plus confirmer 1’autonomie des Vla-
ques des Balkans & son avéhement, provoque la révolte anti-byzantine de

3

48 Vezi mai sus n. 19,
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la Vlachie des Asénides. Par sa motivation, par son but politique, le
mouvement des Asénides n’est que I’une des rébellions typiquement rou-
maines du Moyen Age balkanique.

En quéte d’une base sociale plus large et d’une légitimité politique
mieux fondée dans la tradition, les Vlaques s’associent & leur mouve-
ment les Bulgares qui leur apportent la tradition étatique et ecclésiastique
du premier Empire bulgare, reconnu jadis par Byzance comme Empire
local. Les Cumans de la plaine danubienne leur apportent un appui mili-
taire considérable. Tachant de créer eux-mémes le cadre politique de leur
autonomie, les Asénides cherchent une confirmation de leur pouvoir de
la part des autorités mondiales de I’époque : Byzance, ’Empire occidental,
la Papauté. Ils arrivent & étre reconnus comme rois de la Bulgarie et de la
Vlachie par Innocent III.

Les aspirations de I’'Empire latin de Constantinople & la succession
byzantine, la prétention du royaume de Hongrie de se soumettre le
nouvel Etat balkanique, poussent les Asénides & chercher un appui de leur
légitimité dans la tradition étatique bulgare. Détaché de son milieu viaque
d’origine, Jean Asén IT est gagné de plus en plus par l’idée d'une res-
tauration de I’Empire orthodoxe, d’expression culturelle bulgare, que le
contexte international favorise. Le principe impérial bulgare lui donne
aussi l'instrument idéologique nécessaire pour mettre fin aux tendances
anarchiques de la féodalité balkanique, des différents chefs des Vlachies
de la région y compris. Le moment décisif de cette évolution de la Vlachie
des Asénides vers le ,,second Empire bulgare” est celui de la rupture de
Jean Asen IT avec le Saint-Siege.

Lridéologie de Jean Asen II est une refonte de celle du premier
Empire bulgare de Simgéon. L’autonomie de la Vlachie n’a plus de place
dans le titre du nouvel ,,Empereur des Bulgares et des Rhomées’® qui
tend & prendre la place des souverains byzantins, mais elle existe en fait.
La formule de légitimité interne du nouvel Empire change, elle aussi,
au temps de Jean Asen II : il refait & sa maniére ’histoire des commence-
ments de 'Etat, en faisant de son pere, Asen le vieux, le principal héros
de la lutte antibyzantine. Toute allusion & l’ancienne collaboration avec
Rome disparait. Le titre, donné par le pape, de ,roi des Bulgares et
des Viaques” revient dans la correspondance de Jean Asen II avec le
pontife romain chaque fois qu’il se rapproche de Rome.
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»ROMANT” SI , BLACHI” LA ANONYMUS.
ISTORIE $I IDEOLOGIE POLITICA

DE

STELIAN BREZEANU

,,Bste greu de aflat in literatura istoricd a Evului mediu, scria cu o
jumitate de secol in urmi B4lint Héman, o oper# in jurul cireia specialigbii
si se fi impérfit i contrazis mai mult ca Gesta Hungarorum, compusd
de Notarul anonim al regelui Bela. Firi a vorbi, continuj istoricul maghiar,
de discutia seculard asupra personajului gi a epocii in care triieste, valoa-
rea documentard a operei sale a fost in mod diferit apreciatd. A fost un
timp, in care istoricii unguri erau gata s& jure pe el ca pe Biblie i il
socoteau « pirintele istoriografiei ungare ». In a doua jumitate a veacului
trecut, aceastd venerafiune s-a schimbat intr-un scepticism extrem.
Savantii unguri i straini, de comun acord, micgoreazd meritele bravului
notar ; ei privesc luerarea sa ca o biatd carte pedantd, o fantasmagorie
poetica si o fabuld eare abia meritd un studiu serios. Ei privese pe autorul
ei ca un ingelitor constient, un falsificator al istoriei, un alcdtuitor de
fabule §i de etimologii naive”!. Ceea ce lipseste din aceastd judecatd -a
Ini Héman, altminteri din toate punctele de vedere indreptatitd, sint
imprejurdrile schimb#rii de atitudine a celor mai mulfi istorici moderni
fati de opera lui Anonymus, imprejuriri de naturii esenfialmente politici,
legate de evoluia atitudinii acelorasi istorici in problema continuitdtii
roménilor in spatiul carpato-dunirean. '

Cind in 1746 lumea gtiintificd europeani ficea cunogtintd cu gestele
lui Anonymus in urms publicirii lucririi de citre J.G. Schwandtner gi
M. Bel, nimeni nu se gindea, de buni seami, sid puni la indoiald valoarea
documentari a operei Notarului anonim, agsa cum nici continuitatea ro-
ménilor, universal acceptatd, nu era contestatd?. Dar migcarea nationald
a roménilor din Traunsilvania de la sfirgitul secolului al XVIII-lea §i poli-
tizarea ideii continuititii, transformatd intr-un argument capital al ideolo-
giei tinerei burghezii romine in lupta ei pentru emanciparea politicd, avea

1 B. H6man, La premiére période de I’historiographie hongroise, ,,Revue des Etudes Hon-
groises et Finno-ougriennes’’, III (1925), p. 157.

2 Pentru aceastd etapd din evolutia ideii continuititii vezi din literatura recenti: A. Arm-
bruster, Romaniialea romanilor. Istoria unei idei, Bucuresti, 1972 (cu versiunea francezd La ro-
manilé des Roumains. L’ hisloire d’une idée, Bucuresti, 1977); L. L. Polevoj, Formirovanie osnovyh
gipolez proifvodenija vostocinoromanskih narodnosiej karpalo-dunajskih zemelj. Feodaljnaja i bur-
Zuaznaja istoriografija X VII — perv. pol. XX v.) in vol.: Iugo-vostocinaja Evropa v srednie veka,
Chisindu, 1972, p. 46—91; N. Stoicescu, Continuitalea romanilor, Bucuregti, 1980, p. 9—40.

¢

»REVISTA DE ISTORIE”, Fom 34, or. 7, p. 1313—1340, 1981
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sé atragd curind reactia unei bune par{i a istoriografiei maghiare §i ger-
mane, purtitorul de cuvint al intereselor dinastiei habsburgice, ale nobilimii
ungare §i patriciatului sdsesc, dornice si mentind vechea ordine politicd
in Transilvania3, Cum Anonimul lui Bela aducea una dintre dovezile de
bazd in sprijinul continuitd{ii, prin atestarea existeniei roméinilor in
Transilvania gi Pannonia in momentul in care triburile maghiare igi ficeau
aparitia in bazinul Dunirii, au apdrut curind rezerve asupra valorii docu-
mentare a operei sale. Discreditarea lui Anonymus, inecd timidé la primii
adversari ai continuitidtii, cunoaste punctul culminant la R. Rossler, care
vede in el un ,,mai mare ignorant decit farseur’’, principala vini a autoru-
lui gestelor ungare constind in ignorarea intereselor propriului popor,
atuneci cind ii mentioneazd pe romini intre populatiile gisite de Arpad
in Pannonia gi Transilvaniaé. Astfel pusi, problema pirisea terenul gtiin-
tific pentru a veni si sust{ind pozitiile politice ale stépinirii austro-ungare.
Acest punct de vedere asupra operei lui Anonymus este insusit §i dezvol-
tat de istoricii maghiari din a doua jumétate a secolului trecut §i din pri-
mele decenii ale veacului nostrus.

Balint Homan este cel dintii eare supune unui examen critic temeinic
istoriografia maghiard din secolele XIT—XYV, pentru a desprinde con-
cluzia ci la originea et se afli doud arhetipuri de geste. Cel dintii, pierdut
azi §i intitulat Gesta Ungarorum, prezintd evenimentele istoriei ungare de
la originile ei mitice gi pind in anul 1091, autorul lui, probabil un cleric
de culturi francezd i italiand, folosindu-se in redactare de cronica lui
Regino, Annales Altahenses, traditiile de familie ale regilor arpadieni gi
cele ale nobilimii maghiare. Elaborat la sfirgitul demniei lui Ladislau cel
Sfint (1077—1095), acest arhetip & servit ca bazi documentari pentru
numeroase izvoare medievale ale istoriei maghiare, intre care : gestele lui
Anonymus, Annales Posonienses, raportul lui Ricardus (¢. 1237), cronica
lui Thomas de Spalato si informatiile verbale ale lui Odo de Deuil. Cel
de al doilea arhetip, gi el pierdut, este Gesta Hungarorum, scris la sfirgitul
veacului al XIII-lea sub domnia lui Ladislau Cumanul (1272-—1290) gi
din care gi-au extras informatiile Simon de Xéza pentru Cronica minorg
§i toate cronicile maghiare din secolele XIV-—XYV, printre care Chroni-
con pictum (1358), Chronicon Posoniense, Chronicon Dubicense i Chroni-
con Budense®. Revenind la opera Anonimului, ea are la bazi, potrivit
cercetdrilor lui Hdéman, vechile geste regale din secolul al XI-lea, dar
autorul ei, format in mediul parizian al veacului al XII-lea, igiia ca model
gestele romanegti aflate in vogd in societatea francezd a vremii. Asemeni
autorilor gestelor cavaleresti, Anonimul celebreazi faptele de arme ale
regilor gi ale nobilimii maghiare §i transformé cucerirea Pannoniei de citre
triburile nomade ale ungurilor §i campaniile de pradd in Occident §i in
Baleani, ce au urmat acestei cuceriri, in episodul central al naratiunii

3 L. L. Polevoj, Formirovanie, p. 53—60; N. Stoicescu, Conlinuitatea roménilor, p.
p. 23—41.

4 R. Rossler, Romdnische Studien. Unlersuchungen zur dliteren Geschichte Rumdniens,
Leipzig, 1871, p. 184—185.

5 N. Stoicescu, Continuitalea romanilor, p. 52—55; L. L. Polevoj, Formirovanie, p-
p. 60—65.

6 B. Héman, A szent Lds:lé-kori Gesta Ungarorum (Gesta Hungarorum din epeca luj
Ladislau cel Sfint), Budapesta, 1925; Idem, La premiére période, p. 141.
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sale. Fatd de gestele cavaleregti, deosebitd este valoarea lucrérii Notaru-
Ini anonim, in care Homan vede ,,0 operd de savant ce domini epoca’,
in istoria cuceririi Pannoniei ,,povestirea sa elaborati cu griji, atit din
punct de vedere strategic cit gi geografic, vidind padtrunderea criticii sale,
reflexie metodici i profunzimea cunogtintelor sale”?. Concluziile lui Héman
asupra surselor, metodei, caracterului de clasi gi a valorii documen-
tare a operei lui Anonymus — in aceastd ultimi privintd poate prea gene-
roase — au fost imbritisate de literatura de specialitate din perioada urmi-
toare ; in anii din urmi se contureazd insd tot mai mult tendinta de reve-
nire la mai vechile rezerve fati de valoarea documentari a gestelor Notaru-
1ui lui Bela. Retinem din aceste noi cercetiri efortul de a dovedi, pe teme-
iuri contestabile i, in orice caz, neconvingitoare, ci la originea operei
Anonimnului maghiar nu ar sta gestele regale din secolul al X1I-lea, ci un
izvor necunoscut de la riscrucea secolelor XII—XTIT ori traditiile orale
genealogice ce circulau in Ungaria medievali, dupa cum gestele Notarului
Iui Bela nu ar fi rimas necunoscute lui Simon de Kéza si celorlalti croni-
cari maghiari din secolele XIII—-XIV?, fapt ce schimbid fundamental
datele problemei.

Dincolo ins& de aceste controverse. cercetirile de pini acum in jurul
operei Notarului anonim au pus in lumin& citeva concluzii, de care tre-
buie s tinem seama in deslugirea valorii sale documentare. Mai intii, ca
intelectual format in veacul al XII-lea, autorul triieste voga eposului
cavaleresc, fapt ce Se risfringe in metoda si in spiritul operei sale. Dar
aseminirile se opresc aici, deoarece Anonimul lui Bela, nu lipsit de perso-
nalitatea, se foloseste in elaborarea lucririi sale de numeroase izvoare, pe
care le trateazd intr-o maniers critied, respingind congtient traditia orali?.
In al doilea rind, ca reprezentant al vechii nobilimi maghiare, el face din

7 Ibidem, p. 160—161.

8 Din imensa literaturd asupra operei Anonimului din aceste ultime decenii refinem:
C. A. Macartney, Studies on the Early Hungarian Historical Sources, Budapesta, 1940; Zoltan
Toéth, Tuhutum és Gelou, ,,Szazadok’, 79—80 (1945—1946), p. 21—84; Janos Gyébry, Gesta
regum — gesta nobilium, Budapesta, 1948; Gy. Gyborffy, Krénikdink és a magyar dstorténet
(Cronicile noastre si inceputurile istoriel maghiare), Budapesta, 1948; Idem, Honfoglalds elitti
népek és orszddok Anonymus Gesta Hungarorumdban (Populatii si regiuni din spatiul carpatic
in Gesta Hungarorum ale lui Anonymus), in: ,,Ethnographia’’, 1965, p. 411—434; Idem, Forma-
tions d’Etats au IX® siécle suivant les sGesta Hungarorum» du Notaire Anonyme, in: ,,Nouvelles
Etudes Historiques”, I, Budapesta, 1965, p. 27—54; Idem, Abfassungszeit, Autorschaft und
Glaubwiirdigkeit der Gesta Hungarorum des Anonymen Notars, ,,Acta Antiqua Academiae Scien-
tiarum Hungaricae”, XX, 1972, p. 209—229; Janos Horvath, P. mester és miive (Magister P.
si opera sa), in ,,Irdalomtérténeti Kozleméneyek’, 1966, p. 1—53, 261 —282; Gyula Kristd,
Rémaiak és vlachok Nyesztorndl és Anonymusnd! (Romani §i vlachi la Nestor 5i Anonymus),
»»Szédzadok”, 112 (1978), nr, 4, p. 623 —661.

9 Este semnificativ pentru conceptia autorului un pasaj din capitolul 42 al lucririi; ,,Daci
rizboaiele acestora {ungurilor) si faptele lor de arme n-ati voi si le credeti din scrisul acestor
pagini, credeti atunci cintecele limbute ale cintéretilor §i istoriile inchipuite ale tdranilor care nici
pind acum n-au dat uitérii faptele vitejesti si rdzboaiele ungurilor... Eu ins3, deoarece n-am
aflat despre aceasti faptX in nici o carte a vreunui istoric, ci am auzit-o numai in istoriile inchi-
puite ale fdranilor, nu mi-am propus s-o descriu in lucrarea de fa{4’. (,,Quorum etiam bella et
fortia queque facta sua, si scriptis presentis pagine non vultis, credite garrulis cantibus iocula-
torum, et falsis fabulis rusticorum, qui fortia facta et bella Hungarorum usque in hodiernum
diem oblivioni non tradunt... Sed ego, quia in nullo codice hystoriographorum inveni, nisi ex
falsis fabulis rusticorum audivi, ideo ad presens opus scribere non proposui”. Gesta Hunga-
rorum, ed. Szentpétery, Scriptores rerum Hungaricorum = SRH, I, Budapesta, 1937, p. 87).
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Gesta Hungarorum o lucrare militantd, pusd in slujba intereselor descen-
dentilor tovarigilor de arme ai lui Arpad, ale ciror pozi{ii erau amenintate
de o noud nobilime iegitd din strdinii adusi intre timp in regat de suveranii
arpadieni §i de biserica catolicd!?. Pe aceastd linie, Anonymus se inscrie
in rindul reprezentantilor propagandei ,nationale”, asemeni lui John de
Salisbury, in Anglia, Vincentius Hispanus, in Spania ori Suger §i Raoul'
Glaber in Franta, in lupta pentru afirmarea drepturilor tinerelor monarhii
europene in fata ultimei incerciri & universalismului imperial, desfigu-
rate de Comneni §i Staufeni, in Bizant{ §i Occident, pentru a recistiga tere-
nul pierdut'!. De aceea, victoriile triburilor lui Arpad in fata teutonilor
si grecilor din Gesta trebuie interpretate din perspectiva acestei propagande
patriotice, ce afirmi superioritatea maghiarilor asupra celor douf popoare
imperiale ale vremii gi legitimitatea dominatiei dinastiei lui Arpad, urmasul
regelui Atila, asupra bazinului Dunirii. Caracterul antiimperial de orice
nuantid al operei Anonimului transpare limpede din afirmatia autorului
ci ,,neamul scitic nu a fost vreodatd subjugat de vreun impérat’i2. Prin
urmare, istoria maghiard a secolelor IX—X este interpretati in lumina
intereselor societdtii arpadicne din veacurile XII—XTI1, de unde nume-
roasele construetii savante ale autorului ce se sprijind pe informatii luate
din izvoarele folosite scu din experienta sa personald ea si introducerea in
naratiune & unor situatii inventate ori eroi imaginari, eroi ale ciror nume
au fost inspirate de toponime din Pannonia si Transilvanial3. In aceasti
lumind, Gesta constituie, inainte de toate, un document istoric al veacului
al XTII-Jea, vremea in care trdieste autorul lueririi ; datele furnizate deel
pentru perioada cuceririi trebuie confruntate critic cu izvoarele din care
autorul igi extrage informafia ca §i din gtirile celorlalte surse relative la
eveniment.

in legdturd cu acest ultim aspect, o precizare se impune. Este o
realitate faptul cd cercetarea istoricd din ultimele decenii a inregistrat pro-
grese de netégiduit in descifrarea surselor operei lui Anonymus. Numai
¢4 se remarcd din partea cercetdtorilor tendinta de a se apleca, cu deose-
bire, asupra ,,literei’”’, a similitudinilor ,literare’® din Gesta, de multe

10 J. Gyory, Gesta regum — Gesta nobilium, p. 76 si urm.; Gy. Gyérify, Kroénikdink,
p. 108 si urm.; V. D. Koroljuk, Slavjanye, vlahi, rimljane i rimskie pastuhi ven-
gerskogo ,,Anonima”, in vol. Iugovostocinaja Evropa v srednie veka, Chisinidu, 1972, p. 144 si
urm.

11 Din literatura recentd a problemei, amintim: H. J. Kirfel, Weltherrschaftsidee und
Biindnispolitik. Untersuchungen zur auswdrtigen Politik der Staufer, Bonn, 1959, p. 128 si urin.;
‘W. Holtzmann, Imperium und Nationen, in ,,Relazioni del X Congresso Internationale di Scienze
Storiche”, Roma, 1955, vol. 111, Firenze, 1955, p. 275—303; Feinz Lowe, Kaisertum und Abend-
land in ottonischer und frithsalischer Zeit, ,Historische Zeitschrift”, 196 (1963), p. 542 si
urm; G. Post, Two Notes on Nationalism in the Middle Ages: 1. Pugna pro pafria, ,,Traditio”,
IX (1953), p. 281 si urm.; idem, ,,Blessed Lady Spain’’ Vicentio Hispanus and Spanish National
Imperialism in the XIII# century, ,,Speculum”, 29 (1954), p. 198—209; K. F. Werner, Das
hochmittelalterliche Imperium im politischen Bewussisein Frankreischs (10— 12. Jahrhunder(s),
,.Historiche Zeitschrift’’, 200, 1965, p. 37 si urm.

12 S.R.H., I, p. 36 (Scithica enim gens a nullo imperatore fuit subiugata). Cf. V. D. Korol—
juk, Slavjanye, vlahi ..., p. 150 si urm.

13 Gy. Gyérffy, Formation d’Etats, p. 36 5i urm; N. Ierga, Les plus anciennes chroniques-
hongroises et le passé des Roumains, ,,Bulletin de la Sectfon historique de ’Académie roumaine”,.
IX (1921), p. 217; E. Moor, Zur Siedlungsgeschichie der deutsch-ungarischen Sprachgrencze,.

,Ungarische Jahrbiicher”, IX (1929), p. 63 si ur .
’ Wi, décbrdttiani caro
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-ori superficiale, cu alte lucriiri pentru a le include intre posibilele lor surse,
tendinta , in sfirgit, de a studia circulatia unui motiv sau a altuia inclus
in lucrare, autorul fiind privit mai degrabi ca un ,,colectionar’’ de motive
literare si nu ca un intelectual militant al veacului al XII-lea, toate aces-
tea in detrimentul ansamblului operei sale, a spiritului in care ea a fost
redactatilt. De aceea, mai importantd incid decit punerea in lumind a
sumei de imprumuturi ale Anonimului este deslusirea functiei fiecirui
imprumut ori a constructiilor savante in viziunea sa istorici, deoarece
patrunderea lor in lucrare nu poate fi privitdi ca un act gratuit, date fiind
personalitatea autorului gi caracterul operei sale. Caracterul angajat al
gestelor autorului maghiar constituie un element de importantd capitals
in descifrarea intelesului termenilor Romani §i Blachi, fird indoiald cele
mai controversate ethnicoane din Iucrarea Anonimului.

Nu ne-am propus s ne oprim in paginile de fat{é asupra dezbaterilor
prilejuite in literatura de specialitate de problema identitdtii Notarului
anonim al regelui Bela!® ori a stabilirii momentului in care autorul si-a
redactat lucrarea. In legituri cu acest ultim aspect, cercetirile din ultima
vreme incling si vadi in ,,P. dictus magister, quandam regis Bele nota-
rius’” un contemporan al regelui Bela IIT (1172—1196), care a redactat
Gesta intre 1200 —1210, miicar ¢ importante argumente lingvistice, paleo-
grafice §i chiar istorice pledeazi in favoarea ipotezei cd Anonimul maghiar
& fost notarul lui Bela IT (1131—1141), lucrarea lui fiind elaborats, prin
urmare, citre 1150,

*

M Tipici pentru aceastd abordare este analiza lui J. Déer, Aachen und die Herrschersitze
der Arpaden, ,Mitteilungen des Instituts der &sterreichischen Geschichtsforschung”, 79, 1971,
nr. 1—2, p. 42—44, 54—56 ori cea alui Gy. Gyérffi, Formation d’Etats, p. 27 si urm.

15 Gy. Gyorffi, Abfassungszeit, Autorschaft und Glaubwiirdigkeit der Gesta Hungarorum,
p. 228 -229, cu literatura recentd a problemei.

18 Un stadiu al chestiunii, cu diferitele ipoteze luate in consideratie in literatura istorica,
~vezi 1a Ibidem, p. 211—215; Gy. Krist6, Ki volt és mikor éll Anonymus?, ,,Historia”, 1(1979),
nr. 2, p. 14—15. Unul dintre argumentele istorice in favoarea datirii operei Anonimului citre
1150 a fost semnalat cu decenii in urmé de Gh. I. Bratianu (Tradifia istoricd despre intemeie-
Jea statelor romanesti, Bucuresti, 1945, p. 212—213), care remarca faptul ci autorul cunoaste
intre conducitorii bulgarilor numai ,,duci”’, ceea ce sugereazii condi{ia pe care conducétorii
ihemei Bulgaria o aveau fa{i de impéaratul bizantin, imprejurare ce ne indreptéieste si credem
c& el a trdit perioada cind peste Balcani se asternea stdpinirea politici a Constantinopolului
(1018—1185). A se compara, in aceastd privintd, Anonymus cu Annales Posonienses, (S.R.H.,
ed. E. Szentpétery, Budapesta, 1937, I, p. 126), redactate in primii ani ai veacului al XIII-lea,
-asadar cind la sud de Dunire se reconstituise taratul din Tirnova, anale care se referd la ,,Bul-
garense regnum’’ §i nu la ,,ducate’’. Mai sint insd in naratiunea Notarului lui Bela si alte detalii
demne de luat in seami. Bun#oard, Anonimul transpune in termenii feudalismului occidental,
cu care era familiarizat, raporturile dintre impératii bizantini si ,,ducii’’ bulgari, acestia din urma
datorind ,,seniorului” lor din Constantinopol ,,auxilium et consilium’’ (Gesta Hungarorum,
S.R.H,, I, p. 51). Totodatd, Menumorut vorbeste despre ,,stipinul meu, impiratul din Con-
stantinopol” (Ibidem, p. 61), fapt ce ne duce iardsi cu gindul la perioada in care Comnenii isi
Intindeau stipinirea pind la Dundre iar armatele imperiale intreprindeau actiuni militare 1a nord
de fluviu, mai ales sub domnia lui Manuel Comnenul (1143 —1180). In orice caz, gestele lui Ano-
mymus las# impresia cd autorul lor scrie in perioada in care impératii din Constantinopol repre-
zentau o for{# in Balcani, ceea ce nu este cazul primului deceniu al secolului al XIII-lea. In
‘lumina acestor consideratii, formarea {aratului As#nestilor (1185/86), care a smuls imperiului
stipinirea liniei Dundrii, constituie, foarte probabil, un ferminus ante guem al redactdrii operei
Anonimului. Si addugim la acestea o observatie legatd de situatia din Boemia, teritoriu situat
deci intr-o altd parte a orizontului politic al regatului arpadian, unde Anonimul nu cunoaste
«decit ,,duci” si nu ,regi” (Ibidem, p. 77, 114). Or, anul promovirii Cehiei la rangul de regat
¢(1158) poate sugera de asemenea Un ferminus ante guem al elabordrii gestelor.
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Eomani sint mentionati in mai multe rinduri in Gesta. fned din pri-
mul capitol al luerdrii, ei apar in legdurd cu cucerirea Pannoniei de citre
Atila, care i-a alungat pe ,,romani’” din vechea provincie imperiald §i a
obtinut ,,regatul’” Pannoniei (,,de terra Scithica descendens {(Athila) cum
valida manu in terra Pannonie venit et fugatis Romains regnum obti-
nuit’’)!”. In acelasi capitol, autorul se referd la ,,istoriografii, care au seris
despre faptele romanilor” (..hystoriographi, qui gesta Romanorum serip-
serunt)'8. Mai ample sint referirile Anonimului in capitolul 9 al luerérii, in
care descrie situafia Pannoniei inainte de cucerirea lui Arpad. Teritoriul
era locuit, potrivit lui Anonymus, ,,de slavi, bulgari si blachi, adicd pastorii
romanilor. Fiindes dupd moartea regelui Atila, romanii ziceau ¢ pimin-
tul Pannoniei este pisune, pentru cé turmele lor pisteau in {ara Panno-
niei. $i pe drept cuvint se spunea c& pimintul Pannoniei ar fi pdgunile lor,
fiinded si acum romanii pasc {turmele) pe domeniile Ungariei’’®. In capi-
tolul 11, consacrat tot descrierii etnico-geografice a Pannoniei inainte de
venirea triburilor maghiare, Anonimul revine asupra situatiei de dupi
moartea lui Atila, cind ,,principii romani an ocupat tara Pannoniei pini
la Duniire, unde g§i-au agezat pistorii”’®. In sfirgit, ,,yomanii’’ reapar in
capitolele 46 §i 48, unde autorul relateazéi cucerirea Pannoniei de citre
Arpad. Cu acest prilej el sint mentionati intre locuitorii térii (,,Romani,
per terram Pannonie habitantes’’)®. Soldatii lor apidié cetatea Veszprém
in fata cuceritorilor maghiari; invingi, cei rdmasi in viatd s-au refugiat
in ,,tara teutonilor’” (terra Theotonicorum )22

Cercetarea istorici modernid nu a ajuns la un acord asupra identi-
tadtii ,,romanilor” lui Anonymus. Cei mai multi istorici au poinit ce la
titulatura impédratilor carolingieni §i romano-germani din secolele IX —
XII1 — imperator Romanorum — i ce la relatia autorului ci ,,ronianii”’
invingi de unguri s-au refugiat in ,tara teutonilor” pentru a-i identifica
fie cu populatiile romanizate din Imiperiul carolingian, fie cu popoarele
din Imperiul romano-german?3. Mai putini la numir sint istoricii care, pe
aceeasi linie a interpretdrii imgperiale a ,,1omanilor”, ii identificid cu bizan-
tinii®%. Alti specialisti vid in ei elemente de populatie romanizati din Alpi,
refugiate aici din Pannonia in momentul cuceririi maghiare, elemente ce

17 Ibidem, p. 35.

18 Jbidem, p. 36.

18 ... quam terram habitarent Sclavi, Bulgarii et Blachii ac pastores Romanorum,
Quia post mortem Athile regis terram Pannonie Romani dicebant pascua esse eo, quod greges
eorum in terra Pannonie pascebantur, et iure terra Pannonie pascua Romanorum esse dice-
batur, nam et modo Romani pascuntur de bonis Hungarie (Ibidem, p. 45— 486).

20 . ...que etiam primo fuisset terra Athile regis, et mortuo illo preoccupassent Romani

principes terram Pannonie usque ad Danubium, ubi collocavissent pastores suos’’ (Ibidem, p. 48).
21 Ibidem, p. 94.

22 | Relique vero Romanorum videntes audaciam Hungarorum, dimisso castro Bezprem,
fuga lapsi sunt et pro remedio vite in terram Theotonicorum properaverunt” (Ibidem, p. 97).
In legituri cu acelasi episod, ,,romanii” mai sint mentionati si in capitolele 49 si 51 (Ibidem,
p. 99, 103).

23 R. Rossler, Studien, p. 80; C. A, Macartney, Studies, p. 154—156; Gy. Gyérifi, For-
mation d’Etals, p. 36—37.

24 J, Horvath, Die griechischen (byzantinischen) Sprachkenntnisse des Meislers P.,
,»Acta Antiqua Academiae Scientiarium Hungaricae”, XVII(1969), nr. 1, p. 44.
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7 »ROMANI“ SI ,,BLACHI* LA ANONYMUS 1319

fe numeau Romani §i pe care le-ar fi cunoscut la vremea sa Anonymus®.
Pentru altii insd, ei sint o inventie a autorului, care ar fi introdus in rela-
{iunea cuceririi Pannoniei pe ,,romani’ §i pe ,,prineipii” lor, pornind de la
cunostintele lui asupra prezentei roménilor in Transilvania; cum roménii
se numeau pe ei ingisi rumdn, ethniconul a fost modificat de Anonymus
in Romanus®®. Altii 1i identificd cu vechii romani ori, pentru perioada
medievald, cu populatia Romei?’. Nu lipsesc insi intre istoricii romani
si strdini partizanii identificdrii ,,romanilor” i a ,,principilor” lor din
Gesta cu romAnii i cu condueiitorii lor polilici?s. In sfirgit, de curind Gyula
Kristé a propus o interpretare mai nuantatd a termenului Eomani, in
raport cu perioada in care acesta este mentionat. ,,Romanii” din vremea
Tui Atila sint vechii romani. Contemporanii lui Anonymus, care péstean
lurmele de domeniile maghiare, sint identificati cu cavalerii occidentali
din suita reginelor ungare, cavaleri care au primit padminturi in regat la
sfirsitul secolului al XII-lea §i in primii ani ai veacului urmitor. Relativ
la ,,romanii” din secolele VI —IX, alunga}i de Arpad din Pannonia, ei ar
fi tot romani vechi, numai ci informatiile referitoare la ei sint fructul fan-
teziei autorului, care lipsit de sentimentiul scurgerii timpului umple cele
patru secole de istorie cu prezenta romand in Pannonia®.

S4 ne oprim mai intii atentia asupra sensului termenului Romanus
din titulatura impératilor occidentali din evul de mijloc. Inainte de anul
800, cind Carol cel Mare restituie Occidentului formula politic imperiali,
sursele latine foloseau notiunea REomanus intr-o indoitd acceptiune. Terme-
nul avea un inieles politic in titlul impé&ratilor din Constantinopol — impera-
tor Romanorum —rimasi singurii impéirati romani dup# ciderea Romeis?.
’u un sens etnic termenul se intilnesie in aceleasi izvoare pentru a desemna
populafia Romei §i toatd populatia romanizati din Ocecident ca §i din
Balcani, in opozitie cu celelalte nationes3'. Odatd cu aparitia imperiului
lui Carol cel Mare §i cu marile mulatii etnice din Europa secolelor VII —IX,
notiunea cunoagte importante schimbéri de sens. In titlul imp#ratilor caro-
lingieni — imperator Romanorum —, care defineste in cancelaria din Roma
»i cea din Aachen ca §iin sursele latine ale vremii misiunea imperiald cu

2 E. Moor, op. cil., p. 65—66; A. Pleidell, A magyar vdrostériénel elsi fejezele, ,,Sza-
zadok”, 68 (1934), p. 79—80; L. Taméas, Romains, Romans el Roumains dans !’hisloire de la
Dacie Trajane, ,Archivam Europae Centro-Orientalis’’, 11{(1936), p. 360.

26 1,, Tamdés-Treml, Drdganu, Nicolae, Romanii . . ., ,,Szdzadok”, 68(1934) p. 216.

27 K. Schiinemann, Die ,,Rémer” des anonymen Notars, ,,Ungarische Jahrbiicher”,
VI(1926), p. 448—451; Gh. I. Bratianu, Tradifia istoricd, p. 200—201.

28 Tlie Gerghel, Pascua Romanorum: Pabula Iulii Caesaris?Un capilol din nomenclatura
isloricd roméand, ,Revista Arhivelor:” I (1924—1926); nr. 3, p. 388—389; N. Driganu,
Romadnii in veacurile IX— X1V pe baza loponimiei §i a onomaslicii, Bucuresti, 1933, p. 16, 22—
23; A. Sacerdoteanu, Considerafii asupra istoriei roménilor in evul mediu, Bucuresti, 1936, p. 233;
Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, I, Cluj, 1972, p. 49; V. D. Koroljuk, Slavjanye vlahi,
rimljane, p. 144.

20 Gy. Kristé, Rémaiak és vlachok, p. 626 —~632.

30 Erich Zollner, Die polilische Stellung der V élker im Frankenreich, Wien, 1950, p. 92—93.
Termenul Romani, cu inteles politic, se afld in sursele latine pentru a desemna pe impiratii
bizantini §i dup3 anul 800 (Eginhard, Vie de Charlemagne, ed. Halphen, Paris, 1923, p. 80).

31 E. Ewig, Volkstum und Volksbewussisein im Frankenreich des 7. Jahrhunderts, ,,Set-
timane di Studio del Centro Italiano di Studi sull’Alto Medioevo”’, V, 23 —29 april 1957, Spoleto,

1958, p. 608—611; E. Zollner, op. cil., p.,94—98. -
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1320 STELIAN BREZEANU 8

care sint investiti suveranii occidentali®?, termenul are o accepfiune exclu-
siv politich, imprejurare ce explicd faptul ci el nu se aplicd §i comunitatii
supusilor impératilor din Occident, ce apar in izvoarele latine sub ethnico-
nul Franci3s. Pe de alti parte, termenul Romani cunoaste in aceeasi vreme
o restringere considerabil®s din punct de vedere etnic, definind numai
populatia Romei®¥, in timp ce ethniile neolatine apar in izvoare subnume
ce derivi fie din denumirile vechilor provineii imperiale romane — Galli,
Aquitani, Hispani, Rhaeti, Itali®®, fie sub numele clanurilor politice ger-
1nane care au luat cu secole in urma in stapinire aceste teritorii — Franci,
Longobardi®® fie, in sfirgit, sub ethnicoane ce derivd de la ridicina ger-
mani Walchs’.
In secolele X —XTII evolutia termenului Romanus nu cunoaste
schimb#iri notabile. In titulatura oficiali a impiiatilor 10mano-germani
— imperator Romanorum —notiunea Romani are un inteles politic, inteles
pe care-l surprindem §i in titlul rex Romanorum, ce isi face aparifia in
secolul al XI-lea pentiu a desemna pe suveranul german dups alegerea sa
de citre principi si inainte de incoronarea pontifical# 3. Comunitatea supusi-
lor germani apare in izvoarele interne fie sub termenul Theotonici, {fie sulx
numele diferitelor nationes din care aceasta era alcituita : saxoni, franconi,
bavarezi, suebi, alemani §i altele3®. $i mai limpede apare in sursele externe
aceastd distinctie dintre ,,romanii” din titlul suveranilor occidentali si
diferitele ethnicoane care definesc pe supusii lor. Mai ales ¢d in veacurile
XTI —XIII, mulfi cronicari striini refuzé suveranilor germani titlul im-
perator Romanorum, desemnindu-i sub numele imperatorjrex Theotonico-
rum?®. Motivele acestei atitudini se afli in ostilitatea manifestd a lumii
europene fati de imperiul Staufenilor, caie ameninid mai mult ca oricind

32 W. Ohnsorge, Das Zweikaiserproblem im fritheren Mitlelalter. Die Bedeufung des byzan-
tinischen Reiches fiir die Enlwicklung der Staaisidee in Europa, Hildescheim, 1947, p. 28 si urm,
R. Folz, L’idée d’Empire en Occident du Ve au X1Ve siécle, Paris, 1953, p. 38 si urm.; S. Bre-
zeanu, Ideea de imperiu in Occidenful medieval in lumina cerceldrilor din ultimele decenii, ,,Revista
de istorie”, XXXI (1978), nr. 2, p. 281—282.

33 Este acceptiunea pe care termenul o cunoaste in toate izvoarele latine ale veacului IX
(Annales Francorum, Annales Xantenses, Annales Fuldenses, Eginhard, Notker, Regino si alteley
ca si in sursele bizantine ale vremii. Cf. E. Ewig, op. cit., p. 638; W. Ohnsorge, Zwikaiserplo-
blem, p. 36—37.

34 E. Zollner, op. cit., p. 99—100; E. Ewig, op. cil., 613—614.

35 E. Zollner, op. cif., p. 100 si urm.; E. Ewig, op. cil., p. 609 si urm; Leo Weisgerber,
Deutsch als Volksname. Ursprung und Bedeutung, Darmstadt, 1953, p. 200 si urm.

3¢ E. Ewig, op. cit.,, p. 638; M. Zweifel, Unfersuchung iiber die Bedeutungsentwicklung
von Longobardus — Lombardus mit besonderer Beriicksichligung franzdsischer Verhdlinisse,
Halle, 1921; F. Lot, Les invasions germaniques, Paris, 1935, p. 171—172.

37 1.. Weisgerber, Deutsch als Volksname, p. 155—232, in special p, 187 si urm.

38 W. Ohnsorge, Das Zweikaiserproblem, p. 52 si urm.; R. Folz, L’idée d’Empire, p. 60
si urm.; C. Erdmann, Forschungen zur politischen Ideenwell des Frithmittelalters, Berlin, 1951,
p. 47—48.

3 1., Weisgerber, op. cil., p. 140—142; M. Lintzel, Die Anfdnge des deutschen Reiches,.
Miinchen, 1942, p. 88 §i urm.; J. Sziics, ,,Nalionalildt” und ,,Nealionalbewussisein’ im Millelalter.
Versuch einer einheitlichen Begriffssprache, ,,Acta Historica”, XVIII (1972), nr. 3—4, p. 247—
248.

40 Semnificativd este reactia lui John de Salisbury in fata amenintérii Staufenilor.
,» Quis Teutonicos constituit iudices nationum? Quis hanc brutis et impetuosis hominibus aucto-
ritatem contulit, ut pro arbitrio principem statuant super capita filiorum hominum?”’ (John of
Salisbury, Epistolae. in Migne, Patrologia latina, vol. 199, col. 39), Ci. K. F. Werner, op. cit.,.

p. 38—39. d icaro
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independenta tinerelor monarhii ,nationale occidentale, aflate in plim
proces de cristalizaref!. Multi contemporani vid in imperiu o simpld mi-
siune incredintatfi de papalitate suveranilor germani, misiune transfera—
bild de la un popor la altul?? ceea ce limureste §i imprejurarea cé im-
pératii germani apar in izvoarele externe sub titlul lor oficial cel mai adesea-
cind ei i§i indeplinesc misiunea de defensor ecclesiae?3. Paralel, termenul
Romanus nu-5i schimbé intelesul etnic, continuind s% defineascd in sursele-
latine populatia Romei*t. Putem conchide, prin urmare, ¢4 in izvoarele-
occidentale din secolele IX —XTIT notiunea Romant are doud acceptiuni :
una politic#, ce apare in titulatura imparatilor carolingieni §i romano-ger--
mani, o alta etnic#, notiunea definind exclusiv populatia Romei.

Dar si revenim la semnificatia termenului in Gesta Hungarorumr
peniru a sublinia ¢i Anonymus se inserie in curentul larg al autorilor latini
ai secolului al XTI-lea. Supusii impéirafilor germani sint desemnati sub-
ethniconul Zheotonici ori sub cele care surprind subdiviziunile gentilice
(nationes ) ale comunitdtii®®. El impértiseste, lotodatd, antipatia fatd
de germani §i suveranii lor, sentiment ce se traduce in pozitia lui fatd de
cei dintii §i in titlul — imperator/rex Theotonicorum?®, niciodatd imperator-
Romanorum — cu care sint desemnati cei din urm#. In lumina acestor:
consideratii, interpretarea imperial% — francs sau german# —a ,,romani-
lor” lui Anonymus trebuie definitiv abandonat&*?. Unii istorici invocd inc
sprijinul interpretérii imperiale faptul ¢4 in Legenda Sf. Stefan din seco--
Iul XTI apare termenul in titlul impéaratului german — Heinrico Romano--
rum augusto?® —termen pe care-1 regdsim dous secole mai tirziu la Simon.
de Kéza in titlul lui Rudolf de Habsburg — Teutoniae rex atque Romano-
rum?®. Numai ¢ in ambele cazuri notiunea Romant are un inteles politic-
si nu etnic. 8% remarcim, totodatd si faptul ci de fiecare datd el apare-
intr-o perioadd de antant4 germano-maghiard. Nu mai pufin semnificativ-

41 p. Lamma (Comneni e Slaufer. Ricerche sui rapporti fra Bisanzio e I’Occidente nel”
secole X11I, vol. 11, Roma, 1957, p. 113) remarca, cu dreptate, ci in secolul X II antipatia pentru:
teutoni este a Intregii culturi europene, sentiment ce poate fi considerat chiar vag national.

42 ¥, Kempf, Papstum und Kaisertum bei Innocenz III. Die geistigen und rechilichen
Grundlagen seiner Thronstreitspolitik, Roma, 1954, p. 94; A. von den Baar, Die kirchliche Lehre-
der Translatio imperii Romani bis zur Mitle des 13. Jahrhunderts, Roma, 1956, p. 108—109;:
R. Folz, Réalité de I’Empire au X11¢ siécle, ,,Cahiers de 1’ Association interuniversitaire de I’Est”,.
1960, p. 28—30.

43 W. Holtzmann, Das mitlelalterliche Imperium und die werdenden Nalionen, ,,Arbeits-
gemeinschaft fiir Forschung des Landes Nordrhein-Westfalen’’, Hit. 7, Kéln, 1953, p. 24.

44 Acest inteles il afldm §i la reprezentantii propagandei imperiale. Cu titlu de exemplu,.
vezi la Otto de Freising (Chronica sive Historia de Duabus Civilatibus, Berlin, 1960 si Gesta
Frederici seu rectius Chronica, Berlin, 1965, ambele publicate in col. ,,Ausgewihlte Quellen zur-
deutschen Geschichte des Mittelalters’’, ed. R. Buchner), care cunoaste termenii Remani si’
populus Romanus numai cu sensul de populatia Romei, in timp ce locuitoril Italief sint desemnati’
cu numele de Ifali $i Italici.

45 | Theotonici” (SRH, I, p. 35,97, 98, 99, 111, 113, 114), ,,Alemanni’” (Ibidem, p. 109),.
»»Bauari” (Ibidem), ,,Franci” (Ibidem, p. 108), ,,Saxoni” (Ibidem, p. 111).

12) 46 imperator Theotonicorum’’ (Ibidem, p. 56), ,,rex Theotonicorum”™ (Ibidem, p. 111,.
12).

47 Interpretarea imperiali bizantini este si mai fragili. In erice caz, bizantinii apar in
Gesta sub numele Greci (Ibidem, p. 33, 51, 53, 58, 80, 81, 82, 83...) far suveranul lor imperatorr
Grecorum (1bidem, p. 51, 80).

4% S K.H., II, 1938, p. 399.
# SR.H., I, p. 186.
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1322 STELIAN BREZEANU 10

este si titlul lui Rudolf de Habsburg la cronicarul bihorean, in care, Ro-
manorum este in mod evident distinct de comunitatea supusilor germani ai
impératului, ce apare sugeraté in notiunea teritoriald din titlu (Zeutoniae ).

Nici identificarea ,,romanilor” Anonimului maghiar cu populatia
romanizati din Alpi nu este convingitoare. Inci din secolul al IX-lea
«dispare din izvoarele narative ethniconul Eomani pentru populatiile
neolatine din Occident. Si adiugém cd nici izvoarele autorului gestelor
nu cunosc aceastd interpretare a termenului §i este putin probabil ca Anony-
mus, care Ii§i exprim# atitea rezerve fatd de traditia orali, s& fi
Ppreluat din contactele directe termenul i sé-1 aplice populatiei latine din
Alpi. De altminteri, ideea acestor contacte rimine o simplid supozitie,
intru nimie doveditd de cercetarea istoricd. La fel de putin convingitoare
este §i ipoteza identificdrii ,,romanilor” §i a ,,principilor” lor cu roménii
§i cu conducétorii lor politici. Se opune acestei interpretdri faptul ¢4 nici
un izvor medieval — latin ori bizantin — nu cunoaste acest inteles pentru
ethniconul Romant, rominii fiind desemnati in sursele stridine cu denumiri
<a vlahi, daci sau geti. Mai importante sint insi detaliile Anonimului
relative la romani si la principii lor —prezenta la Veszprém, pe care-l
apérd in fata cuceritorilor maghiari, i fuga lor spre vest, in ,,tara teutoni-
lor”” —, detalii care ne obligh s& d&m un alt inteles celor doi termeni.

Cine sint, agadar, ,,romanii ”lui Anonymus ¢

In deslusirea acestei probleme trebuie si pornim de la concluziile
desprinse din evolutia ethniconului din izvoarele medievale, cu deosebire
cele din secolele IX —XTI, care restring accepfiunea etnici a termenului
Romani la populatia Romei. Pe de altd parte, constatim la autorii medie-
vali, bizantini §i latini, o excesivé simplificare a realitdfilor istorice din
vechiul imperiu roman, confundind pe ,,romanii” din sursele antice tot
cu populatia Romei. Bundoars, la Constantin Porphyrogenetul ,,romanii’’
de pe coasta dalmaté sint colonigtii adusi cu secole in urmi de Dioclefian
din Cetatea Etern#, de unde §i numele dat lor, Rhémani (Popdvor), in
opozitie cu locuitorii statului bizantin, Rhémeis (" Popdior)®. Paralel,
la Otto de Freising, ,,romanii” sint locuitorii Romei, care odinioard si-au
intins stipinirea asupra intregului univers ; intre romanii contemporani lui
si vechii romani diferenf{a este la nivelul puterii si prestigiului, nu si din
punct de vedere etnic®.

Revenind la Anonymus, constatim ci el foloseste notiunea Romani
numai in sens etnic. ,,Romanii” sint alungati de Atila din Pannonia, revin
apoi aici dupd moartea regelui hun pentru a-gi ageza péstorii. in ajunul
«cuceririi maghiare, ei isi au resedinta la Veszprém, pe care-lapérd impotriva
invadatorilor maghiari; infrinti, cei rdmasi in viatd se refugiazi in ,,fara
teutonilor”. In sfirgit, in vremea lui Anonymus turmele lor pasc inc# pe
domeniile Ungariei. De aceea, ethniconul Romani din Gesta nu poate de-
semna decit populatia Romei. Dar, aga cum remarca Gy. Kristd, putem
surprinde la Anonymus trei perioade distincte in legéturé cu care este folo-

50 ..ol xal ‘Popdvor mwposnyopelibnouy ik 10 &nd ‘Pdung perouricdivar, xal
Tabtny péxpt THC ofpepoy Ty émewvupiay dvaropépovto . . . (Constantine Porphyrogenitus, De
administrando imperio, ed. Gy. Moravcesik, Budapesta, 1949, p. 122, 160, 162, 164).

51 Otto de Freising (Gesta Frederici, p. 306) consemneazi tradifia desemnarii Italiei
nordice sub numele de ,,colonia romanilor’’ (,,Romanorum colonia ulterior Italia olim dicebatur’’)

in care sub termenul Romani !HWWErEe I'SeZi si nota 44).
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sit termenul : prima legatd de evenimentele prilejuite de cucerirea huni,
a doua cuprinsd intre moartea lui Atila §i cucerirea lui Arpad iar ultima
contemporans autorului. In ceea ce priveste prima perioads, autorul tra-
duce conceptia vremii, care identificd pe vechii romani cu populatia Romei.
Relativ la informatiile autorului asupia prezentei ,,romanilor” si a ,,prin-
cipilor” lor in Pannonia in secolele VI —IX, ne aflim, negresit, in fata
unei constructii savanie in cale Anonimul porneste de la stitile surselor
antice asupra prezentei romanilor in Pannonia i de la vestigiile materiale
ale stipinirii Romei care diinuiau inci aici in secolul al XII-lea. In ceea
ce priveste ultima perioadid, trebuie s admitem cu XK. Schiinemann ci
»romanii’’ contemporani lui Anonymus sint inalfii prelati catolici, de ori-
gine romané — ,,latinii” din izvoarele maghiare ale secolului al XIII-lea —,
care ocupau pozitii tot mai insemnate in biserica ungaré si in viata social-
economicd a tdrii, pe misurd ce regatul arpadian ge integra comunitétil
catolice, dupd ce secole in §ir ezitase intre Bizant si Occident®?inaili
prelali fatd de care societatea europeanii nutrea ostilitate filisd pentru
licomia §i avaritia lor®3. Faptul c& ,,principii romani”® isi au regedinta
la Veszprém std in legituri cu prezenta imaltilor prelati ,,romani’ in
importantul sediu episcopal din vremea Ancnimuluiiar fuga ,,romaniler”
in tara teutonilor este si ea deplin intemeial, data fiind aparienenta Romei
si a populatiei ei la imperiul german.

Dacéd reluim in toate aménuntele relatiunea Anonimului maghiar
referitoare la ,,romani’’, este mai mult decit vddit caracteiul angajat
al operei sale, dupd cum vidite sint si intentiile sale moializatoare. Este
foarte ldmuritd incercarea autorului de a da prestigiu dinastiei si vechii
nobilimi ungare, aducind intre invinsii lui Arpad pe ,,romani’”, vechiul
popor imperial, alituri de cele doudi popoare imperiale ale timpului,
»teutonii” i ,,erecii”’, ca si dorinta lui de a stabili o paralelii intre vremu-
rile de glorie ale strimosilor, care i-au alungat ¢ ,,1on ani”’ din Pannonia,
51 un prezent in care ,,yomanii”, dc astd dati in haind clericali, se
infiuptd din nou din bogiiiile {drii.

*

Cercetarea istorici relativd la ,,romanii” si ,,blachii” Anonimului
maghiar a retinut §i al{i doi termeni la care face referire autorul. Este
vorba de pastores Romanorum §i pascua Rcemancrum, ce se constituie
intr-o verigd esenfiald in descifralea sensului celor doui elhnicoane aflate
in discutfie. Termenul ,,pistorii romanilor” apare in Gesta in doud rinduri.
Prima daté ei sint mentionati in capitolul 1X, unde sint enumeraie popu-
latiile aflate in Ungaria inainte de venirea Ini Arpad, aldturi de slavi,

52 Asupra acestei evolutii ezitante a Ungariei intre Bizant si Occident pind la sfirsituR
veacului al X1I-lea, vezi Raimund Kerbl, Byzantinische Prinzessinnen in Ungarn zwischen 1050 —
1200 und ihr Einflup auf das Arpadenkdonigreich, Wien, 1979.

58 K. Schiinemann, Die ,,Rémer” des anonymen Nolars, p. 455—457. Cf. Gh. 1. Briti-
anu, Tradifia istoricd, p. 200—201.

5¢ Pentru intelesul de ,,fruntasi ai locuitorilor Romei” al termenului Romani principes
la autorii latini aj veacurilor XII—XIII este revelator un pasaj din Otto de Freising (Gesia
Frederici, p. 688) in care sub acest termen cronicarul german desemneazi pe prefectul orasului
si alti nobili ai orasului Roma (Preterea Petrus illustris Urbis prefectus, Stephanus de Tebaldo,
Stephanus Normannus. .. et alii principes et nobiles Romani, qui ad vocationem serenissimi
imperatoris venerant).

www.dacoromanicaro
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bulgari si blachi (,,Sclavii, Bulgarii et Blachii ac pastores Romanorum’’)33,
A doua oarid ei sint amintifi in eapitolul XTI, unde autorul incearcdi si
explice prezentalor in Pannonia, pe care o leagd de evenimentele survenite
pe Dundrea mijlocie 1a moartea lui Atila, cind ,,romanii’’ ar fi luat in
stapinire regiunea §i si-ar fi asezat aici ,,pastorii’”®®. Celilalt termen, pas-
cua Romanorum, se afli in capitolul IX, unde Anonimul consemneazi
traditia identificirii Pannoniei cu ,,p&sunile romanilor’’, pisuni ale ciror
,origini sint situate in actul cueceririi romane a teritoriului dupi moartea
regelui hun®’. S& retinem aici §i imprejurarea ci gestele Anonimului sint
«cea dintii lucrare in care cei doi termeni se afld atestati intr-o inldntuire
logich.

Dar Gesta Hungarorum nu constituie unicul izvor medieval ce se
Teferd 1a .cei doi termeni in discutie. Citre mijlocul secolului al XII-lea,
agadar in aceea$i vreme cu autorul maghiar sau cu o jumitate de veac
inaintea lui, dac# retinem anul 1200 ca datd a redactirii gestelor ungare,
descriind drumul urmat de cruciafi in cea de a doua lor expeditie in
‘Orient, Odo de Deuil, aflat in armata regelui Ludovic VII, descrie si Unga-
ria, in care, potrivit tradifiei, s-ar fi aflat ,,pasunile lui Iuliu Caesar? 5iis,
Nu este greu s& recunoastem aici motivul ,,pasunilor romanilor”, care
sub pana autorului francez a cunoscut o adaptare la sensibilitatea publicu-
lui ciruia i se adresa, familiarizat cu imaginea cuceritorului Galliei®s.
{Catre mijlocul veacului urmitor, alte trei izvoare latine externe consem-
neazd tradifia ,,paAsunilor romanilor’”, aflate in Pannonia. Unul este
raportul dominicanului Ricardus, Ungaria Magna (1237), care relateazd ci
tara ,,care acum este numitd Ungaria’ era cunoscutd inainte de cucerirea
lui Arpad sub denumirea de ,,pdsunile romanilor’’®®. Citiva ani dupé mijlo-
«ul secolului al XIIT-lea, cronica lui Thomas de Spalato consemneazi $i
€a ci odinioard Ungaria era denumitd ,,pdsunile romanilor’®, Ultimul
izvor este Chronicon rhytmicum Sitticense, serisi de un cilugir cistercian,
«care cunoasgte si el regatul maghiar sub numele de ,,pisunile romanilor”®,

5 S.R.H., I, p. 45—46.

36 JIbidem, p. 48.

5 Ibidem, p. A5—46.

57 bis | Terra hec in tantum pabulosa est, ut dicuntur in ea pabula Iulii Caesaris exiti-
ttisse’”” (Odo de Deuil, De Ludovici V1I profectione in Oriente, in: Monumenta Germaniae Historica,
.Scriptores, vol. 26, p. 62).

58 A. Armbruster, Romanitfatea roménilor, p. 29—30.

59 De facto Ungariae magnae a fratre Ricardo invento lemporo domini Gregorii pape noni,
I, 2, in: Heinrich Dorrie, Drei Texte zur Geschichte der Ungarn und Mongolen. Die Missionsreisen
wdes fr. Iulianus O. P. ins Ural—Gebiet (1234/35) und nach Russland (1237) und der Bericht des
.Erzbischofs Peter iiber die Tartaren, ,,Nachrichten der Akademie der Wissenschaften in Géttin-
gen’’, Phil-hist. Kl., 1956, nr. 6, p. 151;,,Qui {septem duces cum populis suis) cum multa regna
pertransissent et destruxissent, tandem venerunt in terram, que nunc Ungaria dicitur, tunc vero
.dicebatur pascua Romanorum™. Vezi si in S.R.H., II, p. 535.

80 ,Hec regio {Ungaria) dicitur antiquitus fuisse pascua Romanorum (Thomas Spala-
‘tensis Archidiaconus, Hisforia Salenitana, in: Monumenta spectantia historiam Slavorum meri-
«dionalium, vol. 26, Scriptores, vel. III, p. 42.

61 _ codices maiorum,

exstitisse primitus

regnum Ungarorum

Romanorum pascua...

«Chronicon rhythmicum Sitlicense, in: S.R.H., 11, p. 606.
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Daecd motivul pascua Romanorim apare mai ales in surse externe,
celilalt motiv, pastores Romanorum, se intilneste cu deosebire in cronicile
interne maghiare. Cel mai insemnat izvor intern este cronica lui Simon
de Kéza, care foloseste ca sursé al doilea arhetip, Gesta Hungarorum,
scris sub domnia lui Ladislau Cumanul. Cronicarul bihorean agazi gi el
pe ,,pistorii” romanilor in Pannonia, dar opera lui aduce o precizare in
termeni neindoielnici, identificind pe ,,vlahi” (Blacki) cu ,,colonii si pis-
torii*‘ romanilor, rimasi aici incd din vremea dominatiei hune®2. Din opera
cronicarului din Bihor, motivul ipsorum (Romanorum) ...pastores et coloni,
confundati cu roméanii din spatiul carpato-danubian, a pitruns in cronicile
maghiare din secolele XTIV —XV : Chronicon pictum (1358)%3, Chronicon
Posoniense®, Chronicon Dubnicense® i Chromicon BudenseSs,

Cele dou® motive mai reapar incd o dati reunite intr-un alt izvor,
extern de asté daté, cunoscut sub numele Descriptio Buropae Orientalis
(1308) si datorat unui anonim francez, un cilugéir dominican care §i-a
pus pana in slujba ambitiilor politice ale lui Carol de Valois si Carol Robert
de Anjou®”. Inlucrarea lui, cei doitermeni se afl3 laolaltd intr-o constructie
coerenté, ca §ila Anonimul lui Bela, eu deosebirea ci la Anonimul francez
identificarea ,,pastorilor romanilor” cu ,,vlahii” este lamuritd. Potrivit
relatiunii lui, ,,vlahii’’ (Blazii ), pe care i-a cunoscut in nordul Greciei,
au foust odinioard ,,pdstorii romanilor”, care locuiau ,,pisunile romanilor”
aflate in Ungaria $i care au fost alungati de cuceritorii maghiari, odati cu
luarea in stapinire a Pannoniei®.

In legiiturd cu aceasts tradifie, in literatura de specialitate s-au purtat
§i continu® si se poarte disculii asupra a dou# chestiuni: originea ei si
identitatea etnicd a ,,pisiorilor romanilor”.

Pentru cei mai multi specialisti, intre care B. Homan, K. Schiinemann,
I. Gerghel, N. Driganu, E. Gamillscheg, Gh. Britianu §i V. D. Korol-
juk®, originea tradifiei se afld in vechile geste regale, din care s-a inspi-

82, Pannonie, Panfilie, Macedonie, Dalmacie et Frigie civitates, quo crebris spoliis et
obsidionibus per Hunos erant fatigate, natali solo derelicto in Apuliam per mare Adriaticum
de Ethela licentia impetrata, transierunt, Blackis, qui iposorum (Romanorum) fuere pastores
et coloni, remanentibus sponte in Pannonia (Simon de Kéza, Gesta Hunorum el Hungarorum,
ed. Szentpétery, in: S,R.H., I, p. 156—157).

83 ... Vlachis qui ipsorum coloni existere ac pastores remanentes sponte in Pannonia”
(Chronicon pictum, ed. Szentpétery, in: S.R.H., I, p. 269).

64 | Vlachis qui ipsorum coloni erant, vel extitere ac pastores, remanentibus sponte in
Pannonia” (Chronicon Posoniense, ed. Szentpétery, in: S.R.H., II, p. 25, 30).

65  Vlachi qui ipsorum coloni extitere remanentibus sponte in Pannonia’ (Chronicon
Dubn;cense, ed. M. Florianus, in Historiae Hungaricae fontes domestici, vol. VI, Budapesta, 1885,
p. 17).

86  Vlachis qui ipsorum coloni ac pastores remanentibus sponte in Pannonia’’ (Chronicon
Budense, ed. J. Podhradczky, Buda, 1838, p. 24).

87 Date asupra autorului si operei sale vezi in introducerea Ini Q. Gérka la prima editie
a lucrdrii Anonymi Descriptio Europae Orienlalis, Cracovia, 1916.

68 Notandum quod inter machedoniam, achayam et thesalonicam est quidam populus
valde magnus et spatiosus qui vocantur blazi, qui et olim fuerunt romanorum pastores, ac in
Ungaria ubi erant pascua romanorum propter nimiam terre viriditatem et fertilitatem olim
morabantur. Sed tandem ab ungaris inde expulsi, ad partes illas fugierunt ...” (Ididem, p. 13).

% B. Homan, La prémiére période de !'historiographie, p. 140; K. Schinemann, Die
. Romer”’, p. 449—452; 1. Gherghel, Pascua Romanorum, p. 385—386; 1. Driganu, Romanii in
veacurile IX—XIV, p. 13 si urm.; C. A. Macartney, Studies, p. 161—162; E. Gamilischeg,
Blachi ac pastores Romanorum, in vol.: Omagiu lui Ioan Lupas, Bucuresti, 1943, p. 270—272;
Gh. Bratianu, Tradifia istoricd, p. 193—197; J. Gyéry, Gesta Regum — Gesta Nobilium, p, 72—
73; V. D. Koroljuk, Slavjanye, vlahi .. ., p. 143 gi urm.
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rat Odo de Deuil, Anonymus, Ricardus, Thomas de Spalato, Anonimul
dominican, Simon de Kéza si toate cronicile care au la bazi lucrarea cro-
nicarului bihorean. In ultima vreme ins#, unii cercetitori, intre care Gy.
Gyorffi si Gy. Kristd, asazi la originea informatiilor lui Anonymus rela-
tive la pastores Romanorum $i pascua Romanorum nu vechile geste regale
ci o scriere necunoscutd de la riscrucea secolelor XII1 —XIII, care, cea
dintii, ar contopi cele doué motive ale constructiei lui Anonymux®. Nici
Simon de Kéza si, prin el, nici cronicile maghiare din secolele XIV —X\,
nu si-ar filuat informagia din sursa primar#, ei din acelasi izvor cu Anony-
mus, deoarece aceastd surséi n-ar fi cunoscut decit elementul pascua
Romanorum, in timp ce autorul din Bibor se referi execlusiv la ,,pastorii
§i colonii” romanilor™. Aceastd ultimi ipotezd se sprijind pe ideea ca domi-
nicanul Ricardus, care in mod sigur s-a inspirat din gestele regale asa cum
singur ne incredinteazd’, nu vorbeste decit despre ,,pdsunile romantlor”.

Nu ne-am propus s& intrim in controversele legate de raportul dintre
vechile geste regale, pe de o parte, si Anonymus ori Simon de Kéza,
pe de alta, unde abundi ipotezele, fird ca vechile concluzii ale lui
B. Hoéman si fie infirmate. Refinem numai faptul c¢d, potrivit supozitiei lui
Gyorffi si Kristd, motival pascue Romanorum apare numai in surse
striine — Odo de Deuil, Ricardus, Thomas de Spalato, Chronicon rhytmi-
cum Sitticense §i altele —, in timp ce izvoarele interne maghiare, la care
se adaugi Anonimul dominican, se referi fie la ambele motive — Anony-
mus §i Anonimul dominican —, fie numai la pastores Romanorum — Simon
de Kéza si cronicile interne din secolele XIV —XV. De aceea, credem ci
deosebirile dintre unii §i alfii iyi au obirsia nu in izvoarele diferite pe care
se reazemi, ci in interesele total deosebite din care a fost abordat izvorul
primar de citre cronicarii striini si maghiari. Dacd cei dintii erau preocu-
pati numai de aspectul teritoriul, exterior al vechii Pannonii, la cei din
urméi accentul interesului lor se deplaseazi pe realitifile etnice interne ale
regatului arpadian, cu care se aflau intr-un contact cotidian, si numai in
subsidiar preocupdrile lor aveau ca obiect teritoriul statului maghiar.
De altminteri, mentiunea celor doui elemente sau numai a unuia (pas-
tores Romanorum ) apare la toti autorii maghiari in momentul dexcrierii
realititilor etnice din Pannonia premaghiari. Acelasieste si cazul Anonimu-
lui dominiean, singurul autor stridin venit in contact nemijlocit cu populatia
din Pannonia §i din Balcani §i preocupat sd o descrie. Reveuind la
ipoteza lui Gyorffi gi Kristd, numai o interpretare strict ,literari’ poate
s4 conducd la o rupturd a celor doust motive. In realitate, motivul, pascua
Romanorum nu putea si apari independent de celilalt sinicisi-1 preceadi.
Este de presupus ci cele doudi motive au apirut concomitent §i punctul de
plecare l-a constituit existenta in Pannonia, regiune ideald prin conditiile
ei nat vrale, pentru pisune a unei populatii romanizate de pdstori, eu care
autorul gestelor primitive a venit in contact. Din vechile geste, aceste stiri
au patruns in izvoarele de mai tirziu, unde an cunoscut 0 adaptare in funciie
de interesul §i cunostintele autorilor lor.

M Gy. Gyorffi, Formation d’Elafs, p. 32—37; Gy. Kristd, Rémaiak és vlachok, p. 653—
— 655,

1 Gy. Krist6, Rémaiak és vlachok, p. 655—656.
72, Inventum fuit in Gestis Ungarorum Christianorum, quod...(De faclo Ungariae

magnae q fralre Ricardo ..., p. 151; S.R.H., 11, p. 535)..
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In legituri cu originea traditiei celor doud elemente raai rimine
de lamurit o ultimé chestiune relativi la smsa folositd de autornl gestelor
regale. Aceste geste ar fi consemnat, dup# opinia multor istoriei®s, o tradi-
tie mai veche relativd la stdpinirea romani asupra Pannoniei, a cirei
prim# versiune s-ar afla in relatiunea lui Constantin Porphyrogenetul
referitoare la dominatia romanilor (‘Pepdvot) asupra Dalmatiei pind la
Dunire™. Dar acesti ,,yomani’” ai cirturarului bizantin nu sint vlahii sud-
duniireni in totalitatea lor, cum crede Gy. Gyorffi’, ci ,,colonistii Romei”
din Dalmatia, a ciror arie de rispindire nu a depésit, in viziunea impiratu-
Iui din Constantinopol, orasele de pe coasta adriatici a peninsulei. Con-
tactele strinse ale regiunii cu lumea latind explichd faptul ci aici este pas-
trati cel mai puternic consgtiin{a originii romane de citre locuitorii e1.
Informatia lui Constantin Porphyrogenetul este confirmatd nu numai de
surse latine mai vechi®, ci si de o xerie de izvoare bizantine §i sud-slave
din secolele urmitoare. Este cazul, mai intii, al stirii lui Ioan Kinnamos
asupra originii 101nane a vlahilor din Balcani, colonisti italieni adusgi in
peninsuls’s, siire ce se 1eferdi, e adevirat, la totalitatea romanititii sud-
duniirene. Este apoi, un document de cancelarie, aparfinind mitropolitu-
lui de Naupactos Ioan Apocaucos $i datind din 1222, document a cirui
importants a fost semnalatsi de P.S. Nisturel”. In tribunalul metropoli-
tan a fost adusd o afacere, in care apare un anume Avrilionis Constantin,
»yeolon al romanilor "(“Peyatwy &moixog), ce apartine neamului ,,pe care omul
de aziil numeste vlahi’” (BAdyoug ToUTo T Yévog & xarvde dvbpacey &vdpwmas)’s,
In sfirsit, cronica Prezbiterului de Diocleeadin a doua jumitate a veacului
al XII-lea, al céirei antor se afld la confluenta unor traditii bizantine, slave
silatine, stie cf in Dalmatia locuiesc i Morovlachi, care sint Nigri Latini §i

3 B. Héman, Szenl-Ldszlé-kori Gesta, p. 33—37; A. C. Macartney, Sludies, p. 161—
164; J. Deér, Ungarn in der Descriptioc Europae Orientalis, ,Mitteilungen des Osterreichischen
Instituts fiir Geschichtsforschung”, 45, 1931, p. 11—16; Gy. Gyorifi, Formation d’ Elats, p. 34—~
36; Gy. Kristd, Rémaiak és vlachok, p. 652—654. e

i Constantin Porphyrogenitus, De administrando imperio, ed. Gy. Moravcsik, Budapesta,
1949, p. 112—125, 139—141,

% Gy. Gyorifi, Formation d’Etats, p. 34.

#% Dbis, Einhardus, Annales, M.G.H., S.S., I, p. 203 (et quia res ad plurimos et Romanos
et Sclavos pertinebat...); Vita Hludovici Imp., M.G.H., S.S., 1I, p. 621 (Legatio autem...
erat de finibus Dalmatorum Romanorum et Sclavorum). Cf. S. Brezeanu, De la populdfia
romanizald la vlahii balcanici’’, ,,Revista de istorie’’, 29(1976), nr. 2, p. 217—218.

16 ..ol tédv 8€ 'Irahiac dmowxor waAar slvat Aéyovton (I. Kinnamos, ed. Bonn, p. 260).

77 P. S. Nisturel, Les Valaques Balcaniques anx X¢ — XIII¢ siécles. Mouvements de
population et colonisation dans la Romanie grécque el laline, ,,Byzantinische Forschungen”, VII
(1979), p. 95—98.

7% N. A. Bees, Unedierte Schriftstiicke aus der Kanzlei des Johannes Apokaukos des Melro-
politen von Naupaklos, in Aelolien, ,,Byzantinische — neugriechische Jahrbiicher”’, XX1I (1976),
p. 60—62. Cf, P. S. Nisturel, Les Valaques Balcaniques, p. 94— 95, Existé, desigur, o nepotri-
vire intre relatiunea impératului bizantin §i informatia actului metropolitan, pe care P.S, Nistu-
rel n-o semnaleazi. In timp ce Constantin Porphyrogenetul stie de o colonizare cu locuitori ai
Roinei in Balcani, limitati numai la litoralul adriatic, de unde §i numele lor ‘Pwpdvot, net
deosebit de cel al populatiei grecesti din imperiu ("Pwpatot), actul metropolitan vorbeste desprg
»coloni airhomeilor”’, adicd ,,ai grecilor” daci ludm in seamdi intelesul termenului ‘Popaiog.
Informatia documentului de cancelarie asupra identititii dintre ,,colonii romanilor’’ cu ,,vlahii’’
ne indeamn¥ insi si vedem aici fie o confuzie a autorului actului, fie, mai degrabd, o dubli
acceptiune pe care ¢l o di termenului.
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care odinioari erau numiti Romani™. Prezbiterul nu vorbeste d»=pr= o colo-
nizar- cu locuitorii din Roma in peninsuld, dar informatia lui completeazi
gtirile asupra originii latine a populatiei vlahe din peninsuli ®¢. In lumina
acestor informatii, nu poate ficontestati existenta unei traditii populare
balcanice asupra originii ,,italiene” si mai ales ,,omane’ a vlahilor localnici,
chiar daci este putin probabil ca impiratul-savant din Noua Roméi deplin
elenizati si fi avut stiintd despre o asemenea traditie populari. Constructia
lui relativi la ,,yomanii” din Balcani are la bazi stirea despre populatia
de limbi latind din orasele dalmate, identificatd cu colonistii adusi din
Roma de Diocletian, si informatia de origine antici savantd asupra sté-
pinirii Romei pind la Dunire,®™® stipinire pusi in seama ,,colonistilor
Romei’” din Dalmatia, probabil nu f#ird un anume scop politic, incercind
astfel si explice pierderea teritoriilor dunirene in favoarea slavilor, fird
a aduce vreo atingere prestigiului imperiului. Admitind insi existenia
unei traditii balcanice relative la ,,colonizarea’” romani a peninsulei,
nu existd nici cea mai micd probd in favoarea unei influente a ei asupra
cronisticii maghiare din secolele XTI —XV. Mai ales ¢i Anonymus jtie
numai de ,,pastori ai romanilor’” ca de altfel $i Anoninul dominican,
»,colonii romanilor” ficindu-§i aparifia in izvoarele maghiare abia cu
Simon de Kéza, dar §i de aceastd daté insotiti de ,,pastorii romanilor”.
Dupid cum traditia balcanicd nu cunoagte motivul ,,pasunilor romanilor’’,
niscut, desigur, in Pannonia. De aceea, traditia ,,pistorilor romanilor”’
$i a ,,pasunilor romanilor” isi are originea, dupi toate probabilititile,
intr-o sursi populari pannonich, intéritd, de astd datd in mod sigur, de
mentinerea numeroaselor vestigii romane rimase pe teritoriul vechii pro-
vineii romane §i vizute la vremea lor de autorul gestelor regale §i de Anoni-
mul lui Bela. Conditiile fizico-geografice ale regiunii, prielnice modului de
viatd pastoral, vor fi jucat rolul lor in nasterea traditiei celor douid motive.

Problema identificdrii ,,pistorilor romanilor’”’, de insemnitate capi-
tald in deslugirea realitétilor etnice din Pannonia primelor veacuri medie-
vale, a cunoscut $i ea felurite interpretdri. Numerosi istorici roméni si
straini identificd pe acesti pastores Romanorum cu populatie pastorala de
origine latind, ramuri a romanititii orientale, saun chiar cu romanii®.
Istoricii maghiari gi unii istorici striini vid in ei o populatie neidentificats82.

7 ,Bulgari...ceperunt .. .totam provinciam Latinorum, qui illo temporo Romani
vocabantur, modo vero Morovlachi, hos est Nigri Latini vocantur *’ (Presbyter Diocletis, Regnum
Slavorum, ed. I. G. Schwandtner, in Seriplores rerum Hungaricorum velers ac genuini, I11, Vien-
nae, 1748, p. 478).

80 A, Ambruster, Romanitalea romdnilor, p. 23.

80 bis, Constantinus Porphyrogenitus, De Adminisirando Imperio. Commentary, London,
1962, p. 124.

81 N. Driganu, Romanii in veacurile IX—XIV, p. 16—17; 1. Gherghel, Pascua Roma-
norum, p. 388—389; E. Gamillscheg, Blachi ac paslores Romanorum, p. 270—276; Gh. I.
Britianu, Tradifia istoried despre voievodalele romdnesti din Ardeal, ,,Analele Academiei romane.
Memoriile sectiunii istorice”, seria III, vol. XXVII (1945), mem. 5 (extras), p. 12; Koroljuk,
Slavjanye, vlahi, p. 154—159; $t. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, 1, Cluj, 1972, p. 49.

82 K. Schiinemann, Die ,,Romer’”’ des anonymen Nolars, p. 453; 1. Kniezsa, Pseudo-
rumdnen in Pannonia und in den Nordkarpaten, ,,Archivam Europae Centro-Orientalis’’, 1(1935),
p. 175—176; C. A. Macartney, Siudies, p. 161—164; Idem, Pascua Romanorum, ,,Szazadok”’,
940; p. 1—11; Gy. Gyeérifi, Formalion d’Etats, p. 34—37; Gy. Kristé, Rémaiak és vlachok,

p. 651—657. .
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Dar problema interpretirii acestui element din gestele lui Anonymus este
string legatid de sensul pe care il dim particulei ac din pasajul ,,Seclavi,
Bulgari et Blachi ac pastores Romanorum?”. In cazul in care ,ac” are
valoare explicativé (,,adicd,” ,san’’), atunci termenii ,,Blachii’’ §i ,,pasto-
res Romanorum”’ sint echivalenti; dimpotrivi, daci ii dim o functie copu-
lativd, traducind-o prin ,,5i”, cei doi termeni desemneazs doud ethnii
diferite. In ultima vreme partizanii identificrii ,,pistorilor romanilor”
cu roméanii opteazd pentru sensul explicativ al particulei®3, dupi cum
adversarii lor ii dau o acceptiune copulativi®t. Adevirul este ci particula
ac se intilneste in textele medievale cu ambele acceptiuni, adesea chiar
la unul §i acelasi autor, motiv pentru care simpla analizg literard nu poate
transa chestiunea. Numai interpretarea textului in lumina realititilor
etnice din Pannonia de la inceputurile evului mediu poate aduce deslugiri
in problema de faié.

Indicii importante in favoarea identificfirii ,,pistorilor romanilor”
cu o popnlatie de origine latind ce locuia teritoriul Pannoniei de la vest
de Duniire ne sint furnizate de luarea in consideratie a celor doi termeni
ai expresiei. Maiintii, putem admite ci in pasajul ,,Sclavi, Bulgarii et Blachii
ac pastores Romanorum’’, notiunea pastores Romanorum, are, indiferent
de acceptiunea particulei ac, un inteles etnic §i nu socio-profesional,
deoarece primii trei termeni ai pasajului sint neindoios investiti cu conti-
nut etnic. S& observim ci si la Simon de Kéza i in cronicile inspirate din
cronicarul din Bihor ,,péstorii §i colonii’” romanilor sint identici eu ,,viahii”,
respectiv cu romanii. Revenind la cei doi termeni ai notiunii ,,péstorii
romanilor”, cel dintii ne indicd o populatie de pistori cunoscutd la vre-
mea lor de autorul vechilor geste si de Anonymus, sau poate numai de cel
dintii. Or, toate izvoarele medievale stdruie asupra caracterului predomi-
nant pastoral al populatiilor neolatine din Europa orientald, rezultat al
unor constringeri istorice din perioada marii migratii®, caracler care i-a
ficut pe adeversarii continuititii s& vad# in romani o populatie de péstori
nomazi iar in ethniconul ,,vlah” o notiune socioprofesionald, cu un conti-
nut etnic nedeterminat®. Dar in mod cu totul straniu, in interpretarea
notiunii in discutie aceiasi istorici uitéd s facé cea mai vagd apropiere intre
yhastorii romanilor”” i modul de viatd al populatiilor neolatine est-euro-
pene. Cel de al doilea termen al notiunii pastores Romanorum inlaturd orice
dubiu asupra originii etnice a pistorilor panonici. In mod sigur, in ochii
unui observator striin acesti pistori, apireau, prin origine si limbi sau,

83 K. Schiinemann, Die ,,Rémer” des anonymen Notars, p. 454; I. Gherghel, Pascua
Romanorum, p. 386; N. Dréiganu, Romdnii in veacurile IX—XIV, p. 15—16; Gh. Britianu.
Tradifia istoricd, p. 200; Z. Téth, Tuhutum és Gelou, p. 52; J. Horvath. P. mester és miive,
p- 19; Koroljuk, Slavjanye, vlahi, p. 140; A. Armbruster, Romanitatea roménilor, p. 31—32,

84 Gy. Gyorffi, Formation d’Etats, p. 31; Gy. Kristé, Rémaiak és vlachok, p. 645—647.

8 E. Lozovan, Romains et Barbares sur le Moyen Danube, in: Fr. Altheim, Geschichfe der
Hunnen, 11, Berlin, 1960, p. 225-—-244; L. Musset, Les invasions. Le second assaut conire Europe
chrétienne (VIII¢— XI¢ siécle), Paris, 1971, p. 202. O analizd a fenomenului pastoral 1a nivelul
Intregului spatiu mediteranean la F. Braudel, La Médilerranée et le monde méditerranéen @ I’épo-
que de Philippe II, 1, Paris, 1966, p. 76 si urm.

8¢ Tmpotriva acestei interpretiri, vezi in nltima vreme, G, G. Litavrin, Viahi vizantij-
skyh istocinikoo X— XIII vv., in vol.: Iugovosiocinaja Evropa v srednye veka, Chisindu, 1972,
p. 115—120; Ph. Malingoudis, Die Entstehung des 2. Bulgarischen Staates, ,,Byzantina”, X(1978),

p. 90—92. .
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in termenii lui Isidor de Sevilla, lingue et moribus, o populatie neolatini,
ceea ce indreptiteste si legdturiy intre ei §i ,,romani’’.

Este locul si ne intrebim de ce intelectualii medievali au abandonat
vechiul ethnicon sub care era cunoscutd populatia romanizatd din bazi-
nul Dunérii, Romani, inlocuindu-1 cu ,,pastorii romanilor” §i, in alte cazuri,
cu Blachit. Fenomenul se inregistreazi la scari europeani, unde ethnico-
nul Romani, ce definea intreaga populatie de limbid latind de pe conti-
nent, cedeazi locul in secolcle VIII —IX unor denumiri regionale — galli,
aquitani, rhaeti, hispani, daci, moesi i altele — ,care an ca punct de ple-
care numele vechilor provincii romane locuite de aceste populatii. Aya
cum subliniam mai sus, fenomenul este legat de mutatiile etnice profunde
din lumea european# din secolele VIII —IX, unde procesul forméirii po-
poarelor intrd in faza finali®, dar si de renagterea carolingianii, care
aduce cu sine o considerabild 1argire a orizontului intelectual al Occidentu-
lui latin prin reconectarea lui, chiar si in forme timide, la civilizatia
clasici romand. Acest fapt a ingiduit intelectualilor veacului al IX-lea
84 mdsoare distanta intre Roma Aurea®® §i descendentii ei, alit pe plan
lingvistie, unde latina populari sfirseste prin a se constitui in mai multe
»1limbi barbare”®, tot atitea limbi neolatine, cit i pe plan cultural. Cetii-
tenii de odinioard ai imperiului nu mai sint, in ochii intelectualilor caro-
lingieui. decit membrii unor nationes barbare, nevrednice si mai poarte
numele ilustru de ,,romani’”, a cirui aceeptiune s-a restrins acum la
locuiturii Romei. Fenomenul este ilustrat de Walafridus Strabo, care refuzi
citre 1nijlocul veacului al IX-lea sii-i mai numeascé pe ,,romanii” din Alpi
cu propriul nume, dindu-le ethniconul de Rieti de la numele vechii pro-
vincii imperiale romane®. Este de remarecat faptul ci aceste noi ethni-
coane, cu origini savante, sint folosite la nivelul lumii intelectuale, in timp
ce in vorbirea populard au circulatie denumiri derivate din walch-walach®
care aveau si pitrundd §i in actele de cancelarie sau chiar in serierile cro-
nicarilor®,

Din perspectiva acestor schimbiri la nivelul Oceidentului latin,
substituirea denumirii ,,péistorii romanilor” vechiului ethnicon Romani
apare intr-o noud lumind. Aceastd noud denumirea surprinde degradarea
condiliilor de viatd ale romanititii pannonice, asemenea populatiilor latine

87 Pentru fenomen la scard europeand, vezi L’Europe au IX°® siécle. Aux origines des
Elats nationauz, Varsovia, 1968.

88 fntre numeroasele exemple, ce ilustreazd pozitia intelectualului carolingian fati de
Roma, amintim cazul lui Regino, izvorul lui Anonymus, care la anul 900 stia de vremea de glorie
a Cetdtii Eterne (... et quondam propter Romani nominis invictam potentiam orbis terrarum
domina dicta fuerat’’ Reginono, Chronica in Fonies ad historiam Regni Francorum Aevi Karolini
Illustrandam, 111, Berlin, 1960, p. 186), Cf. lucrarea clasici a lui P. E. Schramm, Kaiser, Rom
und Renovatio, Darmstadt, 1957.

89 .. Weisgerber (Deuisch als Volksname, p. 77—78) surprinde in izvoarele timpului mai
multe calificative pentru latina populari din Gallia merovingiani, pe cale de a se transforma in
francezi: lingua Romana rustica, lingua vulgaris, lingua gentilis, lingua barbara.

% E. Zollner, Die politische Stellung der Viélker im Frankenreich, p. 149.

91 1., Weisgerber, Walhisk. Die geschichtliche Leistung des Wortes Welsch, in idem, Deutsch
als Volksname, p. 155 si urm.

92 Q situatie similard ne intimpini in Balcani, in cazul izvoarelor bizantine (S. Brezeanu,
De la populafia romanizatéd la vighii balcaic : g

i, p. 220~ 221&."0
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din Carpati §i Baleani®®, dar si constiinfa originii ei romane™. Pe de alti
parte, relatiunea Anonimului dominican, care pune semnul egalitiitii
intre pastores Romanorum i Pannoni, sugereazd ci inainte de cucerirea
maghiard populatia romanizati din bazinul Dunirii era denumivd si
»ypannoni’®, denumire perfect logicid in lumina evolutiei terminologiei
medievale referitoare la populatiile romanizate. Este de presupus insd ci
aici, ea si in Occidentul latin, 1a nivelul limbii vorbite circula un ethnicon
derivat de la ridicina german walch-walach $i ¢, in formi slavi si bizan-
tind, a pitruns si in scrierile cronicarilor. Un asemenea moment este ilus-
trat de izvoarele latine din secolele XT —XTIV relative la realititile etnice
din Fannonia premaghiari, de la gestele regale pind la Descriptio Buropae
Orientalis, 51 acest elhnicon nu poate fi decit Blachi, cu variantele sale
Blaci si Blasi, aja cum sint ele atestate la Anonymus. Cu aceasta i inte-
lesul particulei ac din pasajul ,,Sclavi, Bulgarii et Blachii ac pastores Ro-
manorum” se liimureste §i el nu poate fi decit explicativ (,,adies”, ,.sau’’),
subliniind identitatea dintre ,,Blachi” si ,,pastores Romanorum”.

*

Este momentul si ne oprim si asupra intelesului etnic al termenului
Blachi, care apare in citeva rinduri in Gesta Hungarorum. Prima dati
este intilnit in capitolul IX, in amintitul pasaj ,,Sclavi, Bulgari et Blachii
ac pastores Romanorum” i se referd la populatia gisitd de triburile ma-
ghiare in Pannonia romand. El reapare in capitolele 24 —27, in legiituri
cu principatul Ini Gelu din Transilvania. Gelu este quidam Blacus, ducele
vlahilor (dux Blacorum )%, care stipineste peste o populatie de ,,vlahi si
slavi’ (Blasii et Sclavi )°7. Ethniconul apare ultima oard in capitolul 44,
cousacrat luptelor desfisurate de maghiari in Banat, unde domnes Glad,
care in lupta impotriva invadatorilor a primit ajutor din partea ,,cumani-
lor, bulgarilor si viahilor” (dux illius cum magno exercitu equitum et
pedilvm adiulorio Cumanorum et Bulgarorum atque Blacorum)®.

Cine sint Blachit lui Anonymus ? Pentru cei mai multi istorici romani
si pentru unii istoriei striini ei sint, indiferent de localizarea autorului,
roméanii, descendentii populatjiei daco-romane din spatiul ecarpato-duni-
rean®. In rindurile istoricilor maghiari pirerile sint impirtite. Pentru cei
mai mul{i dintre ei ,,vlahii” lui Glad, ducele din Banat, sint roménii sud-
dundreni, din statul Asfinestilor, econtemporanii autorului, introdusi insi

93 E. Lozovan, Romains el Barbares sur le Moyen Danube, p. 225 siurm. G. Reichenkron,
Die Enistehung des Rumdnentums nach den neuesten Forschungen, ,,Slidostforschungen”, XX1I
(1963), p. 61—77; L, Musset, Les invasions. Le second assaul conire ’Europe chrétienne (VII®—
X1I¢ siecles ), Paris, 1971, p. 202.

4 A. Armbruster, Romanitalea roménilor, p. 2834,

9% _Et est notandum, quod regnum Ungarie olim non dicebatur Ungaria, sed Messia et
Panonia. .. Panoni autem, qui inhahitabant tunc Panoniam, omnes erant pastores Romanorum,
et habebant super se decem reges potentes...” (Descriptio Europae Orienlalis, p. 43—44).

% S. R, H.,, I, p. 65—66.

9 Ibidem, p. 66.

% Ibidem, p. 90.

% Intre ultimele ludiri de pozitie Gh. Britianu, Tradifia istoricd, p. 189—206; L. Musset,
Les invasions: Le second assaul contre IEurope chrétienne (VIII®—XI® siécle), p. 202—203;
St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, I, p. 47—49; A. Armbruster, Romanitatea roménilor,
P- 28—34; V. D. Koroljuk, Slavjanye, vlahi, p.-154—159,

. omanicaro
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de acesta in evenimentele desfisurate cu trei secole in urmi'®. La fel ar
sta situatia §i in cazul ,,vlahilor’” lui Gelu, un alt anacronism al Anonimu-
lui, care aduce pe scena cuceririi arpadiene a Transilvaniei pe roméinii
care abia isi ficeau aparitia la nord de Dunfire in ultimii ani ai veacului
al XTT-lea sau la inceputul secolului wrmitor, colonizati de regii maghiaritor,
Mult mai impértite sint péarerile in legiturd cu ,vlahii” din Pannonia,
identificati, rind pe rind, cu romanii, francii romaniza}i ori cu raimisite
ale populatiei romanizate din Alpi, agadar cu populatiilatine neromanestiloz,
Recent, Gy. Kristd a admis ci ,,vlahii’” din Pannonia transdanubiani sint
romini, ca §i cei din Transilvania §i Banat, dar si in cazul lor Anonimul
lui Bela, ca si Simon de Kéza, comite un anacronism, introducindu-i in,
naratiune firi vreo relatie cu realitdtile etnice din Pannonia secolelor
IX —X1%, Recapitulind, putem conchide ¢é in viziunea istoricilor maghiari
,»,Vlahii” din Banat, Transilvania §i, pentru unii, chiar si cei din Pannonia,
sint o purd inventie a autorului gestelor, care, din ratiuni nelimurite, ar
fi introdus in naratinne pe roméanii sud-dunfiveni din statul Asinegtilor,
ca §i pe cumanii care gi-au ficut aparitia in bazinul dunirean la un secol
$i jumitate dupid maghiaril®.

S cercetam, mai intii, sensul ethniconului Blachii in izvoarele din
secolele XTI —XIII. In sursele latine, Blachii isi fac aparitia in veacul al
XTI-lea, in Analele din Bari, care se referd la participaiea vlahilor din Im-
periul bizantin la o expeditie imperiald in Sicilial%®. Fird indoiald, termenul
pitrunde in latind prin mijlocirea corespondentului siu grec Bidyot.
Ethniconul este popularizat abia in secolul al XII-lea dec expeditiile latine
citre Orient, care au trecut prin Balcani, si de evenimentele de pe scena
politici sud-est europeand de la cumpina veacurilor XIT —XIII, cind
elementul vlah devine prin statul din Tirnova un factor politic de prim
rang in regiune. Numele lor apare cel mai frecvent sub forma Blaci, Blacki,
iar in franceza medievald Blac'%, in care recuncastem ugor denum rea greacd,
preluati de citre latini. Prin urmare, ethniconul Blachi, cu variantele
lui, isi are originea in lumea bizantini, prin care occidentalii i-au cunoscut
pe descendentii romanititii orientale. Cum bizantinii desemnau sub acest
nume numai ramura orientals a romanititii emopene, este de la sine inte-
les ca latinii au preluat ethniconul cu aceeasi functie'®’. De aceea, este
exclus ca izvoarele latine si aplice acest termen si unor populatii neolatine

100 C, A. Macartney, Studies, p. 147—148; Z. Téth, Tuhutum és Gelou, p. 56 ; Gy. Gyvorfit,
Formation d’Etats, p. 41—43; Gy. Krist6, Rémaiak és vlachok, p. 644— 645,

101 I, Tamas, Rémains, Romans et Roumains, p. 355—362; Z. Téth, Tuhutum és
Gelou, p. 50 si urm. ; Gy. Gyorifi, Formation d’Etats, p. 44— 46 ; Gy Krist6, Rémaiak és vlachok,
p. 616—648 (cu literatura problemei).

102 B, HOéman, A Szent Ldszlé-kori Gesta Hungarorum, p. 45—46; L. Tamas, Romains,
Romans el Roumains, p. 360—362; I. Kniezsa, Pseudoruménen in Pannonia, p. 175—176;
Macartney, Sfudies, p. 161—164.

13 Gy. Kristé, Rémaiak és vlachok, p. 656— 657.

194 Gy. Gyorifi, Formation d’Etats, p. 45—486.

105 Annales Barenses, ed. Pertz, M.G.H., SS,, vol. V, p. 53. Cf. M. Gyeni, Viahi barij-
skoj letopisi, ,,Acta Antiqua Academiae Scientiarium Hungariae”, I(1951), nr. 12, p. 235—245.

108 Este termenul ce se intflneste la cronicarii celei de a IV-a cruciade (Geoffroy de Vil-
lehardouin, Robert de Clari §i Henri de Valenciennes).

197 Tstorici maghiari (L. Tamas, Romanis, Romans et Roumains, p. 360—362; I. Kniezsa,
Pseudorumdnen in Pannonien, p. 175—176 si al{ii) dau frecvent ethniconului sensul de populatie

neolatind occidentala. .
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occidentale, desemnate exclusiv cu ethnicoane derivate direct, nu prin
mijlocirea slavd ori bizantind, din germanul walch-walach : wélscher,
pentru francezi, walchen pentiu romanicii din Rhaetia ori Noricum!s, T.g
cronicarii maghiari de dupd Anonymus, ethniconul, desemneazi, in mod
sigur, pe romanii din spatiul carpato-dunirean sub forma Blacki§i Viachi'®,
unde irebuie & recunoagiem influenta bizantini.

In Gesta Hungarorum, pentru @ reveni la Anonymus, constatim ur-
mitoarele forme ale ethniconului Blachi, Blacus, cu genitivul plural
Blacorum, i Blasi. Pornind de la ultima formi, privitd ca pluralul de la
sud-slavul Blas, unii istorici maghiari afirmi cd Anonimul Iui Bela ar fi
preluat ethniconul de la slavii sud-dunidreni’®, un argument in plus in
favoarea unei imigrari a romanilor din Balcani in momentul in care autorul
redacta lucraiea. Numai ci celelalte doud forme nu sint slave. Blacus-
Blaci este o formd latind §i pétrunderea ei in opera autorului format in
mediul occidental este foarte naturali. Cealaltd forms Blachi este o trans-
criptie fideld a cuvintului grec Baayo: §i autorul a preluat-o direct din greacs,
date fiind cunostintele Iui de limbd medie-greacil. Rimine de explicat
forma slavd Blasi. Dacd nu cumva este vorba de o simpli inadvertenti
de la pluralul latin, trebuie si admitem atunci ci Anonymus cunostea si
forma slavd a pluralului din contactele cu slavii pannonici, pe care a in-
trodus-o in text, aga cum avea si se intimple cu Anonimul dominican,
care-i denumeste pe vlahii din Grecia Blazif, evidentd formi slavi de
plural luatd din contactele cu sud-slavii. Subliniem ci, prin aceste forme
diferite ale ethniconului, autorul nu incearcd s& surprindd existenta in
rindurile vlzhilor din Pannonia, Transilvania $i Banat a unor grupiri
distincte. Hotaritoare, in aceasld privintd, este aparitia in opera Anoni-
mului a doud forme ale ethniconului, Blasi §i Blaci, pentru a denumi pe
rominii din Transilvania, dupd cum forma bizantind Blachi, care in
Gesta Hungarorum defineste pe vlahii din Pannonia, se intilneste in
izvoarele narative din secolele XIIT —XV pentru romanii din Transilvania
§i din teritoriile extracarpatice (Viacki ). De ce nu apare la Anonymus for-
ma populara olahi, care este atestatd in actele cancelariei maghiare incd din
anii '20 ai veacului al XIII-lea ? Adversarii continuititii vid aici dovada
admigrdrii tirzii a roméinilor in Transilvania. Numai c¢i forma populard
nu apare nieci in izvoarele narative maghiare din perioada urméitoare care
preferd tot formele savante de origine bizantino-lating : Blacki si Vliachi.
Alta este, prin urmare, explicatia absentei formei populare maghiare din
Gesta si ea e legatd de rezervele declarate ale autorului fatd de traditia
populard, rezerve impéartisite si de eronicarii unguri din secolele XII1 —
XV. 1In consecintd, Blaci ori Blasi, localizati de Anonymus in Transilvania
§i Banat nu pot fi decit roménii. Chiar si Blachi sau pastores Romanorum
din Pannonia sint tot roméni sau o ramurd a romanitétii orientale, datd

108 J. Jung, Rémer und Romanen in den Donauldndern, Innsbruck, 1877, p. 215, 217,
232—233; L. Weisgerber, Deutsch als Volksname, p. 155 si urm.

109 Aceste forme sint Intilnite la Simon de Kéza i in toate cronicile maghiare din secolele
XIV—XV.

ne Gy. Gyérifi, Formation d'Etats, p. 45.

ui J, Horvath, Die griechischen (byzantinischen) Sprachkenninisse des MeistersP.,

p. 17 §i urm. .
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fiind acceptiunea pe care termenul o are in sursele bizantine, latine si
sud-slave ale vremii. Pe aceastd linie se inscriu §i dovezile aduse de Simon
de Kéza §i de cronicarii unguri din secolele XIV —XYV, care asimileazi
pe Blacki si pe Vliachi din Pannonia transdanubiani rominilor din teri-
toriile carpato-duniirene.

*

Rimine de lamurit chestiunea, de important{d capitali, daci in-
troducerea de citre Anonymus @ roménilor intre populatiile ce locuiau
cu secole in urms# in Pannonia si Transilvania traduce convingerea autoru-
lui in realitatea faptului exprimat sau, dimpotrivi, ea constituie un ana-
cronism, motivat cumva de moda ,,gestelor romantice’” sau a ,,romanului
cavaleresc.’”’ Chestiunea apare in adevirata el lumini din perspectiva carac-
terului angajat al lucrdrii Anonimului maghiar.

Cercetarea istoricd din ultimele decenii & evidentiat trisiturile domi-
nante ale propagandei patriotice europene din secolele XII —XIII pusi in
slujba monarhiilor ,,nationale’’. Intre locurile comune ale acestei propa-
gande figureazi atitudinea antiimperiali, originea antici ilustrid a poporu-
lui i chiar a dinastiei si ,,dreptul istoric” al regatului de stipinire asupra
teritoriului propriu'?. Aceste trisituri le regisim in opera Anonimului
maghiar, care constituie un caz exemplar in propaganda patrioticd euro-
peand a vremii. LAsAm l& o parte atitudinea sa antiimperiald, la care am
fidcut sumare referiri mai sus. Foarte limpede apare in Gesta teoria originii
hune & poporului maghiar si a descendentei dinastiei arpadiene din Atila,
teorie cu o functie politicd incontestabild, legati de nevoia legitimarii
stipinirii regalititii ungare asupra Pannoniei si a populatiilor gisite in
teritoriile cucerite de Arpad. In ultimul capitol al lucririi, consacrat
yasezimintelor regatului’, autorul se referd la ,,toate drepturile regatului”
(omnia iura regni sui), pe care ducele Tocsun si fruntasii maghiari (cum
omnibus primatibus Hungariae), le-a mostenit de la fondatorul dinastieill3
si, prin el, de la regele hun. Intre aceste ,,drepturi’’ Anonymus are in ve-
dere inainte de toate realitatea teritoriald a statului maghiar din secolul
al XTI-lea, dar care sub pana sa devine $i regatul lui Atila. Teritoriile
intrate in ,,regatul’” hun si mostenite de drept de regalitatea maghiari
apar cu multd claritate in Gesta. Cea mai insemnati parte & sa pare si
fi fost constituitd in viziunea autorului de Pannonia transdanubiand, teri-
toriul provinciei romamne, locuitd de ,,romani’’, ,,blachi’” sau ,,pistorii
romanilor” §i de ,,sclavi’”’, toate aceste populatii asezate in regiune dupi
moartea regelui hun. Lz nord de Dunére, in regiunea Nitrei, populati
de ,,=clavi’ si ,,boemi” se afla ducatul lui Zubur, intemeiat aici de ducele
Boemiei tot in urma unei vzurpiri & ,,drepturilor istorice’’ ale ungurilor
dupd moartea lui Atilan4, Teritoriul dintre Duniire si Tisa, locuit de
smselavi” §i ,,bulgari”’ si constituit in ducatul lui Salanus, forma altd parte
ingemnati a lotului lui Atila, cuceriti dup# moartea sa de ducele Kean!!s.

13 B. Guenée, L'Occident aqux XIVe et XV* siécles. Les Etats, Paris, 1971, p. 113—132.
Pentru cazul irancez, vezi J. Sziics, ,,Nationalitdt” und ,,Nationalbewusstsein’ im Mittelalter,
p. 256—265.

us S.R.H., I p. 114

14 Jpidem, p. 77

1 Ihidem, - 51 ywyywy.dacoromanicaro
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Mai controversatd este situatia principatului lui Menumorut, populat de
chazari, revendicat de Arpad ca parte integrantd a regatului inaintagului
sdu, dar care este privit de Menumorut ca mostenire legitima, ripitd
prin violentd de cétre regele hun de la strimogii s4il'6. Celelalte teritorii,
intre care §i ducatul lui Gelu, nu sint considerate de Anonymus ca pirti
eonslitutive ale regatului lui Atila. Luarea in stipinire a teritoriilor §i a
populatiilor agezate in ele dupi pribusirea stéupinirii hune apirea in ochii
Iai Anonymus, asadar, un act de repunere in ,,drepturi” a mogtenitoru-
lui legitim, care este Arpad. Intreaga sa constructie are un caracter pro-
fund angajat, ce se constituie intr-un rdspuns la pretentiile populatiilor
subjugate asupra teritoriilor ocupate de ele.

Judecatd din aceasld perspectivd, teza anacronismului, de care
Anonymus este invinuit de istoricii moderni, apare aberantd, asa cum
remarca cu un secol in urmi J. Jung. Referindu-se la presupusa imigrare
a romanilor in secolele XIIT —XTV la nord de Dunire, istoricul german
sublinia, pe drept cuvint, ci ,,mindria nationald maghiard s-ar fi multiu-
mit foarte bine si-si legitimeze stipinirea asupra nomazilor atit de tirzii
cu aceastd intirziere, dacd lucrurile ar fi stat asa... Nimic din aceasta insi.
Maghiarii veacului al XTIT-lea, continui J. Jung, pragmatizau altfel,
intr-o vreme cind stipinirea lor nu aveau s-o sprijine pe vorbe §i nici s-o
tidinuiascd. « Notarul » scrie in intentia de a-i indl{a pe maghiari §i, pentru
aceasta, el falsifica traditia ; fatd de roméni insi el nu avea nici o inten-
tie, fapt pentru care el di expresie adeviratei traditii, aga cum ea circula
la vremea sa...Cici doar nu trebuie si presupunem cé un falsificator poate
fi atit de prost si falsifice mai mult decit este necesar scopului sdu’'?,

O paraleld intre gestele lui Anonymus §i opera lui Simon de Kéza
confirmi integral concluziile istoricului german. Atagamentul inaltului
prelat din Bihor f'lct;él de interesele nobilimii maghiare si ale regalitatii
arpadiene este §i mai vidil iar conceptia lui social- pohtlca are un caracter
foarte elaborat. Intr-un excelent studiu consacrat operei lni Simon de
Kéza, J. Sziics™® a evidentiat ca una dintre laturile fundamentale ale
conceptiei sale opozitia dintre ,,na@unea purd’” huno-maghiard (ratie
pure Hungarica ) si ,natiunile striine” (advenae) stabilite in cuprinsul
regatului. Drepturile ,,natiunii pure” huno-maghiare, privitd in tot cursul
istoriei sale din habitatul scitic primitiv pind in vremea autorului ca imua-
bild, de dominatie asupra ,,stréinilor’’ din Pannonia este legitimatd de
refuzul celor din urmi de a rispunde la ordinul de mobilizare a ,,comuni-
tétii” hune, motiv preluat de autor din contactele cu ideologia politici
francezd a vremii. De aceea, ei rint condamnati la condi{ia de servitute
vesnicd fatd de ,,natiunea pur“” inteleasd insd in expresia ei nobiliarz®,
Clericul din Bihor distinge in rindurile y,striainilor”” doud categorii. Prima
cuprinde pe ,,striinii’’ instalati in Pannonia' dupd formarea regatului

16 Jbidem, p. 60—61,
17 J, Jung, Rimer und Romanen in den Donauldndern, Innsbruck, 1877, p. 290.

18 J, Sziics, Tdrsadalomelmélet, polilikai teéria és torténetszemlétet Rézai Simon ¢ Gesla
Hungarerum » (Conceplia sociali, teorie politicii si conceptie istoricd in « Gesta Hungarorum »
de Simon de Kéza), ,,Szdzadok”, 107(1973), nur. 3, p. 569—~643, nr. 4, p. 827—878.

18 Ibidem, p. 581—597.
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arpadian, promovayi la ranguri nobiliare (de nobilibus advenis) gratie
serviciilor aduse 1egalitdtiil®®, De origine foarte diversi — germani, ita-
lieni, francezi, spanioli, cehi, polonezi, greci, cumani, armeni §i altiitz1__
acesti homines movi se constituie intr-o noud nobilime ce ameninté ,,puri-
tatea’’ natiunii huno-ungare, in fapt pozitiile de elasi ale vechii nobilimi,
de unde §i ostilitatea declarati a autorului fatd de ei'*2. In cea de a doua
categorie sint cuprinsi ,,selavii, grecii, teutonii, blackii §i messianii’’, care
au acceptat stipinirea lui Atila, fiindu-i ,,supusi de rind’23, Este de re-
marecat cid in raport eu Anonymus, la cronicarul bihorean accentul con-
structiei sale se deplaseazi de la teritoriu la populatie. Intre obiectivele
teoriei sale social-politice, cu origini eterogene, adaptatii insf, asa cum
sesiza J. Sziics, la exigentele ideologice ale nobilimii maghiare de la réscru-
cea secolelor XIIT —XIV1#, legitimarea stdpinirii coroanei maghiare $i a
yhatiunii pure”, confundati cu mares nobilime ungari, asupra populatii-
lor striine din teritoriul regatului ocup# un loc centrall?. Distinctia intre
»,Striinii” de curind sositi in regat si populatiile ,,sfriine” strivechi ale
Pannoniei este foarte neti, vechimea constituind la Simon de Kéza
un criteriu in ierarhia valorilor sale social-politice. De aceea, el furnizeazi
numeroase date asupra momentului pitrunderii unor ,,striini’’ de dabi
recentd, atit individual eit §i ea o colectivitate. Este cazul, bunioari,
al ,,teutonilor’ si ,latinilor’ veniti in regat sub domnia regelui Petrul?®,
sau al cumanilor adusi de Bela IV dupi invazia titari!*?. In lumina aces-
tor deslusiri relative la conceptia social-politici a lui Simon de Kéza
si a categoriei de ,,striini”’ in opera sa, ipoteza introducerii— intentionat
sau dintr-o eroare — & romdinilor intre populatiile strivechi ale Panno-
niei, in conditiile in care el ar fi trebuit s asiste la masiva migrare & vlahi-
lor sud-dunfireni in teéritoriile nord-dunirene, apare de-a dreptul ridicols-
Dupid cum de neinteles ar fi gestul autorului cronicii pictate i al croni-
carilor din veacul al XV-lea de a fi preluat intocmai informafia elericu.

0 ,,... qui servientes regibus vel ceteris regni dominis ex ipsis pheuda aquirendo, nobi-

litatem processu temporis sunt adepti” (S.R.H., I, p. 192).

121 7,unga listd a acestor striini este daté in appendicele lucririi lui Simon de Kéza (Ibidem
p. 187—192),

122 Aceastd ostilitate transpare din narajiunea evenimentelor din timpul domniei regelui
Petry, invinuit de a fi cedat ,,teutonilor” si ,latinilor’”’ cetitile si demnitéitile regatului (Muni-
tiones autem, castra et omnes regni dignitates ab Hungaris auferens tradebat Teutonicis et La-
tinis”, S.R.H,, I, p. 173—174) ca si din satisfac{ia sa atunci cind relateazi mdcelirirea ,,veneti-
cilor” in momentul venirii la putere a unei partide ,,nationale” (Ibidem,p. 175—178).

12 Postquam autem filii Ethele in prelio Crunhelt cum gente Scitica fere quasi deperis-
sent, Pannonia extitit X annis sine rege, Sclavis tantummodo, Grecis, Teutonicis, Messianis et
Vlahis advenis remanentibus in eadem, qui vivente Ethela populari servicio sibi serviebant
(Ibidem,p. 163). Autorul cronicii pictate reia informatia inaceiasi termeni, cu schimbarea ordinil
populatiilor (,,. . . Sclavis tantommodo Grecis, Vlachis, Teutonicis advenis Messianis”).

124§, Sziies, Kézai Simon ¢ Gesta Hungarorumys, p. 597—612,

125 Hungari... sic Pannonie populis, qui superius sunt notat{ {Sclavi, Greci, Teutoni,
Blacki et Messiani) inceperunt dominari” (S.R.H., I, p. 163—164).

126 Jbidem, p. 173—178.

1z, Igitur cum Comani per regem Belam, piae memoriae avum regis in Hungariam primo
introducti... (Ibidem, p. 187).
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lui bihorean!®8, cu toate c# sub ochii lor continua si se desfisoare coloni-
zarea spatfiului carpato-dunirean cu roméni sud-dunireni'®,

Dar paralela intre Anonymus §i Simon de Kéza este semnificativi
si in altd privintd. Relativ la populatiile aflate in Pannonia inainte de
veacul al IX-lea — slavi, bulgari, boemi, germani, greci — cei doi autori
le constatd prezenta pur si simplu, fird a furniza aminunte asupra venirii
lor in acest teritoriu. Alta este situatia romanilor care le refin atentia
in mod particular. La Anonymus ei sint ,,pistorii romanilor’ adusi in
Pannonia de ,,principii romani” dupi moartea lui Atila, intr-un teritoriu
ce apartinea de drept regelui hun §i urmagului sdu Arpad. Versinnea lui
Simon de Kéza este diferitd. El stie ci Blacki ocupau teritorii intinse in
Europa sud-estici inainte de cucerirea Iui Atila ; campaniile de pradi ale
hunilor ii obligd insé pe acesti ,,pastori §i coloni” din oragele aflate sub
stipinire romani si se refugieze in Italia, cu exceptia celor din Pannonia,
care au rimas ,,de buni voie’’ (sponie) sub cuceritorii huni, pentru a le
sluji ca ,supusi de rind’%. Versiunea lui Simon de Kéza a pitruns
intoecmai in cronicile maghisre din secolele XIV —XV131, In ciuda nepotri-
virilor existente intre Anonymus si Simon de Kéza in explicarea prezen-
tei roménilor in Pannonia, intenfia acestor ,,reprezentanti ai constiintei
ungare” — cum il califici Gy. Kristo6 pe clericul bihorean!3?, dar califica-
tivul se potriveste in egali misurd i Anonimului lui Bela — nu poate fi
decit una singurd : legitimarea stdpinirii maghiare asupra Pannoniei §i
Transilvaniei ca §i asupra populatiei romanesti din aceste teritorii. Dar
stiruinta celor doi autori in explicarea prezentei roménilor in bazinul
Dunirii mal are si altd motivatie. Pozifia romanilor in regatul arpadian,
intre populatiile ,,strdine’’ strivechi din spatiul carpato-dunirean una din-
tre cele mai numeroase care mai supravietuiau in secolele XII —XIV ca
ethnii de sine stititoare sub dominatia maghiard, constituie, negresit,
un motiv insemnat. Mai important insi pare si fi fost un altul. Din limuri-
rile furnizate de Anonymus §i Simon de Kéza asupra inceputurilor romani-
lor in bazinul Dunirii se lasd banuitd existenta unei traditii ce circula in
secolele XTI —XTV si care ficea din ei cea mai veche populatie & regiunii,

128 Vezi notele 63, 64, 65, 66.

129 Apare evidentd deosebirea intre anacronismul de care sint invinuiti Anonymus, Simon
de Kéza si alil cronicari maghiari, prin introducerea roménilor in Pannonia si Transilvania,
inainte de cucerirea arpadiand, si cel — real, de astid datd — comis de Notarul lui Bela, care aduce
pe cumani, sositi la Dunédrea de Jos la mijlocul veacului al XI-lea, pe scena evenimentelor din
bazinul Dunirii desfisurate cu un secol si jumiitate In urmi. In cazul invocat, cumanii nu soseau
in spatiul carpato-dunirean in timpul vietii autorului ci cu un secol §i juméitate in urma, fapt
pentru care o eroare din partea lui este posibild. Dupd cum aceastd eroare, care aduce pe fiii
stepei intre invinsii lui Arpad, este §i profitabild prestigiului regalitdtii ungare din secolele XII—
XIII In cazul roménilor situatia ar fi fost total diferiti. Introducerea lor in naratiune nu ar fi
fost rodul unei greseli, ci un act constient al autorului, act cu implicatii politice fard profit
pentru coroana si nobilimea maghiard. Dimpotrivd, prin introducerea acestor ,,pastori » si
»coloni”’ ai romanilor in bazinul Dunirii inainte de cucerirea triburilor ungare era adusi o evi-
dent4 atingere a ,,drepturilor” regalititii arpadiene asupra Pannoniei si Transilvaniei.

130 Pannonie, Panfilie, Macedonie, Dalmacie et Frigie civitates, que crebris spoliis et obsi-
dionibus per Hunos erant fatigate, natali solo derelicto in Apuliam per mare Adriaticam de
Ethela, lic>ntia impetrata, transierunt, Blackis, qui ipsorum (Romanorum) fuere pastores et
<oloni, remanentibus sponte in Pannonia (S.R.H., I, p. 156—157).

1 Vezi nota 128.
12 Gy. Kristé, Rémaiak és vlachok, p. 655—656.
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cu drepturi de stapinire asupra teritoriului in calitate de descendenti
al poporului imperial din antichitate. Semnificativ este si faptul ¢i Anony-
mus ii trece pe romani intre invingii lui Atila si Arpad, in timp ce la Simon
de Kéza romanii sint numai suzeranii lui Macrinus §i ai oraselor din Panno-
nia, Macedonia, Dalmatia, Pamfilia §i Phrigia, ai ciror colonisti i pastori
sint ,,blackii. Mai aproape de aceastd traditie istoricd pare si fie Anoni-
mul dorainican. $i el stie de o stdpinire a imperiului roman in Pannonia,
de care leagd prezenta ,,blazilor” (=:,,pdstorii romanilor” = ,,pannonii’’)
in regiune, in timp ce cucerirea lui Arpad $i alungarea populajiei romani-
zate sint puse in relatie cu declinul puteru Romeij'33, Din relatiunea lui
lipseste episodul Atila, cu o functie atit de insemnatd la autorii maghiari,
51 mai ales coluratura politici a naratiunii lui Anonymus gi Simon de
Kéza, care au modificat tradifia in spiritul nevoilor ideologice ale regali-
tatii §i ale nobilimii maghiare, fird a trida totusi esentialul : stiruinta
roméanilor in spafiul carpato-danubian. De aceea, constructiile savante
ale celor doi reprezentanti ai propagandei patriotice ungare din secolul
al XTIII-lea trebuie interpretate ca un rispuns la aceastd traditie, rispuns
ce incerca s justifice pozi{ia politicd §i aspiratiile expansioniste ale regali-
tdtii arpadiene in bazinul Dunirii.
*

La capatul acestei cercetdri, si aruncim, in concluz1e, o privire
asupra importantei stirilor lui Anonymus asupra ,,romanilor” §i ,,blachi-
lor” din Pannonia.

Constructia sa savantd, ce are la bazi diferite straturi de traditie,
din care nu lipsesc desigur anacronisme dar §i interpretiari din perspectiva
nevoilor politice ale nobilimii maghiare, aruncd lumini asupra marilor
prefaceri etnice din mileniul migratiilor de pe cursul mijlociu al Dunirii.
Procesul isi afli similitudini in Occidentul roman in trecerea de la comuni-
tatea romani la ethniile neolatine de ,,limba barbari’, ilustratd in sursele
latine in Franta, bundoard (romani-gali-wélscher), sa.u in Rhetia (ro-
mani —rheti — walchen). Aceeasi functie o au izvoarele bizantine pentrn
devenirea etnicd a romanititii orientale, la nord de Dunire (romani —
daci — vlahi) i in Balcani (romani-moesi-vlahi). Anonimul lui Bela, com-
pletat in chip fericit de Simon de Kéza §i de Anonimul dominican, toti
trei hriniti din aceeasi tradifie, in substan{a ei de origine populari, con-
semnaté la vremea lui de autorul gestelor regale din veacul al XI-lea, ne
oferd replica pannonich & treptelor acestei deveniri etnice a romanititii
de pe Dunirea mijlocie romani-pannoni-blachi. Traditia pannonici este
insd mai bogaté in semnificatie deoarece ea pistreazd, cu exceptia poate
a celei de pe coasta dalmati, cel mai bine, inainte de Rena,stere, aminti-
rea colonizirii romane in ,,pistorii romanilor’ ai lui Anonymus §i ai Ano-
nimului dominican i in ,,colonii §i pastorii” lui Simon de Kéza.

Pe de alti parte, rasturnind termenii lungii dezbateri concentrate in
jurul veracitdtii naratiunii lui Anonymus asupra roméanilor din Pannonia
i Transilvania din secolele VI —IX sau a lipsei ei de consistentd, ca izvor

133 ... deficiente autem imperio Romanorum egressi sunt Ungari de Sycia... et pugna-
verunt in campo magno... cum X regibus dictis et obtinuerunt eos...’”” (Descriptio Europae

Orientalis, p. 44). .
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al secolelor XII —XIII Gesta Hungarorum, confirmate deplin de Simon
de Kéza, Anonimul dominican §i de toti cronicarii unguri din secolele
XIV —-XV, aduc dovada certdi a existentei in societatea maghiari a
secolelor XI —XV a credinfei profunde ci romanii sint locuitorii strivechi
al spatiului carpato-dunirean. Indiferent daci Anonimul lui Bela & imagi-
nat numele multor eroi ce populeazd naratiunea sa, ceea ce este foarte
probabil, contemporanii lui Anonymus §i Simon de Kéza aveaun convinge-
rea ci in momentul cuceririi, Arpad §i tovarigii sii de arme au intilnib
in bazinul Dunirii pe roméni §i pe voievozii lor — ,,regii’”’ Anonimului
dominican —, dupi cum au avut de infruntat pe slavi, germani i bulgari
cu conducitorii lor politici. Pe aceastd cale, teza admigririi roménilor din
Balcani 1» nord de Duniire in secolele XIIT —XIV primeste din partea
literaturii istorico-politice maghiare din evul de mijloc cear mai deplini
infirmare,

»ROMANI” ET ,,BLACHI” CHEZ ANONYMUS. HISTOIRE
ET IDEOLOGIE POLITIQUE

RESUME

Dans la premiére partie de ’étude, 'auteur essaie d’identifier les
noms ethniques ,,Romani’ et ,,Blachi’”’ en Gesta Hungarorum dont l'iden-
tité est fort controversée par la littérature de spécialité. Les ,,Romani”
mentionnés par Anonymus ont été tour-a-tour identifiés avec les Francs
carolingiens, les Allemands impériaux de X-e — XII-e siécles, les Byzan-
tins, les vieux Romains, la population de Roma, les Romains des Alpes
et les Roumains. En analysant ’évolution du sens de la notion Romains
dans les sources latines des IX-e — XIII-e siécles, 'auteur détache deux
significations : la premiére en est politique et figure dans le titre des em-
pereurs occidentaux dans les expressions imperator Romanorum et impe-
rium Romanorum ; ¢’est pourquoi, la notion Romant n’est pas employée
pour désigner la communauté de sujets sur lesquels régnaient les souve-
raing d’Occident, sujets que ’on retrouve dans les sources sous le nom
de ,,Franci”’ et ,, Theotonici’’ ou sous celui de leurs subdivisions gentilices
( nationes ). L’eutre signification, ethnique, est limitée en cours des VIII-e
—IX-e siécles exclusivement & la population de Rome. Vu qu’Anony-
mus utilise 1> notion seulement dans le sens ethnique, l'intarprétation im-
périale de ses ,,Romani’’ doit &tre définitivement abandonnée. Les ,,Ro-
mani’’ de Gesta ne sauraient étre identifiés ni aux éléments de 12 population
romanisée des Alpes ni aux Roumains, peuples désignés dans les sources
médiévales par d’eutres dénominations (Walchen, Rheti et respective-
ment Vlahi et Daeci). C’est pourquoi les ,,Romani’ dont fait état Anony-
mus, indifféremment du moment out ils sont mentionnés, doivent étre
identifiés & la population de Rome.

Anonymus situe les ,,Blachi’”’ en Pannonie transdanubienne, en Tran-
sylvanie et au Banat. Ils ont été identifiés par certains historiens, indé-
pendamment d’habitat, aux Roumains, qui peuplaient ’espace carpato-
danubien depuis des temps ancestraux. Suivant d’autres historiens, les
; Vlahi” de Transylvanie et du Banat sont toujours des Roumains, mais
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leur présence dans Gesta est interpretée comme un anachronisme d’Anony-
mus qui les introduit dans la narration sans rapport avec les réalités ethni-
ques de Transylvanie et du Banat des V-e — X-e siécle, vu que les Rou-
mazins se trouvaient alors dans les Balkans. Les ,,Vlahi’’ de Pannonie ont
été identifiés par les mémes historiens aux Francs romanisés ou aux Ro-
mains des Alpes, soit & des populations néolatines occidentales. L’auteur
aboutit & 1a conclusion que le nom ethnique Blachi avec ses variantes Blact,
BlackiViachi, Viahiet Blasifigurant dans es sourceshongroises des XII-e —
XV-e siécles & une origine byzantino--slave. Or, les Byzantins et, par
eux, les Latins définissent par ce nom ethnique exclusivement la romanité
orientale et jamais des populations néolatines occidentales qui apparaissent
dans les sources latines sous des dénominations qui dérivent de la racine
allemande walch-walach, sans ’intermediaire byzantine ou slave (wialscher,
walchen). C’est pourquoi, par Blachi, indifféremment de leur localisation,
Anonymus a en vue les Romains comme par ailleurs aussi Simon de Kéza
et les auteurs hongrois.

Dans 12 derniére partie de ’étude on analyse la thése de ’anachro-
nisme depuis la perspective du caractére engagé de ’@uvre d’Anonymus
ainsi que toute la littérature historique hongroise des XIII-e —XV-e sié-
cles. Il est notoire du’Anonymus, en tant que représentant de la propa-
gande patriotique hongroise, fait de son ouvrage un instrument pour ’affir-
mation des ,,droits historiques’ de la royauté arpadienne et de la no-
blesse hongroise de domination sur la bassin du Danube et de 1a population
que les conquérants 7y ont trouvé. Suivant sa conception, les Slaves,
les Romains, les Roumains, les Bohémes et les Bulgares se sont établis
en Pannonie aprés la mort d’Attila, en usurpant les ,.droits historiques”
d’Arpad, V'héritier légitime du roi hun. Selon Simon de Kéza, ces popu-
lations ,étrangeéres’ ont été des ,sujets du bas peuple” de la ,,nation
pure” huno-hongroise des le temps d’Attilla, ce qui constitue un argu-
ment ,,historique’” en faveur de la domination de la noblesse hongroise
sur les Slaves, les Roumains et d’autres populations asservies par Arpad
ot ses successeurs. L’auteur de ’étude reléve également les constructions
savantes des deux ,représentants de la conscience hongroise” quant a
l’explication de la présence des Roumains dans la bassin du Danube.

En dépit du manque de concordanrce des explications qu’ils donnent,
leurs constructions savantes constituent, certes, une réponse, & la tra-
dition en vigueur & 1’époque, consignée avec fidelité par 1’Anonyme domi-
nicain dans Deseriptio Huropae Orientalis,qui faisait des Roumains des habi-
tants du bassin du Danube depuis des temps fort reculés, ayant des droits
de domination sur les territoires occupés par eux en tant que descendants
du peugle impérial de I'antiquité.

Nous pouvons, done, conclure pue la littérature historique hongroise
des XIIT-e —XVI-e siécles fournit la preuve stre de l’existence dans la
société hongroise de 1’époque de la profonde conviction que les Roumains
étaient les habitants de 1’espace carpato-danubien depuis des temps ances-
traux. Elle infirme de 1a sorte pleinement la thése concernant ’immigration
des Roumains des Balkans au nord du Danube pendant les XIII-e —
XTIV-e siécles.
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DATE NOI PRIVIND LA ISTORICUL PRELUCRARII
PETROLULUI IN ROMANTA

DE

CONSTANTIN M, BONCU

Problema prelucririi petrolului, & transforméirii fiteiului in petrol
lampant, s-a afirmat in méisura in care s-a extins schimbul de mirfuri;
iluminatul era necesar la insotireas convoaielor, 1a bariere pentru taxarea
carelor ce intrau in orage in timpul noptii, de asemeni la iluminarea pri-
viliilor, & curtilor si gridinilor boieresti, domnesti etc.

Primele ince1ciri au fost inifiate de producitori ,,megteri’’ in nume-
roase orase din Europa, la sfirgitul secolului al XVIII-lea §i in prima
jumitate a secolului al XIX-lea, fird si depiseascd insd procedeele empi-
rice. Nici experientele din laboratoarele unor farmacii din diverse zone
petroliere nu au dat rezultatele asteptate, deoarece produsul obtinut nu
avea calititile petrolului lampant, fumega iar lumina era obseurd. Desfisu-
rate simultan, eforturile depuse pentru depésirea stadiului de laborator
nu au fost lipsite de nenumirate riscuri, uneori explozii §i accidente.

Utilizarea acestui produs la iluminat a suscitat interesul lui Ion
Cimpineanu, pioprietar & numeroase terenuri petroliere din Cimpina. In
august 1839 semnala intr-o corespondentd trimisd in f{ard cd in Londra
exista un punct iluminat cu ,,gudron purificat’’. Citeva luni mai tirziu,
in octombrie acelasi an, comunica amicilor sii din {aré ei ,,ulitele din Bir-
mingam §i Liverpol’’ erau iluminate cu ,,uild de petrol”, addugind ins%
ci desi ,,Jampa e ficutd cu chipu de si stringd festiles in bec...tot iese cite
putin fum...si ci, dacd, aceasti necuviintd de s-ar ridica ar putea sluji
prea bine pentru ulite §i intréirile caselor...”. Astfel realizaté, iluminarea
erz sporadici §i apartinea unor ,,mesteri”’ care isi iluminau curtile. Oricum,
1a aceastd dati, ideea de prelucrare i utilizare a petrolului la iluminat era
conceputd, dar nu realizaté.

Concomitent, in f#rile din vestul Europei: Franfa, Germania, etc.
iluminarea se realiza cu produsul obtinut din distilarea sisturilor bitumi-
noase, proceden folosit §i in Transilvania. In bilantul ,,Companiei grecilor
din Sibiu” din 1841 se aritau cheltuielile ficute de negustorii din acest

1 Cornelial Bodea, Lupta romdnilor peniru unitalea nafionald. 1834—1849. Edit.
Academiei, Bucuresti, 1967 p. 208, 221.

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom 34, nr. 7, p. 1341—1347, 1981
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orag cu petrolul produs la Orsova prin carbonizarea sisturilor bitumi-
noase.”

Obt{inerea petrolului lampant este semnalati concomitent si in
zonele petroliere din estul Europei.

In muntii Caucaz, in zona Baku, inc# de la inceputul secolului al
XTIX-lea, sint mentionate eforturile fratilor Dubnin, fird ea istoricul fran-
cez René Sédillot sé fach aprecieri asupra calititii gi utilizarii produsului
obtinut.?3

In zona Galitia, 21t centru petrolier din aceastd parte & Europei,
s-a distilat §i s-a produs petrol ,,mai mult sau mai putin lampant...dar,
inainte ca procedeul si triumfe a trebuit si treaci mai mult de o treime
de secol.” Abia dupi 1853 farmacistul Ignatiu Lukasiewitz imbunititeste
calitatea folosindu-l la iluminares spitalului din Cracoviz ; acelasi petrol
utilizat la Praga produce explozii.t

Térile Roméne, cu bogate ziciminte, participi cu multd perseve-
rentd la aceastd vastd actiune manifestatéi in secolul al XIX-lea de multe
popoare dornice de progres.

O statisticd din 1940 include in rindul rafindriilor din tara noastri
dou# ,,fabrici de gaz” in localitatea Lucicesti, judetul Baciu, cu men-
tiunea ci au fost infiintate in 1841 §i 1844. Informatia este insd cu aproape
100 de ani mai tirzie fatd de timpulla care ne referim, pentru ci la aceasti
datd nu se cunostea utilizarea petrolului lampant in Moldova, iar dovezile
ci se incercase objinerea acestui produs lipsesc. Existd insd o informatie
din 2rhivi, din care rezulti ci in 1844 C. Thobor, farmacist in Iagi, obti-
nuse petrol lampant gi-1 utiliza la iluminarea Copoului. In contractul inche-
iat eu primaria; municipiului Iasi, farmacistul solicita si i se procure 3000
vedre pidcurd din care urma si obtinid in Iasi 2000 vedre petrol lampant,
cee ce infirmi datele menfionete in statisticd, cici nu se cunoaste in
Moldova existenta unei alte rafinirii.

In anul 1844 farmacistul iegean realizase iluminarea Copoului cu
petrol lampant, dar nu & reusit, conform contractului incheiat cu muniei-
palitatea, si extindid iluminarea si in alte cartiere.’

Documente contemporane afirmi insd cid ,,guvernul & intrebuintat
toate mijloacele, a cheltuit destui bani spre & face o iluminatfie solidi
capabild...cu gaz fotogen’, dar din cauze unor ,explozii producitoare de
primejdii”’, actiunea a fost sistatd. Aceleasi documente relateazd lipsa
unor ,,idei folositoare”® referitoare la procesul de distilare si la tehnica
ilumin#rii care impreund au determinat abandonarea aplicirii contractu-
lui semnat in 1844.

Tluminarear municipiului Iagi a fost reluatd abia in 1856, c¢ind cei
interesati, cunoscind dificultatile intimpinate de predecesori, au intreprins
y,cilitorii de informare” in {dri striine’.” Au fost vizitate Germania, unde

2 Constantin M. Boncu, Contribufii la istoria petrolului roménesc, Biblioteca istorici
XXXI, Edit. Acad. R. S. Roménia, Bucuresti, 1971, p. 95.

3 René Sédillot, Isforia pelrolului, Edit. politici, Bucuresti, 1979, p. 59.

4 Ibidem,

5 Arh. St. Iasi, Prim. orasului Iasi, doc. 5/1833, f. 26, 31.

8 Arh, St. Iasi, Min, Int. Tr, 1772, dos. 38329, f. 20; Ibidem, 118404, nr, 5, f. 2, 25

? Ibidem, f. 61. .
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s-au edificat, asupra tehnicii necesare distribuirii iluminatului, $i, probabil,
{drile producitoare de petrol din vremea aceea : Rusia taristd si Tara
Roméaneasci.
La data semndrii a;cestm contract, in Tara Romaneascd se realizase
.petrolul lampant in cantitdii suflclente §1 iluminarea orasului Bucuresti,
realizéiri care, probabil, au fost cunoscute §i in Moldova §i au servit la pro-
ducerea petrolului lampant si iluminarea orasului Iasi. La licitatia organi-
zatd in Tagi in 1857 in acest scop s-au prezentat doud oferte : cu ,,gaz foto-
gen’; obtinut in Moldova §i cu ,,petrol imperial” probabil din Caucaz sau
Galitia. O comisie formatd de guvernul Moldovei, in care se afla i un
farmacist din Iasi a analizat cele doud propuneri §i & apreciat in mod deo-
sebit reteta indigeni, socotind-o ,,cea mai avantajoasi’’®; probabil ci
realiziirile lui Dubnin din Caucaz de la inceputul secolului nu evoluaseri.

In wrma acestor investigatii, semnatarii contractului din 30 decem-
brie 1857 au acceptat ,,a se face iluminarea orasului cu gazu fotogenu in
locul oloiului’’, intrebuinfat pind 1a aceastd datd. Orasul, potrivit acestui
contract, trebuia iluminat cu 820 felinare ; 740 vechi, folosite la iluminatul
cu ,,0loiu” §i 80 noi, procurate din striinitate.®’ Desi se procedase cu pre-
cautie §i se analizaserd conditiile cu privire la procesul de prelucrare $i mo-
dalitatile de difuzare a luminii, s-au ivit ,,mari gi grele dificultdti”’ pe care
le-an indepdirtat mult timp dupd semnarea contractului. Sint semnalate
greutiti eu privire la procurarea limpilor din Berlin, ,,5t alte multe <i
mai mari $i mai periculoase greutdti cu infiintarea fabricii de gaz la mosia
Solont — ce se afirmé in document — abia acum 5 zile au inceput & funec-
tiona.””® Abia la 8 martie 1858, dupd aproape un deceniu §i jumitate de
tatondri, eforburi si cheltuieli, se realizeazi in Moldova prima ,,fabricd”
de prelucrat e & petrolului, realizindu-se conditiile de iluminare a municipiu-
Ini Tasil!

Si in Tara Romdaneaseci, prelucrarea petrolului s-a realizat in urma
unor repetate experiente de trecere de la distilarea in laborator la produc-
tia industrialid si de adaptare a mecanismului de iluminare la folosirea aces-
tui produs, operatiuni ce au necesitat o perioadd de timp indelungati.

In 1848, ,,spiterul curtii’” Adolf Steege, obfinuse ,,dupid o reteti
frantuzeascd gaz lichid’’ pe care il foloseau multi lipscani de galanterie ca
materie de iluminatie in préviliile lor; experientele continui §i inanii
urmitori. Intr-un alambic, in care farmacistul prepari in mod obisnuit
esentsd de flori si plante, s-a inc#lzit petrol brut si s-a obtinut prin disti-
lare un lichid deschis l& culoare, care se comporta la ardere mai bine decit
lichidul provenit din gisturi bituminoase. Rezultatele obtinute erau satis-
ficdtoare §i in 1831 se incearcd noul sistem la iluminarea capitalei. Luciérile
avanseazd §i in 1852 se suprimi chiar concesionarea fabricdrii luminérilor.1*
Extinderea eforturilor pentru procurarea petrolului lampant necesar ilu-
mindrii proiectate intimpin& greutiti. Instalatiile, extrem de rudimentare,
nu produceau cantititile necesare, iar produsul obtinut prin distilare nu

8 Arh. St. Iasi, Min. Int. Pac. 118404, nr. 5, f. 1; Ibidem, Tr. 1772, dosar 38329, f. 25.

® 1bidem, f. 139.

¢ Thidem, f. 93.

1 Constantin M. Bonceu, op. cit., p. 307.

12 Alexandru Cebuc, Confribufii la istoricul iluminatului Capitalei pind tn anul 1900, in
Materiale de istorie si arheologie, vol. II, Bucuresti, 1965, p. 162—163.
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avea insugirile necesare pentru & fi folosit la iluminatul public. Din aceste
mgtive, pruna incercare de iluminare 2 orasului Bucuresti cu petrol lam-
pant esueazi. Experientele de laborator pentru distilarea fiteiului gi obti-
nerea petrolului lampant pe cale industriald continud. Dificultatea ce
trebuig invinsd era intocmirea unui proiect pentru extinderea lucririlor
de laborator pe baza ciruia si se construiascd o fabricd, actiune ce treneazi
datoritd faptului cd nu exista un model de asemenea instalatie, el trebuia
conceput.

Din indemnul lui Alexe Marin, profesor lz ,,Sfintul Savea’!, animator
si sustinitor al progresului stiintei in patria noastrd, se incep investigatiile
in apusul Europei. La Paris este consultat chimistul Paygeu, iar la Hamburg
se intrd in contact cu firma Moltrecht constructoare de aparate pentiu
distilat sisturi.

Apreciind proiectul intoemit de roméni, reprezentantii acestei fabrici
consimt si construiascd instalatiile necesare.l® Astfel, dupd studii §i ex-
beriente indelungate concretizate incd din 1848 se definitiveazi principiul
primei .,fabrici de gaz”, conceput in {ara noastrd, realizat practic in Plo-
iesti, deschizind perspective unei noi industrii.

La 21 februarie 1856, caimacamul Tarii Rominesti aproba ca ilu-
minarea capitalei s& fie realizatd cu ,,...idrocarburd’ pe timp de patru
ani, cu pretul de 355 lei pe an pentru o lampi.* Posibilitatea folosirii
acestui produs, anuntati la aceastd datd, era rezultatul unei perioade in-
delungate de pregitire. Instalatiile necesare, aga cum s-a mentionat, au
fost importate din Germanie, iar transportarea in tard gi adaptarea lor
s-au realizet in conditii extrem de dificile, cu mari intirzieri,'® dificultéiti
care justifici opinia ci industrializeres titeinlui din tara noastrd & inceput
cu mult timp inainte de emiterea ofisului domnesc, inci din 1851 —1852,
cind municipalitatea intent{iona s extind4d sistemul de iluminare cu hidro-
carburi in intregul oras.

In deceniul al VI-lea 2l secolului trecut se obtinuse petrol lampant
si in Ameriea, in 1855, dacd aceastd daté intratd in circuitul informatiilor
istorice este reconfirmatd. Se afirmé ci Samuel Kier obtinuse petrol lam-
pant in Pensylvania, in laborator, $i ci acest produs fusese apreciat de
oamenii de gtiin{4%, fird a se preciza data obfjinerii acestor succese ; trece-
rea la productia industriald necesita capital, multiple $i costisitoare inves-
1itii. Abia la 19 septembrie 1855 se pun bazele societdtii ,,Pensylvania
Rock Oil”, care igi propunea si achizijioneze terenuri petrolifere, sd reali-
zeze fordri, si obfind cantitdti mari de {itei, si procure instalatiile nece-
sare pentru transformarea acestuia in petrol lampant gi sid asigure utiliza-
rea lui la iluminatul public..1? §i dacd la acestea, amintim ci tehnica foririi
la aceastd datd nu evoluase, ci instalatiile pentru prelucrare nu se reali-
zaserd incd, apreciem cid trecerea de la experienta de laborator la cea in-
dustriald s-a realizat mult mai tirziu, data de 19 septembrie 1855 rdminind

18 Constantin M. Boncu, op. cit., p. 93.

M Arh, ist. centrald, Min. Int., Comunale, 14/1857, f. 2.

15 Arh. St. Ploiesti, Pref. Prahova, 20/1850, f. 107, 102, 103, 106; Arh. St. Iasi, Min. Int.,
Tr, 1772/38329, f. 93,

16 René Sédillet, op. cit., p. 65, 67.

17 Ibidem, p. 67. -
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valabild numai pentra infiintarea societétii care i§i propunea si asigure
conditiile pentra funectionarea unei rafinirii. Lucririle in vederea acestui
scop s-au desfisurat lent. Conditiile initiale din America fiind tot atit de
incerte ca §i in Europa, in perioada de trecere la productia industriald,
l-au determinat pe René Sédillot si afirme cf : ,,Prioritatea pare si apar-
tind romé\,nilor, care dispun de zone petroliere...Pentra ei, incd din primii
ani ai seeolului al XIX-lea, petrolul devine, la o scard bine dellmltata, un
mijloc de iluminat (care) v fi distribuit la Bucuresti...””8.

Pentru a contura prioritatea ,,fabricii de gaz’’ romanesti, fatd de
realizérile din alte tiri, Sédillot nu ezitd s¥ afirme cd inventarea lmpilor
cu petrol”... apartine cu precidere tdrilor in care se poate gisi petrol’.

Confruntind modul in care relateazi savantul francez infiintarea
celor doui ,,rafindrii”’, argumentele formulate sint — aga cum s-a mentio-
nat — in perfectd concordani® cu documentele contempora,ne, aflate in
arhivele statului roméan.

Dupé opt ani de muneé perseverentd, de mare incordare, 8-a obginut
petrol lampant in mari cantititi, incit caimacamul Tarii Romanestl,
convins de aceastd realizare, a hotédrit in 21 februarie 1856, ca ilumina-
rea orasului Bueuregti si fie realizatd cu petrol lampant. Se presupune
dar, ci instalaliile importate din Germania fuseserd montate la Ploiesti
si produceau, din moment ce se cunostea la aceastd datd pretul petrolului
necesar pentra iluminarea unei limpi pe timp de un an, in care erau in-
ciuse cheltuielile pentru extragerea titeiului in Pdcureti (posesorul acestei
»fabriei” fiind arendasul unor zdciminte din aceastd localitate), transpor-
tarea i distilarea lui la Ploiesti, la care se addugau si cheltuielile necesare
pentru transportarea la Bucuresti.

Toate aceste operatiuni erau cunoscute la ineeputul anului 1856,
devenisera o certitudine, o realitate, iar in lunile urmitoare s-au per-
fectat detaliile referitoare la iluminarea orasului, amplasarea felinarelor,
adaptarea ldmpilor, etc. ineit la 8 octombrie 1856 s-a semnat contractul
pentru iluminarea orasului Bucuresti cu 223 lAmpi noi i 772 vechi, folosite
de fostul arendas, ce trebuiau predate in termenul previazut in con-
tract spre a fi adaptate la noul sistem de iluminare.? Desi termenul de
predare & ldmpilor vechi nu a fost respectat, iluminarea si deci productia
de petrol lampant a fost asiguratd in 1856. Doctoral S. Marcoviei, prese-
dintele consiliului municipal, raporta Ministerului din Liuntru ci la 8
octombrie acelasi an iluminarea orasului Buecuresti ,,se afla in execu-
tie’’2, O evidentd @ modului in care s-a desfisurat iluminarea, aratd cd
pind la sfirgitul anului 1856 fabrica din Ploiesti asigurase petrolul lampant
necesar pentru funefionarea citorva sute de limpi,*® iar municipalitatea
afirma : ,,...cu toate anevointele ce au ficut prefacerea lampilor i inceperea
unei intreprinderi...n-a incetat a face luminarea exact pe cit se poate de
bun# .22 Produetfia petrolului lampant §i utilizarea lui la iluminarea pri-
mului orag din lume, fusese asadar asiguratd incd din anul 1856.

18 Jhidem, p. 58. -
18 Jhidem.

20 Constantin M. Boncu, op. cif., p. 382.

2 Arh. ist. centrald, Min. Int., Comunale 14/1857, f. 5.

22 Thidem, f. 30.

2 Ibidem, f. 20.
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Lucrdrile apirute inainte de 1944 si unele recent publicate atribuie
in mod eronat infiiniarea acestei ,,fabrici’ lui Teodor Mehedinteanu domi-
ciliat in Bucuresti.?*

Documentele vremii il mentioneazi pe acesta ca semnatar al con-
tractului de iluminare a orasului Bucuresti; mai tirziu este mentionat ca
actionar al unei societd{i pentru iluminarea §i incilzirea cu petrol lampant,
iar in 1870 ca arenda$ al unor terenuri petroliere din judetul Prahova,
apar{inind minastirii Sinaia, fird si existe un document cé Teodor Mehedin-
teanu ar fi fondatorul primei ,,fabrici de gaz” din Ploiesti, asa cum in
mod eronat continui si se afirme.?> Toate documentele, fird exceptie,
care se referd la aceastd ,,rafiniirie’, atestd ca posesor al acestei ,,fabrici”
pe cofetarul Marin Mehedinteanu din Ploiegti ,,boier de neam”, arendas
al unor terenuri petroliere din Matita, proprietar a 3 clidiri in Ploiesti,
al unei cofetirii sial unei ,,fabrici de gaz’’,cu drept de vot in alegerile pentru
Adunares electivi din 1859?86, Asadar, fird ca vreunul din numeroasele
documente contemporane s& semnaleze vreo obiectiune, Marin Mehedin-
teanu, animat de vederi progresiste, este §i trebuie socotit ca fondatorul
primei ,,rafindrii’”’ din tard, aflatd in funcfiune inci de la inceputul anu-
lui 1856 in Ploiesti.

Inadvertente flagrante s-au comis si in privinta localititii in care s-a
infiintat si a functionat aceastd primi intreprindere de prelucrare a petrolu-
lui pe scari industriald. Studiile care mentioneazi ci aceastd fabricd
a functionat in localitatea Rifov sint eronate si definitiv anulate de
documentele contemporane,?” care sint in perfectd concordanti cu
planul orasului Ploiesti intocmit §i publicat in 1882.2%8 Ambele surse
afirmé ci aceastd ,fabrici” se afla in sud-estul orasului Ploiesti, la
periferie, in mahalaua Sf. Dumitru. Potrivit acestor informatii de prim
rang ,,fabrica’ se afla pe un teren mlistinos, insalubra, situat intre ,,douii
girle”, Dimbu spre est §i Rifov in sud, astidzi dispirut.?® Eroarea comisi
provine din faptul ci locuitorii oragului, in dorinta de a indica directia
in care se afla prima ,,fabrici ’din oras, au folosit expresia ,,la Rifov”,
indicind astfel piriul amintit, cunoscut tuturor localnicilor. Modul acesta
de orientare s-a perpetuat, a intrat in exprimarea curents, dar cu semnifi-
catie diferitd, in sensul ci secind piriul, s-a incetdtenit ideea ci ,,fabrica’
se afla in localitatea Rifov, situatéd in aceeasi directie insé in vecindtatea
orasului Ploiegti.

Studiile publicate — unele contemporane — firs alte investigatii,
si-au insusit eronat afirmatia verbald & localnicilor in sensul c¢& aceastd
»iabricd’ se afla inlocalitatea Rifov, ignorind valoarea certd, indiscutabild,
a documentelor contemporane. Planul oragului realizat in 1882, in concordan-
14 cu documentele contemporane vremiila care ne referim, localizeazs ,,fa-
brica’ in sud-estul oragului, de-alungul drumului de fier Ploiegti — Buziu,

24 Constantin M. Boncu, op. cit., f. 89.

% Arh. ist. centrald, R.E.A.Z., 528/1871, f. 1; Ibidem, 312 bis/1861, f. 81, 32.

26 Arh. St. Ploiesti, Pref. Prahova, 22/1858, f. 14; Ibidem, 4/1858, f. 137, 138, 144;
Ibidem 65/1856, f. 1, 32; Ibidem, 97; 1858, f. 52; Ibidem, 34/1860, f. 65; Arh. ist. centrals,
Min. Ind., Comert, doc. 183/1858, f. 25, 29.

% TIbidem.

28 Planul orasului Ploiesti, intocmit tn 1882, publicat in Al. Budescu, Ploiesti, I, p. 107.

2 Tbidem. .
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intre piriul Dimbu in est, izvorul piriului Dimbu si strada Buna Vestire (astizi
Karl Marx) spre sud-vest. Referindu-ne la planul actual al orasului, prima
niabrici de gaz’’ se afla amplasatid la sud de calea feratdi menfionatd, la
egali distantd intre strada Karl Marx si piriul Dimbu.

Cu asemenea preciziiri petrolul obtinut pentru iluminarea a 1000
Limpi din Bucuresti, marcheazi data la care orasul Ploiesti devine un im-
portant centru economic, ,,cetatea aurului negru’, datd la care se inscrie
pe harta economicd a Europei. Exemplul lni Marin Mehedin{eanu este
urmat prin infiintarea altor ,,rafinirii’’, unele la locul de productie al mate-
riei prime, care au asigurat in scurt timp iluminarea cu petrol a tuturor
oraselor resedin{d si a multor tirguri din tard, schimbind cu totul infitisa-
rea urbanisticd si imbunétitind conditiile de trai.

Concomitent poienele si dealurile carpatine au fost impinzite de
hecne si sonde, petrolul devenind una din bogitiile de seami ale tarii.

Prelucrarea petrolului, realizatid pentra prima datd in lume de
romani, a devenit incd din secolul trecut, pentru toate popoarele lumii, o
realizare epocali.

Contribufia adusi de aceastd realizare la civilizatia lumii ne obligi
sii revendicim §i si promovim ideea ci aceastd realitate trebuie si fie
cuprinsd in patrimoniul gtiintei si tehnicei mondiale drept o realizare priori-
tari romAneasci.
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LECTII DE ASTRONOMIE IN OPERA CRONICARULUI
BANATEAN NICOLAE STOICA DE HATEG

DE
VASILE MIOC

Introducere. Un loc de seami in istoria culturii roméanesti il ocupi
figura cronicarului bindtean Nicolae Stoica de Hateg (1751 —1833).
Punindu-si in slujba nobilei misiuni de ridicare a nivelului cultural al po-
porului intreaga sa putere creatoare, el a considerat cartea ca fiind un instru-
ment deosebit de eficient §i a utilizat-o ea atare — in calitatea atit de serii-
tor, cit si de traducitor — creind opere originale sau tradueind, prelucrind
$i rezumind lucrari din alte limbi. Rodul acestei indelungate activitati il
constituie o sumé de luecriri! cu caracter istoric in primul rind, dar si lite-
rar si didactie.

Intre lucririle cu caracter didactic ale lui Nicolae Stoica, un loc aparte
este detinut de Povesti mosdgsti, scolarilor rumdnesti, scrisi de acesta in
1330, al cirei manuscris a fost descoperit recent®. Ca director in acel timp
al scolilor romdnesti neunite din teritoriul griiniceresc, Nicolae Stoica a
destinat lucrarea elevilor cursului ,,de repetitie” (13 —17 ani) din gcolile
<itesti. Intre cele 19 capitole ale acestei ultime opere a cirturarului din
Mehadia (eapitole dedicate unor probleme didactico-instructive, sau conti-
nind povestiri, povesti, pamflete, poezii, curiozititi, elemente de etnogra-
fie «i folclor banitean), cu deosebire interesant din punectul nostru de vedere
este capitolul al treilea, consacrat raspindirii unor cunostinte de astro-
nomie.

in ceca ce priveste cunostintele de astronomie si rispindires lor
atare preocupiri au existat pe teritoriul roménese din timpuri mult mai
vechi. Amintim aici primul observator astronomic, infiinfat la Oradea de
TIoan Vitez, la juméitatea secolului XV3, observatorul intemeiat la Cluj de
Nicolae Janosi, in prima jumitate & secolului XVIIT4, Turnul astronomic
realizat in acelasi oras, sub indrumarea celebrului astronom Maximilian
Hell, si terminat in 1759, precum si observatorul din Alba Iulia, infiintat
in eadrul Institutului Batthyaneum, care a inceput s& funetioneze in 1795.
Cit despre invitamintul astronomiei, trebuie s% mentionim in primul rind
Rudimentorum cosmographico publicatd de brasoveanul Ioan H0n7terus

1 Asupra operei acestui cirturar de seami vezi: Nicolae Stoica de Haleg, Cronica Bana-
{ului (studiu §i editie de D. Mioc), Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1969, pp. 17—20.

2 D. Mioc, O lucrare ineditd a cronicarului bdndfean Nicolae Stoica de Hafeg: ,,Povesti
mogdsti, scolarilor rumdnesti’’, in ,,Mitropolia Banatului”’, an XXX (1980), nr. 7—9, pp. 558 —577

3 P. Dejeu, Institufiunile culturale din municipiul Oradea si judeful Bihor, Orade, 1937,
p. 98.

¢ Dupd I. M. Stefan si V. Tonescu-Vlisceanu, Momente §i figuri din istoria astronomiei
romdnesti, Bucuresti, Edit. stiinlific4, 1968, p. 31.

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom 34, nr 134p— 1358, 1981 u
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in 1530, carte ce a cunoscut o deosehitid popularitate, cit gi tratatul de mate-
maticd publicat de J.H. Alstedt in 1613, ale cidrui capitole IV §i V sint
dedicate ,,Cosmografiei’’, respectiv ,,Uranoscopiei’’®. De remarcat faptul
¢i in unele scoli din Transilvania, cu precidere la Alba Iulia, Cluj, Aiud
eran predate notiuni de astronomie in secolele XVI si XVII; de aseme-
nea la Colegiul bethlenian din Alba Inlia (organizat in 1629 de J. H.
Alstedt) si — mai tirziu — la Institutul Batthyaneum, amintit anterior.
In Moldova, in cadrul colegiului de culturd latini infiintat la Cotnari de
Despot Vodi se predau, se pare, si cunostinte elementare de astronomie.
De asemenea, in 1755 la Academia domneascd din Iasi o fost introdus si
studiul astronomiei. In Tara Romaneascd, in a doua jumitate a secolu-
lui XVIII, la Academia domneascdi din Bucuresti existau si instrumente
de astronomie, ceea ce presupune si studiul acestei stiinte. In sfirsit, amin-
tim scolile ménistiresti in care erau predate unele notiuni elementare de
astronomie, ¢a i unele cirti (copii sau traduceri) consacrate acestei stiinfe,
cum ar fi cea a egumenului Siluan de la ministirea Putna, cea a iero-
monahului Antim de la ministirea Cozia (1766), sau cea @ ierodiaconului
Anatolie de la episcopia Rimnicului (1774)5.

Apare evident faptul ei toate aceste cirti, toate aceste cursuri de
astronomie nu erau destinate unor cercuri largi, unor cititori sau anditori
cu o pregitire nu prea ridicat®, ci accesibilitatea si raspindires lor ridica
probleme. In acest context, apare cu atit mai valoroasi incercarea lui
Nicolae Stoica de Hatfeg, in capitolul III al Povestilor mogdsti, de a inifia
in gtiinta cerului pe elevii geolilor de la sate.

TEXTUL CAPITOLULUI Ik

CAPUL 111
Despre timpi, cursu lunii, a planetelor, ce-s la ceriu aflate

Intribare : Ce-i viacul?

Rispuns : O sutd de ani iaste un viae.

Intribare : Ce e anul?

Rispuns : Anul e un timp in carele soarele prin 12 seiimne ceresti treice.

Intribare : Ce-i luna?

Raspuns : Insasi periodiceasca luni, insasi miscarea lunei. Timpul de o
luni, in carele luna cu rinduita sa curgere prin 12 sedmne zodiace
tredce. Astronomii despart luna lunei in trei: 1) periodicd ; 2) sino-
dicd ; 3) ardatatd. Luna periodici iaste un timp in care luna trece
zodiacu, adecd 27 de zile; luna sinodicd e un timp intre doo nove
luni, adecd 29 de zile si 12 ceasuri, iard huna aritatd e un timp de
la 1-a zi 2 ardtarii pdn la ascunderea ei §i acedia luni are la 28 de
zile, si adecd :

1. — Martie. Intr-aceastd luni aceasti vizutd lume e ficutd. In a 9-a

zi intrd soarele in semnul berbecelui, si face zioa cit i noaptes, primivara

o incedpe si toatd natura o inoiaste. Pidmintul isi degchide sinul si coltul

erburilor cu putere din sine afard il scoate, dupi acedia fa{a au crugul

pamintului cu verdete si flori incedipe a o strilueci.

5 Ibidem, p. 28—30.
8 Ibidem. p. 26.
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2. — Aprilie. Intr-aceastd luns, in a 9-a zi, soarele intri in semnul de taur
§i pdmintul sinul sdu tot mai mult isi deschide §i verdeturi din sine scoate,
ca florile §i siminfe si inceapd. Fierile si adund spre plimidire. Iard
timpul s§ face nestatornie, uneori refice, alte diti vinturos, cald; uneori
ploae, alte ddfi ninge, cildurad §i frig nestatornic.

3. — Mai. Intr-aceasta luni, in a 10-a zi, intri soarele in semnul gedmeni-
lor. Toate leimnele inveirzesc, mugurii, ldstarii cu rdmurele frunza o
inmulfese, pdmintul cu iarb4 si flori si acopere, ale cirora mirosuri dau
sandtate. $i vitele la destuld mincare ajung.

4. — Iunie. Intr-aceasts luni, @ 10-cea zi, intrd soarele in semnul racului
§i veara o incedpe §i multe roduri ajung, insé adedse i mari vijulii de vinte
aduce, care la luna plind, catrd sfirgit, §i cu tunete, fulgere 54 intimpli,
incd si ape mari si varsd §i i ineaca.
5-cea. — Iulie. Intr-aceastd luni, in a 11-a zi, intré soarele in semnul leu-
lui, si fiinded-i gradusul cel mai inalt, de unde virsindu-si razile sale,
incilzedste pAmintul, cildurd mare face, afund pamintul stribate, patrunde,
cit toatd umezeala ii suge, uneori §i red roo cade, adeci cind ploae cu
soare, muguru vestejaste, frunza cu listarii verminosazd, omide s& fac si
pésunii nu-s sindtoasd, insd viind in scurt vro ploae buni, le spalde si
curatd. -
6-sea. — August. Intr-aceastd luni, in a 12-cea zi, intri soarele in semnul
fecioarei si aratd lipsa sau biusagul bucatelor, uneori dé cilduri de & coace
strugurii ; timpul lui august sint ea §i & lui aprilie, spre toamné ; si ploi
vin pi 1a mijlocul lunei, sufld vinte tomnatece, roao cade, de cared roadele
slibese, cad, virminosazé, citrd sfirsit vin asa cedte groasi, cit si zioa o
intunecd. Incd uneori vin ploi mari, vinte, brume, care nu numai frunza,
ce si creange slibeiigte, vintul umed toamna §i neao arati.
T-tea. — Septemoric. In a 12-a zi a acestii luni intri soarele in semnul
cumpenii §i face zioa cit si noaptea asemenes, toamna incedpe, cheami
ca roadele coapte a le culedige si a le aduna. Inceputul lunii des are cil-
duri si cedte, apoi roa, dar si bruma frunza leimnelor o vestejaste, poterea
erburilor iardsiin ridicind i-o intoarce. Citrd sfirgit vin dedse ploi, calde, dar
i vinte siici, 5i ploioase, din care es aere umede, cedte redle si noori ploosi.
8-ta. Octomwvrie. In a 12-a zi a acestii lune, intri soarele in semnul scor-
pionului. Vinte, ploi rici; pe unele locuri si ninge, ea-i toamni, si iarna
aproape.
9-a. Noemvrie. In a 11-a zi a acestii lune, intri soarele in semnul vindtoriu-
lui, cildura soarelui o mai slibeaste, frigul, gerul si pune, fata pimintu-
lui cu toatd natura in rdipaos o asazi.
10-cea. Dechemwrie. In a 10-cea zi a acestiia lune intré soarele in semnul
frigurosului cornu caprii §i al anului fertul sau patralul din urmi, ci iarna
4 incefipe, cu timpi riei si urifi, macar ca §i vremile geroasd si §i schimbi :
oamenii intr-aceastd luni pre sedmne nu numai la peistele stucd, ce si la
porci, adecd la ficati cearcd, de sint ficatii la fiare den splina dendirit
Iatd, iar dinainte ingustd s.a. le inchipuiesc, tare §i lungid iarnd ; cum fu
acuma, an. 1830, lunga.
11-cea. Ianuarie. In a 8-a zi acestii luni, soarele intri in semnul vdrsdto-
riului apei. De si aratd cu inceputul lunii acestiia iarna, cum i se cade,
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adecd de au inghetat timpuriu, atuncea tragem nidejde cum e¢i curind
iard si va incdlzi.

12-cea. Fevruarie. In a 7 zi a acestii luni intrd soarele in semnul pegtilor.
Gerul lui ianuarie de si aratd si-ntr-aceastd lund, carele uneori si cu asu-
pra s3 simte, insd tot cu nadejdea viitoarei primiveri, carei martie ni-o
aduce, face gern mai usor a-1 ribda.

Din acedste luni a soarelui, unele au 30, altele 31 de zile, iarid feviua-
rie 28, in anul visocs are 29 de zile. Zilele lunelor, cared cite zile are,
acedia pre dedgetele minii stinghe si poate inviia.

© Soarele cu ale sale 9 planecte, adeci :

© Soarele ; g YVenus :
2 Saturnus;
[, Iupiter;
8 Mars ;

Q Pimintul;

Planetele aleargd imprejurul soarelui 81 a pdminiulud :
Ani  zile ceasuri

éj Mercurius ;
b Uranus ;
€ Luna.

& Uranus e depirtat. 398 imprejurul 84 7 16
de Soare Soarelui
{, Satwnus este de- 199 ” 29 166 19
pirtat de Soare
=
Y Jupiter 7 108 & ” 1 314 20
5
9 Teres ” 58 = ’ 4 221 -
D
g Mars ” 32 g ” 1 321 17
3
¥ Pimintul ” 21 g » — 365 6
[
@, Festa » 19 2 L 3 224 —
=
sk Juno . 55 ” 4 131 —
2 Venus ” 15 ” — 224 17
T Mercur ” 8 » — 87 23
€ Luna e de pamint 51.000 mile, si imprejurul — 27 8

padmintului
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Inchipuirea sau sedmmele celor 12 zodii, planete ceresti

ﬁ"‘ = Berbecele e din 21 de steiile, soarele 9 martie
1 intrd in

2 ’Féa) = Taurul e din 53 de stedle, intrd in 9 gprilie
3 M = Gemel‘lii din 35 de stedle, cu 2 mari, _

Castor s§i Polues 10 mai
L € ZIc{:;s};l . Contelo (%fltig,e?llle’ una e Intune- 10 iunie
5 %:‘?5 = Leul, din 45 de steile, soarele intrd in 11 iulie
6 \‘8J =TFecioara e din 49 steiile, —,,— 12 august
7 L_'_L = Cumpina, din 27 steidle, —,,— 12 septemvrie
8 @IEC = Scorpionul, din 36 de steile —,,— 12 octomvrie
g. %’ = Vindtoriul, din 32 —,,— 11 noemvrie
10 \Fg .. = Cornul Capri, din 35 de steile —,,— 10 dechemvrie
1 @T“?&\ = Varsidtoriul apei, din 49 de steile, —,,— 8 ianuarie
12 % = Pestii, din 42 de stedle, —,,— 7 fevruarie

N.B. — Despre ameazi ; inchipuirea stelelor ce-s spre ameazézi si stan deasu-
pra zodiacelor, sint cu numidr 23, adecd: Ursul mare, Ursu mic,
Dragonu s.a.

Inchipuirile spre miazinoapte, ce-s subt zodiac, in partea miezu
noptii st vid, si numdrd 15, adecé Orion cu boata lui Iacov, Chitul,
Cine mie, Cine mare §.a.

In anul 769, un frantuzese astronom din Land au desaflat precum
cid Venera, ea prin soare tredce §i cum ci iaste depirtat de pimint ca vro
32 milioane §i 200.000 de mile departe.

Cursul zodiilor, a planetelor, grecii, roménii din vechime le-aun aflat
apoi alte hatioane mari in limbi prin scoale le-au invitat, cirti in lume
au dat, mul{i preoti, calugiri au iziflat ; din asa fal de cirti §i eu scot si
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vid stedle in firmament, insd care, ce e acedia nu stiu, destul cd sfintul
proorocu Moysi zice : ficn D-zeu doi lumindtori, unul de a lumina zioa,
altul noaplea, si vizu ci-i bine; §i-i foarte bine, en cred.
Mehadia 11-ce iunie 830.
Nicolae Sioica
manu propria
protoprezviter

Comentarii Dupd cwm reiese din textul capitolului IIT, Nicolae
Stoica a impirtit cele citeva elemente de astronomie pe care intentiona
88 le adued la cunostinta elevilor scolilor sitesti (51 nu numai a lor) din
vremea sa in trei parti distincte : 1. Notinni de misurare a timpuluj;
2, Cunostinte despre sistemul nostru planetar ; 3. Cunoasterea unor con-
stelatii. Vom analiza aceste elemente de astronomie din punctul de vedere
al unui astronom de astdzi.

1. Notiuni de mdsurare a timpului. Autorul cautii sii-i familiarizeze
pe elevi cu unele unitifi de misurd a timpului, in special cu unititile im-
portante utilizate in sistemele calendaristice. Astfel, dupi definirea seco-
Iului, el trece la definirea anului. Modul in care Nicolae Stoica defineste
anul (;,un timp in carele soarele prin 12 seimne ceresti trefice’’) nu ne
permite si stabilim dac# este vorba de anul sideral : intervalul de timp in
care Soarele, in drumul siiu aparent pe sfera cereasci, efectueazi o rotatie
completd fatd de o aceeasi stea (evident, stea a unei constelatii zodiacale),
sau de anul tropic : intervalul de timp dintre doué treceri consecutive ale
centrului Soarelui prin punctul vernal’. Aceasta intrucit Nicolae Stoica
nu face deosebire intre semnele zodiacale 5i constelatiile zodiacale, confuzie
care reiese mai pregnant in paitea wltiméi a capitolului I1I §i asupra cireia
voin reveni. Dacé cele 12 semne ceresti mentionate de autor sint con-
stelatiile zodiacale, atunci anul definit este anul sideral ; dacé sint semnele
zodiacale, atunci este vorba de anul tropic. Inclinim totusi si credem
ci sursa folositd de Nicolae Stoica definea anul tropic, mai ales ¢d acesta
reprezintid perioada in Jecursul cireia se produce schimbarea anotimpuri-
lor. fenomen de care mitorul se ocupsd mai in detaliu. Dealtfel diferenta
de duraté dintre anul tropic (365, 242199 zile) si anul sideral (365,256360
zile) este prea micé pentru a prezenta vreun interes practic pentru cei cirora
li se adreseazd lucrarea cirturarului binitean.

Se mai defineste luna ca interval de timp, cu ajutorul perioadelor
de revolulie ale Lunii. Ca §i la definirea anului, nu putem preciza daci
luna periodicd de 27 zile indicatid de Nicolae Stoica reprezinti luna side-
rald : intervalul de timp dintre doui treceri consecutive ale Lunii prin
dreptul aceleiasi stele (27 zile 7 ore 43 minute 11,5 secunde), sau luna
tropics : intervalul de timp dintre doué treceri succesive ale Lunii la
cercul orar al punctului vernal (27 zile 7 ore 43 minute 4,7 secunde).

Definitia lunii sinodice (intervalul de timp scurs intre doué faze de
Lund nouil) este in concordanté cu definifia actual® : intervalul de timp

7 Punctul vernal este punctul de intersectie al eclipticii (traiectoria aparentd a Soarelui)
cu ecuatorul cevesc in care Soarele se giseste la echinoxul de primévard (in jurul datei de 21

martie). .
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dintre dou# faze de acelasi fel ale Lunii. Si durata lunii sinodice indicati
de autor : 29 zile 12 ore concordi cu perioada revolutiei sinodice a Lunii :
29 zile 12 ore 44 minule 2,9 secunde.

Luna avdtatd, definitd de aulor ca fiind intervalul de timp dintre
momentul ¢ind secera Lunii este vizuld prima dati dupi conjunctie® si
momentul cind este vizutd ultima datd inainte de nrmitoarea conjunctie,
este o perioadd folosild prea putin in astronomie, dar utilizatd fiecvent
de unele popoare—in special de cele musulmane—la misurarea timpului®.

Intervalele de 1imp definite cu ajutorul misedrii de revolutie a Lunii
stau la baza calendarelor lunare!®. Dealtfel numiirarea lunilor se crede a
fi una dintre cele mai vechi modalititi de misurare a {impuluill.

Descrierea lunilor anului este ficutd de autor conform succesiunii
anotimpurilor : incepind cu primavara, deci cu luna martiie. Este mentio-
nat echinoxul de primivard (9/21 martie) marcat prin intrarea Soarelui
in semnul Berbecului {3i nu in constelatia Aries)'? cel de toamni, ca si
solstifiile de vard si de iarnd. Daci aci considerafiile de ordin astrono-
mic au fost luate dintr-o sursd probabil germani, in schimb ceclelalte con-
sideratii, mult mai intinse, privind caracteristicile fiecirei luni in parte,
din punciul de vedere al vegetatiei, dar mai ales al fenomenelor climatice,
descrise pe larg, aparfin evident lui Nicolae Stoica. De remarcat men-
tionarea unui obicei popular, cu ridicini foarte vechi, acela de a ciuta
si prevadi in luna decembrie, dupd forma méaruntiaielor de stiuci si de
pore, cuin va fi iarna. Pentru a-i face pe elevi si retind usor numairul de
zile al fiecdrei luni, este ainintitd si o metodd mnemotehnicd simpla folo-
sind incheieturile degetelor miinii.

2. Cunogtinfe despre sistemul nostru planetar. Acestea sint succint
prezentate de autor sub forma tabelului care di distantele heliocentrice
si perioadele de revolutie siderald ale celor sapte plancte cunoscutle in
acea vreme si cele a trei asteroizi (Ceres, Vesta si Juno), precuin i distanta
geocentricd a Lunii §i perioada ei de revolutie (siderald sau tropicd ?) in
jurul Pamintului. Tabelul de mai jos prezintid comparativ valorile semiaxe-
lor mari!3 ale orbitelor planetare, in milioane de kilometri (Nicolae Stoica

i

8 Luna este in conjunciie cu Soarele atunci cind se giseste in direciia acestuia vizuti de
pe Pamint (Lund noud).

® F. Bruin, The First Visibility of the Lunar Crescent, in: ,,Vistas in Astronomy’’, vol. 21,
1977, p. 331.

10 G, Stanild, Sisteme calendaristice, Edit. stiin{ifici si enciclopedicd, Bucuresti, 1980,
pp. 57-—-60.

11 M. P. Nilsson, Primilive Time-Reckoning, Lund Gleerup Press, 1920,

12 Am mentionat anterior faptul ci Nicolae Stoica confundi constelatiile zodiacale (12 con-
stelatii pe care Soarele le traverseazi in fiecare an) cu semnele zodiacale (12 zone egale ca intindere
ale zodiacului, numérate incepind de la punctul vernal). Datoritd fenomenului de precesie generala,
punctul vernal se deplaseazi anual cu 50, 40 in sens invers miscirii anuale aparente a Soare-
lui, ceea ce a fdcut ca in ultimele doud milenii el sd retrogradeze pe eclipticd cu circa 28°, trecind
din constelatia Aries in Pisces. Astfel semnele zodiacale nu mai corespund astdzi constelatiilor
cu acelasi nume. De exemplu, la 21 martie Soarele intrd in semnul Berbecului, dar ca pozitie in
raport cu constelatiile se giseste in constelatia Pestilor.

13 Semiaxa mare a unei orbite eliptice este distanta dintre centrul elipsei si punctpl elipse}

cel mai indepirlat de acesta. .
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a folosit mila germani, egald cu aproximativ 7,24 km), si valorile peri-
oadelor de revolutie siderald (in ani, zile §i fractiuni de zi) ale celor gsapte
planete §i trei asteroizi, asa cum le-a dat autorul si asa cum sint cunos-
cule in prezent.

Distanta (mil. km) Perioada

Planeta sau ,

asteroidul N. Stoica aét?llaili N. Stoica Val. actuald
Uranus 2881,5 2869,6 | 84 ani 7,67 zile 84 ani 7 zile
Saturn 1440,8 1427,0 | 29 ani 166,8 zile 29 ani 167 zile
Jupiter 781,9 778,3 | 11 ani 314,8 zile 11 ani 314,8 zile
Ceres 419,9 414,0 4 ani 221 zile 4 ani 244,7 zile
Juno 398,2 399,5 4 ani 131 zile 4 ani 157,1 zile
Vesta 354,7 353,3 3 ani 224 zile 3 ani 248,4 zile
Marte 231,7 227,94 1 an 321,7 zile 1 an 321,7 zile
Pamintul 152,4 149,60 365,25 zile 365,265 zile
Venus 108,6 108,21 224, 7 zile 224,7 zile
Mercur 57,92 57,91 87,96 zile 87,97 zile

La alcfituirea tabelului din capitolul IIT Nicolae Stoica a folosit o
sursd recentd pentru vremea sa. Aceasta se vede atit din concordanta
satisficitoare a valorilor din tabelul de mai sus pentru planetele mari,
cit §i din discrepantele existente intre valorile date perioadelor celor trei
asteroizi — atunci relativ recent descoperiti (Ceres in 1801, Juno in 1804,
Vesta in 1807) — si valorile acceptate astdzi. Ne sprijinim in aceastd afir-
matie §i pe faptul ci un tratat de astronomie contemporan Povegtilor
mosdsti scris de ilustrul astronom englez sir John Herschel®da. pentru
semiaxele mari §i perioadele orbitale ale asteroizilor Ceres, Vesta §i Juno
valori extrem de apropiate de cele indicate de Nicolae Stoica. Inexplicabil
ne apare insd faptul c¢i Nicolae Stoica a omis din tabelul séiu asteroidul
Pallas, cunoscut si el in acel timp (descoperit in 1802).

In ceea ce priveste distanta Lunii de Pimint, valoarea de 51 000
mile (aproximativ 369 000 km) apare destul de eronatd in raport cu va-
loarea cunoscutd astizi (384 000 km, distantd medie). Daci mila folositd
de Nicolae Stoica in cazul Lunii ar fi fost ins3 mila austriacd (7,5859 km),
eroarea ar fi mult mai mica, distanta lunard datd de el fiind atunci de
aproximativ 386 000 km. Este totusi mai probabil s4 fie vorba de mila
germand (folositd $i in cazul distantelor planetare), si atunci valoarea
mentionatd de Nicolae Stoica ar corespunde mai bine distantei perigeului
orbitei lunare (punctul in care Luna se apropie cel mai mult de Pamint,
la 363 300 km).

Referitor tot la planete, autorul aminteste $i un fenomen destul de
rar : trecerea lui Venus peste discul solar (atunci cind planeta traverseaza
dreapta Pimint-Soare). Se produce o pereche de astfel de treceri la inter-
val de opt ani, apoi trece mai mult de un secol pind la urmiitoarea pere-
che. Trecerea la care se referi Nicolae Stoica a avut loc la 3 iunie 1769,
iar ,,frantuzescul astronom din Land’ nu este altul decit cunoscutul astro-

U John F. W. Herschel, Traité d’Astronomie (trad. A. Cournot), Paulin, Paris, 1834,
lp. 490, Datele pentru planete au drept moment de referin{d 1 ianuarie 1800, iar cele pentru aste-

roizi 1 ianuarie 1820. u
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nom Joseph Jéréme Le Francois de Lalande, care a pregitit cu grijd
observarea rarului fenomen?'s.

Deosebit de importantid pentru rispindirea cunostintelor de astrono-
mie ne apare aceastd parte a capitolului ITI. In primul rind este de remar-
cat intentia autorului de a-i inarma pe elevi cu notiuni moderne asupra
sistemului heliocentric. De asemenea, trebuie subliniatd grija lui Nicolae
Stoica de a oferi cititorilor un tablou cit mai complet al sistemului planetar
(prin includerea planetei Uranus, care nu se vede cu ochiul liber decit in
conditii extrem de favorabile, §i a asteroizilor, care sint invizibili cu ochiul
liber) si date cit mai precise despre acesta.

3. Cumnoagterea unor constelatii. Aci autorul are in vedere in primul
rind constelatiile zodiacale : Berbecul (Aries), Taurul (Taurus), Gemenii
(Gemini), Racul (Cancer), Leul (Leo), Fecioara (Virgo), Balanta (Libra),
Scorpionul (Scorpius), Sdgetitorul (Sagittarius), Capricornul (Capricor-
nus), Virsitorul (Aquarius) siPestii (Pisces), mentionind numirul de stele
al fiecireia. Probabil c¢i sursa folositd de Nicolae Stoica avea in vedere
numiéirul de stele pind la limita vizibilitédtii cu ochiul liber, sau cu un instru-
ment mic. In ceea ce priveste intrarea Soarelui la datele mentionate in
constelatiile respective, aci devine sensibild confuzia pe care o face auto-
rul intre constelatiile zodiacale §i semnele zodiacale's. Astfel ,,Berbecele
e din 21 de stedle, soarele intrd in 9 martie”’ inseamni de fapt : constelatia
Berbecului numéré 21 de stele, iar Soarele intrd in 9/21 martie in semnul
Berbecului.

Numai cu titlu informativ auiorul mentioneazé i 23 de constelatii
aflate deasupra eclipticii (§i numele citorva: Ursa Major, Ursa Minor,
Draco) §i 15 constelatii aflate dedesubtul eclipticii, vizibile in emisfera
noastrd (5i numele citorva: Orion, Cetus, Canis Minor, Canis Major).
Conform atlaselor stelare actuale, din pértile noastre sint vizibile (total
sau partial) 30 de constelatii deasupra eclipticii §i 18 dedesubtul ei. Dar
nu trebuie uitat faptul ci actuala impirtire a bol{ii ceresti in constelatii
a fost stabilitéd abia la Adunarea generald din 1925 a Uniunii Astronomice
Internationale. Pind atunci, numarul de constelajii putea fi gisit diferit
in surse diferite. Evident, Nicolae Stoica indicd constelatiile conform sur-
sei folosite.

$i aici meritd relevat caracterul didactic al acestei parti a capitolu-
lin III. Autorul a sesizat importanta cunoasterii cerului, a denumirilor
citorva constelatii, §i in special a cunoagterii constelatiilor zodiacale (sia
unor aminunte despre acestea) atit de strins legate de mésurarea timpului

Concluzii. Am mentionat succint in introducerea lucririi de faté.
situafia invi{dmintului astronomiei §i a rdspindirii cunogtintelor de astrono-
mie la noi, anterior §i in vremea scrierii Povestilor mosdsti. Reiese caracte-
rul lor sporadic, desi interesul de care s-au bucurat intotdeauna feno-
‘menele ceresti din partea poporului nostiu este un fapt dovedit de multi-
mea insemndérilor §i relatdrilor atestind produceiea unor atare fenomene

1 J. J. Le Frangois de Lalande, Mémoire sur le choix el 'élal des lieux ot le passage de
Vénus du 3 Juin 1769 pourra éire observé avec le plus d’avaniage; el principalement sur la position
géographique des isles de la mer du sud, Paris, 1767.

16 Vezi nota 12.
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pe cerul roménese, insemnaéri §i relatdri apartinind unor autori din cele mai
variate categorii §i péituri sociale'?’. Este deci necesar sii subliniem atit
importanta capitolului III in cadrul Povegtilor mogdgii : faptul ci s-a con-
siderat necesard includerea unor notiuni de astronomie (moderne pentru
acea vreme) in cadrul unor cunostinte destinate elevilor scolilor sitesti
(aldturi de notiuni de geografie, etnografie si folelor), cit §i insemnitatea
existentei acestor pagini de initiere in gtiinta cerului in contextul situatiei
de atunci a invitidmintului. Putem considera aceste pagini drept prima
incercare la roméani de a preda cunogtinte moderne de astronomie in gcolile
siatesti, cunostinte destinate elevilor de 13 —17 ani, pentru a beneficia de
ele si a le rdspindi mai departe.

Scurta lectie de astronomie din Povegti mogdsii, scolarilor rumdnesti
aduce informatii noi despre vasta activitate culturals a lui Nicolae Stoica
de Hateg, completind in acelagi timp tabloul invitdmintului roménesc din
Prima jumitate a veaculuitrecut. De aceea considerim oportund — astizi,
la 230 de ani de la nasterea sa —reliefarea acestui aspeet al aportului
cirturarului binitean la rispindirea unor cunostinie gtiintifice despre lume,
la dezvoltarea invitimintului §i culturii roméinesti, mai ales acum, in
contextul apropiatului Congres inteinational de istoria stiintelor, de la
Bucuresti.

¥ Vezi: V. Mioc si D. Mioc, Cronica observafiilor astronomice romanesti, Edit. stiintitica
si enciclopedicdi, Bucuresti, 1977.
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
STUDII DOCUMENTARE

1784 : RASCOALA SAU REVOLUTIE ¥

Aparifia in anul 1979 a lucridrii academicianului David Prodan, Rdscoala iul Karea,
lucrare in care cruditia largd se impleteste cu o fini analizd a faptelor si gindirea istorici pro-
funda, stimulativd, este tmbricatd intr-un frumos vesmint literar a fost salutati, pe drept
cuvint, ca un eveniment in viaia nocastrd stiintifici. Revista de specialitate san de culturd ia
general au consetnnat faptul, apreciind o oper# de excepiie sl un autor de aleass#i distinctieintelec-
tuald,

In discutia generatd de aparitia lucririi acad. D. Prodan incitente mi se paxr refleriiile
lui Alex. Constantinescu, cunoscut istoric al dreptului curr preecupiiri de istorta f#lozofiei, cuprinse
In eseul : O revolufie @ fdrdnimii : réscoala Ini Horea, publicat in ,,Viaia Roméneasci®, ur 10
din 1980. Al. Constantinescu si-a propus — ceea ce este o conditie a demmersului gtiimfific —
clarificarea conceptclor folosite pentru a defini marea ridicare la lupti a iobagilor remiém dim
Transilvania de la 1784, El considerd ci intre rdscoald sau revalufie cel de al doilea concept, cel
de revolutie ar acoperi mai exact din punct de vedere stiintific dimensiunile fenomenulni istorie
analizat. Acad. D. Prodan in partea finali a lucrdrii sale, sintetizindu-gi rezultatele multor and
dc munci, a caracterizat ridicarea {arinimii din 1784 drept o riscoals, desi unele particulacitafi
ale ci — explicabile prin prisma conditiilor istorice ale vremii — o deosebeau de ciscoalele din
evul mediu.

Lste astizi bine stabilit faptul ci in epoca feudald fcrma cea mai inalti de luptd a tdrd
nimii, principala clas# producitoare a societitii, era rdscoala, momeni de mare declansare a
fmpotrivirii celor infrititi cu pamintul fatd de pretentiile ce tindeau si devini nelimitate ale
stiipinilor fcudali.

Difcrente in gradnl de exploatare a tdrinimii explici de ce mari riscoale {irinesti -au
izbucnit mai devreme in unele {iri decit in altele sau in cadrul aceleiasi téri, de ce in unele re-
giuni s-au manifestat in mai mare méasuré deccit in altele. Cauzei generale — exploatarea {iri-
nimii — i s-au adiugat circumstante particulare, de naturs s explice izbucnirea intr-un anumit
monient si Intr-o anume regiune a riscoalelor {irinegti.

Destigurate in perioade i conditii istorice diferite, niscoalele tirinesti an prezentat,
pe 1Ingd unele trisaturi specifice momentului istoric 1n care ele avean loc, gi unele caracteristicl
comune.

1. Risculatii cereau si se puné capit abuzurilor piturilor dominante, s# se tmbunits-
teasci situatia lor materiald, in cele mal multe riscoale pretinzind revenirea la stirile de lucruxst
de altadatd, dupd ei ,,bunele vremuri de altidati’.

2. Forfa motrice principald in riscoalele tirénesti a fost {irinimea. C¥peteniile riscula-
filor au fost tn majoritatea cazurilor térani. Elementele plebeiene de la orase, lucritorii de la
mine gi ocne au sprijinit pe raésculati gi le-au dat uneori conducitori.

3. In furia lor desldntuitd tmpotriva celor ce 1i asupreau de veacuri, firamit riiscudafi s-em
indreptat spre orase, nu numai {n dorinta de a distruge pe nobilii refugiati aci si puterea poli-
tico-administrativi ce rezida in orage, ci §i In speranta de a ebtine ajutorul p#uriler orisenesti
slirace, precum si mijloacele materiale de natqré s le asigure victoria impotriva asupritorilor.

4. O caracteristich a réscoalelor tirdnesti a fost spontaneitatea in izbucnirea lor, slaba
organizare. in conditiile in care triiau si munceau, tiranii nu putean s& ajungi Iz un grad ridicat
de organizare. Actiunile lor purtau amprenta caracterului local, izolat si de scurtd durati.Firs-
mitarea si lipsa de organizare au tmpiedecat canalizarea energiei revolutionare a irinimii intr-un
torent unie, au inlesnit claselor exploatatoare reprimarea réscoalelar tirinesti,

- ,REVISTA DE ISTORIR”, Tom 84, ur. %, p. 1959—1861, 1082
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5. O laturi slabd a riscoalelor tiirdnest! a fost idealizarea de citre rdsculafi a figurit
monarhilor, credinia lor naivi in bunitatea acestora. La baza acestui ,,monarhism naiv’’, tipic
tardnesc, era lipsa de intelegere de citre risculati a legiturii dintre sistemul economic si cel
politic. Lupta tiranilor era indreptatdi impotriva dominatiei economice a stipinilor de pimint,
ea nu era o luptd politicd, reprezenta doar indirect o ameninfare pentru puterea politicd, prin
implicatiile pe care le determina lovirea in interesele economice ale feudalititii si prin formu-
larea revendicirilor lor generale, a ciiror acceptare ar fi insemnat schimbarea insdsi a orinduirii
politice.

In timpul desfisuririi riscoalelor, tiranii s-au izbit de adversitatea monarhilor, iluziile
lor tn buniitatea acestora s-au risipit. Ei au risfrint atunci atributele monarhului loial, bun,
milostiv, viteaz, asupra conducitorilor ridicati din rindul lor — in cazul anului 1784 asupra lui
Horea, devenit ,,Criisorul”. Substituirea de ciitre risculati a autoritatii existente cu o alta
noudi videa existenta in rindurile lor a unei idei vagi de suveranitate a poporului.

6. O tridsiturd esentiald a riscoalelor {irinesti o constitnie faptul ci cle n-au fost incu-
nunate de victoria maselor, au cunoscut in cele din urmi infringerea. ,,Pacificarea” satelor
a fost realizatid cu toatd cruzimea de clasa dominantd; mii de {drani au fost ucisi, trasi in
teapd, spinzurati, arsi pe rug, zdrobiti cu roata. Conducétorii lor au fost supusi unor chinuri
ingrozitoare : trupurile lui Horea si Clogca au fost frinte cu roata.

- 7. Principala cauzi a insuccesului riscoalelor tdrinesti a constat in faptul e t{irinimea

nu era purtiitoarea unui nou mod de productie, ea nu puteca sa prezinte interesele el ca interese
ale tuturor membrilor societétii.
.. 8. Dezavantajats fati de fortele clasei stipinitoare s-a dovedit térinimea, atit ca orga-
nizare, cit si ca inzestrare cu mijloace de lupti. Pe cind ea lupta, in majoritatea cazurilor, cu
mijloace rudimentare, cu unelte agricole, transformate in arme, clasele dominante dispuneau de
arme albe si arme de foc si de o tehnici superioard in minuirea armamentului.

Desi soldate in final cu infringeri, riscoalele tiirdnesti au avut o mare insemnitate in
mersul inainte al societiitii. Ele au contribuit la {ngriidirea 1icomiei claselor dominante si au
subminat relatiile sociale existente. Prin victoriile repurtate de risculati impotriva stipinilor de
pidmint, riscoalele tirinesti au dat maselor producitoare constiinta puterii lor unite, a capaci-
t4dtii de a Infringe nobilimea pe calea armelor in mari batailii.

Réscoalele tirdnesti au dovedit potentialul revolutionar al tirdnimii, menit istoriceste —
tn cadrul unui sistem de aliante trainice — s puni capit exploatirii.

Unele riiscoale tirinesti din secolele X1V— XVIII, care au cunoscut o mare desfisurarc,
De aproape intreg teritoriul statului in care au izbucnit si in cursul cirora riisculatii au revendicat
inliturarea exploatirii feudale ca atare, nu numai ingridirea ei, desfiintarea privilegiilor nobilimii
si impdrtirea averilor in mod egal sint cunoscute sub numele de rdzboaie {drdnesti.

Spre deosebire de rdscoald st rdzboi {drdnesc, revolufia este un proces mult mai complex;
ea vizeazi transformarea radicald a societi{ii. In acest sens obicctivul ei fundamental este cu-
cerirea puterii politice de ciitre clasa purtitoare a progresului social, a unor noi relatii de pro-
ductie. Revolutia se manifestdi de obicei pe o treaptd a evolutiei istorice superioard celei care
genereazd riscoalele sau rdzboaiele {irinesti. Ea joacd rolul de matrice a unor timpuri noi tn
ce priveste natura de clasd a puterii de stat si a raporturilor sociale.

In tunctie de contradictiile pe care le rezolvi, de sarcinile sociale pe care le indeplineste,
de natura relatiilor de productie noi pe care le instaureazd si de fortele motrice ce actioneaz#
§1 o tnfiptuiese, revolutia poate fi : burghezd, burghezo-democratici sau socialisté.

Ridicarea iobagilor romani din 1784 nu poale fi numitd revolufie, ea n-a produs o rupturi
tu trecutul, n-a transformat radical raporturile sociale. Lupta téiranilor din 1784 a fos{ o rdscoald,
cu unele elemente noi, determinate de conditiile istorice ale vremii, ce au ficut ca ea si lle
mai mult decit riscoalele de tip medieval, intr-o oarecare misurd, prin revendiciirile formulate,
mat apropiati de rizboiul {irinesc.

Riscoala iobagilor rom#&ni din 1784 arati, pe drept cuvint, acad. D. Prodan ,,nu priveste
fndpoi, spre trecut, cum se intimpld obisnuit tn vechile riiscoale, ci tnainte, spre viitor. Nu tin-
teste spre ameliorarea, ci spre rdsturnarea raporturilor feudale”. Si tn ce priveste pregitirea si
organizarea desfisuririi ei, rdscoala iobagilor roméni din 1784 a depdsit formele de manifestare
ale riscoalelor tirdnesti medievale. Ea a tintit ,,la ridicarea intregii iob4gimi”, dar In genere a
fost ficuti de iobagii romdni.

Declansatd, ca moment istoric, intr-o vreme de inchegare a popoarelor in natiuni, ris-
coala din 1784 a avut pe lingi aspectul social, antifeudal, caracteristic evului mediu si un aspect
national, propriu epocii moderne, reflectind procesul de formare al constilntcl nationale a po-
porului romin, manifestatd tn lupta tmpotriva asupririi §i umilintei.
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Izbucnitd, in timp, dupa revolutia americani si inainte de revolutia francezii, marea ris-
coald a iobagilor romani din Transilvania a intarit constiinta de sine §i a contribuit la unitatea
morali §i etnicd a poporului roman din Transilvania, a impus in ochii lumii forta revolutionars
a natiunii roméne, a pregitit viitoarele revolutii si le-a definit programul social si politic.

Rezumind, gisesc — in consens cu cele afirmate de acad. D. Prodan — c4 cerintele istoris-
mului, ca principiu de bazi in demersul istoriografic, impun pastrarea pentru ridicarea iobagilor
romani din Transilvania din 1784 a denumirii de rascoald, desi unii istorici din trecut, ca N.
Densusianu, Al, Odobescu, I, Lupas, i-au zis revolutie sau revolutiune. $i cum ,,caracterul intru
totul {drdnesc al riscoalei’” — dupi expresia acad. D. Prodan — a fost personificat de Horea
tnsusi ,,intru totul tdran’”, denumirea riscoalei prin numele eroului martir di sensul profund
al vesnicului omagiu pe care il datorim acestuia si jertfei celor multi, numiti dupa el, ,,lumea
lui Horea".

Stefan Stefdnescu
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SESIUNEA STIINTIFICA ,,PARTIDUL COMUNIST ROMAN-FORTA
POLITICA CONDUCATOARE IN OPERA DE TRANSFORMARE
REVOLUTIONARA A SOCIETATII IN ROMANTA”

In ziua de 5 mai 1981 a avut loc la Muzeul de Istorie a Partidului Comunist, a miscarii
revolutionare si democratice din Romania sesiunea stiintifici pe tema ,,Partidului Comunist
Romén — forta politici conduc#toare in opera de transformare revolujionari a societitii in
Roménia”, organizati de Academia Republicii Socialiste Romania, Academia de Stiinfe Sociale
si Politice a Republicii Socialiste Roménia, Academia ,,Stefan Gheorghiu’’ si Institutul de Studit
Istorice si Social Politice de pe lingd C.C al P.C.R.

La lucrdri au participat tovardsii: Ilie Verdet, Constantin Discilescu, Cornelia Filipas,
Leonte Réutu, Aneta Spornic, Mihai Gere, Cornel Onescu, Ilie Radulescu.

Au luat parte, de asemenea, membri ai C. C. al P.C.R,, vechi militan{i ai miscérii muncito-
resti din {ara noastrd, activisti de partid, cadre didactice si cercetitori dimr domeniul stiintelor
sociale sl politice, studenti.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de Ilie Verdet, membru al Comitetului Politic Executiv
al C.C. al P.C.R., prim-ministru al guvernului.

In continuare au fost prezentate comunicirile: Partidul Gomunist Romdn — centrul vital al
nafiunii de Constantin Discdlescu, membru al Comitetului Politic Executiv, secretar al C. C. al
P.C.R; Importan{a istoricd a fduririi Partidului Comunist Roman pentru dezvoltarea luplei revolu-
{ionare u maselor muncitoare din Romania de Ion Popescu— Puturi, membru al C.C. al P.CR,,
directorul Institutulut de studii istorice si social-politice de pe lingi C.C. al P.C.R.; Abordaren
creatoare a problemelor construcfiei socialismului in activitatea Partidului Comunist Roman, a secreta-
rului séu general, tovardsul Nicolae Ceausescu de Leonte Riutu, membru al Comitetului Politic Exe-
cutival C.C. al P.C.R,, presedintele Consiliului de conducere i rectorul Academdei ,,Stefan Gheor-
ghiu’; Unilafea clasei munciloare, temelia forfei §i dezvolldrii socieldfii noastre de Cornel Onescu,
membru supleant al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., presedintele Consiliului Cen-
tral al Uniunii Generale a Sindicatelor; Concepfia Partidului Comunist Roman privind democrafia
muncitoreascd de Ilie Bologa, membru al C.C. al P.C.R., secretarul Comitetului de partid al
Intreprinderii de utilaj chimic ,,Grivita Rosie’” ; Partidul Comunist Romén in sistemul democrafiei
socialiste. Conceptia P.C.R. privind participarea maselor la conducerea societdfii de Tamara Dobrin,
membru al C.C. al P.C.R., presedintele executiv al Consiliului National al Frontului Democgratiei
si Unitatil Soclaliste; Politica Partidului Comunist Romdn de intdrire a unitdfii §i frdfiei dintre
tofi cetdfenii patriei, fdard deosebire de nafionalitate, pe temelia deplinei egalitdfi de Mihai Gere,
membru supleant al Comitetului Politic Executiv, sef de sectie Ta C.C. al P.C.R.; Fdurirea omu-
lui nou, cu o inaltd constiinfd revolufionard, tn lumina concepfiei Partidului Comunist Romdn
privind afirmarea mullilaterald a personalildfii umane de Mihnea Gheorghiu, membru al C.C. al
P.C.R., presedintele Academiei de Stiin{e Sociale si Politice; Concepfia Partidului Comunist
Romédn cu privire la rolul invdfdmintului tn formarea si perfecfionarea pregdtirii cadrelor de Aneta
Spornic, membrm al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R. ministrul educafiei $i invi-
tédmintuluk; Concepfia Partidului Comunist Romdn cu privire la mecanismut economico-financiar,
auloconducerea muncitoreascd si autogestiunea economicd de Petre Gigea, membru al C.C. al P.C.R,,
ministrul finantelor; Revolufia stiinfificd-tehnicd §i rolul sdu in dezvoltarea forfelor de producfie,
in progresul continuu al socieldfii romanesti de Gheorghe Mihoc, membru al Consiliului de Stat,
presedintele Academiei Republicii Socialiste Roméania; Problemele ridicdrii nivelului de trai, ale
realizdrii unei noi calitdfi a viefii tn politica §i activilatea partidului §i statufui nostru de Cornelia
Filipag, membru al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., viceprim-ministru al guver-
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nului; Politica internafionald a partidului §i statului nostru — expresie a aspirafiilor de colaborare,
pace §i independenfd ale poporului romdn de Gheorghe Dolgu, adjunct al ministrului afacerilor
externe.

In Incheierea lucririlor, participantii la seslune au adoptat urmditoarea telegrami adresatd
tovardsulul Nicolae Ceausescu, secretar general al Partidului Comunist Romén, presedintele
Republicii Socialiste Romania:

Participantii la sesiunea stiintifici omagiald, organizati in cinstea celei de a 60-a aniversiri
a f3uririi Partidului Comunist RomaAn, isi indreaptd, in aceste momente de sirbitoare, gindurile
si sentimemtele de netdirmuritd dragoste si recunostinji fatd de Dumneavoastrd, mult stimate
tovardgse Nicolae Ceaugescu, ilustru conducdtor al Partidului §i statului, aducindu-vd cu acest
prilej jubiliar un cald §i vibrant omagiu comunist.

In cadrul sesiunii au fost puse in evidentd glorioasele traditii revolutionare ale clasei
noastre muncitoare, ale Partidului Comunist RomAn — stegarul luptei revolutionare tmpotriva
exploatirii §i asupririi, pentru eliberarea sociald si libertatea nationald, conducitorul incercat
al poporului in opera de edificare a Roma4niel socialiste.

Miretele transformdri revolutionare pe care le-a cunoscut societatea noastri in ascen-
siunea sa soclalistd, puternica dezvoltare a economiei nationale, a stiintei, artei si culturii, creg-
terea nivelului de trai al poporului, viata democraticd a Intregii societiti, afirmarea prestigioasa
a Rominiei pe arena internationali, toate infiptuirile constructive ale poporului nostru repre-
zintd cea mal strilucity atestare a justetei politicii Partidului Comunist Roméan, caracterizati
prin aplicarea creatoare a principiilor socialismului stiintific la conditille social-istorice din
Roménia.

Reunind In rindurile sale peste trei milioane de membri, Partidul Coinunist Romin repre-
zint3 centrul vital sl forta dinamici a societd{ii noastre, indeplinindu-si cu tnaltd rdspundere
misiunea istoricd in conducerea destinelor poporului pe drumul societétil socialiste multilateral
dezvoltate, al inaintidrii spre comunism. O preocupare constantd manifestd partidul nostru pen-
tru intirirea solidarititii internationaliste cu popoarele tarilor socialiste, cu partidele comuniste
si muncitoresti, cu toate popoarele §i fortele revolujionare angajate impotriva imperialismului,
pentru pace si progres social.

Trédim, aldturi de tntregul popor, sentimente de indreptititd mindrie patrioticd, stiind ca
la conducerea partidului si statului vi aflafi Dumneavoastri, cel mai de seamé §i prefuit fiu al
poporului romén, revolutionar incercat si patriot inflicdrat, militant de frunte a miscérii comu-
niste si muncitoresti internationale, personalitate proeminenti a lumii contemporane. Intreaga
dezvoltare economico-sociald a tiril din perioada deschisi de Congresul al IX-lea, continua
intédrire §i afirmare a rolului politic conducétor al partidului, avintul pe care 1-a cunoscut con-
structia socialisti in toate domeniile, poartd amprenta personalititii, gindirii si activité{if Dum-
neavoastri creatoare, profunde i originale. Pentru intregul partid, pentru intregul popor, prodi-
gioasa Dumneavoastri activitate revolutionari, de aproape cinci decenii, reprezintd o pildi vie
de cutezanti comunistd de devotament netidrmurit fat4 de popor, de luptd neinfricatd pentru
triumful socialismului i comunismului, pentru 0 Romanie demn4, liberd, Independenti §i.suve-
rand, stdpind pe destinele sale, intr-o lume a picii, a intelegerii si colaboririi intre popoare.

Urmind exemplul Dumneavoastri minunat de muncé si lupt# neobositd pentru binele
si prosperitatea patriel, pentru fericirea poporului, participantii la sesiunea omagiald vi asiguri,
mult jubite si stimate tovardse Nicolae Ceaugescu, cd nu vor precupeti nici un efort pentru ca,
aldturi de tofi oamenil muncil, romani, maghiari, germani si de alte nationalititl, sd-si aduci
contributia la transpunerea in viati a hotaririlor Congresului al X1I-lea al Partidului, la in3l-
tarea patriel noastre pe noi culmi ale civilizatlef socialiste si comuniste.

SESIUNEA STIINTIFICA DE COMUNICARI ,,CREAREA
PARTIDULUI COMUNIST ROMAN, ETAPA CALITATIV NOUX
iN LUPTA POPORULUI ROMAN PENTRU LIBERTATE
SI PROGRES. CONTRIBUTIA P.C.R. LA DEZVOLTAREA CREA-

TOARE A GINDIRII SOCIAL-POLITICE S$I FILOZOFICE”

tn zilele de 20—21 aprilie 1981 s-au desfisurat la Facultatea de istorie-filozofie a Univer-
sitd{ii din Bucuresti lucrarile sesiunii stiintifice cu tema ,,Crearea Partidului Comunist Romén,
etapi calitativ noui in lupta poporului roman pentru libertate gi progres. Contributia P.C.R. la
dezvoltarea creatoare a gindirii social-politice si filozoffce”.
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in sedina plenard dupa Cuvintul de deschidere rostit de prof. dr. Stefan Stefinescu,
decanul facultdtii de istorie—filozofie au fost prezentate urmitoarele comumiciri: Crearea
Partidului Comunist Roman, expresie a maturizdrii §i radicalizdrii migcdrii democratice si muncilo-
restidin Romania, de prof. dr, doc. Titu Georgescu, prorector al Universitatii; Coniribufia crealoare
a P.C.R. la dezvollarea gindirii filozofice de prof. dr. Ion Tudosescu ; Politica P.C.R. dedezvoltare
si modernizare susfinuld a economiei nafionale — factor hotdrilor al fauririi socieldfii socialiste
mullilateral dezvoliate de prof. dr, Gheorghe Crefoiu; Sirategia P.C.R. tn domeniul dezvolldrii
sociale a jdrii noastre in elapa actuald de prof. dr. Ion Drigan; Aufoconducerea munciforeascd in
viziunea programaticd §i praclicd a Partidului Comunist Roman de conf. dr. Gheorghe Ghimes;
Direcfiile de acfiune §i Irdsdturile de bazd ale politicii P.C.R. de educafie a linerelor generafii in
elapa fauririi socieldfii socialiste mullilateral dezvollate i tnaintare a Roméniei spre comunism, de
conf. dr. Ioan Cerghi; Politica P.C.R. de tncurajare §i sprijinire a studiilor sud-est europene de
Eugen Sténescu, director ad-interim al Institutului de studii sud-est europene.

In continuare, lucririle sesiunii s-au desfisurat in urmitoarele sectii: filozofie, economie
politica si sociologie, socialism stiintific, pedagogie-psihologie, istorie.

Reddm mai jos comunicirile sustinute la sect{ia de istorie: Awviniul miscdrii comunisie
internafionale tn anii 1919— 1921. Conlexiul inlernajional al credrii Parlidului Comunist Romdn
de conf. dr. Gheorghe Cizan; Semnificafia isloricd a Marelui Congres comunist din mai 1921, de
stud. Constanta Catrinescu — anul III (indrumétor stiinfific prof. Gh. I. Ioni{d); Marele Congres
din mai 1921 fafd tn fald cu pozifia reacfionard a cercurilor guvernamentale din Roménia de prof.
dr. Gheorghe I. Ionild; Congresul din mai 1921 si problemele organizdrii tinerelului revolufionar
din Romania de stud. Citdlin Musta{i — anul IV (indrumdtor stiin{ific prof. Gh. I. Ioni{i);
Lupta peniru unitale in miscarea muncitoreascd — Irdsdlurd definilorie in aclivilalea Partidului
Comunisl Roman de prof. dr. Aron Petric; Tradifiile inlernafionaliste ale misedrii munciloresti
si democratice, ale Partidului Comunist Romdn de conf. dr. Iulian Car{in&; Din istoria luplei
studenfimii democrale din Capilald tn anii inlerbelici de stud. Filip Stanciu — anul IV (indru-
mitor stiin{ific prof. Gh. I. Ioni{d); Pagini imporianie din lupta studen{imii democrale (pind
la 23 August 1944) de stud. Cristian Cipinaru (indrumétor stiintific asist. Ion Bilgrddean);
Conlribufia tovardsului Nicolae Ceausescu la miscarea revolufionard, comunisid din Romdnia in
anii inlerbelici, de stud. Ruxandra Sdraru—anul III (indrumétor stiintific asist. Doina Smaércea) ;
Din activilatea democralicd, anlifascistd a oamenilor muncii de alle nafionalildfi, participanfi la
lupta revolujionard a poporului romdn in anii inlerbelici de stud. Evantia Docu si Ovidiu Bozgan
— anul IV (indrumadtor stiin{ific prof. Gh. 1. Ioni{d); Aspecte din aclivitalea M.A.D.0.S.Z.-ului
tn perioada august 1944 — mai 1945 de asist. Elisabeta Alecu; Partidul Comunist Romén — ini-
{ialorul §i conducalorul operei de fdurire a socieldfii socialiste mullilateral dezvoltale §i inaintare a
Rom@niei spre comunism de stud. Antonicd Mateescu — anul III (indrumétor stiin{ific prof. dr.
Aron Petric); Romaénia in sistemul relafiilor internafionale In perioada inierbelicd de cercet. st.
pr. dr. Ioan Chiper; Aclivilalea Partidului Comunist Romdn peniru apdrarea independenfei §i
suveranild{ii nalionale a Romdniei in perioada inferbelicd de stud, Dumitru Tomoni — anul IV
(indrumitor stiintific conf. I. CArtind); Politlica partidelor clasei munciloare fajd de situafia inter-
nafionald a Romaniei tn anii 1933— 1939 de asist. Doina Smércea ; Coniribufii privind aclivilalea
antifascistd desfasurald de Parlidul Comunist Romdn in anii 1935— 1937 de asist. dr, Vasile
Budrigi; Situalia internafionald si politicd externd a Romdniei tn dezbalerea Conferinfei Nafionale
a Partidului Comunist Romdn din oclombrie 1945 de cercet. st. pr. dr. Tralan Udrea ; Defermindri
istorice actuale ale rolului conducdlor al Partidului Comunist Roman de asist. Gheorghe Piduret;
Romania socialistd in contextul inlernafional actual de stud. Constan{a Sovar — anul III (indru-
mitor stiintific conf. dr. Gh. N. Cizan); Din lupta Partidului Comunist Romén de sprijinire a
luptei pentru independenid a popoarelor din Africa de lect. dr. Ema Nastovici; Partidul Comunlst
tn viala social-politicd a Romdniei in primul deceniu de la tnlemeiere de conf. dr. Ioan Scurtu;
Aclivitatea inlernafionald a U.A.S.C.R. (1957—1981) de asist. Ion Bilgrddean; Rolul Carpatfilor
nogiri tn epoca neoliticd de dr. Eugen Comsa, sef de sectie Inst. de arheologie; Contribufii la
problema relafiilor dinire traco-gefi §i greci de dr. Alexandra Stefan cerc. st. Institutul de Arheo-
logie; Structuri reale i structuri imaginare ale celdtii in epoca marii colonizdri grecesti de lect. dr.
Zoe Petre; Nofiunea de strdin tn cronici maghiare din secolele XII—XIV. Un nou argument in
favoarea tezei conlinuitdfii de lect. dr. Stelian Brezeanu; Un lezaur de aspri din veacul XVII,
descoperil la Nalbani, jud. Tulcea de lect. dr. Mihai Maxim; Locul lui Constantin Mavrocordat tn
istoria romdnilor din secolul al XVIII-lea de conf. dr. Matel Vlad; Inceputurile consliinfei istorice
romdnesti (secolele XVI—XVIII) de conf. dr. Vasile Curticipeanu; Problema originil daco-
romane a poporulul nestru in ideologia epocii luminilor de conf. dr. Florea Stinculescu; Pozifia
guvernului rus fafd de miscdrile insurecfionale din sud-estul Europei (1821) de conf. dr. Nicolae
Clachir; Lacul §i rolul revolufiei din 1821 tn istoria poporului remdn de lect. dr. Gh. Iscru; Opiniile
ofiferului fracenz Sabatier privind revolufia romadnd de la 1848 de lect. dr. Nicolae Isar; Influenfa
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idetlor socialiste tn miscarea siudenjeascd din Romdnia tn secolul al X1X-lea de lect. dr. Maria
Totu ; Conferinfele miscdrii muncitoresti §i socialiste din Romdnia, din primul deceniu al secolului
al X X-lea, momente importanie in cadrul procesului de refacere polilicd a partidului clasei munci-
toane. de lect, dr. Ion Sendrulescu.

SESIUNEA STIINTIFICA ,60 DE ANI DE LA FAURIREA
PARTIDULUI COMUNIST ROMAN” ORGANIZATX
DE INSTITUTUL DE ISTORIE ,,N. TORGA”

in ziua de 4 mai 1981 s-a desfisurat la Bucuresti, sub egida Sectiei de istorie g arheologie
a Academiei de stiinte sociale si politice, Facultitii de istorie—filozofie a Universitd{ii din
Bucuresti si a Institutului de istorie ,,N, Torga™ sesiunea stiin{ifici consacrati implinirii a sase
decenii de la fiurirea Partidului Comumist Romén.

Dup# Cuvintul de deschidere restit de prof. dr. Stefan Stefidnescu, presedintele Sectiei de
istorie si arheologie a Academiei de Stiinte Sociale si Politice, directorul Institutului de Istorie
,,N. Torga”, au fost prezentate urmétoarele comuniciri: Miscarea socialistd, factor de cantinuitate
si unitate 1n isteria moderni @ Romdéniei de dr. Alexandru Porieanu, cercetitor stiintific principal
la Institutul de istorie ,,N. Iorga’; Fédurirea Partidului Comunist Roman §i semnificafia sa
istaricd de lon Apostol, redactar sef adjunct al .,Revistei de Istorie’ ; Presa comunistd In Romdnia
énterbelicd de Nicalae Dascilu, cercetitor stiintific la Institutul de istorie ,,N. Iorga’; Oameni de
stiin}a gi tnvdfdmint in slujba idealurilor democratice si revolulionare, 1921— 1944 de prof, dr.
doeent Titu Georgescu, membru al Academiei de Stiinte Sociale §i Politice; Rolul istoric al
Partidului Comunist Roman in declansarea insurecfiei din august 1944 de dr. Vasile Liveanu,
cercetdtor stiintific principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga’ ; Politica P.C.R. de industrializare
a fdrii de dr. Ilie Puia, conferentiar la Academia de Studii Economice; Infilnire cu partidul, de
prof. dr. docent Tudor Bugnariu, membru al Academici de stiinie sociale si politice; Lupta P.C.R.
peniru rezolvarea problemei agrare de dr. Traian Udrea, cercetétor stiintific principal la Institutul
de istarie ,,N. lorga'; Rolul conducdtor al P.C.R. in elaborarea si realizarea polilicii externe &
Romaniei socialiste de dr. docent Alexandru Bolintineanu, consilier la Consiliul Legislativ; Partidul
Comunist Romén §i miscarea de femei dupd 1948 de Venera Teodorescu, cercetdtor stiintific prin-
cipal 1la Institutul de Istorie ,,N. Iorga”; Activitatea P.C.R. pentru faurirea socieldfii socialisle
multilateral dezvoltate de dr. Gh. 1. Ionitd, profesor la Facultatea de isterie—filozofie a Universi-
t#tii Bucuresti; P.C.R. si intelectualii (dupd 23 august 1944), de Mihai Rusenescu, cercetiitor
stiintific principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga’’; Cercelarea istoriei nafionalitdfilor conlocui-
loare dupd Congresul IX al P.C.R,, de dr. Ludovic Demény, cercetdtor stiintific principal la
Institutul de istorie ,,N. Iorga’; Local Partidului Comunist Romén in istoria Romdniei de
dr. Ioan Chiper, cercetiitor stiintific principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga’.

In tncheierea lucririlor, prof. dr. Stefan Stefinescu a relevat semnificatia omagiald a ma-
nifestérii gtiintifice menflomate, remarcind totodat#i nivelul superior al tratirii care a caraeteri-
zat lucririle prezentate.

SIMPOZION STIINTIFIC ,160 DE ANI DE LA REVOLUTIA
LUI TUDOR VLADIMIRESCU”

in ziua de 24 aprilie 1981 a avut loc la Slatina o importants manifestare stiintifici sub
patronajul Comitetului judefean P.C.R. Olt si in colaborare cu Societatea de stiinfe istorice din
R. S. Rominia, Facultatea de istorie i filozofie a Universitdtii din Bucuresti, Inspectoratul
scolar al judetului Olt §i Casa Corpului Didactic Olt. Lucrérile simpozionulul s-an desfisurat tn
sala de sedinte a Comitetului judefean P.C.R. Olt in prezent{a unui numeros public alcdtuit din
activigtl de partid cadre didactice, cercetétori stiintifici, muzeografi, arhivisti, ete. Prezidiul a
fast alcatuit din urmétorii: Constan{a Zamfira secretar al Comitetului judetean de partid Olt,
Valerlu Poteanu, seful sectiei de Propagands al Comitetulul judetean de partid Olf, dr. Nichita
Adiiniloale, vice-pregedinte al Societitii de stilnte istorice din R.S.Romdnia, lect. unix. Isn Sen-
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drulescu, secretar al Societitii de stiinte istorice, prof. I. Patragcu, inspector scolar general jude-
tean, dr. Dan Berindei, membruin Biroul Consiliului de conducere al Societitii de stiinte istorice,
dr. Constantin Serban §i dr. Florin Constantiniu, cercetitori stiintifici principali la Institutul de
istorie ,,N. Iorga”, pref. dr. Elena Biirbulescu, directoarea Liceului agro-industrial din Scerni-
cesti, prof. emerit Dan Popescu, presedintele Filialel Societidtii de stiinte istorice Lugoj,
prof. 1. Palasca presedintele Filialei Societii{li de stiinte istorice Drobeta Turnu Severin.
Lucrdrile simpozionului au fost deschise de lect. univ. Ion Sendrulescu care in cuvintul
sdu a evocat puternica personalitate a lui Tudor Vladimirescu conducitorul revolutiei roméane
din 1821, In continuare au fost expuse urmitoarele comunicéri: dr. Fl. Constantiniu, Cauzele
care au generat revolufia de la 1821 condusd de Tudor Vladimirescu, prof. dr. Nichita Adéniloaie,
Caracterul nafional al Revolufiei din 1821, lect. univ, I, Sendrulescu, Caracterul popular revolu-
fionar al ctrmuirii instauratd de Tudor Vladimirescu in Bucuresti dr. Dan Berindei, Raporturile
dintre Tudor Vladimirescu §i Eterie; prof. emerit Dan Popescu, Ecoul Revoltei din 1821 in Tran-
silvania §i Banat dr. Constantin Serban, Ecoul revolufiei din 1821 in presa europeand; N, Chi-
purici, directorul Arhivelor Filiala Mehedinti si prof. I. Palasci, Documente despre incercdri si
reugite de efernizare a memoriei lui Tudor Vladimirescu la Mehedinfi; prof. Mihai Gheorghe, direc-
torul Arhivelor Statului Filiala Olt, Legdturile Revolufiei lui Tudor Vladimirescu cu judeful Oli
tn lumina unor documente noi; prof. Anton Laurentiu, directorul Casei Corpului Didactic Olt,
Revolufia din 1821 condusd de Tudor Vladimirescu izvor de inspirajie pentru literaturd si folclor.

in lucririle prezentate au fost scoase in evidentd conditiile social-economice dar si poli-
tice din ajunul izbucnirii revolutiei roméne din 1821 care a avut un caracter european, si a marcat
inceputul unei noi epoci istorice in viata poporului romén. Totodati au fost subliniate pe bazi
de noif documente de arhivi caracterul ei national si popular revolutionar, ecoul pe care l-a cu-
noscut aceasta in presa vremii de pe continentul european dar si american, in fine legiturile pe
care le-a avut conduciitorul Adunirii Norodului cu miscarea eteristd. De un interes deosebit au
fost materlalele documentare recent descoperite care dezviluie nof date privind acest moment
de mare importantd din istoria poporului roméan. Este vorba de o relatare ineditd apar{inind
pandurului Cilugireanu din Cornitel comuna Poboru care a lisat niste insemniiri pe o culegere
de note muzicale (Clementi Sonatinenes pour piano, Leipzig, 1719) din care rezulti c&i Tudor Vladi-
mirescu care a stat la Slatina intre 4 si 10 martie 1821 s-a Intflnit cu haiducul Iancu Jianu in
satul Cornitel unde au fost recrutati noi ostasi pentru adunarea Norodului, ci fostul comandant de
panduri s-ar fi intilnit in Rusia cu Alexandru Ipsilanti seful Eteriei tnainfe de 1821 (fapt care
trebuie confirmat de noi documente), si cii in timpul revolutief din 1821 trupele otomane de inter-
ventie au sivirsit jafuri si distrugeri in regiunile pe unde au trecut. Tot atit de interesante au fost
si acele stiri relativ 1a conditiile elaboririi proectului ridicirii monumentelor din cimpia
Padesului §i 1a creatia literara din secolul al XIX-lea si din secolul nostru al cdrui motiv de inspi-
ratie a fost bravul comandant de panduri niiscut in satul Vladimiri din judeful Gorj in urmai cu
peste doui veacuri.

La reusita acestui simpozion care a fost evocati in cuvintul de inchidere al prof. Constanta
Zamfira a contribuit colectivul de organizare din care au ficut parte: prof. Gh. Zamfira, direc-
torul Cabinetului judefean pentru activitate ideologicd si politico-educativi Olt, prof. I. Pi-
trascu, inspector §colar general judetean Olt, prof. L, Anton, prof. I. Catani si prof. V. Laurentiu
inspectori scolari. Cu acelasi prilej participantii la simpozion au vizionat colectiile muzeului ju-
detean de istorie, expozitia avind ca temda ,,Revolutia din 1821 in judetul Olt” organizati de
Arhivele Statului Filiala Olt, precum §i un valoros monument istoric din secolul al XVI-lea si
anume minéstirea Clavocioc, care detine si un important fond de carte veche roméaneasci din
sec. XVII-XIX,

Constantin Serban

SESIUNEA STIINTIFICA ,,40 DE ANI DE LA STINGEREA
DIN VIATA A LUI NICOLAE TITULESCU"

La 17 martie 1981, in prezenta unui public numeros, alcituit din cercetitori stiintifici,
universitari, diplomati in exercitiu sau In retragere, eameni de litere, jurnalisti si studenti, Asocia-
tia de Drept Internatienal si Relatii Inter nationale a {inut si omagieze, printr-o sesiune §tiin-
tificii organizati In colaborare cu Academia de Stiinte Sociale si Politice din R.S.Roma4nia, per-
sonalitatea-lui Nicolae Titulescu, de la a cirei disparitie s-au implinit patru decenii.
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in deschiderea sesiunil stiintifice, Nicolae Fotino, directorul Asociatiei si totodati secretar
general al Asociatiei Internationale de Istorie Contemporani a Europel, a elogiat figura luminoasi
a marelui dispirut, infitisind, din perspectiva revelatorie a zilelor noastre, coordonatele, cu adevi-
rat universale, ale prodigioasel activititi pe care cunoscutul om politic romén a desfisurat-o In
beneficiul tiriisale dar, nu mai puiin, al cauzei pacii si intelegerii internationale. Intre altele, vor-
bitorul a zibovit asupra semnificatiei deosebite a Intrunirii, {inind seama de imprejurarea cé, Inci
de la intemeierea sa, Asociatia, care Isi are sediul in chiar fosta resedinti a celui care rimine unul
din cei mai stréiluciti diplomati roméni ai tuturor timpurilor, consacri partea esentiald a efortu-
rilor sale analizei trisiturilor fundamentale ale politicii internajionale roménesti si puternicelor
el traditii progresiste.

Pe de altd parte, dacd in urmi cu patruzeci de ani, Titulescu, spirit in egald misurs
vizionar si realist, avea si se stingi in conditiile atit de tragice ale declangérii celui de al doilea
razboi mondial, acela pe care previzindu-1 incercase prin toate puterile sale de a-1 preveni, timpul
a validat liniile de fort ale politicii sale, generoase si in acelasi timp clarvizitoare. In acest sens,
comemorarea mortii sale devine, prin voia Imprejuririlor si simbolic parci, inceputul unui sir
de manifestéiri consacrate implinirii in 1982, a unui secol de la nasterea omului ale cirui idei se
dovedesc astéizi, aproape pini la detaliu, de o stringenti actualitate.

in continuare, profesorul Grigore Geaminu, ani de-a rindul titular al catedrei de drept
International a Facultétii din Bucuresti pe care cu cinste Titulescu insusi a slujit-o la vremea sa,
a abordat una din fatetele celei mai pline de strilucire ale activitétii marelui om de stat romin:
efortul constient si metodic de prezervare a péacii. Dar cum intreaga activitate politici a celui
aniversat poarti, in chip inevitabil, amprenta acestui efort, comunicareala care ne referim, a avut
drept obiect definirea conceptiei titulesciene asupra pécii. Intitulatd semnificativ Titulescu §i
dinamica pdcii, comunicarea profesorului Geaméinu incepe prin a identifica rolul §i locul fostului
ministru de externe romén in cadrul politicii internationale interbelice.

Sint reproduse in acest scop opinii dintre cele mai vrednice de crezare apartinind unor mari
personalitdti ale lumii politice dintre cele doui riizboafe, opinii avind drept numitor comun afir-
marea rispicati a exceptionalei puteri de proiectie In viitor, cu care Titulescu era Inzestrat.

in sprijinul celor de mai sus, ne permitem a reproduce una din cele mai impresionante
declaratii ale sale: ,,Pentru mine — spunea Titulescu — situatia opiniilor publice din Occident
seamini ciudat de mult en un film Kodak deja expus, dar fnci nedevelopat. In ceea ce ma pri-
veste, eu viid de pe acum imaginea. Omul de pe stradi nu o va vedea decit in zina cind eveni-
mentele vor permite developarea filmului. Dar atunci va fi prea tirziu; rézboiul va fi inevitabil
st omul de pe strada va trebui s#-]1 fack”.

Apar astfel cit se poate de justificate preocupirile sale aproape obsesiv de a identifica
§i traduce in viatd o profilaxie a razboiului, acest cel mai mare flagel al tuturor timpurilor.

Dupa cum titlul comunicirii sale o sugereazi, profesorul Geaménu s-a oprit apol mai cu
seamd, asupra ideilor continute fn celebrul discurs rostit de Titulescu In anul 1929 in Reichstag.
Se impune atentiei, in primul rind, modernitatea gindirii titulesciene, care in urma cu peste o
jumitate de veac, concepea pacea ca pe o fortd vie, ca pe un proces ce se realizeazi progresiv si
se supune acelorasi legi ca insdsi dinamica migcérii. Este interesant ci Titulescu nu accepti o
definitie prin negatle, cu alte cuvinte el crede, asemenea noud astéizl, i ,,sinonimul pécii nu este
lipsa rizboiului”’. Intr-o definitie sumari dar clari si eleganté, Titulescu arati cdl ,,Pacea inseam-
n4, fnainte de toate, o stare de spirit alcituitd din incredere, din Intelegere reciprocd, din
nidejdea in ziua de miine”.

Perfect constient de dificultifile imense care stiteau in calea construirli, a ,,cuceririi”
pécil, cum spunea el, Titulescu se ardta totusi increziitor in capacititile de care dispuneau fortele
progresului in vederea realizirii scopului propus. In acelasi timp Insi, este bine cunoscut faptul
ci omul de stat roman a atras atentia in repetate rinduri asupra daunelor incalculabile pe care le
produc slabiciunea politics, inconsecventa §i conciliatorismul care, departe de a prezerva pacea,
pregitesc in realitate conditiile unui nou rizbot. In sfirsit, din bogitia de idei si sugestii a gindirii
politice titulesciene, profesorul Geaminu desprinde gi analizeazi acea convingere nutriti de omul
politic romAn potrivit cireia Societatea Natiunilor era chemati s& joace un rol esential tn rezol-
varea conflictelor internationale si in conservarea pécii.

Partea finald a comuniciril profesorului Geam#nu a fost consacratd flustririi manierei
in care conceptia teoretica titulesciana cu privire la construirea picii se regiseste in fiecare act
P olitic major al fostului ministru de externe romén.

In continnare, decanul Facult#{ii de drept din Bucuresti, profesorul Gheorghe Moca a
expus comunicarea Nicolae Titulescu despre caracterul gi tnsemndtalea dreptului internafional ca
drept al pdcii si secutitifii statelor. Situindu-se in prelungirea celei dintfi, aceasti comunicare a
oferit o imagine extrem de clari asupra dimensiunilor gindirii juridice titulesciene céci, a {inut
sd sublinieze profesorul Moca, nu existd problem# mai importanti a teoriel si practicii dreptului
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international de atumci care si nu-si-fi gisit o reflectare, o abordare, sub un aspect sau altul,
in expunerile oficiale sau comunicirile stiintifice, in studiile si articolele, ori in cuvintarile parla-
mentare ale lui Titulescu. In mod constant, aceasti gindire juridici se caracterizeazii prin spirit
progresist si aderenta la idealul democratiei internationale, dovedindu-se in citeva privinte esen-
tiale deasupra nivelului comun al epocii respective. Dupa ctum s-a relevat in comunicare, concep-
tia lui Nicolae Titulescu despre dreptul international si insemniitatea acestuia ca instrument de
actiune politicid are ca premisi viziunea sa, in ansamblu realista, cu privire la structura relatiilor
internationale, la trisiturile caracteristice si dinamica acestora in perioada interbelica. Si, a sub-
liniat in continuare profesorul Moca, suveranitatea nationald reprezinta pentru Nicolae Titulescu,
piatra unghiulara a relatiilor internationale, prin excelen{a definite ca raporturi intre state inde-
pendente, avind ca bazi respectul reciproc si deplina egalitate in drepturi, participarea efectiva
la rezolvarea problemelor internationale, la procesul de formare si aplicare a principiilor si nor-
melor dreptului international. Apirdtor consecvent al liberei existente a statelor nationale,
indiferent de forta si mirimea lor, Nicolae Titulescu a respins in mod constant teoriile nestiinti-
fice, si dealtfel foarte primejdioase, care atunci — ca din nefericire si astdzi — tind, in diferite
forme, si lipseascé de consisten} ori sd nege, pur si simplu, ideea de suveranitate. In prezent —
sublinia Nicolae Titulescu — legea internationald apare pentru toat lumea nu ca o lege de ,,sub-
ordonare’ ci ca o lege de ,,coordonare”, iar situafia fiecirui stat in raport cu celelalte state nu
este o situatie de ,,dependen{d’’ ci o situatie de ,,independenta”.

Combitind sustinerile neintemeiate ale unor teoreticieni ai vremii, juristul si omul politic
roméin s-a pronuntat in favoarea ideii caracterului obligatoriu al normelor dreptului internatio-
nal, chemate si reglementeze raporturile dintre state.

In sfirsit, dar nu in ultimul rind, este demnd de toati ateniia o altd idee scumpd lui
Titulescu, asupra céreia, de asemenea, profesorul Moca s-a oprit in interesanta sa comunicare:
scoaterea in afara legii a rdzbofului. Reproducem, in acest sens, o celebri formuld a Iui Titulescu,
in care ugsor se poate recunoaste o intrebare de fapt retoricia:,,Se mai poate oare concepe acea
diviziune fundamentald a dreptului international in cele doud mari ramuri: dreptul pacii si drep-
tul rdzboiului? Nu trebuie oare revizuite metodele acestei discipline juridice, inldturind termi-
nologia absurdii a dreptului rizboiului, adicd a dreptului de exercitare a crimei, prin admiterea
unui singur drept: acela al pécii?”

Comunicarea cercetdtorului Ion M. Oprea a infijisat, dintr-o altd perspectivi, fascinanti
personalitate a marelui diplomat romén. Intemeiati pe documente inedite, aceasti comunicare
reproduce, in esentd conjinutul Ultimei convorbiri dinire Nicolae Titulescu §i Lloyd George. Pentru
inceput, autorul a evocat imprejuririle in care s-a produs, in anul 1936 debarcarea ministrului
de externe romén, expunind in continuare reactiile provocate in lumea politici roméaneasci si
internationald de acest act nefericit.

In ciuda faptului ci Nicolae Titulescu avea si fie astfel privat de orice calitate oficial,
prestigiul de care s-a bucurat in continuare printre diferijii oameni politici ai vremii a fost consi-
derabil. Mereu preocupat de viitorul Europei, in care cu ingrijorare incerca sa desluseasci - viitorul
Rominiei, eminentul om politic a continuat sd se considere ca aflindu-se in serviciul {irii sale.
Dovad4i a acestei preocupdri si totodaté o problem# elocventd de artd diplomatici si perspicaci-
tate politicd rdmine si fie conversatia care, la 11 iunie 1937 a purtat-o la Hotelul Ritz din Londra
cu fostul premier britanic Lloyd George. Se remarcd in primul rind temerea lui Titulescu fatd de
posibilitatea declansirii unui rizboi in centrul si sud-estul Europei. Intrebirile pe care le adre-
seazdl interlocutorului siu privesc in mod staruitor o eventuald agresiune a Germaniei naziste
fmpotriva Cehoslovaciei si atitudinea Angliei in acest caz. Este de retinut, de asemenea opinia
lui Titulescu potrivit cireia in cazul unei asemenea agresiuni aliatul francez va ezita sa-gi indepli-
neascd obligatiile internajionale pe care si le asumase. Cu adevirat frapantd este deosebirea de
pareri ale celor doi convorbitori fatd de posibilitatea unei eventuale apropieri politice sovieto-
germane. Intr-adevir, Titulescu a opiniat cd ea nu este deloc imposibild.

O alta chestiune, nici ea lipsitd de interes, este afirmatia lui Titulescu potrivit céreia, in
1921 el trecuse peste opozijia vehementd a Franjei in ceea ce priveste atitudinea pozitivd a
Romaéniei fatd de Rusia Sovieticd iar mai tirziu procedase la normalizarea raporturilor cu veci-
nul rdsidritean in scopul prezervirii intereselor nationale.

Comunicarea istoricului Ion M. Oprea, a adus precizéiri deosebit de interesante in legituri
cu o perioadid, indeobste mai putin cunoscuti, a vietii si activitdii lui Nicolae Titulescu si a
confirmat, prin informatiile pe care le-a furnizat acea cunoscutd exprimare a lui Frangulis care
cu temei afirma cd asemenea lui Talleyrand, marele diplomat romén avea viziunea viitorului,

Ultima interventie a apartinut scriitorului Iosif Igirosianu, referindu-se ae asemenea la
perioada de dupd inlidturarea din guvern a lui Nicolar Titulescu. Autorul care, in calitate de di-
plomat, a avut privilegiul de a-l fi cunoscut pe Titulescu a prezentat intr-o manierd emotionanti
un moment necunoscut al activitdtii — evident neoficiale — desfdsurate de omul politic roméin
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in anul 1938. Aflat in Frant{a, Titulescu a fost instiin{at despre o situatie care apdruse in timpul
desfiguririi sesiunii din acel an a Ligii Natiunilor $i firi sd pregete a gisit posibilitatea, gratie
imensului prestigiu de care se bucura in acest for international, si aduci un serviciu pretios {arii
sale.

Vedem in aceasta o dovadd in plus a neistovitului patriotism pe care Titulescu a stiut
intotdeauna si-1 armonizeze cu interesele majore ale comunititii internationale.

La capidtul acestei succinte relatiiri ne exprim#m convingerea ci sesiunea stiinjifica or-
ganizat# cu prilejul celor patru decenii ce s-au scurs de la moartea lui Nicolae Titulescu, s-a do-
vedit a fi la indl{imea tmprejurdrilor, constituind un omagiu adus memoriei marelui birbat de
stat roman.

Alexandru Cernaloni

FAZA REPUBLICANA A OELEI DE-A V-A EDITII A OLIMPIADEI
NATIONALE DE ISTORIE

In organizarea Ministerului Educatiei si Invitimintului, C. C. al U.T.C., Inspectoratului
scolar al judetulni Mures, Comitetului judetean Mures al U.T.C. si Societitii de stiinte istorice
din R.S. Romé4nia, in zilele de 13—18 aprilie a.c. s-a desfisurat la Tg. Mures, faza pe tard a
Olimpiadei de istorie.

Consacratd in acest an omagierii celei de-a 60-a aniversiri a fiuririi Partidului Comunist
Roman, Olimpiada de istorie de 1a Tg. Mures s-a inscris — dupéi anterioarele ediiii de la Suceava,
Alba Iulia, Focsani si Deva — drept un real succes al invitdmintului istoric din t{ara noa stra.

Comisia Centrald de organizare a Olimpiadei de 1la Tg. Mures a fost alcidtuiti din: acad.
Stefan Pascu, directorul Institutului de istorie Cluj-Napoca (presedinte); prof, univ dr. Gh. I.
Ionitd, Universitatea din Bucuresti (vicepresedinte); prof. Margirit Niculescu, Liceul pedagogic
Cimpulung Muscel (vicepresedinte); prof. Trifon Car#usu, inspector principal de specialitate in
M.E.I (secretar); prof, Ion Truti, inspector gcolar, Inspectoratul scolar al judetului Alba (secre-
tar). Ca membri ai Comisiei Centrale de organizare au functionat: prof. univ. dr. Gheorghe
Platon, Universitatea ,,Al. 1. Cuza” Iasi; prof. univ. dr. Pompiliu Teodor, Universitatea ,,Babes-
Bolyai” din Cluj-Napoca; Conf. univ. dr. Andrei Magyari, Universitatea ,,Bahes— Bolyai’”
din Cluj-Napoca; Ion Sendrulescu, secretar al Societéifii de stiinte istorice din R.S.Roménia;
Aurel Chertes, inspector gcolar la Inspectoratul scolar al judefului Mures; prof. Dumitru Biriac,
inspector scolar la Inspectoratul scolar al judetului Silaj; prof. Maria Vasilescu, inspector scolar
la Inspectoratul scolar al municipiului Bucuresti; prof. Alexandrina Popa, Liceul de matematicé-
fizici ,,Dimitrie Cantemir” din Bucuresti; Vasile Pasiild, reprezentantul C.C. al U.T.C;
Mihai Dabici, reprezentantul C.N.O.P.

Programul Olimpiadei de la Tirgu Mures a inceput in ziua de 14 aprilie, printr-o festivitate
organizati in Aula Liceului ,,Al. Papiu Ilarian’’, Cu aceasti ocazie, prof. Stefan Benta, inspector
scolar general al judefului Mures a salutat cilduros pe finalistii fazelor judetene ale concursului
prezenii la finala de la Tg. Mures.

A urmat un simpozion dedicat celei de-a 60-a aniversiri a fauririi Partidului Comunist
Romén in cadrul cédruia au luat cuvintul: Nicolae Veres, membru al C.C. al P.C.R, prim-secretar al
Comitetului judetean Mures al PCR care a prezentat referatul Judeful Mures pe coordonatele dezvol-
tarii social— economice a patriei, acad. Stefan Pascu care a vorbit despre Invdfdmintele celui de-al
X V-lea Congres mondial al istoricilor si prof. univ. dr. Gh. I. Ioni{d care a conferen{iat despre
Semnificafia istoricd a marelui Congres comunist din mai 1921. In numele elevilor mureseni Adrian
Marjus Husar, elev in clasa a XII-a a Liceului ,,Al. Papiu Ilarian” a salutat pe participanti,
urindu-le succes la concursul de istorie si o sedere plicuti in frumosul oras de pe Mures.

In ziua de 15 aprilie, in localul Liceului ,,Al. Papiu Ilarian” a fost sustinuti teza de con-
curs peniru care Comisia Centrali de organizare a stabilit urmitoarele subiecte:

la clasa a IX-a: Migscarea de eliberare nafionald a romdénilor din teritoriile aflale sub
dominafia sirdind tn a doua jumdtate a secolului al XIX-lea;
. Semnificafia fduririi P.S.D.M.R.;
la clasa a X-a: Marile transformdri sociale $i politice din fara noasird tn anii revolufiei
democrat-populare (23 August 1944 — 30 decembrie 1947);
Semnificafia fdiuririi PCR;

www.dacoromanicaro



9 VIATA STINTIFICA 1371

la clasa a XI-a1  Facloril de unilate ai dezvolldrii istorice a poporului romdn tn evul
mediu; . .
Personalitatea lui Horea; :

la clasa a XII-a: Urmdrile desdvtrsirii unitdfii na{lonale statale a poporului roman;
Semnificafia fduririi PCR

Pentru participaniii la Olimpiadé organizatorii au inifiat un program interesant cultural-
educativ. Au fost vizitate in municipiul Tirgu Mures: LP.L. ,23 August”, Intreprinderea
,,Metalotehnica”, ,,LM.A. T.E.X”, Biblioteca documentarj ,,Teleki — Bolyai”’, Muzeul jude{ean
Mures si Palatul culturii, Arhivele statului, Teatrul National g. a.

In ziua de 17 aprilie au fost organizate vizite la obiective. economice, istorice i turistice
pe trei trasee: I Sighisoara (Intreprinderea de sticld si faiantd, Tesitoria de mdtase, Cetatea
Muzeul de istorie); I Sovata (Termocentrala Fintinele, Statiunea Sovata, Intreprinderea balneo-
climaterici); 111 Reghin (Intreprinderea de prelucrarea lemnului, Muzeul etnografic— Gurghiu,
Parcul dendrologic, Muzeul de vinitoare, Liceul silvic).

Valoarea ridicatd a pregitirii elevilor participanti la concurs s-a concretizat in elaborarea
unor lucrdri scrise de inalt nivel stiingific, patriotic, revolutionar.

Comisia Centrali de organizare a Olimpiadei a fost pusd, In consecinti, in fata necesititii
de a efectua repetate citiri ale lucririlor, in vederea departajérii celor mai buni participanti gi
stabilirii premiantilor.

In urma deliberarilor din Comisia Centrali au fost stabilite si acordate urmditoarele premii:

CLASA A IX-a: — Premiul I al ME1 MIHAI MEIROSU Liceul industrial din Vilenii
de Munte, Jud. Prahova—Premiul II al MEI GA BRIEL MOCANU Liceul ,,Nicolae Bilcescu’”’
din Rimnicu Vilcea, Jud. Vilcea — Preminl CC al UTC JIOAN POPESCU Liceul ,Ienichitd
Vicérescu’’ din Tirgoviste, Jud. Dimbovita — Premiul I al Societiitii de stiinte istorice din R.S.R.
IGANA PRISNEALA Liceul industrial din Bolintin Vale, Jud. Giurgiu, — Premiul III al MEI
LAURA BISOC Liceul pedagogic din Botosani, Jud. Botosani — Premiul special al Iustitn-
tului de istorie , Nicolae Iorga” RUXANDRA MARIN Liceul ,,Unirea” din Turnu Mégurele,
Jud. Teleorman — Premiul special al catedrei de istorie de la Universitatea ,,Babes Bolyai’
ADRIAN CANACHE Liceul ,,Jon Creangi” din Bucuresti. — Preminl! special al catedrei de
Istoria Romdniel de la Universitatea din Bnecuresti SIMONA CROITORU Liceul ,,C. D. Loga™
din Timisoara, jud. Timis — Premiul special al revistei ,,Magazin istori¢’” GABRIELA
NEGREANU Liceul industrial nr. 1. Tg. Jiu, Jud. Gorj — Premiunl special al Comitetului
judetean Mures al UTC LONE OLTEANU Liceul National din Iasi, Jud. Iasi—Premiul special
al cercului stiinfific studentese ,,Nicolae Bilcescu’’ de la Universitatea ,,Babes-Bolyai” din Cluj-
Napoea IOAN RUSU Liceul industrial nr. 5. din Deva, Jud. Hunedoara — Mentiune a Soci-
etitii de stiinge istorice din R.S.R. MARINELA STEFAN Liceul industrial din Costesti, Jud.
Arges — Premiul pentru cel mai bun participant la Olimpiadé din Judeful Mures MARIUS SUCIU
Liceul de matematicé fizicd ,,Bolyai Farkas” Tirgu Mures (Jud. Mures). -

Menfiuni — LILIANA CHIRITA Liceul ,Al. I. Cuza "Focsani, Jud. Vrancea. — GELUI
JENESCU Liceul militar ,,Mihai Viteazul’”’ Alba Iulia, Jud. Alba — Mariana T'ifan Liceu
industrial nr. 1. din Bréila, Jud. Briila

CLASA A X-a — Premiul I al MEI SORIN MITU Liceul pedagogic din Arad, Jud.
Arad — Premiul IT al MEI LIVIA ALECU Liceul ,,lenichi{d Vécérescu” din Tirgoviste, Jud.
Dimbovifa — Premiul CC al UTC ARTEMIZA ANGHEL Liceul de matematicé-fizicd ,,Bogdan
Petriceicu Hasdeu'’ din Buzdu, jud. Buziu — Premiul II al Societiitii de stiinte istorice din R, S.
Rominia CEZAR SPIRIDON Liceul ,,Mihai Eminescu’ din Constanta, jud. Constania —
Premiul III al MEI ALICE MIHAELA MARIN Liceul ,,Radu Negru” din Figaras, Jud.
Bragov — Premiul special al Institutulni de istorie ,,Nicolae Iorga” RODICA GROZA Liceul de
matematicd-fizicA Sebes, Jud. Alba — Preminl! special al Institutulni de studii istorice §i social-
politice de pe linga CC al PCR MIHAI CALINESCU Liceul militar ,,Tudor Vladimirescu’’ din
Craiova, Jud. Dolj — Premiul special al Institutnlui de stndii istorice §i social-politice de pe lingd
CC al PCR DANIEL CIOROIANU Liceul-industrial ,,Ecaterina Teodoroiu” din Tirgu Jiu,
Jud. Gorj — Premiul special al revistei ,,Magazin istori¢’’ VASILE PETRULEA Liceul ,,Ady-
Sincai”’ din Cluj-Napoca, Jud. Cluj. — Mentiune a Societiitii de stiinte istorice din R.S.R. MARI-
NELA PORUMB Liceul de matematicé-fizicd din Jibou, Jud. Silaj. — Premiul special al
catedrei de Istoria Roméniei a Universititii din Bucuresti CAMELIA VOICULESCU Liceul

de filologie -istorie din Oradea, Ju ihor, :
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Mentiuni — GAVRIL FLOREA Liceul de filologie-istorie din Sfintu Gheorghe, Jud. Covasna —
ELENA NETIAN Liceul pedagogic din Nisdud, Jud. Blstrita-Ndsdud — NICOLETA ORA-
SANU Liceul de stiinte ale naturii din Galati, Jud. Galati— VALERIA TATU Liceul ,,Octavian
Goga” din Sibiu, jud. Sibiu — ADELA TIBULCA Liceul ,,Spiru Haret” din Tulcea, Jud.
Tulcea

CLASA A XI-a — Premiul 1 al MEI DIANA MARIA PRAVALICI, Liceul de filologie-
istorie ,,Zoia Kosmodemianskaia” din Bucuresti. — Premiul II al MEI DAN HOTATIU DU-
MITRU, — liceul de filologie — istorie ,,Zoia Kosmodemianskaia’” din Bucuresti. — Premiul
CC al UTC LAURA VILAN Liceul de filologie-istorie ,,Octavian Goga"” din Sibiu, Jud. Sibiu—
Premiul 111 al MEI DANIELA POPESCU Liceul pedagogic din Cimpuung Muscel, Jud. Arges. —
Premiul II al Societiitii de stiinfe istorice din R. S, Roménia PREDA IQAN Liceul industrial
din Videle, Jud. Teleorman — Premiul III al Societiifii de stiinfe istorice din R. S Romania
SULTANA PUFLEANU Liceul pedagogic din Tulcea, Jud. Tulcea — Premiul special al-
Institntului de studii istorice si soclal-politice de pe lingd CC al PCR VALENTINA VASILOIU
Liceul pedagogic din Brasov, Jud. Brasov — Premiul special al revistei ,,Magazin istoric”
ANCA VILCEANU Liceul de filologie-istorie din Timigoara, Jud. Timi§ — Premiul special al
Institutului deistorie siarheologie din Cluj-Napoca DANA HONCIUC Liceul de filologie-istorie
»,Zoia Kosmodemianskaia” din Bucuresti. — Premiul special al catedrei de Istoria Romaniei a
Universitdtii din Bucuresti CARMEN VINTU Liceul ,,Calistrat Hogas’’ din Piatra Neamt,
Jud. Neam{ — Premijul special al revistei ,,Magazin istoric” DANIELA MARCU Liceul de filo-
logie —istorie din Craiova, Jud. Dolj

Menjiuni — FERENCZ FARKAS (Un abonament pe un an la revista ,,Magazin istoric’’ Liceul
de filologie-istorie din Sfintu Gheorghe, Jud. Covasna — SILVIA FUDULU Liceul ,Mihai”
Eminescu’® din Buziu, Jud. Buziu. — CRISTIAN ISTRATE Liceul,,C. Dobrogeanu-Gherea'"
din Ploiesti, Jud. Prahova —ADELINA PISLEAGA Liceul pedagogic din Drobeta-Turnu
Severin, Jud. Mehedinti — KLOTILD SZILAGYI Liceul de filologie-istorie din Satu-Mare,
Jud. Satu-Mare — ANGELICA MIHAELA URSACHE, Liceul ,,Mihai Eminescu’” din Iasi,
Jud. Iasi — DORIN ZUGRAVU, Liceul pedagogic din Suceava, Jud. Suceava

CLASA A XII-a — Premiul 1 al MEI ELENA BINUT Liceul de filologie-istorie din
Craiova, Jud. Dolj — Premiul II al MEI CONSTANTIN TINTARU Liceul ,,Traian’ din
Drobeta — Turnu-Severin, Jud. Mehedinti — Premiul CC al UTC CATALIN TURLIUC Liceul
,,Mihai Eminescu” din Iasi, Jud. Iagi — Premiul III al MEI GHEORGHE DIACONESCU.
Liceul pedagogic din Cimpulung Muscel, Jud. Arges — Premiul III al Societi{ii de stiinte istorice
din R. S. Roméinia RADU ROGNEAN Liceul de matematici-fizicd din Jibou, Jud. S#laj —
Premiul special al Institutului de gtiinfe istorice si social-politice de pe ling# CC al P,C.R. IOAN
BOLOVAN Liceul pedagogic din Arad, jud. Arad. — Premiul special al Institutului de istorie
,»»Nicolae Iorga” OVIDIU GHIT 7J'A Liceul de filologic-istorie din Satu Mare, Jud. Satu Mare
— Premiul spceial al catedrei de Istoria Romadaniei a Universitifii diu Bucuresti ADRIANA
MORAR Liceul ,,Mihai Eminescu” din Buzédu, Jud. Buziu — Premiul special pentru cel wmai
bun particlpant la Olimpiadd din judeful Mnres MARIUS ADRIAN HUSAR. Liceul de mate-
maticd-fizica ,,Al Papiu Ilarian” din Tirgu Mures, Jud. Mures

Menfiune — ELENA SIMA Liceul pedagogic din Odorheiul Secuiese, Jud. Harghita

Premierea cistigidtorilor a fost ficutd in sala de festivitati a Liceului ,,Al. Papiu Ilarian”,
in prezenta Comisiei Centrale de organizare a Olimpiadei si a oficialitiatilor jude{ene.

Festivitatea a reprezentat o striluciti sirbitoare a celor mai tineri istorici, intreaga asis-
tentdi omagiind totodatd, la cotele cele mai inalte, marea aniversare a fauririi in urm4 cu 60 de
ani a Partidului Comunist Romén.

In unanimitate a fost adoptat textul unei telegrame adresate conducerii partidului si sta-
tului nestru, tovarisului Nicola¢ Ceausescu, Secretarul general al partidului, Pregedintele
Roméniei Socialiste.

,»intruniti 1a Tirgn Mures, in zilele de 13—18 aprilie 1981, la faza pe tard a Olimpiadei
nationale scolare de istorie, — se aratd in telegramé —,elevii si profesorii participanti isi exprima
marea lor bucurie de a putea omagia de aici, in aceastd primavari insoritd, cea de-a 60-a aniver-
sare a fauririi Partidului Comunist Romén, adeviratd sirbitoare a intregului nostru popor.

Participantii la Ollmpiadd au avut fericita posibilitate de a cunoagte, pe aceste stravechi
meleaguri muregene incircate de istorie, strilucirea muncii si vietii oamenilor de azi — romani,
maghiari, germani — , participan{i activi la mireata oper# de edificare a societ 4tif socialiste mul-
tilateral dezvoltate si inaintidrii Romanlei spre comunism. ..
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Conditiile minunate ce ne-au fost create pentruane dovedi temeinicia cunostinfelor in do-
meniul istoriei patriei si a Partidului Comunist Romin constituie inci o dovada a atentiei cu
care conducerea partidului §i statului nostru, Dumneavoastra, mult stimate si fubite tovarise
secretar general Nicolae Ceausescu, vd preocupafi de cresterea tinerei generatii de constructori
ai orinduirii socialiste si comuniste pe pimintul Romaniei.

Incheind faza pe tard a Olimpiadei de istorie cu rezultate foarte bune — ce constituie un
fnalt omagiu adus de noi trecutului istoric si prezenlului revolutionar al poporului nostru — ne
angajam sd& ducem cu noi, in judetele si in scolile in care ne formdm, marile traditii ale luptei
pentru progres social. Noi, elevii si profesorii participan{i la Olimpiada de istorie de la Tirgu
Mures, sintem pe deplin constienti de indatoririle cuprinse in indemnurile pe care Dumneaveoastrai,
in repetate rinduri le-ati adresat scolii si tineretului de a cinsti trecutul de lupta si jertfe ale inain-
tasilor care, cu sacrificii si jertfe uriase, au apérat fiinfa na{ionali a poporului, au {inut sus stea-
gul luptei pentru libertate §i neatrinare, pentru dreptate nationala si sociala.

Vom face totul pentru a sidi in constiinta oamenilor sentimentul raspunderii fata de
mostenirea fnaintasilor, hotérirea nestramutatd de a duce mai departe, in noile conditii istorice,
ficlia progresului si civlizatiei pe pamintul Romaéniei.

Exprimindu-ne inci odaté marea satisfactie de a ne fi numarat printre participantii la faza
finald a Olimpiadei nationale de istorie de la Tirgu Mures si muljumindu-vd cu recunostinti
pentru conditiile de invatdtursa si de viatd pe care ni le creati cu dragoste périnteascd, acum,
in pragul celei de-a 60-a aniversari a fauririi Partidului Comunist Romén, vi rugdm si primiti
din partea noastrd cele mai respectuoase si mai profunde uriri de sinitate, putere de munca si
deplin succes in conducerex destinelor partidului si Romaniei pe calea larg deschisd spre fiurirea
societétii socialiste multilateral dezvoltate §i inaintirii spre comunism”.

Astfel s-a incheiat la Tg. Mures, in primivara insoritd a acestui an, cea de a V-a editie a
Olimpiadei nationale de istorie, participantii dindu-si intilnire pentru la anul viitor intr-un alt
judet al tdrii, la o noud confruntare a celor mai tineri si mai merituosi istorici.

Gheorghe. 1. Ioniti
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VICTOR AXENCIUC, IOAN TIBERIAN, Premise economice ale formdrii
statului national unitar romdn, Bdit. Academiei R. S. Rominia,

Bucuresti, 1979, 333 p.

Aparitie relativ recentd, sub egida Aca-
demiei ,,Stefan Gheorghiu”, lucrarea celor
doi autori se semnaleazi ca o buna realizare
stiintificd. In primul rind pentru ci a incer-
cat si a reusit in mare méisurd sd realizeze o
sintezd a unei evoluiii economice pe timp de
aproape un secol, reprezentind delimitarea
unor premise ale desdvirsirii unitdiii natio-
nale. Este remarcabil de asemeni si faptul cd
autorii se miscd cu destuld usurintd in toate
etapele evolutiei amintite, incepind cu dece-
niile 3—7 ale secolului al XIX-lea.

Lucrarea este deschisd de dou& capitole
introductive (I—II) In care se face un scurt
istoric al legiturilor economice romaénesti,
precum si o analizd a ,factorilor motori” ai
unititii economice. Prezentatd sintetic pro-
blematica respectivi — mai logic ni s-ar fi
pérut inversarea capitolelor — asigurd o in-
telegere corectd a premizelor obiective ale
existentel unei unititi economice armonioase
a celor trei tiri romaéne.

Subliniem de asemeni, de la Inceput, in-
clinatia deosebiti a autorilor spre o cit mai
buni organizare a materialului, singura mo-
dalitate de delimitare a faptelor economice
complexe care au slujit realizarea idealului
national.

In acelasi timp insd, un astfel de mod de
tratare ascunde si pericolul unor interpretari
sau argumentdiri, voite sau nu, simplificatoare.
Trebule spus cd ele sint mai frecvente in
capitolele care analizeazi economia Roméniei
in deceniile 3—9 ale secolului al XIX-lea.

Atragem atentia de asemenea asupra unui
aspect al lucrdrii si anume incercarea de a
imbogiti terminologia legatd de analiza evo-
lutiei economice. Astfel, in capitolul al ITI-lea
autorii propun conceptul de ,,organism capi-
talist al economiei nationale’’, detaliat intre
p. 80—85. Unele afirmatii sint discutabile,
dar tin mai mult de detaliu (p. 83—84 si
inceputul p. 85).

Fireste cd autorii propunindu-si o abor-
dare sintetici a acestei etape, bazatd pe lu-
criri socotite de referin{da, nu si-au propus,
in acest mod, si Intirzie in analiza lor asupra

v

unor probleme controversate. Nu este locul
sublinierii pe larg a unor astfel de probleme,
dar atragem totusi atentia asupra faptului
cd in cazul Principatelor roméne lirgirea,
adincirea pietei lor externe, a fost un fapt
si o cauzid in acelasi timp, care a contribuit
la cresterea productiei agricole cu implicatii
importante asupra relatiilor agrare. In acest
timp, piata intern& s-a menfinut in limite
relativ mai mici.

Este un fenomen de altfel normal si carac-
teristic majoritatii térilor est-europene, pro-
ducétoare de produse agricole. De altfel, au-
torii insisi exprimi aceasta, insd& nu in capi-
tolul privind deceniile 3—7. Astfel ,,cererea
de mirfuri agricole pe piata europeanid a
influentat insd puternic productia agricold a
Roméniei...” (p. 231), in timp ce ,,piata
internd incd ingustd” (la sfirsitul secolului al
XIX-leal) (p. 234), nu a permis o dezvoltare
a fortelor de productie.

Desigur ci problema ca atare poate fi
discutatda pe larg. Ea nu este noud. Ne-ar
trebui in prealabil, dupd pirerea noastri,
studii despre: evolutia demograficid si evolu-
tia preturilor pentru a wvedea, de exemplu,
corelatia intre piata externd (preturile de
dupé 1829) si cresterea productiei agricole.

Capitolul urméitor, conform unei ordini
mentinute permanent in lucrare, analizeazi
relatiile economice intre Roménia veche si
Transilvania, in aceastd perioadd (deceniile
3—7). Aceastd analizi se fondeazd pe o se-
rioasi documentare de arhivd, demonstreazia
clar importanta economici a acestor relatii,

Unele informatii ni se par insd eam ne-
concludente, dind nastere la o intelegere con-
fuzid. Astfel ,lirgirea tot mai rapida a pietii
interne a térilor romane lasd loc si pentru
mirfurile de import...” (p. 87). Mai intii
este bine ci autorii au pus pe prim plan piata
si influenta ei asupra productiei interne.

Insi este greu de sustinut ci lirgirea pietii
interne lasi loc pentru importul de marfuri
strdine. Asta ar insemna ci piata internd ro-
méneascd era asiguratd in primul rind de o
industrie roméneascd, cici mirfurile de im-

++REVISTA DE ISTORIE”, Tom 34, nr. 7, p. 1375—1390, 1981
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port apartin unor ramuri industriale moderne.
Dar fireste cii nu a fost asa, cici piata interni
era asigurati de productie mestesugireasci
urbani sau de ,,industria casnici” {irineasca.
ifn plus, prezenfa masivd a produselor de
import ca o consecin{d a dependentei econo-
mice fatd de Turcia, a constituit fireste 5i o
cregtere a cererii pe piata internd de anumite
produse din import, dar §i o cauzd puternicd,
care a limitat dezvoltarea fort{elor de pro-
ductie interne. Se stie cd, chiar din aceastd
cauzd, forta economici a unor forme supe-
rioare de organizare a productiei, de exemplu
manufacturile capitaliste ca si elemente ma-
siniste, a fost slabi.

De asemeni, se pune intrebarea ce sint
»,industriile precapitaliste””? Ca formé# de or-
ganizare a productiei, de exemplu, atelierele
de cooperatie capitalistd simpld au reprezen-
tat (a spus-o Marx) primul stadiu al productiei
industriale capitaliste. ,,Precapitalist” s-ar re-
feri atunci la bresle?

Nu punem la indoiald afirmatia (p. 88)
ca excedentul balantei comerciale a perioa-
dei a fost cheltuit neproductiv. Insi ne-ar fi
interesat in mod deosebit argumentarea can-
titativd a acestei afirmatii, mai ales c¢i au-
torul afirmi categoric, ci se bazeazd ,,pe
calculele noastre”.

Urmeazi capitolul V unde autorii ana-
lizeazd economia rom#ini in deceniile 7—9,
perioadd pe care o vid a fi ,,demarajul eco-
nomiei capitaliste’’. Acest termen ,,demaraj”
folosit pe larg in literatura economici fiind
o varianti a ,decolajului’”’ (take off) propus
de W. W. Rostow in 1968, trebuie sa-si
gaseasca loc in studiile de istorie economica.
Riamine de vizut daca este corect sid se pro-
puni ,demarajul” pentru deceniile 1860—
1880. Noi credem ca faptele economice ale
acestor decenii sint suficiente pentru a asi-
gura caracterizarea de ansamblu a unui ,,de-
maraj’’ economic.

Analiza facutd este mult mai corect rea-
lizat4, in sensul unei nuaniiri necesare obiec-
tivizdrii concluziilor, a realismului lor. Fard
sd revenim cu discutia pe perioada anterioard,
ar fi fost bine ca autorii si fi avut in vedere
citatul de la p. 146, al lui Lenin, care arita
cd piata internd s-a creat ,,pe seama descom-
punerii economiei tardnesti’’, ceea ce implici
faptul cd in deceniile 3—7 ale secolului al
XIX-lea, piata internd nu putea fi largi. S-ar
putea pune astfel problema daci, avind in
vedere cd ,,descompunerea’” gospodiriei {i-
rianesti incd nu se realizase In aceastd etapi,
s-a creat o piatd internd suficient de mare
pentru a explica cresterea puternici a pro-
ductiei agricole. Astfel ¢ venim din nou, dupi
cum se¢ vede, ]a rolul pietii externe In acest
sens, desi In prealabil oricirei concluzii tre-
buiesc, o repetiim, studii cantitative de evo-
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lutia preturilor, a productiei agricole, demo-
grafice.

Revenind la afirmatiile autorilor, nu este
sigur, atit timp cit nu existi un studiu se-
rios, bazat pe o analizd cantitativd, ci in
Romania starea muncitorului agricol (sala-
riat, se presupune), ar fi fost mai proastid
ca a tdranului dijmas. De asemeni nu se in-
telege prea bine ce inseamni cind ,,consumi
mai pufin” dar ,,cumpird mai mult”. Se are
in vedere probabil consumul din productia
proprie (a gospodiriei {irdnestl) care scade,
prin ruinarea tiranului, prin pierderea unei
pirti din pidmint etc. fiind nevoit si cumpere
mai mult de pe piatd. Numai asa este clar ci
descompunerea gospodariei {iridnesti duce la
lirgirea pietii interne. Dar, in acest caz, este
mai greu de explicat concluzia cé pe mésurd
ce piata internd se dezvoltd, gospodiria ti-
rineascd, dupd reforma de improprietirire,
era pusd in contact direct cu aceastid piaté,
vinde mai putine produse, mai ales cd ceva
mai jos se spune ,,participarea producitorilor
agricoli — bogati si siiraci — la piatd devine
mai activid’”. Or aceastd afirmatie este justd,
cici, prin adincirea diferentierii fardnimii
(descompunerea economiei {drdnesti) atit cei
instiriti cit si cei sardciti dintre tdrani, devin
participanti activi ai cresterii cererili pe piata
internd.

Capitolele VI si V'II se ocupé de problema
legiturilor economice dintre vechea Roménie
si Transilvania. Ca si capitolul similar ante-
rior si acestea se caracterizeazd prin acea so-
lidd documentare, fapt care a permis auto-
rilor s modifice nnele afirmatii sau caracte-
rizdri din studiile mai vechi.

Si aici se impun unele concluziondri mai
nuanfate. Astfel nu era necesar, in finalul
analizei asupra marfurilor sosite din Tran-
silvania, sd se accentueze in mod special ci
erau destinate consumului {ardnesc, stiut fiind
cd industria transilvineand nici nu putea
sd producd decit astiel de marfuri.

,»Exportul’”’ de lind a reprezentat un ele-
ment important al comertului intre statul
romén si Transilvania. Dar. chiar autorii o
aratd, ea era produsii de ciobanii transilvi-
neni transhumanti si, semnificativ pentru
presupusul , . demaraj’’ industrial In aceste
decenii, revenea si fie prelucratd in industria
textild austro-ungara.

Aprecierea cu privire la schimbul comer-
cial cu animale §i produse animaliere intre
statnl romén si Transilvania trebuie §i ea
nuaniatd. Disponibilul de aceste mérfuri nu
poate fi expresia bogitlel cantitativd si chiar
calitativd (?) a septelulni din Romania — in
treacit fie spus ponderea acestor marfuri in
exportul Roméniei era foarte micd —, ci cre-
dem ci trebuie pus accent tocmai pe slaba

capacitate de prelucrare a’ industriei romai-
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nesti. Deci, iatd, nici inQustria pieldriei nu a
,,demarat’” semnificativ.

Punerea in lumind a armoniei economice
a intregului teritoriu romén este realizatd de
autori, desi intr-un fel indirect, insd foarte
bine, atunci cind sint analizate consecintele
ridzboiului vamal dintre 1886 si 1891 (capito-
lul VIII) asupra economiei Transilvaniei.

Una din cele mai bine realizate parii, sub
raport stiintific si a argumentirii, o reprezinta
capitolele IX si X in care se analizeazi eco-
nomia Roméniei in ultimele dou# decenii ale
secolului al XIX-lea, precum si delimitarea
caracteristicilor economiei romanesti in preaj-
ma primwlui rizboi mondial.

Existd In aceste capitole interpretiri va-
loroase a unor fenomene economice cunos-
cute, dovedind capacitatea deosebitd a auto-
rilor de a sesiza mecanismele intime ale exis-
tentei cconomice, calitatea ce nu ar trebui
sd lipseascii oricui abordeazid astfcl de pro-
bleme. Ca si d&m numai un exemplu, ni s-a
parut foarte corecti legdtura dintre criza
agrari din anii 1873—1875 si accentuarea
dezvoltirii industriale a Romaéniei, prccum si
aparifia unor modificiri importante la fac-
torii de decizie in cadrul marii proprietéiti
(p. 235).

In schimb, nu putem fi de acord ci la
sfirsitul secolului al XIX-lea ,,cimpul indus-
triei mestesugiresti, al atelicrelor de coope-
ralit capitalistdi simpli si a manufacturilor (?)
isi reduce ponderea’” (p. 243). Fireste cd dacid
ne referim numai la ,,manufacturi” sintem
de acord, céici e greu si dai multe exemple
de manufacturi in Romania la inceputul seco-
Inlui a! XX-lea. Dar cu reducerea ,,cimpului
industriei mestesugéresti’’ care nu poate fi
alta decit atelierele de cooperatie capitalista
simpld (deci o repetare pleonasticd) nu sin-
tem de acord. Dacd avem in vedere numai
dou# elemente: numairul de oameni utilizati
in acest sector (egal, practic, cu cel al indus-
triei mari) si gradul de acoperire a necesaru-
lui de anumite produse fabricate si se sustine
respingerea afirmatiei autorilor.

Lipsa si in acest caz a unui studiu aprofun-
dat, bazat pe analiza cantitativa, cu privire
la productia mestesugireascid si mestesugari,
la inceputul acestui secol este un impediment
important pentru o concluzie ferm# in acest
sens. Dar cei citiva indicatori indirecti, din
care doi i-am amintit mai sus, ne intiresc
convingerea ci meseriile si productia meste-
sugireascd nu au cunoscut limitarea ,cim-
pulni sfiu de activitate’”, decit eventual, in-
tr-un mod cu totul relativ, in sensul unei
anumite concurente din partea industriei mari
incepétoare.

De altfel, chiar autorii sint nevoiti s&
recunoascii “acest fapt, cu citeva fraze mai
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rerii pietii interne (din nou subliniem nuantele
contradictorii ale umor afirmatii anterioare
in acelasi sens — n.n.) din partea industriei
mecanizate era multf prea redus¢ (subl. n.)
diferenta era completd de mdérfuri impor-
tate si de cele mestesugiresti. Industria mici
si mijlocie megtesugdreasca indeplinea ,,0 funcfie
economicd importantd” (p. 243 subl. n.).

S-ar putea ca aceastd succesiune de afir-
matii contradictorii, si& se datoreze faptului
cd autorii utilizeazd o terminologie care s-ar
pérea ci nu are in vedere definitii §i un ace-
lasi continut: ei vorbesc de industrie meste-
sugireascd, dupa care adaugi ateliere de coo-
peratie capitalistd simpld, dupi care mes-
tesugari, industrie casnica si apoi industrie
micdi §i mijlocie mestesugireasci. Poate din
dorinta de a nu se repeta, dar existd totusi
unele deosebiri intre acestea, céci pot apare
intrebdri de genul: mestesugari sint altceva
decit industria micd mestesugireasci? In-
dustria mici si mijlocie reprezintd In fond
ateliere (mai mici, mai mari) ce utilizeazi
masini? §.a.m.d. Poate c& ar fi trebuit s& se
utilizeze un singur termen unificator: mica
productie de marfuri.

De asemeni confuza este o frazi: ,,acumu-
larea primitiva si capitalistd care a insotit
industrializarea...” (p. 246). Desi credem
cd este o simpld eroare de tipar cu privire
la acordul gramatical, acumularea pri-
mitivi a capitalului nu a insotit industriali-
zarea, ci in cel mai bun caz a premers-o.

Analiza ficutd asupra stadiului atins de
economia Roméniei in preajma primului raz-
boi mondial este fiicut competent si cu multd
corectitudine si ascutime a punctelor de ve-
dere, scotind in relief incd o datd netemeinicia
tezei, sustinutid de unii economisti romani
care reusiserd si giseascii trasdturi care fa-
ceau ca Roménia sé fie o tard imperialista!

Fireste cd& unele nuantiri se impun in
acest capitol, dar ele sint mult mai pufine
si poate, in fond, de aminunt. Totusi atragem
atentia ci accentul oarecum critic al faptului
cd comertul exterior al Romé&niei era ,,mo-
nopolizat de 5 mari puteri europene’ (p. 292)
nu este justificat, cici conditiile diviziunii
internationale a muncii nu permiteau alte
optiuni, alte directii de trafic. Din contra,
credem cd ar fi trebuit subliniat faptnl ca
desi legatd strins de Germania, Roméinia a
facut eforturi mari pentru a avea relatii co-
merciale si cu alte state. Asa c& ponderea mare
(in exportul de cereale) a Belgiei si Olandei
fn comeriul exterior al Romn4niei nu Inseamna
neapérat o dependenid economicd a Roméa-
niei fatd de aceste tari.

De asemenea, petrolul rominesc a con-
stituit o cauzd a luptei nu numai intre capi-

jos: ,intrucit capacitatea de acoperire a ie- talul Eerman s}american, cum lasi s# se creadi
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atitorii (p. 292) acesta caracterizind numai un
anumit moment al acestei lupte.

Ultimul capitol analizeazi legiturile eco-
nomice ale vechii Rominii cu Transilvania
intre 1891—1914.

in incheiere, putem concluziona ci avem
de a face in mod cert cu o valoroasi lucrare,
atit prin soliditatea informatiei (capitolele
prind legiturile economice intre statul ro-
mén si Transilvania), cit si prin realizarea
unei analize sintetice, cu certe tendinte de
teoretizare si utilizare a unor concepte si
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termeni noi dar corecti sub raport stiintific
(In celelalte capitole). '

Lucrarea devine astfel nu o simpld tre-
cere in revisti a unor fapte economice, ci ro-
dul unui efort evident de meditatie si apro-
fundare asupra fenomenului economic romi-
nesc in secolul al XIX-lea. Stilul plicut,
alert, mai ales in capitolele de sintezd asupra
econoiniei Romaéniei, asigurd un nivel de pre-
zentare caracteristic unei lucridri stiintifice,
de inaltd {inuti.

Radu Vasile

+ ¥ & Documente privind Unirea Principatelor, vol. VI, Corespondentd
diplomaticd francezd ( 1856—1859), culegerea documentelor, intro-
ducere, regeste, note gi indice de: Grigore Chiritd, Valentina Cos-
take, Bmilia Postiritd, Bueuregti, 1930, XLIX + 595 p.

Aparitia unui nou volum din seria Docu-
mente privind Unirea Principatelor, dupa o
lungid pauzi, ultimul volum din serie fiind
publicat in 1963, reprezinti un important
act de culturd. Unirea Principatelor rimine
unul din momentele dominante ale istoriei
nationale, momentul in care unitatea statalj
a natiunii romé4ne incepe si fie concretizata
intr-o realitate indestructibila si ireversibila.
Intregirea fondului documentar existent nu
face decit sd accentueze capacitatea insisi
a cercetiatorilor perioadei de a adinci §i a
intelege mai temeinic trasiturile ei, ca si
cursul evenimential i problemele ce se pu-
neau cu acuitate roménilor intr-o etapa deci-
sivid a istoriei lor.

Volumul a rezultat din conlucrarea Direc-
tiei Generale a Arhivelor Statului si Institu-
tului de Istorie ,,N. Iorga”, la realizarea sa
contribuind, cu rol decisiv, din partea ultimei
institutii Gr. Chirita, iar din partea celei
dintii, Valentina Costake si Emilia Pos-
taritd. Respectindu-se caracteristicile vo-
lumelor anterioare in sistematizarea si orga-
nizarea volumului, in alcdtuirea studiului in-
troductiv — scris competent si echilibrat de
Gr. Chiritd —, a regestelor 5i a indicelui, noua
culegere infdfiseazd intr-un tot articulat un
numir de 392 de documente inedite din arhi-
vele franceze, intregitoare ale informatiei pri-
vind anii frimintati dar plini de biruintd din
1856 —1859, in care natiunea roméini s-a gasit
implicatd intr-o lupti grea dar triumfitoare.
Documentele sint grupate in cinci subimpér-
tiri: corespondenta activului consul al Fran-
tei la Iasi Victor Place, direct implicat in
evenimente, cu Edouard Thouvenel, ambasa-
dorul Frantei la Constantinopol, fond grupind
o treime din documentele cuprinse in volum;
corespondenta consulului general Louis Bé-
clard de la Bucuresti cu Thouvenel; corespon-

denta lui Place cu ministrul de externe Wa-
lewski; cea a lui Béclard cu Walewski si in
sfirsit 100 de documente reprezentind schimn-
burile epistolare dintre Thouvenel si A. de
Lallemand, loctiitorul siu la ambasada con-
stantinopolitani, pe de o parte si Walewski,
pe de alta. Cronologic, cel dintii document
dateazid din 15/27 martie 1836, iar cel din
urmi din 17/29 noiembrie 1859. Prin insem-
niatatea lor aceste trei sute si mai bine de
documente impun in viitor neapirata lor
consultare si utilizare tuturor celor ce se vor
apropia in studiile lor de complexa proble-
matici a perioadei Unirii Principatelor.
Victor Place se relevd in corespondenta sa,
inteligent, bine informat si devotat cauzei
Unirii, combitind prin insesi rapoartele sale
actiunea antiunionisti a caimacamului Bals.
Situatia interna, persecutarea unionistilor,
suspendarea presei unioniste, imixtiunile
caimacamului in mersul justitiei si adininis-
tratiei i1 preocupd si-i dau prilej unor ample
informari a superiorului siu de la Constanti-
nopol. Problema elabordrii firmanului pentru
Adunarea ad hoc il intereseazi, de asemenea,
pe consulul Frantei, care urmdireste si denunti
cu sagacitate uneltirile Austriei habsburgice
si Turciei otomane, caimacamul Bals aparin-
du-ne odati mai mult unealta acestora. Nein-
doielnic, Place era framintat de sosirea si
viitoarea activitate a Comisiei europene de
informare, implicit de retragerea trupelor
habsburgice — el sesizind si condamnind ten-
tativele de prelungire a ocupatiei Principate-
lor —, dar in primul rind de pozitia Frangei in
Principate. El ne apare unionist, dar inainte
de toate apdrator al intereselor franceze —
politice s{ economice —, iar ca unionist el
este activ, direct implicat in evenimente,
susfinind dar si sfituind pe fruntasil luptei
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pentru Unire In actiunea lor de rezisten}{i
qatd de Bals.

Boala si moartea caimacamului deschid
problema succesiunii sale. Odatdi mai mult
sint confirmate iluziile nutrite de Place, care,
la un moment dat, credea cd Vogoridi nu va
face jocul puterilor separatiste, iluzii pe care
de la inceput guvernarea moului caimacam
avea si i le spulbere. Place criticd acum cu
asprime atit pe Vogoridi, cit si pe ministrul
sdu de interne Costin Catargiu, inamic inver-
sunat al unionistilor. Neagi un amestec direct
al siu — in scrisoarea din 9/21 mai 1857 —,
desi acesta este evident, mai ales din mo-
mentul in care listele electorale sint, dupi
expresia sa, intocmite ,,in chipul cel mai
monstruos” (doc. 38). Pe consul il preocupi
totodatd gindul inlocuirii caimacamului sepa-
ratist, el denuntind vehement lui Thouvenel
winfamiile’* (doc. 45) pe care le constatd si
nesoviind a indica Imperiul otoman ca stind
in spatele uneltirilor Iui Vogoridi. Respingind
din nou invinuirile pe care ambasadorul i le
aduce — evident de conlucrare prea fatisd
cu miscarea unionistd (doc. 57) — Place ne
zugriaveste in corespondenta sa tabloul dezo-
lant al falsificirii alegerilor din Moldova din
vara anului 1857, dar si rezisten{a nationali.

Compromisul de la Osborne si anularea ale-
gerilor falsificate se reflectd in scrisorile con-
sulului Frantei de la Iasi. Plin de optimism,
prezentind incintat rasturnarea lucrurilor,
este totodatd amplu st detaliat informat,
rapoartele sale dezviluind nu numai entuzi-
asm, ci mai ales un complex proces politic
intern, la care era martor in bund mésurd
Implicat evenimentelor, desi stdrnitor neaga
aceastd implicare a sa in tabdra unionisti
(doc. 60). Numeroase sint informatiile asupra
lucririlor §i mai ales culiselor Adunérii ad hoc.
Totodatd, documentele il relevd moderat,
ingrijorat de agitatia {#rdnimii si de’ urmairile
pe care aceasta le-ar putea avea (mai ales
doc. 71 51 73).

Odatd cu anul 1858, cind Adunarea ad hoc
a fost dizolvatdi, scrisorile reflectd ostilitate
fafd de Vogoridi — suspectat a incerca o
noué apropiere fatd de Austria si Turcia — dar
si ezitdri fatd de Grigore Sturdza, Place sus-
tinind in schimb ideea unei candidaturi a lui
Petre Mavrogheni (doc. 79). O lund mai tir-
ziu, il vedem insd pe consul sugerind candi-
datura lui Gr. Sturdza in fruntea unui ipotetic
Comitet administrativ (doc. 82), desi Mavro-
gheni va continua a fi pentru el cel mai potrivit
candidat la domnie (doc. 82 si 83), iar Vogo-
ridi si administrajia sa {inta repetati a cri-
ticilor sale aspre. Rapoartele dezviluie com-
plexitatea situatiei interne a Moldovei, lupta
dintre candidati si sustindtorii lor si de ase-
menea, consulul insistd asupra ipotezei unei
insurectii “in cazul neimplinirii dorinielor
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nationale, evident si pentru a aduce pe Thou-
venel pe pozi{ii mai intransigente de sustinere
a cauzei Unijrii, idee care reapare in extrem
de interesanta scrisoare adresatd comisarului
Talleyrand la 2/14 mai 1858 (anexa doc. 96).
Spre vard, apare resemnat cu eventualitate
obtinerii domniei de cdtre Gr. Sturdza (doc.
98), iar in septembrie 1i consideri doar pe
Mihail si pe Grigore Sturdza drept ,,candidati
seriosi”’ (doc. 105).

Bun cunoscitor al realitdtilor roménesti,
dispozitiile electorale ale Conventiei fl decep-
tioneazd (doc. 100, 102, 105, 106), dar fl
satisface viitoarea preluare a puterii de cétre
cilmicimia de trei, stire care ,,a izbuenit ca
o bomba” sicare a rdsturnat planurile habs-
burgice si otomane (doc. 104). Odatd cu
inceputul activitdfii noii cdimicidmii, Place
este de partea celor doi caimacami progre-
sisti (doe. 110 si 111), peniru ca alegerea ca
domn a lui Al. I. Cuza si reprezinte in ochii
sdi nu numai ,,0 loviturd de trdznet’ dati
intereselor habsburgice si otomane, dar si ,,un
triumf din cele mai strdlucite ale politicii
franceze’’ (doc. 112).

De la Bucuresti, Louis Béclard trimite si el
rapoarte lui Thouvenel, neindoielnic initial
mai putin interesante. Tn parte, scrisorile sale
sint poate ceva mai terne §i deoarece in Tara
Roméneascd a anilor 1856 —1857 situatia n-a
prezentat complicatiile din Moldova. De un
interes mai accentuat sint insi rapoartele din
1858. Ele devin mai ample si evantaiul lor
tematic este cu mult mai variat, Béclard refe-
rindu-se atit la persoanesi candidaturi, cit si
la complexele probleme ce se ridicau — de la
situatia t{érdnimii §i pind la reorganizarea
statald ce se asteaptd. Pe pagini intinse el
relateazd conversatii, fapte si zvonuri (care si
ele isi au insemnitatea). Nu este un prieten
al caimacamului Al. Ghica §i pare inclinat
spre conservatori, ,,prieteni ai ordinei” (doc.
151) si ostil radicalilor. Ultimul sidu raport,
publicat in volum, dateazd din 28 octombrie/
9 noiembrie 1858 (doc. 159).

In 1859, cei doi reprezentanfi ai Franfei
de la Iasi si Bucuresti nu raporteazd numai
ambasadei de la Constantinopol, ci si minis-
trului de externe Walewski. Rapoartele lui
Place, destul de disparate, se referd, intre
altele, la o eventuald batere de monedi natio-
nald a Principatelor, la indltarea la rangul de
consul general a consulatului britanic din Iagi —
evidentd aluzie la o doritd proprie ridicare in
grad —, la operatiile recensdmintului, care i
se par lui Place ca afectau interesele supusilor
strdini, inclusivi a celor francezi, la citirea
firmanulul de investiturd si la pozijia domni-
torului fatd de opera de reform# si viata
politicd internd, la problema contractérii unui
fmprumut al Principatelor in Frania. Cel din
urméd raport — din 12/24 noiembrie 1859 —
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extrem de favorabil domnuitorului, reflects,
evident, apropierea ce se produsese intre con-
sulul Frantei si Al. I. Cuza.

Rapoartele lui Béclard sint de data aceas-
ta de un interes mai accentuat. Ele cu-
prind numeroase informatii asupra vietii
politice, consulul general al Frantei, evident
un liberal moderat sau chiar un conservator
moderat, vidzind in noul domnitor atit sim-
bolul realizéirii Unirii §i deci al triumfului
francez, cit si pe cel al unei stavile puse in
calea ,,partidului revolutionar’’, evident radi-
calii munteni. Pozilia sa proprie ii dicteaza
si atitudinea fati de procesul de reformi.
in mai muite rapoarte di detalli importante
referitoare la presupusul complot din primi-
vara 1859 impotriva lui Cuza, el personal
fnclinind a crede ci este vorba de o fnscenare
a politiei. Tot in acest grup de documente
figureazd §i un interesant memorandum pe
care l-au adresat lui Walewski, V. Alecsandri
si St. Golescu, dupd recunoasterea dublei
alegeri de cdtre cinci dintre puterile girante,
ei exprimindu-si regretul pentru limitarea
acestei decizii doar pe timpul domniei lui Cuza
si solicitind o cit mai grabnicd recunoastere
oficialdi a noii stiri de lucruri (doc. 188).
Amainunte referitoare la misiunea generalului
maghiar Klapka §i mai ales la tab#ra de la
Floresti, misiunile externe ale lui Dimitrie
Britianu si Ioan Bildceanu, meritd, de ase-
menea, a fi semnalate, ca si notele repetat
moderatoare ale lui Walewski adresate celor
doi consuli din Principate si in special lui
Béclard. Acesta este si el preocupat, ca si
Place, de problema imprumutului si de cea a
monedei nationale, ca §i de cea a situatiel
supusilor strdini, desigur ifn primul rind
francezi. Rispunsurile pe care Walewski le
adreseazi in aceastd privintd Iui Béclard
meritd o speciala semnalare (doc. 205—207).
Printre ultimele doua piese ale acestui lot,
relatareca primirii beratului de investiturd
de citre Cuza (doc. 208) si instructiunile tri-
mise la 31 octombrief12 noiembrie de
Walewski lui Beéclard cerind temperarea
anchetirii activitdfii regimului de la Balta
Liman (doc. 211), ceea ce marca limitele sus-
tinerii de cdtre Franta celui de al doilea Im-
periu a luptei pentru Innoire din Principatele
Unite.

Ultimul lot de documente reprezintd
corespond:ni{a intrefinutd de Thouvenel si
Lallemand, insdrcinitul siu cu afaceri, cu
Walewski din vara anului 1858 si pind in
toamna anului 1859. Aceste documente aduc
o serie de detalii si preciziri privind cdimdica-
miile de trei, inregistrindu-se pozitii limitative
ale diplomatilor francezi de Ia Constantinopol
fatd de majoritatea progresistd a cidimicimiel
moldovene, mergind pind la acuzatil aduse lui
Place de a conlucra cu Anastasie Panu si
Vasile Sturza, dar ei refuzind totugi s dea curs
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pretentiilor Portii privind o aminare a alege-
rilor din Moldova. Lallemand nu di dovadi
de prea mult entuziasm nici mécar atunci cind
primeste vestea alegerii lui Al. I. Cuza, preo-
cupindu-l mai ales prudenta (doc. 235);
‘Walewski, in schimb, refuzind sd se declare
de acord cu Lallemand, consideri alegerea
noului domnitor al Moldovei ca perfect legald
(doc. 212) si tot el va declara incé la 30 ianua-
rief11 februarie 1859 dubla alegere ca necon-
trazicind spiritul Conventiei (doc. 246); ceva
mai tirziu, tot el va indemna la concesii Impe-
riul otoman in problema roméneasca (doc. 251).
Urmarea se va traduce si in atitudinea lui
Lallemand, care va acjiona acum pentru
acceptarea faptului implinit din Principate,
desi totodatd va preveni pe Walewski asupra
,,primejdiei”’ dezvoltirii miscirii de eliberare
romaAnesti; pentru el, de data aceasta, a ac-
cepta fird dificultate unirea insemna a evita
independenfa. In prim#vara 1859, Lalle-
mand presa pe dregitorii otomani sd se resem-
neze cu faptele implinite la Iagi §i Bucuresti,
iar pe noii conducitori romani sd evite noi
actiuni considerate de el intempestive. il
iritau imixtiunile lui Bulwer, care au provocat
tergiversari ale Poriii, incelate doar la sfirgitul
verii anului 1859. La inceputul verii, Lalle-
mand ajunsese pe pozitii ferme in problema
Principatelor. Intr-o telegramid arita lui
‘Walewski ca in cazul nerecunoasterii lui Cuza,
acesta era amenintat sd fie ,,debordal” de
,»»partidul Unirii”’ (doc. 296). Dar tot el, dind
curs unor aprecieri defavorabile domnitorului
ficate de Victor Place — inaintea bunei in-
felegeri din toamna anului 1859] — se pro-
nun{a pentru grabnica vizitd a lui Cuza la
Constantinopol in ideea moderirii sale (doc.
313). Recunoagterea dublei alegeri domini
rapoartele acestui lot de documente din vara
si de la inceputul toamnei anului 1859. Ulti-
mele piese se referd la reprezentarea de citre
C. Negri a intereselor ambelor principate si la
problema situatiei strdinilor §i a jurisdicfiei
consulare in lunile de sfirsit ale anului 1859.

in ansamblu, volumul dz documente franceze
a pus in circulatia stiintificd noi §i importante
documente a cdror cunoastere va contribui la
comprehensiunea mai deplind si mai profundi
a unei importante perioade a istoriei nafionale.
Ele sug:reazi o concluzie de ordin general:
Unirea Principatelor apare evident ca rezul-
tatul actiunii poporului romén, deoarece spri-
jinul extern, chiar si al unei puteri in general
favorabile in acele imprejurari fatd de nidzuin-
fele roménilor, a fost labil, condit{ionat si
incomplet.

Volumul a fost realizat in bune conditii.
Regestele sint intocmite cu multd acuratete
sl cu grija pentru detalii. De asemenea, indi-
cele se dovedeste util. Un merit mai constd in
respectarea trdsdturilor caracteristice ale se-
riei. Este insd neindoielnic ci ar fi necesari
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cit mai grabnica aparitie a volumelor IV §i V,
care asteapté de doudl decenii valorificarea si
care, 11 rindul lor, coniin o0 bogat4 si indispen-
sahild informatie istorici.

Doui critici se pot face noului volum de
izvoare privind Unirea Principatelor. Erorile
de tipar se intilnesc la unele documente intr-un
mod supéritor pentru o editie de texte de
acuratetea celei analizate. Pe asemenea, cele
cinci grupdri de documente mn cunosc un
numitor cronologic comun si intre ele exista si
unele interferente ce puteau fi evitate. Dar,
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neindoielnic poziiipul rimine coplesitor si el
afirmi prestigios pe cei ce au realizat volumul
VI din seria Documente privind Unirea Princi-
patelor, realizarea impunindu-se atit prin
fnsemnitatea izvoarelor ce vid lumina tipa-
rului pentru intiia oard, cit si prin modalitatea
de infiptuire, la nivelul unei exigente stiin-
tifice care-l prezintd ca o lucrare de seami a
specialistilor romAni In istorie moderna. .

Dan Berindet

Cronica lui Ion Neculce copiatd de Ioasaf Luca. Manuscrisul ,,Mihail’’,
editie de Zamfira Mihail gi Paul Mihail, Edit. Litera, Bucuresti,

1980, XXXI + 263 p.

Un noroc pe care-l au putini cercetélori
in viajl a ficut ca una din cele mai importante
copii ale cronicii lni Ion Neculce, realizati
de Ioasaf Luca, nepotul cronicarului, si ajun-
g in posesia familiei lui Paul Mihail, unul din
cei mai harnici editori de izvoare relative la
istoria medievald a Moldovei. Semnalatid inca
din 19481, cronica a rimas ineditd pind in
1980, cind a vizut lumina tiparului la editura
,,Litera’’, aceasta deoarece nici una din editu-
rile solicitate nu a inteles importanta manu-
scrisului.

Dupé cum subliniazi Stefan Stefinescu in
,,cuvint inainte’’, ,,valoarea istorici a informa-
tiilor noi cuprinse in versiunea lui Ioasaf Luca
a cronicii lui I. Neculce este in afard de orice
indoiala si ea probeazi ci ne aflam in fata unei
descoperiri stiintifice de mare importan{i”
(p. VIII).

Nota editorilor aduce numeroase limuriri
cu privire la personalitatea copistului, la va-
loarea operei sale §i la deosebirile dintre ma-
nuscrisul ,,Mihail” si textul cunoscut al cro-
nicii lui I. Neculce.

Se aratd cd Ioasaf Luca s-a dedicat raspin-
dirii cronicii unchiului séu, pe care a copiat-o
de sase ori (p. X); cel mai pretios dintre aces-
tea este manuscrisul ,,Mihail”’, ,,un monu-
ment caligrafic din a doua jumé#tate a secolului
al XVIII-lea”, ,,un exemnplar de lux, destinat
probabil curtil sau unei biblioteci” (p. XIV).
Se descrie apoli manuscrisul si se reproduc
insemnirile de pe filele sale, ultima fiind din
1933, cind Paul Mihail a descoperit pretiosul
manuscris in casa périntilor sdi din satul
Cornova — Orhei.

Analizind valoarea operei realizatd de
Ioasaf Luca, nepotul marelui cronicar, editorii

1 Paul, Mihail, Cronica lui Isan Neculce
in copie din 1781, Iasi, 1948.

arati cil acesta ,,are o atitudine constientd, de
istoriograf §i nu de simplu copist” (p. XVIII).
sAtitudinea lui Ioasaf fatd de textul pe care-1
transcrie are o incérciturd eticd si stiingifica
care o diferentiazi net de cea a unor inter-
polatori. Ioasaf Luca este un cérturar foarte
ordonat si exact in scrisul sdu, care, pe un text
ce fusese, probabil, reverificat si de Neculce,
isi propune o redare sobrd, firi resentimente,
a evenimentelor evocate §i o exactitate spo-
ritd... Renuntarea la tot ce nu poate fi
probat prin datd, nume, loc, la pasajele de
invocatii patetice, la calificativele generali-
zatoare privind pe greci, la,, birfd” in genere,
conferd redactiilor lui Ioasaf trasaturi de epocd
istoriografici moderni. In ceea ce s-a adidugat
e prea putinii ,,povestire” si ea se referd mai
ales la istoria altor tiri” (p. XXIV). Editorii
promit cd vor reveni cu un studiu special
asupra importantei exceptionale pentru isto-
riografia roméneasci a etapel ,,elaboratelor
Ioasaf™.

Editorii subliniazd cd existi trei feluri de
deosebiri de redactie intre cronica lui Neculce
editatd de acad. Iorgu Iordan dupd ms. 253
si manuscrisul ,,Mihail’’:

1) unele care pot fi atribuite lui Neculce
insusi (greu de depistat cu exactitate);

2) altele (corectdri de date, de nume de
locuri sau de oameni, de cifre privind efecti-
vele militare etc.) care vor fi fost efectuate atit
de Neculce cit si de Ioasaf si

3) cele fiacute dupd 1745, introduse dupi
moartea cronicarului, si care nu pufeau fi
decit opera lui Ioasaf (p. XVIII).

Dupi cum rezultd din aceastd constatare,
este greu de delimitat exact contributia per-
sonald a lui Ioasaf Luca de aceea a lui I. Ne-
culce care gi-a revidzut manuscrisul fnainte de
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a-l incredinta familiei sale 2. Indiferent insi
cine va fi fost autorul textelor schimbate sau
addugate, un lucru este sigur: manuscrisul
,»Mihail” prezinld mari §i imporiante deosebiri
fafd de cronica lui Neculce cunoscuid noud
dupd edifia I. Iordan, ceea ce sporeste consi-
derabil valoarea manuscrisului publicat de
Zamfira si Paul Mihail.

Editorii analizeazi pe larg deosebirile
existente intre cele dou# redaciii, Incercind si
delimiteze ce anume poate fi atribuit lui
Neculce (unele expresii polone sau turcesti,
unele detalii privind reformele lui C. Mavro-
cordat sau exploatarea fiscald de la mijlocul
secolului al XV1lI-lea, o reevaluare a aminti-
rilor cronicarului din timpul pribegiei in Rusia
etc. — p. XVIII-XX).

Cit priveste manuscrisele lui loasaf,
acestea se caracterizeazi — pe lingd cele
ardtate mai sus — prin omisiuni care atenu-
iaza unele atacuri, printr-un surplus de infor-
matie provenind din completirile ficute, prin
»aducerea la zi” a informatiei i prin elibe-
rarea de sub tirania ,,parti-pris-ului’’, dato-
ritd, desigur, s§i trecerii timpului (p. XXI).
Parte din aceste calitdti pot fi insd atribuite
si lui I. Neculce.

Ca tehnici de lucru, editorii arati ci au
comparat atent manuscrisul ,,Mihail” cu
cronica lui Neculce editati de I. Iordan in
1959. Pentru ca diferentele s# fie clare si usor
de sesizat, formulérile care se gisesc numai in
manuscrisul ,,Mihail’”” apar cursiv In textul
tipdrit, in timp ce cuvintele si pasajele care se
gisesc numai in editia Iordan sint inregis-
trate In note (p. XVII).

Citind paralel' cele doul texte, se pot ob-
serva, Intr-adevir, numeroase deosebiri atit
in prezentarea unor domnii (indeosebi ale
lui Grigore al II-lea Ghica si Constantin Mavro-
cordat), cit §i In judecitile facute asupra unor
boieri (Iordache Cantacuzino, Constantin
Costachi etc.), asupra dregitorilor greci in
general etc.

2 Sintem de acord cu editorii cind
afirmd la p. XXIV cd ,,renuntarea la pasajele
in tusd groasi ale ms. 253 poate reflecta si
o incercare din partea lui Neculce fnsusi de
echilibrare a relatirii care si fie sine ira ef
studio, ctapa spre relatarea detasata a eveni-
mentelor”’. Revederea manuscrisului cronicii
de citre insusi I. Neculce, autorul ei, este
evidenti din exemplele citate de editori. Pe
de altid parte, se admite cd si Ioasaf Luca
si-a permis o anumiti libertate de a refor-
mula unele pasaje sau de a corecta unele
date, aceasta poate si din sentimentul ,cid
opera unchiului sju este o lucrare de familie”.
Delimitarea schimburilor introduse de Ioasaf
Luca de acelea ale unchiului siu rimine
tnsd o sarcini de viitor.

RECENZHI 8

Nu este scopul prezentirii noastre de a
semnala toate aceste deosebiri, lucru ficut
deja in mare parte de editorii cronicii. Pentru
a sublinja importania manuscrisului ,,Mihail”’,
va trebui sd ardtdm, totusi, unele deosebiri
fatd de textul cunoscut al cronicii lui 1. Neculce.
Vom arita mai intii ci aceste deosebiri sint
mai mici in partea I-a a cronicii (pind la domnia
lui Dimitrie Cantemir) si mult mai bogate
incepind cu aceastd domnie.

Ceea ceni se pare demn de a fi relevat apoi
este grija de a preciza cit mai bine unele date,
situatii si evenimente. Iatd citeva exemple
din numeroasele ce se pot da: cind a venit
sultanul la Iasi in vremea lui G. Duca, ,au
descidlecat suptu saivan, in cimpu de la deal
de tirgul beilor” (p. 9); feciorii lui Gavrilita
Costache vornicul ficeau ,,betii multe si gilcevi
st batdi... si nebunii”’ (p. 41) (In cronica lui
Neculce se aminteste doar de ,,faptele” lor);
Velicico Costin hatmanul ,,ndviliia in rizboiu
singur cu sulifa a min&” (p. 42); despre mitro-
politul Dosoftei se spune ci a rdmas in Polonia
7 ani ,,5i acolo 1 s-au timplat sdvirsirea vietii
sale” (p. 44); la bolerii lul C. Duca se adarugi
cd, dupid moartea lui Dumitrasco Ceaubul,
a fost pus vel logofit Tudosie Dubsu (p. r5);
despre Antioh Cantemir se precizeazii ca stiga
,la divanuri asupra celor vinovati” (p. 66);
D. Cantemir si sofia sa Casandra aun plecat
la Tarigrad cu ,,agdrlicul ce au avut”’ (p. 74);
despre Mazepa se spune ci era ,,hatmanul
cizéicescu” (p. 100); despre Carol al XII-lea
se aratd cd a fost ,,bitut de impiratul Mos-
cului la Poltava” (p. 107); D. Cantemir si-a
asezat corturile ,,unde sint acum curtile dom-
nesti la Frumoasa’ (p. 118); Petru cel Mare a
trecut Prutul ,,pe la Zagarance” (p. 126); Toma
Cantacuzino a triit ,,in tirgu in Periaslay, in
Tara Ciziceased” (p. 145); la uciderea Iui
C. Brincoveanu au fost martori ,,solii moschi-
cesti 5i a Neamtului si a Frantozului, solul
Inglezului si a Venetianului si solul Flemen-
gului 5i al Leahului si al Svedului” (p. 126) etc.

Numeroase alte detalii se referi la: refa-
cerea bisericili Sf. Nicolae Domnesc din lasi
(p. 22), la relatiile de rudenie dintre unii
boieri (p. 85), la soarta urmasilor lui Antioh
Cantemir (p. 97) etc.

O serie de alte preciziri se adug la locali-
zarea unor asezdri: Cehrinul este ,,in Tara
Céziceascd” (p. 22); Cernelifa este un sat la o
distan{dé de un ceas ,,de la Horodenca mai
sus” (p. 71); mindstirea Mira ,,este in {inutul
Putnil, 1la Milcov” (p. 97) etc.

O altd serie de preciziri se referd la unii
boieri si dregitori al epocil: Savin Zmucild
banul este numit s§i Stroiciu (p. 148); Ini
Tlie Tifescu 1 se spune si Dabije (p. 51) etc.

in sfirsit, autorul manuscrisului ,,Mihail”
tine sd explice unii termeni; astfel, rohmistru
este ,,mal mare pe o sutd de oameni de oaste”
(p. 41); ,,benchet” este masdi mare etc,
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Dupd cum remarcd si editoril (p. XX), in
manuscrisul publicat de ei se fac numeroase
corectiiri de cifre reproduse gresit in ms. 253;
de pild4, cele 5000 de pungi de bani date de
turci lui Iosif Rakoczi devin in manuscrisul
,»Mihail”” doar 150, asa cum cifra de 4000—
5000 de turci prinsi la Vozia este redusi la
500—600 etc. Numeroase alte indreptiri de
date si denumiri de oameni §i locuri sint sem-
nalate de editori la p. XX—XXI.

Cei preocupati de fiscalitatea epocii vor
gisi in manuscrisul ,,Mihail”’ numeroase detalii
ce lipsesc din cronica cunoscuti alni I. Neculce.
De pild4d, se spune cd, dupad ce Dumi-
trascu Vodd Cantacuzino a scos ,,hirtii”,
mitropolitul {4rli s-a dus la domn si i-a repro-
sat cd acestea sint ,,simneli lui Antihrist”,
la care domnul, suparindu-se, ,,au scos pe mi-
tropolitul Theodosie din casi afari cu ne-
necinste’’ (p. 20); despre Grigore II Ghica,
in domnia a doua, se precizeazi ci numali in
primul an a fncasat circiumdérit (p. 203); mai
apoi a trebuit sé scoatd din jara ,,salabori si
card la Vozia §i cal imparitesti, in doao rin-
duri, cite patru sute de cai de s-au trimis la
Poart# si s-au rinduit oameni si taie lemnu
si sa-]1 scoati si-1 ducd la Cartal, pe Dunire,
séi facd pod”; tot atunci ,,iesit-au greli ialovite
si chile de piine si de orzu in doao-trii rinduri
sl le-au dus la veziriul la Cartal si la Hotin
tara, si au scos si cinei civerturi {ntru acel an”
(p. 204); in timpul r#zbolului ruso-turc din
1736—~1739, ,,era mare supdrare oamenilor
ci sé inchisese drumurile de riul cdrausilor”
(p. 221) ete.

Numeroase date si precizirl noi privesc
domnia lui Dimitrie Cantemir: schimbarea
unor boieri din divanul domnese (p. 118),
tratatul incheiat cu Petru cel Mare (p. 117);
efectivele armatei moldovene la 1711 (p.117
—118), vizita lui Petru cel Mare prin capitala
Moldovei (p. 128), banchetul oferit de Petru
cel Mare (p. 131), lupta de la Stinilesti
(p. 134—143) etc.

Alte precizdri se referd 1a domniile lui Mihai
Racovitd: luptele cu citanele austriece
(p. 167—168), retrocedarea celor 12 sate din
regiunea Greceni (p. 174), arderea curtii
domnesti din Iasi (p. 176), bolerii fugari din
Tara Roméneascé (p. 179) ete.

Foarte interesante sint si adaosurile ficute
in versiunea lui Ioasaf cu privire la ocupatia
ruseascd a Moldovei, cind generalul Minich
a pus sub pazi pe boieri, silindu-i, sub amenin-
{dri, si primeascd ,,ponturile’” sale (p. 230—
232) 38,

Dupd cum subliniazd §i editorii (p.
XXII—-XXT1II), manuscrisul ,,Mihail” pre-

3 Pentru comparatic vezi si cele spuse
in Cronica G hiculestilor, Bucuresti, 1965,
p. 477.
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zintdi o alti versiune (partiald) asupra domnli-
lor lui Grigore II Ghica si Constantin Mavro-
cordat, renuntindu-se in general la criticile
aduse de Neculce acestor domni.

Astfel, Grigore II Ghica, dupi ce a invitat
»limba moldoveneascd ..., s-au indreptat si
le era oamenilor mai lesne la divanuri, la giu-
deciati” (p. 192); el a avut ,,multd osteneald
si supdrare la vremile iuti §i cumplite de multe
osti ce era impresurati {ara de toate pirtile”,
insi ,,Dumnezeu i-au agiutat de l-au ferit de
nu s-au primejduit §i au chivernisit §i au
apérat {ara de robie”’ (p. 237). Autorul are
cuvinte frumoase §i despre modul cum a des-
fiintat Grigore II Ghica ,,ndpé#stile hirtiilor”,
explicind boierilor cé ,,0amenii si roagi lui
Dumnezeu s3-i izbiveasci de nipaste. Decii
nu trebuie nipéstuiti’’ (p. 182). Se aduc apoi o
serie de preciziri despre vizita domnului pe 1a
minjstirile moldovene (p. 188), mazilirea sa
din prima domnie (p. 190), luptele de la Com4-
nesti (p. 217) ete.

Cit despre Constantin Mavrocordat, acesta
njudeca foarte bine si drept” (p. 193), era
,,bun, blind ... sipreboieri ii cinstiia, iar cio-
coii n-au avut trecere in dzilele lui” (p. 195)
etc. Dupd cum remarci pe buni dreptate
editorii (p. XXI1), ,,atitudinea de evidentiere
a calitétilor lui Const. Mavrocordat reiese mai
ales din omisiunile pasajelor care contin afir-
matii critice decit din elogii directe”.

In versiunea manuscrisului ,,Mihail’’, re-
formele lui C. Mavrocordat sint mult mai
bine prezentate. ,,Schimbarea totald de opticd
in ceea ce priveste domnia jntli a lui Const.
Mavrocordat §i atenuarea multor critici la
adresa lui Gr. Ghica vodi se pot datora si lui
Ioasaf, ca ecou al constatirilor pe care le ficea
generatia ridicatd in anii 1750—1760 care
aprecia rezultatele pozitive ale domniilor suc-
cesive ale lui Constantin Mavrocordat si, mai
ales, efectele reformelor pe care acesta le intre-
prinsese” (p. XXIII).

Deosebirea dintre cele doué redactii apare
si mai evidenti daci comparim textul din
manuscrisul ,,Mihail” cu acela al cronicii lui
Neculce omis sau schimbat de Ioasaf si trecut
in note de editori (p. 191—193), unde se
spune, de pildd, despre Grigore Ghica c# se
,,potrivié” unor boieri greci ,,tirani §i curvari’”
si lul Sandul Sturze ,,om viclean §i inchis la
inima lui §i lacom”, care ,,pre to}i boierii mol-
doveni ii sirdcié’”. Neculce mai afirmi in ver-
siunea publicatd de acad. I. Iordan ci Grigore
II Ghica a promovat o fiscalitate excesivi,
incit ,,stinsese mazilii §i {ara §i méndéstirile de
tot..., pentru care nu putin blestem i-au
ridmas”’, ci domnul era betiv, curvar si nedrept
la judecidtile ficute, cé se inconjurase numai
de greci, care ,,minca lefe tot din visterie’’, cd
diruia sume mari turcilor .veniti in tari -, ca
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sid-1 laude la Poartj, iar de siracii {irani nu-i
era mild”,

In cronica Iui I. Neculce, ed. Iordan, se
mai spune ca Grigore II Ghica ,,ficut-au si
acestu obicei de si batd boierii cei mari la
talpe, turceste’”; in manuscrisul ,,Mihail’”’
(p. 220) se afirmd insd cd domnul ,.1-au bitut
la talpe” numai pe Constantin Bals medelni-
cerul etc.

Precum se vede, in versiunea publicatii de
acad. Iorgu Yordan Grigore II Ghica este plin
de picate, pe cind in manuscrisul ,,Mihail”
are nnmai calitili. O asemenea schimbare de
pozitie fati de Grigore II Ghica este greu
explicabili 1a acelasi cronicar (respectiv
Neculce), indiferent de datele cind si-a scris
si reviizut cronica; ea devine usor de inteles
daci considerdm aprecierile pozitive la adresa
domnului ca fiind ale lui Ioasaf, care putea
gindi altfel despre domn decit o ficuse Neculce
la 1743-1745.

Considerim c¢i — tinind seama de aceasti
schimbare de pozi{ie fatd de Grigore IT Ghica
in special — era deosebit de utili o comparatie
a textelor schimbate sau addugate in manu-
scrisul ,,Mihail” cu Cronica Ghiculestilor, fatd
de care acesta prezinti unele aseminiri pe
care nu le putem releva aici 4,

Dar nu numai istoria Moldovei apare im-
bogitita sau altfel prezentat# in manuscrisul
publicat de Zamfira si Paul Mihail; din ver-
siunea ridmasd de la Ioasaf Luca aflam multe
lucruri noi si despre istoria Rusiei, precum:
judecata fiicuti de Petru cel Mare finlui siu
Alexei $i condamnarea acestuia la moarte
(p. 172), uciderea mitropolitului de Rostov
(p. 173), alegerea urmasulul lui Petru cel
Mare (p. 175—176), numirea lui Antonie ca
mitropolit de Cernigov (p. 235) etc. Asa cum
remarcd sl editorli, este posibil ca unele din
aceste stirl sd fi fost aflate de I. Neculce in
timpul sederii sale forfate in Rusia.

Cit priveste limba utilizati in manuscrisul
,»Mihail”, editorli aratdi ci — fiind preoeupati
indeosebi de ,analiza wvalorii istoriografice’’
a lucrdrii — ,,studiul lingvistic in extenso al
textului transmis de Ioasaf va fi publicat intr-o
revistd de specialitate” (p. XXVI).

Lucrarea se incheie cu un indice de nume
si unul de locuri. Indicil ar fi fost mai utili
dac# autorii s-ar fi striaduit si identifice mai
bine persoanele §i locurile pe care le amintesc.
Ne vom multumi cu o serie de exemple. La
indicele de nume: Ahmet, sultan, este Ahmed
la III-lea; Antonie, domnul muntenesc, _este

4 Compari, de pild4, textul lui Iocasaf
despre Grigore II Ghica cu caracterizarea ficuts
aceluiasi tn Cronica Ghiculestilor, ed. Nestor
Camarijano — Ariadna Camariano — Cioran,
Bucuresti, 1965, p. 259.
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Antonie vodd din Popesti (1669—1672);
Butucachi, numit domn al Moldovei, se
numea Ianachi Butucachi; Deporte Nicolai
este Nicolae de Porta; nu exista familia
Gavrilifdi (se numea in realitate Costache, dar
membrilor el din sec. XVII li se spunea si
Gavrilitesti — vezi p. 57) — dupd Gavrilita
Costachi; generalul Heizdr este Heisler;
Hrisanthos patriarhul se numea si Notara;
boierul ,,muntenesc’’ Hrizea este marele vis-
tier Hrizea din Popesti; generalul Menih se
numea in realitate Miinnich; familia Paladi
este trecutd de doud ori: la Paladie si Paladii;
mumele corect al generalului Rent este Rénne,
asa cum Sinavschii este Sieniawski; Staico
paharnic, dusmanul hi C. Brincoveanu, se
numea si Bucsanu sau Merisanu; Serban logo-
14t este Greceanu, asa cum Tiuchiul grof este
Emerik Thokoly, devenit prineipe al Transil-
vaniei la 1690, dupd lupta de la Zirnesti;
Testabuzea se numea Toma Testabuza etc.

Nici indicele de locuri nu este prea corect
alcdtuit; desi autorii declard la p. 257 c¢a au
identificat unele toponime dupid editia
I. Iordan, o serie de nume au rimas neiden-~
tificate: Carlovitd (Karlowitz), Chiov (Kiev),
Jeravna (Juravna); Liov (Lviv), Petrburg
(Leningrad) etc. Trebuia sd se arate apoi ca
méndstirile Barnovschi, Frumoasa si Golia
sint din Iasi, Mavramorul (de fapt Mavromol!)
din Istanbul (existd una cu acelasi nume si la
Galati, fost metoh al primei); ménistirea ar-
meneascd este Zameca din Suceava; Pecerka
este numele marei lavre din Kiev, mini#stirea
Viciresti este in Bucuresti, asa cum manés-
tirea Sf. Ioan este in Focsani etc.

Sint si unele nume trecute de cite doud ori:
Ardeal 5i Tara Ungureascé, Bender si Tighina,
Moreea §i Peliponis (Peloponez), desi 1a p. 233
se spune ci Nichifor Sidis era ,,de 1a Peloponis,
adec# de la Morea”. In sfirsit, cochil vechi nn
este un nume de loc; a vinde la cochii vechi
insemna vinzare la mezat. Aceste observatii
marunte vor trebui avute in vedere la o noua
editie a cronicili lui Neculce care si includd
si versiunea manuscrisului ,,Mihail”. (0 com-
paratie cu indicele Cronicii Ghiculestilor ar fi
deosebit de utild, fiind vorba de aceleasi
locuri si personaje).

In incheierea acestel prezentiri, nu putem
si nu subscriem din toatdl inima la cele spuse
de Stefan Stefinescu in ,,cuvintul fnainte”
amintit (p. VIII): ,,Pregitirea de specialitate
a editorilor — care ne-au obisnuit cu realiziri
exemplare ca probitate stiinfifici — aldturi
de valoarea in sine a descoperirii recomand4 o
operi de restituire de mare insemnitate si
onoreazi numele eelor care i-au consacrat o
indelungati si istovitoare muncd, pe care
numal o inalti constiin{d profesionald si
patriotici o genereazi si intretine’’. La acest
cald omagiu adus muncii celor doi editori
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adiugidm dorinta §i urarea ca istoricii si lite-
ratii s& dispund cit mai curind de o noud edi-
tie, completd, a cronicii lui Ton Neculce, editie
care va trebui si includd neapirat si textele
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din varianta (manuscrisul) ,,Mihail”’, editat

de Zamfira si Paul Mihail.

N. Stoicescu

PETER B. GOLDEN, Khazar Studies. An Historic- Philosophical Inquiry
into the Origins of the Khazars, Akademiai Kiadd, Budapest, 1980
Bibliotheca Orientalis Hungarica, XXXV/1, vol. 1, 291 p.

Lucrarea reprezinti o edif{ie amplificatd a
unei teze de doctorat sustinute in cadrnl Uni-
versitdtii Columbia, in 1972. Autorul s-a stri-
duit s& integreze majoritatea studiilor mai
importante, vechi si noi, privind originea
khazarilor, importania lor istorici si relatiile
stabilite de ei cu popoarele, statornice sau
nomade, din uriasul spatiu adiacent al Impe-
riului khazarilor. In spetd, cu Bizantul, cu
formatiunile politice slave si cu populatiile
nomade turce si mongole, mai cu seami cu
bulgarii si cu ungurii. Acest din urma aspect
justifici tipdrirea tezei unui istoric american
de citre Editura Academiei maghiare.

».

TUriaga stepd eurasiatici a constituit, din
cele mai vechl timpuri si pin& citre sfirsitul
evului mediu, domeniul predilect de evolutie
anenumarate populatii nomade, a caror origine
etnicd si structurd sociald ne sint incd insufi-
cient cunoscute. Paralel cu miscdrile in dife-
rite sensuri ale acestor populatii, multd vreme
nomade, s-au putut infiripa in anumite epoci
strinse legdturi comerciale intre Extrcmul
Orient, Asia centrald si Europa orientald si
meridionald.

Istoricii antici, incepind cu Herodot, men-
fioneazi in acest spatiu urias mai cu seamd
existenta unor populatii nomade céirora au-
torul le atribuie — cum este tendinia istorio-
grafiei contemporane — o origine iranian&:
scitii, sarmatii si alanii. Incepind cu mijlocul
secolului IV e. n. insd se produc migratiunile
masive de populatii altaice, incepind cu hunii,
urmali succesiv de akatziri, turci, bulgari
sau oiguri (oguri, uturguri, gutnrguri, ono-
guri), sabiri, avari, khazari, koék-tiirci, pece-
negi, oguzi, cumani (kipceak, polovii) si, in
urma acestora, titarii mongoli, a ciror Hoards
de Aur a dominat intregul spatiu eurasiatic,
vreme de aproape trei veacuri.

Stipinirea mongol4 in spatiul cuprins intre
Nipru si tdrmurile marii Caspice a fost prece-
datd — dupd un intermediu kievian — de
stipinirea khazarilor in acelas spatiu. Spatiu
care a putut varia, dar care, drept coordonate

risdrit, muntii Urali, spre miazéinoapte cursul
mijlociu al fluviului Volga, stdpinit multa
vreme de bulgari, spre apus o linie elastic&
situatd intre Volga si Nipru, in sfirsit, spre
miaziizi, tdrmurile Crimeei bizantine si viile
Caucazului.

Toti cercetdtoriil insisti asupra caracte-
rului compozit al societdtii khazare, in struc-
tura cireia nomadismul primitiv se prelungea
prin cresterea intensivd a vitelor — mai ales
a vitelor mari — si se imbina in unele {inuturi
si cu agricultura, incununindu-se cu o reea
foarte puternicd de vaste schimburi comerciale
internationale. Acelasi caracter compozit se
intilneste si in alte aspecte ale societétii
khazare, caracterizatid prin structura ei multi-
nationald, multilingud si multireligioas4,in-
giduind, de pildd, coexistenta pédginismului
primitiv cu crestinismul, mahomedanismul
si, de la convertirea piaturii conducdtoare a
statului khazar la mozaism, cu religia ebraici 2.
Este posibil ca tocmai acest caracter social si
cultural atit de compozit, putin structurat,
sd explice destrimarea brusci a Imperiului
khazar, care a pierit pe neasteptate, lasind
insd urme, probabil foarte adinci, in sinul
civilizatiilor care i-au urmat in uriasul cuprins
al stepei ponto-caspice.

1 In afara lucrdrilor gcnerale, mai vechi,
asupra istoricului stepei eurasiatice, datorate
1ui P. K. Kokovstov, B. Grekow si lakubovski
René Grousset (L’Empire des sieppes),
autorul foloseste unele lucriri mai recente
asupra hunilor: ZThe World of the Huns
(Berkeley, 1972, de Gy Léaszl6 si J. Ottomaen-
chen-Helfen) si Hunowie Europejsky Probul-
garzy, Chazarowie, Pieczugowie, cea din urméi
contributie a stiintei islorice poloneze — dato-
ritd unui colectiv alcituit din K. Dabrowski,
T. Nagrodzka-Majchrzky si E. Trijarski — la
problematica respectivd, publicatd in 1975
la Wroclaw- Warszawa-Krak 6v-Gdansk.

2 Lucrarea cea mai recenti asupra acestei
probleme este acecea a lui D.N. Dunlop,
History of the Jewish Khazars, Princeton
University Press, 1954, Cf, si M. I, Artamonov,

geografice suficient de stabile, a avut, spre Istoriia Xazar, Leningrad, 1962.
WWW daoa omanicaro
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Obirsia khazarilor trebuie ciutati in Asia
centrali. Ascensiunea lor militard, politica si
comerciali incepe pe la mijlocul secolului al
VIil-lea e. n., In epoca in care Europa centrali
si orientald era sub stépinirea avarilor. Auto-
rul, pe baza cercetirilor lingvistice, toponimice
si istorice, le atribuie o origine turci. In speti,
khazarii constituie o verigd, interesanta, si
incd, in multe privinie, enigmaticd, in lantul
marilor néviliri nomade in uriasa stepd in-
tinsd intre Asia si Europa. Dar numeroase
elemente ale acestei verigi istorice confera
Iinperiului khazar unele caracteristici care-1
deosebesc de toate celelalte formatiuni politice
ficind parte din acest lant.

Inaintea khazarilor, hunii, al ciror nume
pare a fi insemnat norod, fiind pus in legituri
cu termenul mongol de kiimiin = om, barbat,
constituiserda un imperiu pur militar, bazat
pe supunerea unui mare numir de populatii,
eterogene, unei structuri militare si politice
puternice. In urma certurilor succesorale care
au urmat mortii lui Attila, Imperiul hun s-a
destridmat foarte repede, incepind cu anul
454, Evident, populatiile alogene supuse aces-
tui imperiu si-au recépitat atunci autonomia,
sau au fost supuse alter dominatii. Dar ce s-a
petrecut cu poporul hunilor? Care a fost
soarta rdmisitelor poporului care izbutise sé
constituie unul din cele mai puternice imperii
militare ale lumii? In ce {inuturi trebuie si le
ciutdm urmele? Iatd una din marile enigme
ale istoriel eurasiatice.

In a doua jumitate a secolului al V-lea
€. n., istoricii bizantini, incepind cu Priscus
Panytes, mentioneazd prezenia in stepa eura-
siatici a turcilor ofuri, care, in anul 463, alci-
tuiau 30 de triburi. Ceva mai tirziu apar in
aceeasi stepd turcii nojuri, al céiror stat este
mentionat intre anii 460—576. Cuvintul titrk
insemna puternic. Sabirii — al ciror nume
pare a se regisi in Siberia — sint mentionati
in triunghiul maérginit de muntii Caucaz si
malurile Donului si Volgii ined din anul 525.
Participind la lungile rizboaie dintre bizantini
si persi, sabirii puteau dispune, dupi unele
izvoare, de 100 000 de ostagi. In anul 558, ei
au primit ins3 o loviturd puternici din partea
avarilor si importanta lor istoricd se stinge.
infringerea sabirilor va prilejui in mare
édsurd ascensiunea khazarilor.

Khazarii apar pe scena istoriei pe la mijlo-
cul secolului al VI-leasi $n acelasi context ca si
sabirii, adicd in acela al ridzboaielor dintre
persi si bizantini, fiind atestati documentar
de scriitorli ambelor popoare §i, ulterior, in
cronicile arabe. Este posibil ca prezenta lor
in spatiul ponto—caspic s se explice prin
faptul ca ar fi fost adusi din Asia centrald de
citre hoardele rdzboinice ale turcilor kék,ca
trupe auxiliare. Dunlop pune insi aparitia
in istorie a khazarilor in legdturd cu migra-
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tiunile uvigurilor, bazindu-se mai cu seami
pe izvoare chineze. Prima formatie politicd a
khazarilor si-a stabilit capitala in cetatea
Balangar (Belinger), la sudul riului Kama.
In anul 630 insi este atestat documentar un
hanat al khazarilor la nordul muntilor Caucaz,
intr-o epoci in care se produc si migratiunile
bulgariler In stepa ponto-caspici. In vreme ce
unele triburi bulgare isi continu# mersul spre
apus si apoi spre sud, ajungind pe cursul
inferior al Dunérii tn anul 679, sub conduce-
rea Iui Asparuh (Asperich), khazarili ramasi
in stepa de la nordul Marii Negre au beneficiat
de migratiunea bulgarilor pentru a-si consolida,
incepind cu anul 650, un stat puternic, cuprins
initial intre delta Volgdi §i viile muntilor
Caucaz.

Stépinirea khazarilor 1a nordul Caucazului
coincide cu inaintarea trupelor -califatului
arab in Mesopotamia, Iran si Caucazia. Impe-
riul khazarilor va dura ceva mai mult de trei
veacuri (650—965) si va fi amenintat aproape
in permanenti de expansionismul arab. intr-a-
devir, incd din anii 640— 642, arabii izbuti-
serd sd se infiltreze in Transcaucazia si s&
ajungéd chiar la capitala khazarilor, la Balan-
gar, dar sint infrin{i de khazari si se retrag.
Aceastd primnd infringere marcheazd deci o
primd limitare a expansionismului arab in
directia nordului, intre marea Caspicé §i Marea
Neagrd, spre uriasa stepd eurasiatici. Dupi
cum victoriile navale bizantine din 677 si
717-—718 vor stivili expansionismul califilor
spre Anatolia si Europa résdriteans, victoria
de la Poitiers (732) va stivili expansionismul
lor spre Europa occidentald, in sfirgit, marea
bitilie de la riul Tula (751), cistigat3 de Impe-
riul chinez Tang, va marca limita expansio-
nismului arab spre résdrit, 14sind totusi Asia
centrald sub dominatia islamului. Chiar dac#
arabii, ulterior, nu vor inceta si se infiltreze
in Transcaucazia, faptul ci ei au fost infrinti
de khazari, In prima lor incercare n#valnici
de a se implanta in stepa eurasiaticd, rimine
un fapt istoric care, foarte probabil, a indrep-
tatit hegemonia khazarilor in zona ponto-
caspici, pentru 3 veacuri.

Numeroasele informatii provenind de la
istoricii bizantini confirmi strinsele legéturi
politice, diplomatice, militare, economice si
chiar dinastice care, inci de pe vremea riz-
boaielor cu persii, s-au stabilit si au diinuit
intre khazari si Bizant. fnci din anul 626,
khaganul khazat Ziebil, in urma unei intre-
vederi, la Tbilisi, cu bazileul Heraclius, fi
pune la dispozitie acestuia 40.000 de ostasi
pentru campania bizantind {n Armenia impo-
triva persilor. Impératul Justinian IT Rhynot-
metul (cel cu nasul tdiat), silit de uzurparea
Iui Leontius sd fugd din Bizant in anul 695, si
refugiat in cetatea bizantind Cherson, ajunse
prin anil 702 sau 703 la curtea khaganului
khazar, la Itil, si se cdsitori cu sora khaganu-
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lui, sord care, dupd revenirea pe tron a lui
Justinian, cu sprijinul hanului bulgar Terbel,
deveni bazilisa Theodora fin anul 711. Pre-
siunea khazarilor pare a fi determinat, de alt-
fel, migratiunea anumitor triburi bulgare de
pe Volga spre Balcani, in ultimul sfert al vea-
cului al VII-lea. In anul 732, fiul bazileului
Leon al III-lea, Constantin (viitorul tmpérat
Constantin V Copronimul, 740—775) se cidsi-
tori, si el, cu o principesid khazari, si anume
cu fiica khaganului Ci¢ak. Constantin V a
putut astfel si-si coordoneze politica militard
in Anatolia §i Armenia fmpotriva arabilor cu
aceea a khazarilor, mai cu seamd in campania
mixtd din anul 764. Fiul lui Constantin V si
al principesei khazare, Leon al IV-lea (775—
780), a fost cunoscut sub numele de Leon
Khazarul, si a beneficiat §i el de sprijinul
khazarilor in campaniile sale din Anatolia.
In anul 833, khaganul khazar a solicitat bazi-
leului Theophil concursul unor tehnicieni
bizantini pentru edificarea unei cetéti la cotul
Donului, pentru protect{ia marelui drum co-
mercial care unea China §i Asia centrald cu
Europa risfriteani. Bazileul a trimis atunci
o echipd de arhitecti si de tehnicieni, condusa
de protospitarul Petronas, care i-a ajutat pe
khazari s& construjascd puternica cetate
Serkel, numiti de rusi Bielaia Veja, cetatea
alb# 3, E foarte probabil ca alti tehnicieni
bizantini sd fi contribuit la edificarea cetatii
comerciale Matarka, pe ruinele fostei colonii
grecesti Phanagoria, in peninsula Taman, in
fata peninsulei Crimeea. Toate aceste procedee,
putin folosite de Bizant pentru alti barbari,
par a dovedi o strinsi conlucrare diplomatici
intre cele doua impératii, pindite de dusmani
comuni si avind interesele politice, militare si
comerciale convergente.

In acelasi context se pot incadra si velei-
titile bizantine de evanghelizare a khazarilor,
Sub succesorul lui Theophil, Mihail al III-lea
(842 — 867), impéariteasa-mamd, regenta
Theodora, a patronat o politici activa de evan-
ghelizare a numeroase popoare incd pdgine,
mai cu seamd a bulgarilor, a moravilor §i a
khazarilor. In anul 851, o misiune bizantini
condusi de cidlugirul Constantin (cunoscut
ulterior sub numele de Chiril sub care va ajun-
ge celebru) si numiérind printre membrii e,
foarte probabil, si pe fratele lui Chiril, pe
Metodiu), a sosit in impéritia khazarilor si a
destidsurat o indelungatdi activitate de evan-
ghelizare, pind in anul 863, cind, tinindu-se
seama, probabil, de rezultatele mediocre ob-

3 Trebuie observat ci# un calificativ simi-
lar : el Baidd, cetatea albd este numele dat
de arabi cetitii Sarkel, in vreme ce capitala
Itil, resedinta de vard a khaganilor, purta
si numele furc de Sarigcear, sau Sarigcin
(Cetatea galbena).
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tinute, cei doi frati au fost trimisi la curtea
principelui Moraviei Mari, Rostislav, care soli-
citase Bizantului un sprijin impotriva expan-
sionismului german si catolic patronat de
fmpératul Ludovic Germanicul. Se stie ce
rezultate extraordinare si durabile a avut
aceastd misiune a lui Metodiu si Chiril pentru
fntreaga lume slavi.

Politica de evanghelizare a khazarilor pare
a fi continuat sub domnia bazilieului Leon al
VI-lea Inteleptul (886 —912), cind a functionat
un episcopat bizantin la Matarka in vederea
acestel actiuni misionare.

In cunoscuta vjati a sfintului Chiril se
mentioneazid discuiiile teologice purtate de
acesia, la curtea khaganului khazar, cu mai
multi rabini primi{i la aceastd curte mai de
mult. Putinele documente pe care le avem
despre istoria khazarilor, si anume izvoarele
arabe, bizantine §i iudaice — de altfel putin
concordante intre ele — indicé o tripld si con-
curentd actiune misionard exercitati asupra
khazarilor de céitre reprezentanti ai celor trei
religii universale din acea vreme si din acel
spatiu: crestinismul bizantin, islamismul si
mozaismul. Mai dinamic, mai prozelitar si
mai recent, islamul pare a fi patruns cel dintii
in societatea khazari, operind numeroase
convertiri, incd de la sfirgitul secolului al
VIllea; pentru ca, intr-a doua jumétate a
secolului urméator, si se raspindeascd mai
adine. Mozaismul a fost predicat khazarilor
mai cu seama incepind cu anul 767 de cétre
Isaac Sangari; si cronicarul arab Mas’udi
afirmd cd, sub domnia califului Harun ar-
Rasid (786—809), khaganul khazarilor si
intreaga piturd conducitoare a khazarilor ar
fi trecut la mozaism 4,

4 Tn aceastd privintd diinuieste o contro-
versd celebrd intre savanti. Se stie, anume,
cd un cunoscut poct evreu din Toledo, Iuda
Halevi (1085—1140), intr-un dialog filosofic
intitulat ,,Scrisori citre khazari”, pomeneste
de o corespondentd foarte activa purtatd
intre medicul, savantul si omul de stat evreu
Hasdai-ibn-Saprut, (915— 970) medicul curant
si sfetnicul foarte influent al califului din
Cérdoba, Abd ar-Rahman al III-lea (912— 961),
si un khagan khazar; Iuda Halevi scrie c4,
in urma acestei corespondente, ,,khaganul
Bulan §i aproape patru mii de nobili khazari’’
au imbratisat legea mozaici. S-a observat
fnsd o evidentd eroare de cronologie, intrucit,
dupid unele documente, khaganul mentionat
de Iuda Halevi, Bulan, a stidpinit in secolul
al VIII-lea., Toleranta relativi de care a
dat dovadéa constant statul khazar in privina
religiei pare a explica afluenta constantd in
acest stat a misionarilor apartinind mai multor
religii. Se mai poate explica afluenta misio-
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Convertirea }a mozaism a khazarilor
— cel puiin a paturii lor conducitoare — este
prea categoric atestata de izvoare eterogene
pentru a fi contestati in lipsa unor documente
contrarii 8, Cu toate acestea, alte documente
atestd cd in secolul al X-lea, in ansamblul
societidtii khazare, numdirul musulmanilor si
cel al crestinilor ar fi fost snperior celor al
mozaicilor. Convertirea khaganilor si a paturii
conducitoare khazare la iudaism s-ar putea
eventual explica printr-un calcul politic facut
de acestia, si anume reticenta de a accepta o
religie oficiald profesatd de unul din cele doui
imperii de la sud, cel bizantin si cel arab, de
teama ca un asemenea act fideist sd nu im-
plice — cum era foarte probabil — o influenta
politici mai intii, apoi o hegemonie a aceleia
dintre aceste doud imparitii care va fi reusit
si-si impund credinta religioasd oficiald sta-
tului si societdtii khazarilor €,

Cu toate acestea, dacd a existat un ase-
menea calcul politic, el s-a dovedit eronat.
Se poate, intr-adevir, presupune cid o altid
optiune religioasd ar fi asigurat statului
khazar, in secolul al X-lea, cind a fost atacat
si destramat de slavii de la Kiev, alianta si
protectia eficientd a acelei Impdaratii a céarel
credinti ar fi fost receptati de monarhia
khazard. Bizantul, sub domnia viteazului
Nicefor Focas (963—969), si apoi sub domniile
lui Ioan I Tzimiskés (969—976) si Vasile al
II-lea Bulgarohtonul (976 —1025), era suficient
de puternic pentru a asigura protectia unui
stat khazar convertit la crestinism. Oricit de

narilor evrei, mai cu seami a rabinilor (pe
care am vidzut cf i-a intilnit sf. Chiril la
curtea khaganului khazar), prin exodul deter-
minat de persecufiile endemice ini{iate in
Imperiul bizantin {(de pildd, tn anul 598,
sub domnia lui Mauriciu (582—602); 1la
sfirgitul secolului al V1[I-lea,;in cadrul reactiu-
nii oficiale fatd de tendintele iconoclaste
ale imparatilor isaurieni, tendinte favorizate
de religia mozaici fundamental iconoclasti;
in sfirsit, sub lunga domnie a impératului
roman Lecapen (919—944).

5 De pild4, vestita scrisoare prin care
un khagan care ar fi luat numele biblic de
Iosif ii descrie rabinului Sisdai starea inflori-
toare a mozaismului khazar, in anul 948,
a fost consideratd ca aprocrifi, mai ales in
urma cercetdrilor lui Marquart (Osteuropdische
und Ostasialische Streifziige, Leipzig, 1903 ;
<f. René Grousset, L’Empire des steppes,
Payot, Paris, 1939, p. 236—237) care a dat-o,
in oricc caz, din secolul al XI-lea.

6 Se stie cA asa s-au petrecut lucrurile,
cel putin o bunid bucati de vreme, dupa
convertirea altor popoare migratoare: bul-
garii, cehii, mceravii, croatii, sirbii si, mai
ales, ungurii.
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subred ar fi fost califatul abasid la mijlocul
secolului al X-lea, e totusi probabil cd ar fi
jucat solidaritatea islamicd in sprijinul unui
stat khazar convertit oficial la islamism.
De altfel, sint unele indicii dupd care, urmind
o tendintd constantd inci de pe vremea cali-
fului Harun ar-Rasid, in jurul anului 765 —
deci in momentul de maximi tensiune dintre
khazari §i rusi — un khagan ar fi trecut la
islamism. Alte izvoare arabe atestd insd o
politici de represalil practicate de khazari, si
anume dirimarea unor minarete la stirea de-
molirii unor sinagogi pe teritoriul de sub do-
minafia califilor. Ce este cert este ci la ceasul
de maximi primejdie, imperiul khazarilor n-a
fost ajutat de nici una din impdiritiile de la
granifele sudice ale acestui stat.

*

Desi practicau o economie §i o viatd soci-
ala mixtd, nomadi priméavara si vara §i seden-
tard in celelalte anotimpuri, khazarii, stapi-
nind un spatiu geografic brdzdat de fluvii
largi si situat intr-o pozitie cit se poate de
prielnici marelui comer{ dintre Extremul
Orient, Asia centrald si Europa, au putut
beneficia de pe urma marelui comert interna-
tional din secolele VII — X. Capitala lor prin-
cipald, Itil, pe cursul inferior al Volgii, aproape
de Marea Caspicéi, a fost, multi vreme, unul
din cele mai mari antrepozite de marfuri din
intreaga lume. Dezvoltarea imperiului khazar
se datoreste mai cu seama infloririi comerju-
lui, si aceeasi cauzd explica, foarte probabil,
supletea politicili acestui stat si toleranta in
toate domeniile de care au dat dovadd con-
stant# stdpinitorii khazari, atit fatd de statele
si religiile vecine, cit si faid de popoarele supuse
Lir.

Cu toate acestea, destrdmarea statului
khazarilor s-a produs foarte repede’?, pe la
mijlocul secolului al X-lea, tocmai din cauza
popoarelor alogene supuse lor, popoare care
si-au ciutat — sau au fost silite s accepte —
alte obedienfe.

Cronica atribuitd multd vreme cilugirului
Nestor, §i cunoscuts azi mai ales sub numele
de Poviest vremennich let, constituie, impreuni
cu cronicile bizantine gi arabe, un izvor docu-
mentar esential asupra istoriei khazarilor, mai
ales in secolul destrdmérii imperiului khazar.
In capitolul XII al acestei cronici se mentio-
neazd pentru intiia oard prezenta khazarilor
,,in pddurea de lingd muntii Niprului”, ceea ce

7 Destrimarea imperiului khazar a urmat
precedentul dezintegririi tuturor statelor
intemciatc de nomazi migratori, refractari
sedentarizdrii integrale si unei institutionali-
ziri corecte a puterii de stat: hunii, avarii,
mongolii etc. De notat lipsa unor scrieri
khazare.
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fnseamnd o noudl expansiune a khazarilor
dincolo de habitatul lor primitiv, intre Marea
Caspicd si Don. Pe Nipru, khazarii au venit
fn contact cu tribul slav al polianilor, cirora
le-au impus sd dea, ca tribut, ,,de fiecare fum
cite o spadi”, inteleptii béatrini ai khazarilor
mirindu-se de calitatea superioard a sibiilor
polianilor, cu doud tdisuri, si prevestind cit de
subredd va fi vasalizarea unor ascmenea mes-
tesugari pricepufi. In momentul in care au
sosit, pe Nipru in jos, varegii veniti ,,de din-
colo de mare” — la anul 6367 (859 e.n.), men-
tionat de cronicd la cap. XIV — in timp ce
noii veniji primesc tribut de la ciuzi, sloveni,
meri, vesi §i kriviei, khazarilor le pliteau
tribut polianii, severianii si viatnicii, ,,de fie-
care fum cite o blani de hermind’’. Conflictul
fntre noii venifi si khazari a inceput foarte
curind. Anume, cnejii Askold si Dir, agezati
la Kiev de citre Rurik, care stdpinea la Nov-
gorod, au trecut Niprul si i-au silit pe poliani
si le pldteascd tribut lor. Askold si Dir vor fi
fnsd ucisi de cneazul Oleg ,,Inteleptul”, ,,ca
neficind parte din vreo familie de cneji”.
Cu acest prilej, in anul 6392 (884 e. n), Oleg
ii sili pe poliani, si in anul urmaétor si pe seve-
riani, s nu mai pliteascd tribut khazarilor,
ci lui. Noud conjuncturd politicd stabilitd in
spatiul dintre Nipru si Marea Caspicd, pre-
zenta varegilor si, probabil, si a pecenegilor,
au determinat, considera autorul, migrarea
spre gurile Dunirii a celor sapte triburi ale
ungurilor 8, care pini atunci nomadizau intre
Don si Nipru, c1 formatie clientelard impa-
rifiei khazare. Silifi s pirdseasci {inutul
Lebediei de nivilirea pecenegilor, ungurii
—sub condurerea unei tinere cipetenii, Arpad,
confirmate, foarte probabil, de khaganul
khazarilor — s-au hotédrit sd treaca dincolo
de Nipru, prin faja Kievului, spre sud-vest,
probabil sub presiunea pecenegilor care no-
madizau pradind intre Don si cursul inferior
al Dunirii (cap. XIX)?® Totusi, conflictul cu
khazarii, desi va rdmine in stare latentd, nu

8 Popiest narcazi pe scurt, dupi cum st
stie, exodul ungurilor ,,spre munlii ecciinalti”,
unde s-au luptat ,,cu Volochii §i cu Slavii
care trdiau acolo” (cap. XIX). Autorul folo-
seste in acest context lucrarea recentia a
lui Istvan Dienes, The Hungarians cross
the Carpathians, Akadémiai Kiadé, Budapesta,
1972, carc prezinti o versiune deosebiti
privind mai ales itinerariul celor sapte triburi
si ostilitatile intilnite pe parcurs. De notat
cd initial ungurii au intrat in sistemul de
alian{e specific khazarilor §i l-au ajutat pe
impiratul Leon VI Inteleptul in campania
acestuia impotriva bulgarilor.

9 Autorul se intreabd daci cetatea Sarkel
nu a fost edificatdi {impotriva ungurilor.
Migratiunea spre vest a pecenegilor s-a datorat
miscdrii spre vest, din {inuturile lacu-

1389

s-a produs atunci; probabil fiindcd varegii au
incercat si atace Bizantul si apoi, dupéd ce au
ajuns 14 un modus pivendi cu bizantinii §i au
incheiat cu ei un tratat de comer} si de buni
vecinitate, in anul 6115 (907), varegii si
khazarii au avut un dusman comun s§i deose-
bit de activ, mai cu seami incepind cu anul
6423 (915) si anume pe pecenegi. Profesorul
Golden mentioneazi totusi mai multe expedi-
tii intreprinse de rusi — dupid integrarea sub
stdpinirea lor a numeroase triburi slave — in
regiunea dintre Nipru si Marea Caspicd, mai
intfi in anul 910 si apoi in 943 —944, probabil
dupa reinnoirea tratatului ruso-bizantin, si in
contextul unei aliante incheiate de rusi cu
pecenegii (Cf. Poviest, cap. XXVII, unde in
continuare se mentioneazd faptul cid ,multi
varegi si khazari erau crestini”).

Marea incercare de forfe dintre rusi si
khazari a avuat loc sub domnia viteazului
cneaz Sviatoslav (961—972), inainte de marea
expeditie a acestui cneaz spre Dunire impo-
triva Imperiului bizantin, pe vremea domniei
lui Ioan Tzimiskés (campania de la Silistra).
Anul expedifiei rusilor impotriva khazarilor
este cel dat de Poviest: 6473 (965), datd con-
firmatda si de alte izvoare i ca atare acceptaté
de profesorul Golden. Sviatoslav a pornit
spre sud-est i a pretins sd sustragd khazarilor
suzeranitatca asupra tribului viaticilor, care
pliteau khaganului ,,cite un siling de plug”
( Poviest, cap. XXXI1I), consemnare deosebit
de semnificativd, indicind o mutatie a asietei
fiscale a sistemului khazar, cu trecerea de la
tributul in natura (spade, bldnuri de hermind),
la tributul in numerar, si de la asieta ,,fumului”
la asieta ,,plugului”, invederind progresele
tehnicii si utilajului agricol in stepa pontici.
Conflictul de suveranitate asupra triburilor
slave dintre Nipru si Don s-a soldat in favoa-
rea lui Sviatoslav, care i-a infrint hotaritor
pe khazari, le-a cucerit cetatea Sarkel (Bela
Vieja, cum o numeste Poviest, cap. XXXII)
si i-a invins apoi pe iasi §i kasogi. De notat ca
profesorul Golden retine numele de Iosef,
mentionat de tradijia iudaici pentru anul
948, ca nume al khaganului khazar infrint de
rusi in anul 985.

impariatia khazarilor nu s-a destrimat
numaidecit, dupd marea infringere suferitd
in anul 965, dar a fost silitd sd se limiteze la
tinuturile caspice de la gurile Volgdi, la Cuban
si Daghestan, {armurile pontice fiind acum
disputate intre bizantini, rusi §i pecenegi.

lui Aral spre muntii Urali, a triburilor turcilor
oghuzi, sau uzi, intr-o primé fazi intre 850—
860, apoi intre anii 869— 889. Pecenegii s-au
intins, nomadizind, intre gurile Donului s§i
gurile Dundrii, respingindu-i pe maghiari
spre centrul Europei si silindu-i pe khazari
sd se restringi intre cursul inferior al Donului,
cursul inferior al Volgdi, §i muntii Caucaz.
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Cu prilejul marelui concurs intre misionari
organizat de cneazul rus Vladimir la Kiev,
in anul 6492 (984) — indicat de Poviest pe
ling& reprezentanii ai bulgarilor islamizati de
pe cursul mijlociu al Volgai, pe ling# misionari
,,nemti” de la Roma si pe lingd ,(filosofi”
bizantini, au participat §i misionari khazari
mozaici ( Poviest, cap, XL). Ultima formatie
politici independenta a khazarilor pare a fi
fost hanatul din peninsula Taman, a cédrui
cipetenie, dupd istoricul bizantin Skilitzes,
ar fi fost un principe crestin, Georgios Tzoulos.
Acesta, refuzind si se supunid marelui fmpéarat
bizantin Vasile al II-lea (Bulgarohtonul),
acesta se folosi de convertirea rusilor la orto-
doxie pentru a incheia o strinsd aliantd cu
cneazul Mstislav din Tmutorakan — biruitorul
cipeteniei kasogilor, Rededia — si, impreuns,
bizantinii §i rusii atacard si lichidard ultiina
raméagitd a statului khazarilor, in anul 1016,
Khazarii apar de acum inainte, sporadic, in
situatia de auxiliari ai cnejilor rusi: Mstislav
in 1023 ( Poviest, cap. LII) si altii, in luptele
fmpotriva altor cneji sau impotriva pecenegi-
lor §i cumanilor (polovti). Numerosi khazani
au continuat sd slujeascid in garda imperiala
bizantind, alituri de varegi in vreme ce unele
triburi khazare ramase in {inuturile de la nord
de muntii Caucaz s-au amestecat pina in seco-
lul al XII-lea in rizboaiele dintre Gruzia,
Sirvanul s§i turcii selgiucizi, noua mare putere
expansjonistd din aceastd zoni geografica,

in ultimele capitole ale lucririi profesoru-
lui Golden se incearcd, dupi aceastd sintezd,
adusa la zi, a datelor si comentariilor princi-
pale privind istoria khazarilor, o analizi,
plind de vederi ingenioase, a structurilor soci-
ale si politice ale statului khazar i, mai ales,
o incercare de elucidare a structurii limbii
si terminologiei khazare,

Influenta principald exercitatd din acest
punct de vedere asupra khazarilor a fost
aceea altaicd, comund si mordvinilor, hunilor
caucazieni si alanilor, desi acestia din urm#
par a fi fost de obirsie iraniani. Folosind cro-
nica arabd a lui Ibn Rusta, autorul explicd
terminologia politicd a khazarilor §i titulatura
suprem#: Qagan (Xdgan), consideratd o
titulaturd onorific, puterea politici si militard
efectivd fiind exercitatd de un rege (Isa).
Dupé un sistem comun si altor formatii etnice
altaice, khazarii n-au renungat niciodatd la
nomadism si, chiar in conditiile dezvoltirii
agriculturii in stepa ponto-caspicd, nobilii
khazari beneficiau numai de uzufructul exploa-
tirilor agricole. Statul khazar s-a bizuit, pre-
cumpénitor, pe comerful infloritor care, pe
marile drumuri internationale, i-a asigurat,
vreme de peste trei veacuri, o mare prosperi-
tate si o puternici asietad fiscala.

*
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Un capitol deosebit de interesant si de ori-
ginal este acela fn care autorul prezinti un
lexic al cuvintelor rimase de la khazari §i con-
semnate de izvoare orientale, ebraice sau
bizantine. Etnonimul insusi pare a fi un ter-
men arab, al-Hazar, pribeag, aorist al verbului
@ az, quz=a pribegi, a fugéari. S-a mai propus
si etimologia Sahar: acela care gi-a pierdut
drumul, s-a ritdcit; sau rddidcina verbald
Kiz = a stribate, a se plimba, a fugi., Se mai
mentioneazd termeni khazari ca: Tarxam,
Bagatur, Balgi¢i, Bolusci, Bulan, Ci¢ah, care
par a fi fost nume proprii; Illik (cf. Iek, Illac,
numele fiului lui Attila); titulatura sad (data
celui de-al doilea demnitar dupd Khagan);
turmac, Tudun, Turqan (titulaturd si nume).
Urmeazi o bogati# toponimie khazari, cu ter-
meni ca: Atil, Itil, Samondar, Sarigson,
Aspron, Tungatai, Varac’an, Kraknakatan,
Salmakatan, Sakakatan, Tmutorakan, Jiao-
katan etc. Capitolul final se ocupé si de influ-
entele, comune sau reciproce, dintre khazari,
pecenegi si numeroase alte triburi turce, in
ceea ce priveste organizarea sociald, politici,
militard si economica,

*

Statul khazarilor a umplut astfel un im-
portant gol cronologic si istoric, in stepa din-
tre Marea Caspica §i Marea Neagrd, in secolele
VII—-X, Dispunind de un sistem politic si de o
conducere probabil mai inteligent& si cu preo-
cupéri mai variate decit alte popoare nomade,
khazarii, fard a renunta vreodati la practica
nomadismului, au izbutit totusi sd intemeieze
si sd mentind una din putinele formatii politice
durabile ale popoarelor nomade din uriasa
stepd eurasiaticd, de vreme ce imparitia lor
a ddinuit mai bine de irei veacuri. Destri-
marea acestei impéritii se poate explica, atit
prin conjunctura istoricA (aparitia unor for-
matii expansioniste, cum au fost pecenegil si
cnezatele rusesti), fie prin refuzul persistent
de sedentarizare al societdiii khazare, fie, in
sfirsit, printr-o gresiti optiune confesionald,
care i-a lipsit pe khazari de concursul unor
state puternice, de aceeasi confesiune cu ei;
fie prin concursul tuturor acestor fmprejurari.
Mai trebuie addugatd si prosperitatea, axata
exclusiv pe marele comert international, a
impé#ritiei khazarilor; prosperitate care, pe
Iingd faptul c& a atras veleititile prddalnice
ale unor formatii etnice mai energice, a putut
influenta negativ societatea khazars, slein-
du-i energiile cu adevirat creatoare §i dis-
trigind-o de la alte activitdti mai anevoioase,
dar mai trainice: agricultura si, eventual,
industria. Datele, foarte putine g§i disparate,
care existd pe seama khazarilor, fac ca sinteza
profesorului american Peter B. Golden si fie
cu totul bineveniti pentru istoricii evului
mediu oriental.

Dan A, Ldzdrescu
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« ¥« »Analele Universitidtii Bucuresti”, Istorie,
an. XXIX (1980), 176 p.

Periodic de traditie in viata stiintifica,
,,»Analele Universititii Bucuresti” inminun-
cheazid an de an cele mai valoroase contributii
stiingifice ale cadrelor didactice si cercetétori-
lor din cea mal mare universitate a tarii.

In ultimii ani volumele cuprinzind studii
de istorie au prezentat cititorilor, sub o infé-
tisare graficid nou#, materiale al ciror continut
si problematicd stiintificd se impun in peisajul
istoriografic national i, dispunind de avanta-
jul exprimérii lor in limbi striine, pitrund in
circuitul international. Publicatia se inscrie
sub aceste aspecte intr-o serie mai larga
de actiuni, vizind colaborarea cu institutiile
similare, participarea istoriografiei roménesti
la viata stiin{ifici mondiald.

Cel de-al XV-lea Congres international de
stiinte istorice, desfisurat la Bucuresti in
august 1980, a prilejuit un larg schimb de opi-
nii intre specialistii de pe diverse meridiane.
Comitetul de redactie al Analelor Universiti-
tii bucurestene a hotirit astfel, pentru o mai
buni cunoastere a contributiilor roménesti
la acest forum, publicarea unor studii §i comu-
niciari prezentate in sectiile reuniunii interna-
tionale din capitala Roméniei. Iatd deci nu-
mai unul din motivele audienfei numirului
pe 1980 printre specialistii roméni si strdini,
al interesului manifestat de pasionatii trecu-
tului, istorici sau universitari de alte profile.

Numdirul este deschis de contributia sem-
nati de Florentina Cazan si Florentina Preda,
A parallel between two Iconographic Represen-
tations: ,,The Thracian Rider” and ,,The
Viking Fighler” — prezentatd in cadrul marii
teme ,,Europa de est, arie de convergentd a
civilizatiilor”,

Motivul luptidtorului cilare — intflnit in
iconografia Sud-Estului Europei inci din se-
colul IV f.e.n. sub forma ,,cavalerului trac” —
se aratd in articol — a pitruns si in lumea
germanicd, sub forma ,,rdzboinicului viking”,
ce a cunoscut o largd rdspindire in special la
popoarele scandinave in timpul perioadei
vikingilor.

Similitudinea dintre ,,cavalerul trac” si
,,rdzboinicul viking’’ — considerd autoarele—
poate avea ca explicatie fie intinsa extindere
a conceptiel indo-europene asupra vietii si
a mortii, sau poate fi expresia unei creatii
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spirituale ce devine comunid unor popoare
aflate intr-un stadiu apropiat de dezvoltare,
in continuarea studiului se procedeazi la
o detaliatd analizi a unor diferite exemplare
apartinind motivelor respective — din diferite
epoci §i {iri — si se accentueazi asupra faptu-
lui cd o privire globali asupra elementelor
comparate trebuie sd aibad in vedere si strinsa
interdependenti existentd in acele timpuri
intre aspectul estetic al pieselor respective si
conceptia religioasd dominantd in epoca.
Demn de interes ni se pare si ideea ci in-
cetarea folosirii celor douia teme ca motive
decorative nu a insemnat insd §i disparitia lor
spiritualéd, ele mentinindu-se inci mult timp
in memoria generatiilor sub forma de obiceiuri
sau legende — a céror origine a devenit incetul
cu incetul din ce in ce mai obscura. .
Sub genericul ,,Forme si probleme ale pécii
in istorie’’, Mircea N. Popa publicd studiul
intitulat La paiz de Bucarest (1918) al cirui
subiect, plin de semnificatii privind rolul
RomAniei in primul rdzboi mondial si raporturile
sale cu marile puteri imperialiste, a permis
autorului sd dezviluie interesele politice si
economice ale Germaniei si Austro-Ungariei
in Romdnia si in sud-estul Europei, rivalitatea
politicd din tab#ira Puterilor Centrale, brutali-
tatea cu care Triplicea incélca suveranitatea
si integritatea teritorialda a micilor state,
planurile cercurilor monopoliste si militariste
germane. Pe baza documentelor din arhivele
germane sint Infitisate prevederile politice,
economice, comerciale gi teritoriale ale trata-
tului, mobilurile atitudinii germane si austro-
ungare de spoliere a Romaniei, de a-i rezerva
aceeasi situatie ca a Egiptului”. Autorul
relateazd desfisurarea tratativelor s§i subli-
niazd caracterul ultimativ al cererilor Ger-
maniei si Austro-Ungariei, determinant in
semnarea de citre Romania a grelelor conditii
ale tratatului preliminar de la Buftea. Apare
evident pentru orice cititor caracterul imperia-
list al primei conflagratii mondiale in contrast
cu obieclivele nationale progresiste ale parti-
cipdrii Roméniei la infruntarea dintre marile
puteri, iar pacea de la Bucuresti oglindeste
exemplar, cu for{a faptului istoric, dictatul si
opresiunea instituite de imperialismul expan-
sionist iIn relatiile cu tdrile mici, apéritoare
ale independentei lor.
in cadrul temei ,,Probleme si metode ale
istoriei orale’” Florea Stdnculescu a prezen-
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tat studiul Isloria orald si valoarea ei ca izvor
istoric in care a analizat conceptul de istorie
orali, aria sa de cuprindere, formele si diversi-
tatea manifestirilor istoriei orale in creatia
unui popor. Valoarea acestei istorii, transmisa
prin viu grai din generatie in generatie pini
astdzi, ca izvor istoric, deseori aprioric nere-
cunoscutd a devenit tot mai mult acceptatd
si pusd in lumina de istorici care au ca premer-
gétori in acest domeniu dificil, pasionat si re-
velator pe Nicolae Bilcescu, George Britianu,
Mircea Eliade. Autorul subliniaz& calitatea
istoriei orale de a reda, mai important uneori
decit faptele si datele stricte, mentalititile,
profilul spiritual al poporului, modul de recep-
tare g evenimentelor istorice de citre constiinta
sociali a unei epoci surprinsd in creatiile
populare. Amintind experienta roméneascid
in aceastd directie, spiritul critic al istorio-
grafiei roménesti in filtrarea stirilor orale,
autorul ar fi putut insista asupra necesitdtii
si modalitdtilor valorificirii traditiei istorice
de cétre istoricii tinerelor staterecent eliberate
de sub dominatia coloniald, lipsite dearhive
si documente autohtone, cirora tema inclusd
in programul Congresului li se adresa cu pre-
dilectie. O asemenea abordare ar fi racordat
problematica in sine la preocupdrile actuale
ale unor insemnate §i inc3 insuficient cunos-
cute istoriografii.

Adina Berciu-Drighicescu trateazi in aria
temei ,,Raporturi intre est §i vest” Aspects de
la politique extérieure de la Moldavie entre
1561— 1563, perioadd cuprinzind domnia lui
Despot, desfisuratd intr-un context interna-
tional caracterizat de infruntarea otomanilor
si habsburgilor pentru suprematie in rasiritul
Europei. Schitind sinuozitatea liniei politicii
externe a lui Despot care, sprijinit de imperiali
in ocuparea tronului unei {iri supuse domina-
tiei turcesti, urmérea si planuri personale de
unire sub sceptrul s#u a Principatelor roméne,
autoarea remarcé strédaniile lui Iacob Eraclid
de a-si integra domnia in sirul predecesorilor
piminteni de a obtine totusi investitura din
partea saltanului, viziunea sa conform cireia
independenta Moldovei va fi obtinut# in urma
unei cruciade antiotomane ce va declansa o
ofensivé prin Tara Romaneasci cu ajutorul
Jui Ferdinand I si al altor principi crestini,
slibirea raporturilor cu habsburgii spre sfirsi-
tul domniei.

Apreciind valoarea prezentirii sintetice a
politicii externe a Moldovei intre acesti ani in
corelatie cu interesele otomane si habsburgice
si cu situatia Transilvaniei, ne exprimim reti-
nerea in privinta asertiunii conform cireia
participarea armatelor lui Alexandru Lipus-
neanu §i Pétrascu cel Bun la ordinul lui Soli-
man Magnificul (subl. n.), la intronarea lui
Ioan Sigismund Zapolya in Transilvania, ar
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telor romine in aceasti regiune in a doua
jumditate a secolului al XVI-lea.

La dezbaterile in jurul temei ,,[dei §i socie-
titi” se adaugd firesc contributia lui Florin
Constantiniu Penfru o tipologie a ,,Despolis-
mului luminat: exemplul romdnesc”. Studiul
constituie o analizd a continutulul determin-
rilor reformelor fiscale $i administrative din
secolul XVIII in Tara Roméneasc# si Moldova,
a necesitétii si scopurilor lor in comparatie cu
reformele din Europa, cu politica ,,despotilor
luminati” pentru incadrarea restructuririlor
roménesti in contextul european.

Investigatia intreprinsd defineste particu-
laritatile reformelor din Principate, demon-
strind ci ele au rispuns unei necesititi izvorite
din realititile roménesti care au imprimat tri-
sdturi aparte masurilor luate de domnii fana-
rioti. Daci nevoia consoliddrii autoritatii
centrale a constituit geneza comun# a politicii
reformatoare a despotilor luminati ai Europei
cit si a fanariotilor, acestia din urma au initiat
misurile fiscale si administrative cunoscute
si din dorinta de a obtine venituri insemnate
ei insisi, si de a rdspunde cererilor binesti in
continui crestere ale Portii. Aceastd fnsumare
a factorilor i imprejuririlor interne si externe
a creat un aspect specific roménesc in tipologia
despotismului luminat, caracterizat prin
introducerea reformelor tn folosul domnilor
fanarioti si al puterii suzerane.

La rubrica consacrati temei ,,Relatii inter-
nationale” Ioan Scurtu reuseste si schiteze
un succint dar documentat tablou al coordo-
natelor de ansamblu pe care s-a inscris politica
externd a statului romén in perioada inter-
belicd (The Foreign Policy of Romania in the
Inter-war Period 1918—1939).

Dup# ce relevd trisdturile caracteristice
perioadei imediat urmitoare incheierii primei
conflagratii mondiale, autorul subliniazd ci
in epoca amintitd Roméinia a actionat pentru
a obtine confirmarea internationald a decizii-
lor adoptate de poporul romén in 1918, care au
dus la fdurirea statului sfu national unitar.

In studiu se relevd, de asemenea, insem-
nitatea tratatului de pace cu Austria, semnat
la Saint-Germain en Laye, care, cu toate sci-
derile sale, a avut si marele merit de a consfin{i
dezintegrarea monarhiei habsburgice si auto-
determinarea natiunilor ce ficeau parte din
multinationalul conglomerat de tiri i de
popoare,

Bogata expunere faptici, de ~are benefi-
ciazd in continuare materialul, conduce in
chip firesc pe I. Scurtu la evidentierea faptu-
lui c#, dup4 ratificarea internationald a docu-
mentelor Unirii din 1918, politica externd a
tuturor guvernelor roménesti in intreaga peri-
oadi interbelici a constat In a apira uni-
tatea si integritatea teritoriald, precum si in

demonstra importantul rol pwwam‘iﬁmm larg esafodaj de tratate pen-
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tru mentinerea sistemului incheiat la Paris
si apdrarea impotriva oriciror tendinte revi-
zioniste.

Sub genericul ,,Oamenii mérii in societate”
fn sumarul revistei sint grupate trei comuni-
ciiri care trateazd dezvoltarea social-economicé
a oraselor porturi dunirene roméanesti in evul
mediu si epoca moderni. In prima dintre
acestea, L’environnement social des villes por-
juaires roumaines du bas Danube aux XV-e
— XVlI-e siécles, Radu Manolescu subliniazd
importanta comerciald a acestora pentru ruta
cuprinzind drumurile de uscat ale Moldovei
si Térii Romanesti, pe de o parte, si calea flu-
viald sau maritimi, pe de alta, contribujia
lor la promovarea acestui comert{ de amploare.
Amintind, pe baza documentelor de epocd,
diversitatea activitdtilor si indeletnicirilor
desfdsurate in aceste orase — comerciale, por-
tuare, mestesugdresti, agricole, pesciresti —
autorul urméreste chipul in care ele deter-
mind structura sociala a populatiei, care cu-
prinde negustori, marinari, mestesugari,
agricultori, pescari — si relevd caracterul si
rrofilul economic al asezirilor in cauzi. O datd
stal ilite aceste coordonate fundamentale, in
studiu este prezentat® sintetic, pe temeiul
demersurilor analitice amintile §i a informa-
tillor documentare, structura sociald a
populati i, de la marii negustori §i armatori
la funclionfirimea maruntd, mici mestesugari
sau agricultorii de rind.

VMihai Maxim intreprinde in studiul sdu
Le régimc juridique des chrcliens dans les porls
roumains sous l'adminisiralion  olomane
XVI-e — XVII-e siécles, o analizd compara-
1ivi a statutului lor. Autorul subliniazi impli-
catiile politice, militare si economice ale trans-
formarii Marii Negre intr-un ,lac turcesc”,
creionind organizarea administrativd si mili-
{ard a raialelor, locul nemusulmanilor in aceas-
td structurd, prin menticnarea izvoarelor oto-
mane de naturd cutumiari, legislativa sau reli-
gioasd, care au stabilit statutul crestinilor in
raport cu turcii. Acest statut care dezviluie o
larga tolerantd a Imperiului otoman, in special
in regiunile sale periferice, danubiene sau nord-
pontice, in comparatie cu alte state musul-
mane, a fost analizat de seinnalarul studiului
in cvolutia sa istoricd, determinatii de forta
puterii centrale otomane, conjunclura generalé
a regiunii, rezistenia populatici locale in anu-
mite etape istorice. In aceasti evolutie autorul
remarcd neintreruptele legituri dintre romai-
nii din raiale si patria mama.

Structure démographique, sociale el écono-
mique des ports danubiens de Braila el Galatzi
au milieu du XIX-e siécle, subiect plin de inte-
res pentru tematica in care se inscrie, este
abordat de Constantin Buse si Georgeta
Penelea. Interesul rezidd pentru specialigti
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a principatelor Romine asupra celor doud
porturi. Prezentind tabloul dezvoltirii porturi-
lor, ca urmare a inlidturdrii monopolului tur-
cesc asupra comerfului extern al Moldovei si
Térii Roméanesti, a cererii crescinde de cereale
si produse animaliere, autorii desprind efectele
acestei ascensiuni comerciale asupra situatiei
demografice §i social-economice a oraselor
Braila si Galati, demonstrate prin cresterea
numirului populatiei de aproximativ 5 ori
intre 1828 si 1843 la Briila si de circa 4 ori la
Galati intre 1836 si 1843 si de diversificarea
profesiunilor, organizarea §i numirul corpora-
tiilor. Dintre mésurile de favorizare a schim-
burilor comerciale si de sporire a activitatii
portuare, autorii subliniazi rolul regimului de
port liber.

La tema relatiei dintre demografie si stiin-
tele istorice, a contributiei demografiei la com-
pletarea si clarificarea imaginii istorice gene-
rale se inscrie ca o sintetici si ordonaté abor-
dare metodologici de principiu si studiul lui
Louis Roman, Sciences de ['hisioire, démogra-
phie el démographie historique. Pornind de la
specificul acestor stiinte, de la aria lor de com-
petentd, metode si tehnici utilizate, autorul
stabileste raporturile si zonele de colaborare
sl de determinare, pledind pentru necesitatea
demografiei istorice ca stiinta distincta.

in cadrul temeci dedicate istoriei universi-
tatii, Maria Totu semneazd contribuiia roma-
neascd Aper¢u sur Uhisloire de I’Université
de Bucarest (1864—1914). Studiul stirneste
un justificat interes din partea istoricilor
roméni si striini prin integrarea istorici acestui
inalt for de cultur# si stiintd in epoca de mari
innoiri, de faurire a Romaniei moderne, dupi
Unirea din 1859, decelind in evolutia Univer-
sitdtii, infiinfald ca necesitate a vremii, actele
si manifestirile consonante cu ritmul viu si
spiritul progresist al modernizirii tarii. In
aceastd lumind, autoarea prezintd organizarea
si modul de functionare a organelor de condu-
cere, cuprinsul legilor instructiunilor din 1864,
1898 si 1912, structura facultitilor, infiintarea
de noi catedre si facultati, diversificarea cursu-
rilor si materiilor, activitatea didacticid si
stiintificd a profesorilor, mulii savanti de re-
nuine mondial, atitudinea patriotici a studen-
timii bucurestene, cercurile socialiste din Uni-
versitate. Simpla aceasti enumerare consti-
tuie ea insdsi o méisurd a spiritului stiintific,
politic si national patriotic care anima presti-
giosul corp profesoral si studentimea Universi-
tétii bucurestene in anii rizboiului de indepen-
dentd, ai memorandum-ului si ai pregitirii
marii Uniri.

Sumarul revistei mai cuprinde studiul
Mariei Dogaru, Sigiliile — izvor istoric §i factor
culiural, In care autoarea trateazd, cu compe-
tenta datdi de indelunga activitate in sigilo-

in reflexia epocii de modernizare si dezvoltEre grafie, importanta sigiliilor ca izvoare istorice,
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ele oferind specialistilor informatii utile pentru
istoria economicd, viata sociald, istoria poll-
ticd si cea a mentalitatilor. In acelasi timp
sigiliile infétiseazd, prin folosire si rdspindire,
un anume grad de culturd a societitii, iar
matricele §i impresiunile dezviluie stadiul
de dezvoltare al artei gravirii, tehnologia si
maéiestria artistici a mesterilor, influentele
culturale, specificul si originalitatea in creatia
artistici. Varietatea informatiilor obtinute
din analiza sigiliilor probeaza astfel strinsele
legdturi ale sigilografiei cu istoria si cu celelalte
stiinte auxiliare.

N. Z. Lupu este semnatarul studiului The
Concepts of Socio-Economic System and Histo-
rical Epoch in the periodisation of Contempo-
rary World History. Subliniind cd mult timp
istoriografia roméineascd contemporand s-a
aplecat cu precidere asupra problemelor ri-
dicate de periodizarea istoriei térii noastre,
autorul prezinta si ia pozitie criticd fatd de
unele tendinte manifestate in gindirea istoricd
de peste hotare (Karl Jaspers, A. I. Toynbee
s.a.) care negau unitatca procesului istoric
mondial, oferind o interpretare idealistd a
multora din fenomenele vietii sociale. in apre-
cierea esenfei calitative a unei formatiuni
sociale economice — se evidentiazdi cu justete
pe parcursul materialului — trebuie avut in
vedere nu numai nivelul de dezvoltare atins
de fortele de productie ale acesteia, ci §i mani-
era in care respectivul mod de productie, care
o caracterizeazi, continud si impulsioneze
fortele de productie, cit si in ce mésuri noua
societate a depésit pe cea anterioari, pe a céi-
rei bazi s-a dezvoltat. In cadrul epocii contem-
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porane, deschisd de perioada care a urmat
incheierii primului razboi mondial, unul din
fenomenele cele mai evidente a fost trecerea a
numeroase {iri ale lumii pe calea socialisti de
dezvoltare, priabusirea sistemului colomial al
imperialismului si, ca urmare a acestui proces,
aparitia a noi state independente, ce au adop-
tat o cale proprie de dezvoltare, care nu poate
fi incadrati cu usurinta intr-o formulé sau de-
finitie. De aici decurg — relevé in finalul ma-
terialului  istoricul amintit — dificultitile
care se ridicd in calea efectudrii unei etapizari
sau periodizdri a istoriei contemporane a
lumii, dificultdii care pot fi depisite numai
privind evolutia istoricd a societitii contempo-
rane intr-o strinsi conexiune si intercondi{io-
nare a tuturor elementelor ce o compun.

Finalul publicatiei cuprinde un folositor
instrument de lucru reprezentat de bibliografia
selectivd a lucrérilor stiintifice ale cadrelor
didactice din Facultatea de istorie-filozofie,
sectia istorie-filozofie, pe anul 1979, tezele de
doctorat in istorie sustinute in cadrul Facul-
tatii in perioada septembrie 1978 —decembrie
1979 si 19 note bibliografice care prezintd
apari{ii editoriale romanesti §i striine.

»Analele Universitdtii Bucuresti”, seria
istorie, din 1980, constituie asadar, prin varie-
tatea problematicii istorice abordate in pagi-
nile sale, un volum reusit, o realizare nota-
bild a Comitetului de redactie in anul Congre-
sului mondial de istorie, eveniment din plin
reflectat in sumar.

Gelu Apostol
Marian Stroia

www.dacoromanicaro
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GEORGE EM. MARICA, Studii de istoria §i
sociologia cullurii romdne ardelene din
secolul al X1X-lea, vol. III, Edit. Dacia
Cluj-Napoca, 1980, 254 p.

Aparitia celui de-al treilea volum din seria
acelora propuse de istoricul $i sociologul
George Em. Marica, aduce in dezbatere con-
tributia esentiald a uneia din personalititile
de prima méirime ale culturii rominesti din
veacul al XIX-lea; amn putea spune o noud
monografie inchinatd lui Gheorghe Baritiu,
de data aceasta cérturarul transilvénean fiind
privit mai ales sub aspectul productici sale
stiintifice, adicd sub raportul scrierilor cu ca-
racter istoric si istoriografic. Necesard, dar nu
mai putin dificil,, aceastd cercetare atrage
atentia specialistilor prin formularea de noi
puncte de vederc legate de aprecierea precurso-
rilor lui Baritiu, ori prin rcvendicarea unui
loc de frunte al acestuia in istoriografia roméni
a epocii moderne.

Iixedeza devine importantd prin aplicarca
spre cunoasterca genezei ideilor, prin ciutarea
sensului serisului istoric ca dealtfel si a mijloa-
celor de exprimarc stiintificd ale lui Baritiu,
dar, si prin desecifrarea mediului sau formativ
ori relevareca antorilor carc au exercitat o
influen{d precumpinitoare asupra operei sale.

Rezultat al studiilor indelungate asupra
miscérii cultnrale transilvane din epoca mo-
dernd, cartea profesorului Marica sc detaseazi
de lucrédrile anterioare consacrate individuali-
titilor istoriografice (ne referim si la imono-
grafiile Baritiu), ca fiind elaborati pe haza
relatiel dintre teoria si practica istoriografica.

Este un mod de intelegere a scrisului istoric,
iar rationamentul ¢ benefic in mésura in care
cl descoperi ridécinile istoriografice ale operei
mentorului brasovean. Subscriem la conside-
ratiile sale reusite pe baza relatici sus-mentio-
nate, dar, adiugim c4, la fel dc important,
sc relevd §i raportul dintre conceplia si metoda
de lucru. Trebuie sd spunem c& existd si
»alte elemente care influenteazd cvolutia
istoriograficd™ ; muiltiplele preocupéri de
ordin politic, social, cultural, religios sint
intr-o direct si nemijlocitd conexiune cu ide-
ologia cpocilor respective. Prin urmare, ,,dia-
logul cn trecutul din perspectiva interesului

actualitétii devine o dimensiune necesard a
confruntérilor politice, iar istoria un instru-
ment al actiunii, o componentd ideologici’
(vezi Alexandru Dutu si Pompiliu Teodor,
Iluminismul tn centrul §i sud-estul Europei s§i
implicafiile sale social-politice in , Revista de
istorie’’, 1980, t. 33, nr. 12, p. 2258). Stabi-
lind cadrele de referinté ale operei lui Baritiu,
cercetditorul clujean incearcid sé redea ,,0 ima-
gine integrald a istoriografiei Scolii ardelene’
(op. cit., p. 23), impirtdsind date privitoare
la contributia reprezentantilor ei. Motivatia
acestui demers este indicarea cit mai precisi
a structurii gindirii lor istoriografice. Interesul
pentru creatia istorici din ultimele decenii ale
secolului al XVIII-lea si primele ale celui de-al
XIX-lea, genereazid un punct de vedere partial
diferit de acela propus in cercetérile recente
asupra luminilor roméinesti (vezi P. Teodor,
Evolutia gindirii istorice roméanesti, Cluj, 1970
sau D. Ghise si P. Teodor, Fragmentarium
iluminist, Ciuj, 1972, sau Alexandru Dufu,
Coordonale ale culturii roméne in secolul al
XVI1I1I-lea, Bucuresti, 1968), anume integrarea
ca tehnica istoricd a lui Micu, Sincai si Maior
in forme de manifestare preiluministe. Or, un
atare decalaj in cronologia curentului ar pre-
tinde un alt demers asupra manifestarilor
istoriografice romanesti si curopene, un studiu
asupra lumii ideilor §i particularitagilor lor de
dezvoltare. Dincolo de rezerva fatd de incadra-
rea propusid, si deci infelegind istoriografia
scolii ardelene ca prin excelentd de factur#
iluministd, si urméirim si analiza comparatéi
a altor influente semnalate de exeget, ea fiind
realizatd pe baza unei bune cunoasteri a atmo-
sferei intelectuale din Transilvania.

Apropicrea in timp de anii de mijloc ai
veacului modern aduc in disculiie noua dezvol-
tare a istoriografiei romanesti prin contributiile
exceptionale datorate 1lui Aaron Florian,
August Treboniu Laurian, Alexandru Papiu
Ilarian, Mihail Kogélniceanu, Nicolae Bil-
cescu, fiecare din acestia aflati intr-o directi
comunicare cu redactorul foilor brasovene,
lcgdtura lor devenind astfel benefica sub aspec-
tul scrierilor si al ideilor atit dc-o parte cit si
dc alta. Istoriografin maghiard si siseascd
reprezentati de renumiti editori de izvoare
Kemény Josef si Fejér Gyorgy, cunoscuiii
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istorici Miko Imre, Kakab Elek, Szilagyi
Sandor, J. K. Schiller, Anton Kurz E. Trans-
chenfels s. a. este analizatdi cu competentd in
rindul surselor formative ori informative la
care apelase si Baritiu. La aceste raportiri se
adaugi si acelea privind istoriografia occiden-
tald. Sint recunoscute §i precizate referintele
lui Baritiu la K. Rotteck (profesorul din
Freiburg exceptind ,,Valentele sale ideologice’,
fiind autorul unui cunoscut compendiu de
cunostinte istorice si ,,indreptar in materie de
teoria istoriografiei’’), elogiile pronuniate la
adresa istoricului elvetian Johannes DMiiller
(,»un alt autor de mare circulatie in prima ju-
matate a secolului trecut’’), aprecierile asupra
operei luministo-liberale a lui L. C. Schlos-
ser, asupra scrierilor orientalistului Flammer-
Purgstall sau influenta mai mult de ordin
ideologic a filozofului istoriei, Herder.

Dintre istoricii francezi pe care Baritiu i
pomenise in cursul numeroaselor sale articole
istorice, figureazd Montesquieu si Voltaire.
Pentru cel dintii reprodusese ,,pédrti din pri-
mele tdlmdciri in roméineste din opera sa:
din Considération sur les causes de la grandeur
des romains et de leur décadence si din De ’espril
de lois”’ (op. cit. p. 52), in vreme ce pentru cel
de-al doilea publica in ,,Foaie pentruminte”
trei traduceri, anume: Visul lui Platone,
Jeannof §i Collin §i un Fragment din Zair,
(Ibidem). Mai cunoscut si mai popular pen-
tru istoricii roméani, inclusiv pentru Baritiu,
era Jules Michelet, dealtminteri contemporan
cu romanticul ardelean propagator al idealu-
rilor epocii pasoptiste, Cartea Le peuple venise
in sprijinul gindirii national democratice, de
aceea publicistul brasovean al anilor '40—'50
retipdrise parfi substantiale din cuprinsul ei.
Dupé 1848 mentionase si lucrdrile Histoire de
France $i Hisloire de la revolution.

Un loc aparte ,In orizontul doctrinar si
istoriografic al lui Bari{iu ” — specificd isto-
ricul Marica — ,,i1 mai are si Guizot’’. El re-
produsese in ,,Foaie’’ parti din Istoria civili~
zafiei europene, a ciireli traducere in limba
romén& ii apartine lui I. Heliade Rédulescu.
in aceeasi suitd de interes istoriografic in
cazul unora si ideologic, mai figurau Thiers,
Thierry, Mignet, dintre francezi, -Gibbon
dintre englezi si, mai rar, citiva dintre istoricii
antici Tit Liviu, C. Nepos, Plutarh, Salustiu,
Suetoniu, Tucidide si Tacit (acesta din urmai
fiind singurul antic care s-a bucurat de o aten-
tie deosebitd din partea cédrturarului romén).

Partea cea mai valoroasid a monografiei
lui George Em. Marica o reprezintii interpre-
tarea propriu-zisd a operei istorice baritiene.
Studiul reflectiilor critice ale lui Baritiu In
legiturd cu materialele informative utilizate
in diferitele sale articole, cunoasterea reliefu-
lui stiintific al comentariilor scrise pe marginea
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lui roméan in trecut si la continuitatea sa In
Dacia, prezentarea trisaturilor de ordin gene-
ral, ,,proprii interesului lui Baritiu pentru
istoriografie inci de la inceput” (ibidem, p. 66),
sau descifrarea continutului ideatic reprezen-
tativ al activitéatii sale publicistice, intereseazi
deopotrivi pe istorici si literati.

Autorul nu ignord niciunul din articolele
istorice din ,,Foaie’’ sau ,,Gazeta’”, si aceasta
pentru cd adeseori Baritiu strecoard cite o
referint3, (alteori bogate referinte) la arhivele
istorice personale pe care le dorea accesibile
cercetétorilor.

Trecind de la articole si recenzii la scurtele
sinteze din anii prerevolutionari, lucrarea re-~
levii drept interesante inaterialele referitoare
la istoria bisericii ortodoxe si la trecutnl Térii
Figlrasului. Cele doud studii sint considerate
valoroase prin nota originalé a ideilor cuprinse
in ele, cit si prin comentariul succint dar esen-
tial asupra rolului bisericii sau asupra cunoas-
terii detaliate a vechii zone roménesti a Fagi-
rasului.

In perioada 1850—1867 productia istorica
a lui Baritiu nu are Inci un caracter major,
,imbréiisind, la fel ca §i inainte, domenii di-
verse, cam aceleasi pe care le-am Intflnit si
In prima sa perioadi: 1. articole de populari-
zare; 2, articole politice cu fundal istoric;
3. reproduceri de documente; 4. consideratii
apologetice in favoarea istoriei; 5. amintiri
personale din trecut” (ibidem p. 83). In ace-
iasi ani mentorul ardelean mai abordase ca
forme anxiliare ale stiin{ei noastre bibliogra-
fille de specialitate si nuvelele istorice.

In raport cu deceniile precedente, scrierile
istorice ale lui Bari{iu primiserd un caracter
mai militant, remarcindu-se si printr-o arie
mai bogatd a preocupirilor.

Exegetul a acordat spatiu in cadrul mono-
grafiei sale §i activitétii academice a lui Gh.
Baritiu, accentuind natura rapoartelor istorice
sustinute in cel mai inalt for de culturid al
térii, dupd cum si legéturilor cu alte personali-
tati remarcabile, legdituri care contribuisera
la crearea fundalului stiintific ce urma sa im-
pulsioneze istoriografia romndneascd de la fi-
nele veacului trecut. Poate ca intr-un atare
context era din nou potrivitd reconsiderarea
meritelor unor cirturari.

Ampla analizd efectuatd de sociologul cly-
jean limpezeste printr-un studiu temeinic tra-
siturile fundamentale ale acestei ultime scrieri.
El depisteazd viziunea autorului, dezideratele
sale principale, semnaleaza limitele firesti ale
informdrii de atunci si ale perspectivei epocii,
pune in evidentd partea cea mal personald
din volumele II si IIT (fird a minimaliza nici
volumul I), pentru ca apoi si infidtiseze
Intreg cuprinsul ei, ,,adicd evenimentele mai
importante evocate §i felul cuin sint prezen-

unor documente referitoare lwwwilw.mm”ﬂw p. 165).
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Finalul lucrdrii contine estimiri de naturi
teoreticd si- practicd istoriograficdi, definiri ale
aparentelor manifestdri barijiene intr-unul
sau In altul din marile curente istoriografice.
in acest din urmi sens este cazul si subli-
niem din nou importanta monografiilor de
acest gen, mai ales cd demonstratia lui Marica
(pentru unul din cazurile de reprczentanti ai
istoriografiei noastre) a stiut sd sustini cu
suficiente argumente integrarea operei in
cadrul de creatie literar-istorici de factura
romantici, dovedind in final §i cazurile de
fundament pozitivist ce se suprapun la acelasi
personaj peste cel al romantismului.

In concluzie, putem spune c4 in plan gene-
ral liniile mari ale conceptiei istorice a Iui
Baritiu infdtisate excelent cu cifiva ani in
urmé de profesorul Pompiliu Teodor, au fost
continuate la o scarid de valori apropiate de
sociologul istoriei culturii ardelene George
Em. Marica.

Victor Neumann

MIOARA TURCU, Geto -dacii din Cimpia
Munteniei, Edit. stiintifici si enciclopedica,
Bucuresti, 1979, 240 p. + XLIII pl.

Inscriindu-se {n aria preocupirilor priori-
tare ale studiuiui civilizatiilor strivechi ce au
triit pe aceste meleaguri, lucrarea Mioarei
Turcu, muzeograf principal la Muzeul de
Istorie a Municipiului Bucuresti, cautd ,,sd
ilustreze viata materiald si spirituald, com-
plexd, a geto-dacilor, locuitori ai Cimpiei
Munteniel, din perioada de inceput a celei de-a
doua epoci a fierului pind in sccolul I e. n.”
@ 7N

Dupd o Prefafd (p. 7—8) si o Introducere
(p. 9—13), in care se face un scurt istoric al
studierii culturii $i civilizatiei geto-dace,
autoarea trece la tratarea propriu zisi a su-
biectului.

intr-un prim capitol este prezentat ,,Cadrul
geografic”’ (p. 14—18) cu subdivizinnile sale
geo-morfologice, dindu-se sumare referinte
si la climd, ape, sol.

In capitolul II ,,Izvoare scrise despre geto-
daci’” (p. 19—29) antoarea se referd la diferiti
istorici antici din ale céror operec aflim cite
ceva despre geto-daci. Pornind de la aceste
date precum §i de la interpretirile recente ale
lor, M. Turcu face o scurtd istorie politicd a
geto-dacilor de la sfirsitul sec. VI 1. e. n. pina
la tnceputul sec. I. e. n. (campania lui Sextus
Aelins Catus).

Aici t{inem s mentiondm poate cd n-ar fi
fost lipsit de interes a se fi mers pind la rdzboa-
fele dintre Decebal si Traian, deoawwwp
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fi vorba de o pirdsire totald a spatiului din
preajma nordului Dunirii de cétre geto-daci.

In capitolul III se discutid ,,Originea si
dezvoitarea culturii geto-dacilor din Cimpia
Munteniei’”’ (p. 30—39), trecindu-se in revistd
diversele contribufii ale unor inaintasi sau
cercetdtori contemporani noui. Un deosebit
accent se pune pe ideea tratirii de ansamblu
a genezei culturii de tip Laténe pe teritoriul
Romaniei, a evolutiei pe baze locale a societa-
{ii geto-dace.

Existenta insd a unor diferenticri crono-
logice, de 1a 0 zoni la alta, in trecerea la ceea ce
numim A doua epocid a fierului o determiné
pe autoare si propuni utilizarea, din punct
de vedere metodologic, a unei ,,perioade de
trecere de la Hallstatt 1a Laténe’’, perioadi ce
poate fi fixata in timp intre anii 450—300 i.e.n.

Deosebit de sugestiv este capitolul IV ce
cuprinde ,,Repertoriul si rdspindirea agezéri-
lor geto-dace din Cimpia Munteniei” (p. 40—
74). Folosind numeroase date inedite, datorate
colabordrii cu multi colegi de breasla, cartarea
tuturor descoperirilor fécute este deosebit de
utild pentru sesizarea explozi€i demografice ce
a marcat perioada geto-dacd. Cele 213
puncte cu astfel de descompuneri marcheazd
nivelul cunostintelor la data redactdrii lu-
cririi, astéizi ele apropiindu-se de cifra de 300.

Din pécate insd pentru multe descoperiri
datarea nu poate fi facuta cu precizie, si aceas-
ta nu din cauza autoarei. De aceea, pe viitor
vor fi necesare mult mai multe sondaje si
sapdturi arheologice. De asemenea este ne-
cesard §i studierea unor microzone insuficient
cercetate — in special wvestul §i nord-vestul
Cimpiei Roméne.

Un capitol mai extins al lucrdrii il repre-
zintd cel de-al V-lea care studiazid ,,Cultura
materiali a geto-dacilor” p. 75—165. De o
prezentare separatd, pe subcapitole, se bucuri
tipurile de asezdri, tipurile de locuinte,
uneltele de productie, obiectele de uz casnic,
accesoriile si armele, ceramica, obiectele de
podoabd si piesele vestimentare, precum si
circulajia monetari.

La fiecare categorie fn parte autoarea cauté
a stabili, pe baza bibliografiei, diferite tipuri
si variante. Metoda este foarte utild, inlesnind
cititorului depistarea unor anume categorii.
Totusi nu putem sd nu sesizdm existen{a unor
anumite inadverten{e (in special la fibule).

in capitolul VI sint prezentate ,,Credinte
religioase. Rituri si ritualuri de inmormintare”
(p. 166—187). In tratarea subiectului se fac
referiri la izvoarele istorice scrise in antichitate
precum si la descoperirile arheologice — tem-
ple, figurine, gropi rituale.

In completarea capitolului, M. Turcu alci-
tuieste un ,,Repertoriu al mormintelor getice
din Cimpia Munteniei’’, descriind 29 descope-
i i i.bdiuga celor 213 agezdri.
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In inchelerea lucririi, autoarea alcituieste
patru pagini de Concluzii (p. 189—192) pu-
nind accent pe situafia social-politicé si eco-
nomici a societétii geto-dace,

Volumul, apirut in Editura stiintificd si
enciclopedicd, mai beneficiazd de un rezumat
in limba francezd, de un indice general al
numelor proprii si de un numar de 43 planse,
ce se adauga celor 33 figuri din text (desene si
hirti), scoase in bune conditii grafice.
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Prin toate acestea lucrarea dr, Mioara
Turcu este deoscbit de.u tild atit cercetitorilor
cit si publicului larg, tuturor celor dornici
de a cunoaste cit mai in detaliu urmele de
via}d materiald si spirituald a stramosilor
nostri.

George Trohani

ISTORIA UNIVERSAL

GILBERT LAFFORGUE, L’Orient et laGréce
jusqu'a la conquéte romaine, Presses Uni-
versitaires de France, Paris, 1977, 272 p.

Cartea pe care o prezentdm este publicatd
in colectia ,,Le fil du temps’”, condusid de
Roland Mousnier.

Ea incepe cu o introducere intitulati sem-
nificativ ,,Des pays privilégiés” (p. 5—7).
Dar, asa cum se aratd, ,,Nu se utilizeazid
aproape deloc distinctia intre o preistorie unde
actorii sint anonimi si evenimentele inv&luite
intr-o uitare iremediabild sio istorie incepind,
in fiecare tard, cu prima scriere care
descrie evenimente si nume de personaje.
La ora actuald, istoricul se aseazd la lucru
pretutindeni unde arheologia a adunat sufi-
ciente vestigii pentru a putea fi descrise civi-
lizafii, sd studieze raporturile lor si sd le urma-
reascd evolutia”.

Desi urmeazi ingiruirea cronologici a eve-
nimentelor, cartea este conceputd ca o perma-
nenti juxtapunere a civilizatiei Orientului si
cea a lumii grecesti. De altfel, incepind cu mi-
leniul al IV-lea al erei vechi, relatiile intre
regiunile Orientului apropiat si mijlociu cu
bazinul Egeei au cipitat o mare importanta.
Acestea au avut pentru mult timp un destin
aproape comun, cunoscind perioada de inflo-
rire economicil si culturald, in care monumen-
tele si textele scrise abundi; aceasta este anti-
chitatea timpurie (Haute-Antiquité), marcati
prin predominarea Orientului care nu inceteazi
decit prin cucerirea lui Alexandru. De atunci
tarile Orientului au cunoscut larg civilizatia
greaci, apartinind antichitdfii clasice.

Cartea este structuratd pe trei mari péarti:
,»Suprematia Orientului pini tn secolul IX”
(p. 9—63); ,,Imperiile Orientale §i lumea
greacd (sec. IX—1V)’ (p. 65—202); ,,Orien-
tul dominat de Greci (sec. IV—1)” (p. 203—
266).

Prima parte incepe cu prezentarea avin-
tului civilizatieli umane in cel de-al patrulea
milenin dinaintea erei noastre, ale cérui tri-

,,Din al VIII-lea mileniu, ocamenii s-au organi-
zat in asezéri politic independente si capabile
s trdiascd in autarhie. Cétre anul 4000 umani-
tatea incepe si depiseascidl acest stadiu, Pri-
mele state se nasc din federatiile de agezdri,
Acest cadru mult mai vast permite dezvoltarea
unei specializéiri profesionale: agricultura nu
mai intrebuinteazd intreaga populatie, si
restul miinii de lucru se repartizeazd intre
diferitele ramuri ale mestesugurilor si comer-
tului. Organizarea economicd se diversificd:
aldturi de formele colectiviste, comunitatea
siteascd §i familia inchisd, se Intilneste mica
proprietate individuald si marea unitate eco-
nomicéi. Aceasta din urmi, care constituie un
vast ansamblu de sine stiitidtor, incredinfeazi
o parte a piminturilor sale la cef care le locu-
iesc, dar recurge adesea la exploatarea directi
a bunurilor sale printr-o minéd de lucru ierar-
hizatd de la scrib la omul de povard, intre-
buintat pe cimp, la pdsuni, in ateliere si la
schimburile cu exteriorul. Acesti muncitori
sint plititi prin distribuiri de alimente §i pro-
duse de primi necesitate si adesea printr-un
domeniu de functiune (pidmint concedat a
cirui productie asigurd fintretinerea benefi-
ciarului, atita timp cit detfine aceastd functie).
Marile unititi economice sint proprietatea di-
vinitdtilor locale sau domeniu de functie al
regilor si nobilimii, apéruti odata cu statul”.—
,,Acesta din urma este guvernat de un rege
(care se confundid adesea cu marele preot)
care transformi domeniul sidu de functiune
in proprietate personali. Acest suveran se
sprijind pe administratori §i rdzboinici care
formeazd ,,0 nobilime de functii” (p. 11—12),
Sint prezentate astfel Mesopotamia, Iranul
si Egiptul. In incheiere, se subliniazi ci acest
mileniu a vizut niscindu-se orasul, cetatea-
stat si regatul; in aceste structuri, marile civi-
lizatii s-au dezvoltat gratie irigatiei si comer{u-
lui; in celelalte pérti ale Orientului si zona
Egeei, populatiile abia incep a depé#si stadiul
de sate independente.

Mileniul al III-lea si cea mai mare parte

saturi apar astfel in wractewwmm&fator reprezinti pe plan arheologic
L
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epoca bronzuluf, sub al cirui semn se desfi-
soard cea mal mare parte a istoriei vechiului
Orient. Mileniul al treilea dinaintea erei noas-
tre este caracterizat de autor drept apogeul
bronzului vechi. Desi majoritatea popoarelor
n-au folosit inainte de 2300 i.e.n. decit arama,
se péstreazii aceastd denumire conventionald
pentru intreg mileniul. Acum, pentru intiia
datd, regatele incipiente incep expansiunea
din cadrul lor geografic, formind primele
imperii. Sint prezentate succesiv vechiul
regat egiptean (dinastiile III-VI; autorul
utilizeazd termenul ,,empire”), Mesopotamia
(epoca arhaicd, apoi Akkad §i Ur); Elam, Iran
si Arabia; Siria, Asia Mici si bazinul egeean.

Epoca bronzului mijlociu (secolele XX —
XVI 1i.en.) este caracterizatd ca o scurtd
perioadd de apogeu intre doudt serii de migra-
{ii. Prima incepuse incd de la sfirsitul bron-
zului vechi; este vorba astfel de trecerea amor-
ritilor, pastori de limbéd semiticd, veniti din-
spre desertul Siriei, care distrug in mare parte
civilizatia urbani in Siria si Palestina, ajun-
gind pind in delta Nilului si pind in Mesopo-
tamia. De asemenea, sint amintifi hurritii
pitrunsi in Mesopotamia si nordul Siriei,
precum si primele grupuri de indoeuropeni
(care stau la originea hittitilor) care péatrund
in Asia Mici. Este perioada regatului mijlociu
egiptean (1991—1786) si a dominatiei hicso-
silor (dinastiile XV si XVI); in Mesopotamia,
Babilonul este, incepind cu mileniul al Il-lea,
orasul cel mai de seamd, pind la cucerirea sa
de citre hittifi (1595). In paralel, sint pre-
zentate India, Arabia, Iranul si Elamul, Siria
si Ciprul, Asia Micd (vechiul regat hittit),
zona Egeei. In aceastid perioad3, zona
civilizatiilor evoluate se deplaseazd sensibil
spre vest (Asia Micd si Creta).

Epoca mai noud a bronzului este incd o
perioadd de progres. In timp ce Mesopotamia
nu mai cunoaste vechea strdlucire, in Asia
Mica se naltd noul regat hittit (circa 1450—
1192), precum si noul regat egiptean (circa
1567—1166); bazinul egeean formeazii acum
o singurd unitate culturald, al carei focar este
Creta, apoi Micene, si care se intinde pind in
Cipru.

Urmeazid o epocd mal obscurd, corespunzind
arheologic primei epoci a fierului (secolele
XII—VIIIi. e. n.). La sfirsitul epocii bronzu-
Jui avuseserd loc importante misciri de
populatii: ,,0camenii nordului” (filistenii se
aseazd in Palestina), dorienii In Grecia si
arameenii in Sirfa §i Mesopotamia. Egiptul
intrd intr-o perioad#i de declin, dar alte civi-
lizatii infloresc in Fenicia, Cipru, Palestina.

Partea a doua a cirtli trateazd perioada
secolelor IX—1IV le.n. si poarti semnifi-
cativ titlul Imperiile orientale si lumea greacd.

Acum’ f5i continudl existenta creatiile poli-
tice realizate anterior. Intr-o arie tot mai
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vastd, regele exerciti o putere de caracter
sacru pe un pimint regesc, in care sint incluse
state si comunitii{i supuse — mici regate,
cetdti, teocratii, populaiii in stadiu tribal
etc. — a céror culturd tinde si fusioneze.

fn acest ultim mileniu al erei vechi, Orien-
tul este dominat de imperiul asirian (934—
612), cel al noului Babilon (612— 539), precum
si de regatul persan al Achemenizilor.

Pe de altd parte este lumea Greciei arhaice.
in care se manifestd un dinamism nou: econo-
mia greacd este in progres; se organizeazi
primele institutii si se produce evolutia de la
regalitate la oligarhie, mai tirziu la democra-
tie in cadrul oraselor-state (poleis); se pro-
duce fenomenul roirii grecilor peste miri
(colonizarea greacd). Autorul trece in revisti
institutiile politice, organizarea sociald si
viafa politicd, viaia religioasd si culturald a
epocii arhaice.

Totodaté, este evidentiat contactul greci-
lor cu Orientul — reinnoit incd din secolul
al IV-lea. Cel mai important a fost profitul
pe planul civilizatiei; adaptind si perfectionind
imprumuturile din Orient (scriere, tehnologii
etc.), grecii au izbutit a depisi pe orientali.
Procesul de elenizare a pétruns totodata in
Asia Mica si Cipru, pornind mai intii de la
simple raporturi comerciale — dovedind va-
loarea si mobilitatea civilizatiei grecesti inca
din acest timp.

Situatia evolueazd faid de amenintarea
reprezentatd pentru cetitile grecesti de Persia
achemenidi. Péstrarea independentei a per-
mis intrarea civilizatlei grecesti intr-o perioadi
de inflorire far3 precedent, in special pe planul
culturii spirituale.

Un lung capitol trateazd despre greci in
secolul al V-lea f.e.n. (anii 478 —404); de fapt,
cum spune autorul, din lumea eleni a acestei
epoci noi nu cunoastem bine decit cetatea
atenienilor, ,,care practici in acelasi timp
democratia in interior si imperialismul in detri-
mentul altor greci’” (p. 125). ,,Imperialismul”
atenian este prezentat cu subtitluri semni-
ficative, ,,de la alian{i la imperiu” (liga de la
Delos, a. 477) sau ,.extensiunea imperiului
atenian”. In interior, este prezentatid demo-
cratia ateniand cu institutiile sale.

In ultimele trei decade ale secolului al
V-lea, locul principal in istoria grecilor l-a
detinut rizboiul peloponeziac. Desigur, can-
zele acestuia au fost mai complexe decit le
prezintd autorul (p. 137): ,,cei din Peloponez
bénuiau pe atenieni cd vroiau si supuna si alte
cetati (orase), iar Athena se temea ca Spartia-
tii si aliatii lor s3 nu provoace revolte in impe-
riul sdu’’. Paralel cu acestea, se prezintd
,tyrania” si ,,imperialismul” In Sicilia si
Grecia Mare. Un numir important de pagini
este rezervat culturii si artei grecesti in secolul
al V-lea i.e.n.
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In secolul al IV-lea, lumea greacii trece
printr-o perioadd de crizd profundi; rizboaiele,
care continui, izbutesc a epuiza cetédtile. De
pe urma acestei situafii avea si profite regele
Macedoniei, Filip al II-lea, care si-a -impus
suprematia asupra Elladei.

Cu aceasta sfirsea libertatea grecilor. Dar
civilizatia greacd avea si giseasca alte forme
de supraviciuire, manifestindu-si o datd in
plus superioritatea — prin capacitatea sa de
reinoire si difuziune.

Cea de-a treia parte a cirtii este intitulata
Orienlul dominal de greci (secolele IV—I
i. e. n.). Era consecinta cuceririi Orientului
de citre Alexandru Macedoneanul, cel care ,,a
frapat imaginatia secolelor, care au vrut si
vad4 in el un supraom, dus de dorinia si de
vointele unui caracter cu totul unic in is-
torie” (p. 205). Opera acestuia se preteazi la
o multime de interpretiri. Dar incheierea au-
torului ni se pare tocmai de aceea cit se poate
de potrivitd: , Dominind comunititi politice
destul de diverse ca si macedonenii, cetitile
grecesti ca §i domeniul cucerit de la Ahemenizi,
el nu a construit un imperiu. Dar trecerea sa
lasd urme prodigioase: Orientul bulversat, de
acum deschis fard rezerve in fata Grecilor;
reculul vechilor civilizatii orientale in fata
celei a Greciei” (p. 217).

v Ultimul capitol este consacrat epocii ele-
nistice (p. 219—266). Sint prezentate: Impir-
tirea mostenirii lui Alexandru cel Mare; crea-
rea regatelor elenistice si apogeul lor; istoria
grecilor In secolul al IIl-lea; civilizatia elenis-
tica. Un loc important ocupa prezentarea
expansiunii romane in bazinul rasdritean al
Mediteranei si cucerirea regatelor elenistice.

Fenomenul cel mai important al acestei
epoci l-a constituit insd contactul de culturid
si civilizatii. Cum se araté in incheiere, ,,revi-
talizate prin contactul cu civilizatia greacd,
ultimele culturi ale Orientului se vor mentine
pind la formarea lumii musulmane, care va
utiliza aportul lor dublu, oriental si elenic”;
de asemenea ,,cultura greacd, de atitea ori
imbogititd prin imprumuturile ficute In
Orient, giseste in cadrul gigantic al Imperiu-
lui roman posibilitatea unei noi extinderi a
domeniului siu” (p. 265—266).

Asemenea prezentare discretd, dar evi-
dent#, a ,istoriei paralele” a Orientului si
Greciei reprezinti noutatea de conceptie st
implicit meritul carfii lui Gilbert Lafforgue.

Constantin C. Pelolescu

V. 1. SPILKOVA, Mladoture{kaia revoliufia
. (Revolutia junilor turei) 1908—1909 gg.,
Izd. Nauka, Moskva, 1977, 255 p.

In istoriografia sovieticii se acordd priori-
tate cercetdrilor privind marile friiintérl
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sociale, riscoalelor medievale si revolutiilor
moderne, socotite fortele motrice ale istoriei.
De aceea nu estede mirare ci prima reveolutie
burghez& in Turcia, zisid a ,,Junilor turei”,
pornitd din Macedonia, ocupd un loc impor-
tant. Initial, a ficut parte din aceastd miscare
populardi, condusi de Enver bey, si cidpitanul
M. Kemal <{Atatiirk), seful Marelui Stat
Major al ,,armatei operative’’ care a ocupat
Istanbulul si 1-a detronat pe sultanul ,,rosu’’
Abdul-Hamid II (1876—1909). Apoi, nefiind
de acord cu conducerea Junilor turci, in unele
probleme, s-a retras din viaa politics, consa-
crindu-se carierei sale militare.

In privina cercetirii acestei revolutii sint
cunoscute contributiile istoricilor si cercetito-
rilor sovietici ca G. Z. Aliev, A. A. Alinov,
A. F. Miller, Yu. A. Petrosyan, M. M. Valuiski
etc. In istoriografia sovieticdi, aceasti mono-
grafie poate fi socotiti ca prima operi stiin-
tificd de mai mare proporiie care analizeazi
in linii generale, sub diverse aspecte, epoca
Junilor turci, ineepind cu fondarea Societatii
,Uniune si progres” (1888 —1889). Este regre-
tabil ed autorul nu a putut folosi arhivele
turcesti si nici operele istoricilor turci in frunte
cu Hik-Met Bayur, Ulug Igdemir, E. K, Karal
si Serif Mardin. De asemenea, nu i-au fost
accesibile arhiva si lucrarile medicului dobro-
gean Ibrahim Temo-Megidia, unul dintre
fondatorii societatii secrete ,,Uniune si pro-
gres”, care a luat parte activ la aceastd revo-
lutie (Cf. Gemil Tahsin, ,,Asociafia din Romad-
nia a Junilor turci”’, in ,,AIIAT”, VII/1970,
p- 175—195). Apoi, scriitorul roméin N. Batza-
ria care a fdcut parte din guvernul Junilor
turci ca ministru al comunicatiilor (Naf’'ia
naurt) si a participat la conferinta de la Lon-
dra (1913) are citeva lucriri interesante pri-
vind Tevolufia Junilor turci... In schimb,
autorul a folosit din plin rapoartele consulare
rusesti din Arhivele Bulgariei si Rusiei (U.R.S.S)
precum si colectiile de acte diplomatice din
arhivele engleze, franceze germane, austro-
ungare si bulgare.

Cuprinsul céartii, priviti in ansamblu,
impreuna cu prefata s§i introducerea sa, are
cinci capitole distincte. In aceste capitole se
cerceteazd bazele-social economice si politice
ale epocii Junilor turci, inceperea revolutiel si
restaurarca constitujiei din 1876 a lui Midhat
pasa, atitudinea statelor apusene la izbucnirea
revolutiei, tulburirile interne din Imperiul
otoman dupid restaurarea constituiiei, contra
revolutia din 13 aprilie (= 31 martie) 1909 si
restaurarea temporari a regimului absolutist
despotic in tard, indbusirea acesteia, detrona-
rea sultanului Abdul-Hamid II §i venirea la
putere a Junilor turci. Ficind abstractie de
uncle lacune monografia prezentatd este una
dintre cele mai bune contributii privind revo-
iugia Junilor turei.

. Mihail Guboglu
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REVISTA DE ISTORIE publici in prima parte studii, note si comunicéri origi-
nale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
si contemporane a Romé4niei i universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiinjificd, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiet contem-
porane (Studii documentare), Viaja stiin}ifici, Recenzii, Revista revistelor,
Insemniri, tn care se publicd materiale privitoare la manifestari stiintifice din
tard si striainitate si sint prezentate cele mai recente lucriiri si reviste de speciali-
tate apirute In {ard si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Aulorii sint rugati si trimitd studiile, notele $i comunicérile precum §i ma-
terialele ce se incadreazi la celelalte rubrici dactilografiate 1a doud rinduri in trei
exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De asemenea,
documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi striine se va anexa
traducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirgitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de inijiald. Titlurile revistelor citate in
bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.

Autorii au dreptul la un numir de 30 extrase.

Responsabilitatea asupra continutulul materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenia privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va frimite
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ACADEMIEI REPUBLICH SGCIALISTE ROMANIA

REVISTA DE ISTORIE
REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE
STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE $I ARHEOLOGIE
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