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JURISPRUDENTA STRAINA.— Observafie.

Cateva cuvinte asupra proiectului de
lege relativ la organizatiunea magistraturei
tarei romanegti

Nu am intentiunea de a examina aci acest proiect de
lege decat asupra unui singur punct ce socotece de o
o deosebitd “insemniitate si asupra cdruia cu uimire am
constatat cd aproape nu au purtat discutiunile celor al
cdror aviz d-l Ministru al justitiei a binevoit a solicita.
Este vorba de institutiunea judecétorului unic la tribu-
nalele de intaia instanta.

In adevir, proiectul de lege prezintat de d-I Ministru Cor-
purilor legiuitoare, introduce st la noi institutiunea judecd-
torului unie, avand competenfa de a cerceta pricinele si
hotéri séngur, orcare ar fi insemnétatea acelor pricini,
ordecateori hotérdrea se pronuntd cu drept de apel.

Este un bine aceastd inovatiune, este un rdu? Si-mi
fie ingdduit a-mi spune si eu aci umilul meu cuvant.

Aceastd institutiune, dupi multe discutiuni de ordin
practic si academic, a fost adoptald in cursul veacului
trecut de cétre Regatul-Unit al Marei Britanii. Art. 39
din legea din 1873, spune in mod formal c& un singur
membru al Inaltei Curfi de justitie poate cerceta si ju-
decd pricinele ce-i sunt supuse, dacd vre-un text de lege
formal sau obiceiul piméantului nu se opune in mod ca-
tegoric acestui lucru.

Si legiuitorul Marei-Britanii introducand in institutiu-
nile tirei aceastd inovatiune, socotesc cé nu s’a ingelat.

Judecétorului impersonal, compus din mai mulfi mem-
bri, cari adeseori «se renvoyaient la balle», l8sandu-se
unii pe altii, zicandu-si fiecare prea adeseori atit in mo-
mentul pledoariilor, cat si in acela al deliberatiunilor ¢4
«coleguly de langd el va fi ascultat si probabil p#truns
pricina in mod suficient, legiuitorul britanic substitue ju-
deciitorul unie, singur responsabil de atitudinea si hotd-
rarea sa.

Intr'una din célatoriile mele la Londra, atrigeam toc-
mai atenfiunea unui tovariy de drum asupra marei deo-
sebiri ce constatam intre felul de a «asculla cauzeles a
unui Lord chief justice si acela al membriior tribunalelor
noastre.

Intamplarea voise ca s asist la judecarea unui mare
proces de revendicare, pe care un nepot al ducelui de
Corkshire il intentase unchiului siu. Procesul se pleda
in fata sectiunei Inaltei Curti de justifie — instan{a ce
corespunde tribunalelor noastre de intaia instan{d — nu-
mitd Queen’s bench (banca Reginei).

Un mare barrister (avocat), al edrui nume nu-mi mai
aminlesc, lua concluziunt orale in mod calm, ponderat,
fard gesturi, fird game cromatice in voce, tird invective
la adresa adversarului ce-i spoliase clientul de o avere
de peste 3,000,000 pfuozi. Judecdtorul, cu creionul in
ménd, lud nole; cuun gest hotéaril intrerupea din cand
in cAnd pe orator, il rugd sé revind asupra cutirui ami-
nunt de cifre sau de fapte, si se explice asupra cutdrui
act prezintat; iar cAnd avocatul puse concluziuni in drept,
o adeviratd discufiune academicd se incinse intre jude-
citor si el, judecitorul avand aerul de a susfine nega-
tiva, in vreme ce avocatul sustinea afirmativa unei con-
troverse. -

In vremea aceasta, avocatul piirtei adverse sta calm,
cu bratele incrucisale in fotoliul sfu in fundul silei in
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18 o DREPTUL

amfiteatru, asteptind momentul cand la randul siu tre-
buia s parlamenteze cu destoinicul magistrat.

In Franta, in Elvetia, la noi, in toate tdrile unde justitia
este administratd de un tribunal pluripersonal, asemenea
scene sunt cu totul necunoscute. Avocatii se dedau la
fanteziile oratorice cele mai stranii, spre marea satisfactie
a magistratilor, pe cari desenatorii revistelor humoristice
nu se sfiesc si-i reprezinte cufundati in nigte meditatiuni
foarte vecine somnului.

Si daci aceastii situatiune poale oferi oarecari avan-
tagii digestiunilor dificile, far¥ indolald, ea este insd cauza
unor inconveniente fird numir pentru o bund administra-
tiune a justitiel.

Atunci insd cand magistratul care a intrat in sedin{d va
sli ¢4 responsabilitatea bunului mers al justifiel nu se va
mai ferimii asupra capetelor mai multor membri ai tribu-
nalului si cd el va avea singur a rdspunde fie in fata instan-
telor superioare, fie in fata opiniunei publice, de hotéririle
sale, piriisind surasul de beatitudine, ce adeseori este sem-
nul unei unice bune digestiuni §i pozitiunea confortabild
ce-i este familiard si urmand exemplul Lord-chief-justice-
ului, despre care vorbeam mai sus, va urmdri cu cea mai
mare bigare de seamd pledoaria avocatului, impedecandu-1
ordecteori va giside cuviintd sd rdpeascd timpul tribu-
nalului, atat de pretios celorlalti justitiabili, va cere toate
ldmuririle necesare, si odatd retras in linistea camerei
de consiliu, stiind cd nu mai are cul s lase sarcina
studierei dosarului, va pune coatele pe masd si se va
aseza singur in fala acelui_dosar, ciutand si-si asimileze

pe cat va puted mai bine pricina a cérei rezolvire ii

aparfine.

Fard indoiald, acestea au fost motivele cari au deter-
minat pe d-1 Ministru al justitiei ca sd introducy aceasts
inovatiune in proiectul d-sale de lege?).

Dacd institutiunea judecétorului unipersonal a dat insi
in Englitera cele mai bune roade, apoi nu trebue s§ uitim
si condifiunile ce candidatii cautd s intruneascd pentru a
fi investifi cu aceastdi dregétorie. Cdci este netdgdduit
lucru, cé atunci cand incredintezi judecarea chestiunilor
ce intereseazd averea si cinstea cetdfenilor unui singur
judecétor, acesta trebue sd intruneascd niste calitdti deo-
sebite, pentru a cordspunde chemdrei sale, trebue si po-
sede o culturd juridicd si o experientd intr’adevér «a toutes
épreuves». :

Or, adoptandu-se principiul legei britanice, socotesc c4
nu ar fi rdu ca el si se admitd in toatd intregimea sa,
férd a se uitd in acelag timp cd in Anglia, pentru ca
cineva si poati fi numit ¢judge of the high court of
justice» (funcfiune corespunzitoare aceleia de judec#tor
de sedintd de tribunal), trebue si fi practicat avocatura
timp de 10 ani cel putin in mod efectiv, sd fi functionat,
cu alte cuvi~te, pe langd o asemenea Curte cel putin 10

1) Cnf. interesantul articol al d-lui avocat C. A, Popescu, publi-
cat in Dreptul din 8 Februarie 1907,

ani cu titlu de barrister at law sau sollicitor at law;
si trebue sd addogim c# pentru a deveni barrister sau
sollicitor, se cere candidatilor o altd pregdtire decat aceea
ce se cere la noi avocatilor stagiari.

lat§ pentru ce fiind un sincer admirator al principiului
judecétorului unipersonal, indrisnesc totug 4 cred ci ar fi
poate imprudent a se conferi tinerilor judecitori dela noi
dreptul si sarcina de a statua sénguré asupra diferitelor pri-
cine, orcare ar fi importanta si natura lor. Socotesc c# prin-
tr’un alineat aditional la art. din proiectul de lege despre
care vorbim, acordandu-se acest drept numas judecéto-
rilor de sedin{d confirmali tn funcfiunea lor, cari vor
fi avand o vechime minim# de cinci ani in grad, s’'ar
evilta o mul{ime de neajunsuri de cari s’ar resimii si im-
pricinatii si breasla poastrd, si care ar compromite insti-
tufiunea ins#s, admirabili — o repet — in principiu ).

Si pentrucd am vorbit despre magistratura Regatului-
Unit, sd-mi fie permis a spune cateva cuvinte si asupra
onorariilor alocate de ani.de zile incd diferitilor magi-
strati britaniei.

Judecitorul comitatelor, care corespunde judecitorului
nostru de pace, primeste 1.500 livre pe an (37.000 [ei),
afard de cheltueli de deplasare, iar grefierii primesc dupé
gradul lor dela 2.500 pand la 17.500 lei pe an.

Un judecéitor dela Inalta Curte de justitie (tribunal)
primeste 125.000 lei pe an, iar presedintele acestei Curti
primeste 250.000 lei pe an.

Cu asemenea onorarii se poate lesne inchipui ci eei ce-
intré in magistraturd isi consacrd viata cu desdvarsire
meseriei lor, magistratura nefiind ca la noi un stagiu,
o birbierie, ca sd-i zicem pe nume, fdculd de viitorii
avocati pe obrazul bietilor impricinati.

Numai astfel se explicd inaltul nivel moral si intelec-
tual al magistraturei britanice, printre cari aproape nu
se intalnesc decat distingi juriscoasulti si oameni de o
cinste, impartialitate si independentd poate unicd in lume.

Mijloacele {drei noastre, pentru un mement, fird in-
doiald, nu ne permit un asemenea lux, indoindu-se insi -
onorariile magistratilor si grefierilor nostri, cu foarte mici
sacrificii prin urmare in comparatinne cu rezultatele ce
s'ar obtine, s’ar puted refine in aceasti breasld, care ar
trebui sé fie o putere in Stat, elementele prefioase pe cari
nevoile vietei din ce in ce mai mari ii silesc atat de des
si pérdseascd aceastd nobild carierd pentru alte cariere de
o noblete mai pufin bine definitd, fird indoiald cu mult

+insd mai remuneratorii. ~ N. PETRESCU-COMNEN

1) «La carriere de la judicature exige, pour étre bien remplie,
des études préliminaires, des connaissances étendues en jurispru-
dence, une application et des recherches constantes; le simple instinct
du bon sens et loin de suffir. Il y a dans les fonctions de juge
une habitude, une expérience que I'on n’acquiert que par la pra-
tique seule, qui donne cette promptitude de conception, cette justesse
d’esprit que n’aura’jamais au méme degré un nouveau magistrat
(pag. 595).— (Loi sur la procédure civile du canton de Genéve,—
P, F'. Bellot. Genéve. Cherluliez. 1877).
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Chestiunea judec#torului unic la tribunale, de care se
‘ocupd aci d-1 Comnen, a fost discutat in Camer# cu ocazia
legii organizdrei judecitoresti din 1890, eand d-1 Aposto-
leanu propusese un amendament in acest sens. latd céte-
va pirti din discursul rostit cu aceastd ocazie de d-1 D.
Alexandresco, discurs care a avut de rezultat respingerea
amendamentului propus:

Dati-mi voe, vl rog d-lor deputati, de a spune cate-va cuvinte
in privinta amendamentului onor. D. Apostoleanu, care prin intro-
ducerea judecitorului unic la tribunalele de judet, face o adeverati
revolutiune si schimbd cu desdvargire sistemul organiziirei noastre
judecétoresti.
~ Ideea judecHtorului unie, or cat de originald ar fi, nu cred s#
se poatd aclimatiza cu moravurile noastre. In adevar, avem practica
judecdtorului unic la judecdtoriile de ocoale, si chiar la tribunalele
de judet in materiile urgente cave se judecd in timpul vacantelor
celor mari, unde legiuitorul a ficut o exceptie la principiile ge-
nerale, pentru ca nu cum-va s viod gust unui avocat de a recuza
pe unul din judeedtori si de a face astfel ca tribunalele de vacanti
sd nu se poatd complecta spre a judeca recuzarca si procesul sid
se amane dupd vacante.

Dac daci judecitorul unic se poate, pani la un punct oare—care,-

justifica in vacante, cu toate cd si aceastd inovatiune a d-lui Std-
tescu o gHsesc nefericitd chiar pentru interesele urgente cari se
judecd in cursul vacantelor mari, apoi vl mérturisesc cd introdu-
cerea judeciitorului unic la tribunalele de judet, ca principiu general,
in toate afacerile, ar fi o adeviratd nenorocire si calamitate pe capul
impricinatilor si chiar a judecitorilor.

Cum, d-lor deputati, chestiunile de stat civil, dnon;uule afa—
cerile corectionale, afacerile biinesti cele mai insemnate, de mili-
oane poate, intr'un cuvant onoarea §i averea cetﬁtenilor le ldsati
la_discretia si.aprecierea unui, singur om?....

Dar dacd acel om, presupunandu-l chiar cel mai capabll —
ceeace incd este o cestiune — este nervos sau holndvicios, or riu
dispus intr’'un moment dat, vd intreb : cum va fi judecata lui si
care este garantia ce o dati nenorocitului impricinat, care de multe
ori trebue si-gi vandd averea ca s poatd pldti taxele timbrului si
ale portdreilor ?... Oare acest judecditor, judecand singur, fird aju-
torul altuia, nu va fi el mai ugor -nducit de cap si mai lesne amigit,
sau, dacd voifi, ademenit prin pledoariile unui advocat iscusit? De
sigur cd da.

Si cand acest judecitor obosit se va retrage in camera de con-
slliu pentru a chibzul asupra hotéirarei ce trebue sd pronunte, cu
cine oare se va consultd, cu cine va schimba o idee pentru a esi
din o controversd, sau chiar pentru a aprecia faptele expuse de
citre acei.cari au interes a le denatura ? El va trebui s se con-
sulte cu colegii sdi cari n’au luat parte la desbateri, sau s dea
o hotéirare de multeori nechibzuitd si pripitd; iar la caz de nedu-
merire, poate ci-1 vom veded améanand pronuntarea hot#rarei, pen-
tru cd a fost in divirgintd de opinii cu sine insusi, lueru care desi
straniu, s'a vizut mai anii trecuti la o judecdtorie de ocol. (lla-
ritate).

Desfiinfand pluritatea judecdtorilor la tribunal, suprimati dis-
cufiunea si, prin urmare, una din garantiile cele mai mavi pe cari
le are impricinatul.

In adevir, s'au viizut adeseori judecdtori convinsi intr’un fel,
revenind asupra ideei lor primitive in urma unei discufiuni serioase
si luminate.

Cu sistemul judec#itorului unic suprimati minorititile ce se véd
adeseori in hotdrarile judec#toresti, cari cateodati sunt critica
opiniei majoritdtei, i cari minoritd{i dela tribunal devin adeseori
majoritdti la Curte.

Dacii sistemul judeciitorului unic este logic, atunei nu vi opriti

in drum, ci impingeti-1 pand la capiit. Cu ideea d-voastrd, nu vid
pentru ce n’ati face un singur judeciitor la Curte si casatie.

Dar apoi, s mergem mai departe : de ce atdti membri intr’'un
consiliu comunal sau judetean ?... Unul singur sjunge. Ce mai
trebue Camerd si Senat ? Un singur deputat, un singur senator, un
singur ministru, si asa mai departe. (Ilaritate). Radefi, aceasta dove-
deste cd cu sistemul onor. preopinent ajungem la absurd.

Cred cd nu propuneti judee#itorul unic pentru economii bud-
getare, cHei gresitd ar fi ideea de a se face economii cu justitia
{drei care se pliteste singurd cu timbrul.

Faceti economii la armatd, dacd voiti, la fortificatii (aplauze),
la diurne si la altele, dar nu cu justita, edici nu cu asemenea eco—
nomii veti inbunitdti starea actualid.

Si apoi, in realitate, nu se face nici o economie, cici tot trei
sau patru judecitori veti trebul sd aveti in fie care tribunal. Unul
va judeca procesele, unul va avea constatdrile, unul va fi pentru
notariat, legaliziiri si altele, fird a mai vorbi de cazurile de boald
sau de alte impedicdri legiuite. Deci, dacdl aveti tot trei judecitori
in tribunal, ca si astizi, pentru ce si m# judece unul in loc de
trei, cand eu cu trei sau doui voi avea mai multe garantii decat
cu unul?. ..

Perdeti din vedere cd judecHitorul nu va trebui numai sd judece,
ci va trebul si redacteze si hotdrarea sa. $i vil intreb, cand oare
judecitorul va redacta hotdrarile sale, atunci cand el, la finele
sedintei, va esi nducit de advoeafi, daci nu cum-va erd niuc de
mai inainte ? (Ilaritate). Sau atunci voifi ca hotdrarile si se facd
de ciitre ajutoarele de grefd, dupd ecum aceasta pe unele locuri se
si practici. Dacd aceasta este imbundtifirea ce voiti si introduceti,
atunci mi inchin. (Ilaritate). -

S# nu invocati legea vacantelor ; v’am spus cd#, dupd mine,
aceastd inovatie nefericitd caled in picioare principiile, si prea multe
legi s’au ficut de la un timp incéace cari nesocotese principiile.
Astfel este legea judecdtorillor de ocoale din 1879, care de odatd
a fdeut din fiecare tribunal cate o Curte de casafie.

Vorbiti de judeciitorul-comisar in materie de faliment sau de .
tablou de ordine ; acolo judecdtorul nu judeed, ci incearcd numai
imp#ciuirea pirtilor. Ca impdcivitor admit judecditorul unie, ca ju-
deciitor insd il resping din foate puterile mele. Nu pot eu sd con-
simt a da nenorocitul de cod civil care ne carmueste astiizi, la
elaborarea ctiruia a luat parte si D. Apostoleanu, ea membru in con-
siliul de Stat, nu-1 dau, zie, pe mana unui singur judecdtor, pentru
ca si md tundd si sd md radd cum va voi. (Ilaritate).

Un singur argument s’ar puted invoca in favoarea sistemului
judeciitorului unie, ‘si anume: adeseori in tribunale un singur ju-
deciitor judecd in realitate, iar ceilalti se multumese de a zice amin.
Cu atata mai riu dacd se petree astfel de lucruri. Acessta este
vina d-lui ministra al justifiei, care ridic# la demnitatea si onoarea
de judecitori oameni incapabili. Astiizi nu mai are d-sa nici o scuzi,
cdici, slavi Domnului, avem destui postulanti din cari se poate
alege. Am fost numai de cate-va ori pela Minister, si m’am ‘in-
spdimantat de nivala si stdruintele ce am viizut acolo. In asemenea
conditiuni, in locul d-voastrdi, eu n'asi std o zi la minister.

Asa dar, d-lor deputafi, din orce punct de vedere ne-am pune,
ideea judecéitorului unic este nenorocitd, si va prinde rdd#cini la noi
mai putin de cat or unde. Nu se seimbd, in adevir, o stare de ucruril
i un intreg sistem fdrd nici. o tranzifie, mai ales eand inovatia ce
se propune este cu desdvarsire exoticd gi strdind in totul de mo-
ravurile acestei fari. (Sedinta Camerei dela 18 Mai 1890).

g - e

GRIGORE V. MANIU.— Explicatiuni teoretice si prac-
tice asupra Codului de comerciu Roman, volumul ur,

coprinzand legile privitoare la persoana comerciantului si notiuni
relative la fondul comercial. — Tipogr. Gutenberg, Joseph Gabl,
Bueuresti, 1908. Pretul 12 lel,
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JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA -CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
SECTIUNI-UNITE

Audienta dela 11 Decembrie 1908

Presedinta d-lui Se. Ferechide, prim-presedinte
Floarea Radu Moraru cu Dragomir Condrutz

PAMANT RURAL. — SATENI. — INTELESUL ACESTUI CUVANT.—
RECUNOASTEREA DREPTULUI DE PROPRIETATE.— LOC DE CASK.—
ART. 1, 4,5 S0 7 DIN LEGEA RURALX DELA 1864.— LEGEA INTER-
PRETATIVA DIN 1879 $I 1889.

1° Potrivit dispozitiunilor din legea rurald dela
1864, numai sitenilor, adici fostilor clicasi supusi
clicisiei reglementaté de legiurea Caragea si regu-
lamentul organic, li s’a acordat dreptul de proprie-
tate pe pamanturile pe cari le stdpaneau §1 numai
intr'o anumitd proportiune.

In ce priveste femeile si locuitorii dela sate,
cari n’au ficut clacd, fie cd aveau alté ocupatiune
decat plugaritul, fie ci erau nevolnici, nu li s'a re-
cunoscut decat dreptul de proprietate asupra locu-
lui de casd pe care il ocupau. Minorii, fii ai unui
fost cldcas decedat la epoca promulgérii legei din
1864, au dobandit ins& proprietatea la care aveau
dreptul si cldcasii, dacd mama lor, viduva clica-
sului, a oferit despagubirea legals.

2° Dreptul de proprietate récunoscut fostului
clacas prin legea dela 1864 si intdrit prin legea in-
terpretativéd dela 1879, a fost scos din dreptul co-
mun, in ce priveste instrdinarea proprietatei prin
acte de dispozitiune, de oarece art. 7 din legea, ru-
rald interzice noilor proprietari de a vinde sau ipo-
teca oride a Instrdind prin testament sau acte intre
vii, pimantul ce li s’a recunoscut, decat numai intre
anumite persoane.

No. 10. — Respinséi, ca nefondatd, opozitia ficuts de
Floarea Radu Moraru, contra deciziunei acestei Curti, sec-
tiunea I, cu No. 202 din 1905, in recursul ficut de Dra-
gomir Condrufz si alta, in contra deciziunei Curtei de
apel din Galati, sectia I, No. 44 din 1904.

S'au ascultat: d-nii avocati R. Dragomirescu si Mari-

nescu-Bolintin, "in desvoltarea motivelor de casare; d-
avocat Bratu, in combateri.

Curtea, deliberind,
Asupra motivelor de casare invecate :

L. <Rea interpretare a art. 1 5i 4 din legea pentru regularea proprie-
tifei rurale din 15 Auvgust 1864 si anume: legiuitorul nostru a pre-
vizut, in art. 1 din zisa lege, a se improprietiri numai <sitenii cli-
casi», intelegdndu-se prin aceasta numai cultivatorii de pamant, parte
birbdteascd ; iar prin art, 4 din aceeas lege, legiuitorul vorbind sl

de femei viduve cu si fird copii, le-a fixat expres portiunea de p#-
mant §i conditiunile exprese in cari pot fi improprietdrite femeile;
prin urmare, intenfiunea expresi a legiuitorului este a se impro- -
prietdrl si femeile vididuve cu sau fard copii, numai cand ele au rolul
de cap de familie, nicidecum cand au bérbati deja fmproprietariti.

II. «Violarea art. 2 din legea rurald interpretativd din 13 Februarie
1879, intrucat legiuitorul prevede categoric anularea de drept a ac-
telor facute de persoane interpuse, -cum e in spefi femeea Floarea
Vlad Moraru, al cirui sof deja improprietdrit, tot el a cumpirat, dar
pe numele femeei gi din averea lui, intrucat femeea n’a avut dotd
si nici un fel de altd avere, contra dispozifiunilor legei rurales.

Avand in vedere deciziunea Curfei de apel, supusi re-
cursului, din care rezultd cd recurenfii au cerut la in-
stantele de fond anularea unui act de vanzare, prin care
autorul lor a vandut, in anul 1886, oponentei Floarea
Vlad Moraru, 11 pogoane pé&méant rural, cerere ce le-a
fost respinsi atal de_tribunal cat si de Curtea de apel,
care au hotérit cd femeile sétenilor fiind si ele sitence
st cultivatoare de p&mant, pot cumpird asemenea pi-
manturi;

Vézand dispozitiunile legei rurale dela 1864, acelea
ale legei interpretative din 1879, cum si acelea ale legei
din 1889, cu modificirile ei posterioare, privitoare la in-
strdinarea bunurilor Statului;

Considerand c#, din toate aceste dizpozitiuni, rezultd
céi legiuitorul, prin legea rurald dela 1864, a declarat pe
sdteni proprietari pe locurile pe cari le stdpaneau si totr’o
anume proportiune; '

Cd, prin «séteni», legea n’a inteles decat pe acei ro-
mani locuitori la sate, cari aveau de profesiune numai
plugdritul si cari erau cldcasi, adici pe acei cari cuitivau
pdmantul pe mosii ce nu le apartineau si cari erau su-
pusi clicdigiel reglementatdi prin legiuirea Caragea si re-
gulamentul organic (art. 1, 4, 5 din legea rurald);

Cd intre acesti cldcasi nu puteau figura decat birbatii,
femeile neavand si neputand avea, prin firea lucrului,
meseria unicd de plugar;

C#, in ce priveste femeile, legea rurali nu s’a ocupat
decat de acelea cari ocupau in momentul promulgirei
legel, loc de casé, si acestora le recunoaste dreptul de
proprietate asupra locului de casd, cum recunoaste si
celor ce n’au ficut clacd, fie pentrucd erau nevolnici, fie
cd aveau alte meserii principale decat plugiritul si erau
numai tolerati pe mosiile altora ;

Cd, numai minorilor, fii ai unui clicas, decedat la epoca
promulgérii acestei legi, li se recunoaste dreptul de pro-
prietate, sub conditiune dacd mama lor, viduva clica-
sului, s’ar oferi a pléti despéoublrea legald (art. 4 si 5
legea rurald);

C#, acest drept de proprietate recunoscut fostului cli-
cas, a fost scos de iege din dreptul comun, in cit pri-
vesle instrdinarea proprietdfei prin acte de dispozitiune,
de oarece, prin art.7 din legea rurald, nouii proprietari
nu pot vinde, nici ipoteca, nu pot instrdina prin testa-
ment sau orce alte acte intre vii pAmantul ce li s’a re-
cunoscut, decat intre anumite persoane;
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C4 aceastd stirbire a dreptului de proprietete s’a sta-
bilit mai clar in urmd, prin legea interpretativd dela
1879 ; cé, in toate dispozitiunile legilor sus citate, prin
cuvantul «sitean cultivator», na se poate infelege alt
decat cd e vorba numai de sitenii birbati, cari singuri
sunt cultivatori de pdmant, in intelesul propriu al acestor
cuvinte, principiu pus de legea dela 1864;

Céd acest principiu a fost respectat si de legiuirile des-
voltdtoare a acelei legi, cum e legea dela 7 Aprilie 1889,
cu modificirile €i ulterioare, de oarece in toate aceste
legi este vorba numai de sitenii cultivatori de pdmant;

C4, astfel fiind, recursul este nefondat si ca atare cati
a fi respins;

Considerand cd, in cat priveste motivul al doilea, ri-
mane fird interes a mai fi discutut, fatd cu considera-
tiunile ardtate in primul motiv.

Pentru aceste motive, respinge.

TRIBUNALUL JUDETULUI BRAILA
SECTIUNEA II

Audienta dela 8 Decembrie 1908
Presedinta d-lui L. R. Opreanu, judecétor de sedintd
Societatea Briila Tramway si Iluminatul electrie cu Al I, Salovici

PERIMARE. — CERERE DE ANCHETA «IN FUTURUM». — DACK
POATE FI SUPUSA PERIMAREL.— ART. 257 PR. CIVILA.

ANCHETA «IN FUTURUM».— DREPTUL PARTEI CARE A CERUT-O
DE A UZA DE DANSA.— ART. 66 PR. CIVILA.

1° Cu toate cé cererea de anchetd in futurum
nu este previzutd de art. 257 ca o cerere ce poate
fi perimatd, totus aceeas ratiune care dicteazd ca
cererile enumdérate de citatul text de lege s& poaté
fi perimate, existd si pentru cererile de anchetd in
futurum, cari si ele au a fi perimate, dacad partea
ar fi ldsat si treacd doui ani dela eel din urma act
de procedurd, fira ca sé fi ficut ancheta ce o cerea.

2° Ancheta in futurum poate servi pértei care a
cerut-o, atdt timp céat actiunea in care voeste a se
servi nu este incd prescrisi.

Astfel ¢i o anchetéd desdvarsitd nu mai poate fi
supusd perimdrii la care este supusé cererea de an-
chetdi, atunci cand fard a fi desdvarsitd, au trecut
doui ani dela ultimul act de procedura.

Tribunalul,
Asupra prezentei cereri fécutd de Societatea Briila

Tramway si iluminat electric, prin petitiunea inregistratd

la No. 10395 din 6 Noembrie 1908, prin care tinde de
a se declara de perimati cererea de anchetd in futurum,
adusd de acest tribunal prin jurnalul cu No. 2529 din
10 lunie 1906:

Considerand c#, in principiu, conform art. 257 pr. ci-
vild, orce actiune, opozifie, contestatie, apel, recurs in

casatie sau cerere de revizuire se va perimd, dupd ce-
rerea pirfei interesate, dacd partea va lisa si treacé doui
ani dela cel din urmd act de procedurd;

Cd, desi cererea de anchetd in futurum nu este prevé-
zutd prin acest articol ca o cerere ce poate fi perimai,
totus aceeay rafiune care dicteazd ca cererile enumdrate
in articolul de mai sus sd poatd fi perimate, pentru a
nu se ldsa ca procesele sd se perpetueze, existd si pentru
cererile de anchetd in futurum, asa ci si acestea din urmé
ar puted fi perimate, dacd partea ar fi ldsat si treacd
doui ani dela cel din urm4 aet de procedurd, fird ca s
se fi facut ancheta ce o cerea;

Cd, insd, decateori o parte a fost diligentd si a satis-
ficut in totul obiectul cererei de anchetd in futurum, in
acest caz, de sigur, cererea lui fiind definitiv trangatd,
nu mai poate fi perimatd prin trecere de doui ani dela
sdvarsirea ei; -

C4, in adevdr, in astfel de imprejurare, ca si intr'o ac-
tiune ordinard, s’a dat o hotdrire si tribunalul s’a dese-
zisat de aceastd afacere;

C8, prin urmare, partea are dreptul de a se servi de
aceasti anchetd, pe care legea i-a pus-o la dispozitie prin
art. 66 din pr. civil§, atat timp cét actiunea in care voeste
a se servi nu este incd presecrisd;

Cd, a crea o astfel de decddere, perimindu-se o an-
chetd sivarsits, fird ca nici un text de lege s prevadd
aceasta, ar fi a inldtura tocmai scopul ce legiuitorul l-a
urmdrit cu introducerea ei in legiuirea noastrd, pentru
a servi de dovad4, potrivit deosebitelor randueli ale legei,
in viitoarele procese ce o parte ar avea s le intente in
termenele ce legea i le ingdue; in adevér, altfel ar trebui
sd se admitd c# se poate forta o parte de a introduce o
actiune mai inainte ca dreptul sfu si-i fi expirat si nu-
mai de team# sd nu ise declare de prescrisi o dovada
ce avusese grija s o constate anterior pentru a nu dispare;

(4, prin urmare, din toate aceste puncte de vedere,
cererea de fatd este inadmisibild si ca atare urmeazd a
fi respinsd.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 judecitor de
sedinfd L. R. Opreanu, respinge cererea.

Semnati : L. R. Opreanu, Al. Liciu.

FACULTATEA DE DREPT DiH BUCURESTI

Raport asupra stdret acester facultafi pe anul 1907—1908

In istoria Facultatii noastre de Drept, anul 1907 —
1908 a cdpatat insemndtatea unei epoci, prin realizarea
de fapt a doctoratului. Céci or cat ar fi progresat invi-
timantul juridic dela infiintarea Facultitii de Drept, el
nu putea trece peste o limitd pe care o impune felul de
organizare al unor cursuri de licentd. Dreptul nostru
fiind pe deantregul imitat de aiurea, si invét&maéntul lui
a fost inevitabil o copiere. Dar s'a simtit unanim, ci
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exclusiva asimilare nu mai era suficienty decat pentru
formarea marei masse a functionarilor de orce fel, al
ciror oficiu este de a intretine viata de Stat; pe cand
pentru oficiul de progres or al acestel vieti, se cere o
preparatie mai comprehensivi pe care n'o putea da decat
institutia doctoratului.

Toatd lumea competenid a inteles necesitatea acestei
evolutiuni a inv#timantului nostru juridic si astfel docto-
ratul a fost infiiintat prin legea din 1901. Dar legea si
regulamentul ce a urmat-o (care e si cel actual) creiau
institutia numai in drept, c#ci, in fapt, catredele nu ereau
create prin legea bugetard. Din aceastd situatie echivocd
s'a esit in Decembrie 1907 numai prin zelul si dezinte-
resarea profesorilor facultitii. Este evident cé nimeni nu
erda mai in mdsurd decat ei si-si dea seama cd anali-
tica invitimantului de licentd trebuia complectatd cat
mai-curand prin sintetica celui de doctorat.

Astfel au hotdrat si inceapd a face gratuit cursurile
cerute de regulament pentru doctorat. Inaugurarea a avut
loc in ziua de 3 Decembre in sala Senatului, sedinta
in adevér festivd a fost prezidati de ministrul instrue-
tiunii publice, d-1 Haret, din al c#rui aplaudat discurs
reese o vie solicitudine pentru doctorat si intentiunea de
a seconda ferm generoasa anticipare a profesorilor. S’a
dovedit curénd, ci acele cuvinte erau expresia unei fru-
moase convingeri, de oarece cu ocazia votdrii bugetului
pe 1908 — 1909 s'au si prevdzut cu incepere din No-

embrie 1908 retributia a cate 6 catedre pentru doctorat

la Bucuresti si la Iasi.

Discursul ministrului a fost urmat de acela al d-lui
decan V. Ursianu, care schifeazd istoricul realizérii doc-
toratului si motiveazi cele mai frumoase sperante in
aceastd institutie menitd a dovedi cd Facultatea si-a
terminat quasi minoritatea ei.

Sedinta s'a terminat cu lectiunea de deschidere a cur-
sului de drept civil, ficutd cu autoritate de d-1 profesor
C. Nacu. Dintr'un sentiment de omagiu, au crezut toti
profesorii c# se cuvine celui mai vechi dintre déansii si
spund cele dintii cuvinte ale noului invitimant.

De atunci, cursurile au urmat pani la sfarsitul anului
(Tunie 1908). Urméndu-se regulamentul in vigoare s'au
facut urméitoarele cursuri obligatorii : D-1 profesor S. G.
Longinescu un curs de pandecte, tratdnd in special «Mos-
tenirea ab intestats.

D-1 C. Nacu, curs de drept civil si anume despre «Obli-
gatiuni».

D-1 Em. Antonescu, curs de drept civil si anume «Obli-
- gatiunile cu privire asupra dreptulvi germans.

G-l C. G. Dissescu, cursul de istoria dreptulul romén
si in special «Chestia agrard la roménis.

Au mai ficut cursuri facultative d-nii profesori N. Ba-
silescu: Economie Politici, Dem. Negulescu: Proe. Civild
si D. Drighicescu: Sociologie.

S'au inscris pentrn anul 1907 — 1908, adic# in primul

an de doctorat, 1047 studenti. La examen s’'au prezentat,
in sesiunea de Iunie 1908, 3 candidati, fiind 2 admisi si
1 respins, iar in sesiunea de Octombrie 1908 s’au pre-
zentat 14 candidati, fiind 7 respinsi si 7 admisi.

Numirul extraordinar de mare al inserisilor la docto-
rat se explici pe de o parte prin entusiasmul nerationat
al momentului si pe de alta prin inprejurarea ci deca-
natul a acordat si se depund mai tarziu taxa de fre-
quentd, cerandu-se la inscriere numai taxa de 10 lei pen-
tru bibliotecd; s’au admis chiar inscrieri provizorii pentru
lips# momentand de acte.

Aceastd putind rigurozitate a decanatului se justificd
prin faptul ci nu se putea bidnui cate inscrieri se vor
face, dat fiind ci orce dispozitie noud — cum era infiin-
tarea doctoratului — surprinde, si evident, nu este de loc
in interesul unii institutiuni, de abia creatd, s se inpiedece
contactul cu ea prin simple formalititi. Anul acesta insd
in interesul matriculdrii s’a afisat obligatiunea pentru
toti cei inscrisi provizoriu sd-si reguleze situatiunea, sub
pedeapsd de a se considera cererile pe anul trecut ca nea-
venite. Foarte putini s'au conformat.

Este aproape sigur cd cea mai mare parte au renuntat
la veleitatea de a deveni doctori si lucrul se explicd prin
imprejurarea ci aproape toti inserisii din anul trecut sunt
licentiati vechi, foarte multi magistrati si advocati, cirora
varsta si ocupatiile nu le mai ingdduie o preparatie te-
nace si sistematici cum se cere pentru examenele de
doctorat.

De aci tnainte lucrul ins# se dovedeste chiar din toamna
aceasta, candidatii la doctorat vor fi licentiati recenti,
cari vor avea posibilitatea de a prepara examenele si
chiar de a frequenta cursurile. '

Examenele la doctorat, atat in sesiunea de Iunie cat
si in cea de Octombrie 1908 s’au depus conform regu-
lamentului. Fie care candidat a fost interogat timp de
0 ord si jumitate de o comisie de 4 profesori (une-ori
comisia a functionat cu majoritatea de 3 membri). Re-
zultatul s'a dat de comisie, fie care bild fiind rezultatul
votului intregei comisii, iar nu nota personald a fie cirui
profesor.

Nu este fard interes, pentrn a se putea aprecia fie
chiar vag, nivelul stiintei viitorilor doctori, si se stie ci
din cei 9 admisi, doi au optinut 3 bile albe si una rosie,
unul doud bile albe si doud rosii, iar restul minimum de
una albd si trei rosii.

In toamna aceasta s'au inscris in anul I de doctorat
1908 — 1909, 70 licentiati, dintre care 26 vechi, iar 44
dintre cei 293 nuoi. (Iunie si Octombrie 1908).

Licenta.— In Octombrie 1907 s'au inscris in anul I de li-
centd 470 studenti. La aceastd datd se gliseau inscrisi in
anul al II-lea 650, in al IlI-lea 530, iar absolventi 579. In
total populatia Facultdtii se ridici pentru acest an la
2229 studenti, intre care 5 studente, Dupd nationalitate
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au fost : roméani 2112, dintre care 25 transilvéineni si 9
macedoneni ; francezi 2, germani 6, austriaci 1, italieni
1, bulgari 11, sarbi 1, poloni 2, greci 5, armeni 4, olan-
dezi 1, israiliti 83. In total 117 striini, adicd circa de
59/, din numirul nationalilor. La sfarsitul anului scolar
numérul de 2229 scade cu 293 si adicd cu 169 licentiati
in Tunie 1908 si 124 licentiati in Octombrie 1908.

Cursurile au inceput in Octombrie 1907 si s'au ter-
minat la inceputul lui Tunie 1908. In anul acesta, din
cauza ftrecerei multor profesori la cursurile de doctorat
s'a simiit mai mult ca or cand lipsa de personal didactic.
Profesorii titulari au trebuit si se impartd intre doud
catrede si numai zelului lor exceptional se datoreste ci
cursurile dela licentd n'au fost in suferintd. Nu trebue
uitat, e drept, ci acest zel a fost secondat de o serie
de tineri doctori in drept, cari in calitate de suplinitori
si ajutori de cursuri au dat pretiosul lor concurs profe-
sorilor, cu atdt mai meritos cu cat a fost gratuit.

D-1 8. G. Longinescu a ficut singur si cursul de licentd
si pe cel de doctorat.

D-1 C. Nacu a fost ajutat la cursul de licentd de d-nii
Plastara si Cerban.

D-1 Em. Antonescu a fost ajutat la licen{d de d-1 Micescu.

D-1 Basilescu de d-1 Tasca.

D-1 V. Ursianu de d-1 Meitani.

D-1 C. Dissescu de d-l1 V. Antonescu.”

D-I Toma Stelian a continuat a fi suplinit de d-1 Mih.
Péscanu. :

Tot astfel ajutati, profesorii au ficut si examenele, a
cdror statistici e urmdtoarea :

Ses. lunie 1908 Ses. Octombrie 1908

ﬁmenelei Insersi | Absenti | Respinsi | Admis *Inserisi | Absenti | Respingi | Admisi
I 163 43 64 56 147 29 42 76
Il 274 39 84 151 271 45 109 117
11T 224 22 37 165 157 10 25 122
v 12 6 4 2 7 3 2 2

Y En e el b Oy BT PR P SR
i e e S B L o o 1 O e
witln e | 2l Selel| s

Total | 716 | 119 | 192 | 405 | 605 | 92| 178 | 335

Adicd pentru tot anul, 1321 inscrisi, din cari 211 ab-
senti,” 740 admisi, si 370 respinsi. Numdrul cel mare al
absentilor, e format mai mult din candidatii, cari dupi
ce"s'au prezentat la o materie doud, avind impresia ci
n’au optinut bild suficientd, renuntd si se mai prezinte
si sunt declarati absenti conform art. 34 din regulament;
decét de acei inscrisi care nu s'au prezentat de loc din
vre un motiv de fortd majori.

Dupéd cum se vede, din examinarea cifrelor, din cei
cari s'au prezentat au reusit doud pirti si a fost res-
pinsd o parte (33|, respingi). Intre cei respinsi sunt multi
carl au fost declarati, astfel fiindci nu s’au prezentat de-

cat Ja o materie obtinind bild neagrd (sau la doud ma-
terii optinind doud rosii-negre) art. 34 din regulament,

Aceastd eftind respingere a fost ciiutatd de unii expres,
(unii au avut naivitatea sau inconstienta si o si declare
profesorilor) ca sd poatd intrerupe perimarea scolarititii
lor. In adevir cuvantul «<depus» din art. 6 din regula-
ment, a fost interpretat in sensul de sustinere a examenului,
iar nu si de reusitd, cdci ar fi fost prea sever si se aplice
pedeapsa exmatriculdrii unui student care a ficut prin
sustinerea examenului dovada de bund vointd de a muneci.
Intr'o asemenea interpretare de buni credinii si ficuty
in interesul studentilor au gisit unii mijlocul comod de
neexmatriculare. Astfel se ajunge la contradictia ci un
student care s’'a prezentat la o materie obtinind notd
bund nu poate intrerupe perimarea, cici regulamentul il
declard absent ; pe cand cel care a obtinut tot la o sin-
gurd materie bild neagrd intrerupe perimarea, cici e de-
clarat respins. Credem c& aceastd contradictie s'ar inlitura
modificindu-se art. 6 in sensul ci, si cei respinsi cind
nu s’au prezentat la toate materiile, si nu poati intre-
rupe termenul de exmatriculare.

Pentru munca depusi la examinare, ajutorii de cursuri
au fost inpdrtisiti cu din taxele de examen, proportional
cu numirul candidatilor. Prin raportul cu No. de-
canatul a cerut Ministerului si acorde o bine meritati
remuneratie ajutorilor pentru prelegerile ce au ficut, dar
ratiuni bugetare au impiedicat pe Minister si satisfaci
deocamdatd aceastd cerere.

Orcum, necesitatea de conferentiari, cari si ajute la
cursuri si mai ales la examene, atdt de persistent re-
clamaté de Facultate, a devenit cu ocazia supra-incircirii
provocatd de infiintarea doctoratului, evidentd si impe-
rioasd, si d-1 ministru a primit-o ca atare, inscriind in
bugetul acestui an un fond pentru plata a 7 conferen-
tiari. Fiinded dupd lege ei nu pot fi recrutati de cat dintre
docenti, ministrul a si publicat examenul de abilitare

_pentru 15 ITanuarie 1909.

Imultirea corpului profesotal pune si mai imperios
chestia lipsei de sili in care si se tind cursurile si exa-
menele. Anul acesta pentru tinerea examenului de doc-
torat a trebuit sd se recurgd la sala bibliotecii, suspen-
dandu-se orele de lecturd. Dar chiar silile existente au
dimensiuni insuficiente. Astfel, ar fi imposibil s3 se exe-
cute ad litteram dispozifiunile din regulament care obligi
pe studenti la frequentd, fiinded n’ar incipea in nici o
sald cei 500 — 600 studenti ai fiecirui an. Ideia de a
se ldsa la dispozitia Facultitii sdlile Senatului este nu
nu se poate mai nemerita.

*
£ 3 *

Secretariatul Facultdtii a cheltuit toatd energia pentru
a face fatd lucrériior din ce in ce mai numeroase ale
Administratiei Facultitii. Toate cererile de inscriere (470),
de reinscriere (110), de inscriere la doctorat (1047) au
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fost controlate si rezolvate fiecare in parte, pentru a se
evita inscrieri neregulate. S'au format dosare individuale
pentru toti studentii inscrisi in anul I cari au fost apoi in-
matriculati in registru special, s'a trecut in registrele ma-
tricole respective rezultatul tutulor examenelor depuse in
cele doudt sesiuni. O operatiune foarte obositoare este
formarea cataloagelor de examen, fiindcd a trebuit con-
trolat pentru toti cei 1321 inscrisi, dacd sunt in reguld
cu taxele si dacid au trecut exumenele precedente celui
la care cer a fi inserisi.

Este imposibil ca la o populatiune asd de mare sidin
ce in ce crescindd ca aceia a Facultatii de Drept, acum,
dupi infilintarea doctoratului, s& se mai poatd corespunde
lucrdrilor cu personalul actual. Este necesar cel putin
incid un copist. Se stie cd dupd regulament actele depuse
la inscriere nu se libereazd decat stergdndu-se studentul
din matricold ; ori, cum mai toti studentii au nevoie a
face dovada calitdtii lor, cei mai multi pentru serviciul
militar redus, -altii pentru ocupare de functiuni, transfe-
riri etc., mare parte din timpul de serviciu este ocupat
cu liberarea de certificate de acest sens. De aceia, in ante-
proiectul de regulament elaborat de Facultate in acest
an, s'a hotdrdt ca dovada calititii si a situatiunii sale
scolare si o facid studentul cu caetul siu de cursuri,
care este investit cu toate formalititile de autenticitate,
Se intelege cd a reproduce in aceste caete partida din
matricold va fi tot in sarcina si rdspunderea secretaria-
tului. Este locul sd spunem ec& pentru arhiva secretaria-
tului este nevoie de incd un dulap in felul celor exis-
tente si chiar sala in care functioneazi cancelaria arhivei
unde lucreazd toti functionarii trebue mdritd printro
modificare a dispozitiei ghiseului actual.

In anul acesta Facultatea a incasat, in sfarsit, dela Efo-
ria spitalelor civile suma de 4450 lei, reprezintind le-
gatul ldsat de regretatul V. Dancovici, pentru premiarea
anuald a unui concurs intre licentiatii anului trecul. Suma
este depusd la banca Marmorosch, cu recipisa din 3/16
Aprile 1908. Testamentul dispune ca premiul si constea
intr’o medalie de aur in valoare de 500 lei. Consiliul Fa-
cultitei, avind in vedere ci studentii sunt in mare parte
sdraci, a crezut ci este mai in avantagiul lor, ca medalia
de aur si fie in valoare de 100 lei, iar restul de 400 lei
sd se dea in numerar. In felul acesta, si dorinta testa-
torului este p#zitd. S'au si comandat, in baza unui con-

tract, gravorului Carniol, un numir de 15 medalii, avand

pe o parte efigia defunctului, iar pe alta inscriptia pre-
miului si a numelui premiantului (pentru care s'a rezervat
un spatiu pe medalie ca si poatd fi gravat in fiecare an).
Tema datd anul acesta pentru concurs a fost locatio
operorum. Cum la 1 Decembre, cind expird termenul de
prezentare, nu s’au prezentat lucrdri, termenul s'a pre-
lungit, dupd cererea candidatilor, pani la 15 Ianuarie
1909.

Tot in acest an, Facultatea a decernhat premiui Hiliel,
in valoare de 500 lei, d-lui Seh. Radoviei, student al a-
cestei facultiiti, pentru lucrarea sa Asupra originei mos-

nenilor.
In Octombrie 1908, expirind termenul de doui ani,

pentru care fusese ales decan d-1 V. Ursianu, Consiliul
convocat, a reales pe d-1 Ursianu pentru un nou period

de doui ani.
Secretarul titular, d-I1 A. D. Mincu, obtinand in Noembre

1908 un concediu de doui ani, pentru studii in striini-
tate, este suplinit de d-1 C. A. Popescu.

Dupd cum se constatid din recipisele prezentate, Statul
a incasat in anul 1907—1908, din taxele de frequentd,

suma de lei 80.740.

Asupra mersului bibliotecei urmeazi a se prezenta un
raport special.

Decan, V. URSIANU

J URISPRUbENTA STRAINA

Secretar, C. A. Popescu.
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CAS A EFIIENEA FRANCEZA
Audienta din 2 Iunie 1908

TUTELX.— STATUT PERSONAL.

Organizatia tutelei si reprezentarea minorilor
strdini in justitie, sunt carmuite de legea lor na-
i;,iona,lé,_ (Din J. Clunet 1908, p. 1155).

Observatie.— Legile privitoare la tutelé, atarni
de statutul personal al minorului, chiar dacé tu-
torul ar avea altd nationalitate decat minorul, desi
in aceastd din urmé privintd chestiunea este con-
troversatd, pentrucd desi este vorba in specie de
administratia bunurilor minorului, totus scopul
principal al tutelei, ca si acel al puterei pirintesti,
are mai mult apdrarea § protectiunea incapabilu-
lui decat administrarea averei sale. Tutor persone
nu rei datur. «Tutela se reguleazé de legea natio-
nald a minorului», zice art. 1 din conventia dela
Haga, la care a aderat si tara noastrd (Monit. of.
No. 49 din 1904). Vezi asupra tuturor acestor che-
stiuni, D. Alexandresco, t. II, p. 813 urm. (ed. 2-a).
Cpr. si C. Pau, J. Clunet 1908, p. 183.

BIBLIOGRAFIE

A apiirut in editura Libririei Leon Afcalay :
Suplimentul pe 1908 la Codul General al
Romaniei, de c. Hamangiu, procuror la Curtea de apel din Iasi. \‘

Acest volum, de peste 1000 pagini, coprinde toate legile, regu-
lamentele, decretele, circuldrile, etc., dela 1 Maiu 1907 pani la 1
Septembre 1908, avand si un indicator alfabetic care inlesneste gd-
sirea fiecdrui text de lege sau regulament.

Pretul volumului brosat 7 lei, sau legat in piele rosie flexibil
ca al colectiei, 10 lei. s

Comandele se fac de acum pe adresa Libriiriei Leon 4lcalay, la
Bucuresti.

’ Codul General al Romaniei, compus din 3 volume,
impreund cu acest supliment pe 1908, legat in piele . . . 48 lel.

51,986 Tipografia GUTENBERG, Joseph Gébl, Str. Doamnei 20, (Biserica Kalinderu).— Bucuresti.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro
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