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Eass

Doua chestiuni in materie de faliment

1-a Chestiune.-— Procesul-verbal de verificarea crean-
telor poate, dupd terminarea repartifiunilor si inchi-
derea falimentului (art. 825 c. com.), sd serve ca lucru
Jjudecat unui creditor neindestulat pe deplin, sd urmd-
reascd pentru plata restului creantei sale o avere a fali-
tului descoperitd in urmad ?

Aceastd chestiune este foarte importantd in dreptul fa-
limentar si foarte controversati in doctrind si jurispru-
dentd. Rezolvarea ei depinde de chestiunea de a se sti
dacd procesul-verbal de verificarea creantelor odatd inchis
are sau nu puterea lucrului judecat, si deci daci este exe-
cutoriu ; dac# aceastd putere a lucrului judecat o are nu-
mai in timpul falimentului pand la inchiderea lui, sau
poate s& aibd efect si dupd incetarea stérei falimentare,
contra ex-falitului.
~ Care dar este efectul procesului-verbal de admiterea
unei creante ? :

a) In timpul falimentului, in judecata de verificare
(art. 772 c. com.), creanta admisd in mod definitiv con-
stitue lueru judecat fatd cu sindicul ca si cu falitul si cre-
ditorii cari, dacd fiind fatd, n’au contestat creanta si s’a
admis definitiv, sau dacd n’au fost fati incd n'au uzat
de dispozitiunile art. 774 relativ la creantele tardive si
nici de dispozitiunile art. 780 c. com, procesul-verbal
rdméne cu putere de lucru judecat pentru scopul repar-

tifiunei care nu mai poate fi turburatd de nimeni, scopul
falimentului fiind lichidarea averei falitului. Aceasta este
incontestabil admis de toatd doctrina si jurisprudenta ita-
liand.

Acest lucru este in mod implicit consacrat prin art.
823 c. com, care vorbind despre repartitia intre credi-
tori si inchiderea falimentului, prescrie cé sindicul nu va
puted emite nici un mandat de platd decit numai dupd
prezentarea titlului, si dacd nu existd titlul sau nu e po-
sibil a-l1 prezenta, tribunalul va putea autoriza plata asu-
pra prezentdrei extractului dupd procesul-verbal de veri-
ficarea creantelor. lati dar procesul-verbal de verificare
tinand loc de titlu de creantd, eéxecutoriu provizoriu (con-
fruntd art. 941, 914 c. com.).

Or, ce este acest proces-verbal de verificare? El este
opera judecitorului-sindic, care e magistrat (art. 728 c.
com.) si competent de a admite creantele la massa fali-
mentului cand sunt necontestate, sau a le inainta tribu-
nalului cand sunt contestate (art. 772). Apoi aceastd ad-
mitere se face contradictorin cu cei interesati, prin ur-
mare procesul-verbal de admitere este lucru judecat,
opozabil tutulor, fiindcé este dat cu incunostiintarea pér-
tilor de a asisla la verificarea creantelor (art. 704, No. 5
cod. com,).

Nu e textual spus in legea noastrd ca si in cea italiand,
cd procesul-verbal de admitere are putere de lucru ju-
decat, precum se spune in alte legiuiri, dar analogia cu
sentinta este perfect.

Procesul-verbal poate fi opus falitului care, in terme-
nele regulate pentru verificare, n’a contestat, asa ci daca
n’a respectat aceste termene, lui i se poate opune cu suc-
ces. El e opozabil creditorilor, fiindcd ei sunt tinufi, con-
form art. 774, 777 si 780 c. com., si-1 atace, daci nu
vor si le fie opozabil, dandu-le lor legea cii si termene
de atac in tot timpul cit dureazd falimentul.

Dar in privinta aceasta, dupd cum am zis mai sus, este
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166 DREPTUL

aproape incontestabil admis cd procesul-verbal de veri-
ficare are fortd de lucru judecat, in tot timpul duratei
falimentului, in scopul repartitiunei activului falimentar
al lichidarei falimentului.

b) Dupd incelarea falimentului, discutiunea este mai
serioasd cand e vorba de puterea lucrului judecat fatd cu
ex-falitul. Este o sentin{d executorie, este micar un titlu
executoriu ? Si o controversd inextricabild se naste asupra
acestei chestiuni; cei mai multi sustinand cé, dupd ince-
tarea falimentului, el nu constitue lucru judecat pentru
ex-falitul, ¢ nu e un titlu executoriu prin el insus.

Partizanii aceslei opiniuni zic cd procesul acesta ver-
bal nu face decat si determine dreptul in genere, pentru
a putea fn urmd avea cota cuvenitd. Or, incetand starea
de faliment, procesul-verbal nu poate aved toati impor-
tanta ce i se recunostea in timpul slirei de faliment. In
adevdr, zic ei, legea, pentru motive sociale, a desemnat
titlurile cari, ca emanatiune publicd, au caracter execu-
toriu si pot da loc la executarea forfatd; cé procesul-
verbal de verificare nu este explicit coprins in lege prin-
tre actele cari constituesc titlul executoriu; cé sindicul
n’are decat o competentd speciald in judecata falimen-
tului; cd admiterea se fndeplineste cu reguli determi-
nate, st nu se cere pentru aceasta consim{dmantul clar
si manifest al pdrtilor interesate, cu atdt mai mult cand
falitul nu intervine la adunare.

Rezultd, se zice, din complexul dispozitiunilor relative
la verificare, ci se atribue judecédtorului-sindic o autori-
tate considerabild, asa c# nu se poate admite cd el este
in mod absolut legat de opiniunile celor interesati. In
adevdr, in primul stadiu al verificirei creantelor, jude-

citorul este arbitrul admiterilor la pasivul falimentului, -

in baza operatiunilor de control si de examinare a titlu-
rilov (art. 771 comb. 768 ¢. com.). In al doilea stadiu al
vereficdrilor, judecdtorul desi e tinut a supune convin-
gerea sa celor interesafi (art. 772 ¢. com.), rdmane insi
in facultatea sa si in acest caz, de a nu admite la pasiv
o crean{d, cu loate cd pérerea celor interesati ar fi de
a o admite.

Deci, nu se poate aplica art. 375 alin. 1, comb. cu art.
371 bis pr. civild (554 No. 5 italian), relativ la actele au-
tentice, fiinded nu este un act care si constate numai
voinfa participantilor la acea conventiune ; interventia
functionarului public, sindicul, la acel act nu e cerutd nu-
mai pentru a fixa id quod actum est, in prezenta sa si cu
observatiunea unor formalititi determinate, ci din contra,
judecdtorul-sindic aplici opinia sa asupra admiterei
creantelor, face act de autoritate. Apoi, procesul-verbal
de inchidere nu e destinat a face credin{d despre con-
cursul pértilor intr’un act contractual, ci o recunoagstere
prin opera judecitorului despre existenfa unei creante si
admiterea ei la pasiv. Deci, in aceastd ambiguitate, in ti-
cerea legei, trebue si fie exclus caracterul executoriu,
pentrucd cu cit sunt mai grave efectele legei atribuite

unui act, cu atdt mai multd rigoare se cuvine s aibd
magistratul cand judecd dacd existd conditiunile necesare
de a fi aplicate.

Deci, conchid ei, revocat falimentul, si disp&rutd fiind
eficacitatea recunoscutd procesului-verual de inchidere in
procedura speciald pentru care a fost ficut, riméne ca
un act ficut de judecétor, care va putea da un element
de probid in judecata relativd la recunoasterea existentei
creantei, insd de lege nu se recunoaste acelui act, afard
din judecata falimentului, puterea certd si absolutd a
dreptului de a face probd sigurd, autenticd a obligafiunei
constatatd in acel proces-verbal. Ci, deci, inchisd jude-
cata falimentului, procesul-verbal de verificare n’are efi-
cacitate de tillu executoriu in favoarea creditorului admis
la pasiv contra debitorului ex-falit ).

Si atunci, ca sd explice natura acestui proces-verbal,
partizanii opiniunei cari neagd orce putere de lucru ju-
decat dupd incetarea falimentului, admit c4 el echivaleazi
cu o mdrturisire judiciard (art. 1206 c. civil); insd ca s
fie marturisire judiciar#, trebue si fie ficutd de partea
chematd, pe cand aci judecétorul judecd si admite in lipsd
de contestatie creanta la pasiv. Deci e greu, juridiceste
vorbind, s fie considerat ca o mirturisire judiciard.

Doctrina si jurisprudenta francezd, in ingeniozitatea ei,
a zis cd in spetd este un contract sau quasi-contract ju-
dicar. Dar pentru ca s fie contract, si cere vointa a doud
sau mai multe parti (art. 942 c. civ.). Ce insemneazi dar

teoria contractului  judiciar admis de doctrina francez#; —

contract obligator pentru toti ecreditorii falitului si cu
dreptul de a participa, in limitele legei, la toate opera-
tiunile ce vor avea loc pentru lichidarea falimentului?
La noi cum se poate admite teoria francezd a contrac-
talui judiciar, cand procesul-verbal de verificare este un
titlu emanat dela judecitor (art. 728) care a judecat si
a admis creanta chiar in lipsa creditorilor sau a falitului ?
Curtea noastrd de casatie?), admitand teoria francezi,
caracterizeazd procesul-verbal de verificare ca un con-
tracl judiciar si care se poate anuld de creditori pentru
dol, etc., ca orce contract (art. 961 c. civ.). Insd noi cre-
dem c& Inalta Curte puted s ajungd la aceeas solutie
dacd in loc de a zice c# este un contract judiciar ar fi
zis cd e un act executoriu, fiinded chiar sentintele si
deciziunile in materie de verificare, conform art. 780 c.
com., se pot atacd pentru dol, etc., in tot timpul pani
cand falimentul dureazd $). $i este o chestiune de a se sti
dacd dupd inchiderea falimentului se poate uza de dis-
pozitiunile art. 780 c. com., adicd s'ar mai puted ataca
creanta pentru fals, dol, eroare, etc., si dacd ea se poate
ataca de falit.

1) Curtea de apel din Geneva 31 Decembrie 1903, Revista di
Diritto, ect., 1904, partea L[, p. 163.

2) Cas. 11I, 21 Noembrie 1906, Dreptul No. 79 din 1906,

8) Cas. III, 8 Martie 1906, Dreptul No. 25 din 1906, pag. 195,
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Cd, odatd ce legiuitorul a dat cdi de atac falitului i
creditorilor prin art. 772, 774 si 780 si nu le-a exer-
citat, este o decddere si nu se mai pot ataca pentru
aceleasi motive dupd inchiderea falimentului. C# este asa,
rezultd din art. 780, care, in primul alineat, prevede de-
céiderea pentru creantele si opozitiunile tardive dupi ce
s’au sfarsit repartitiunile intregului activ falimentar, iar
_in alin. 4 se prevede cd cheltuelile derivand din declara-

tiuni §i opozitiuni tardive (adicd opozitiunile pentru dol,
etc., din alin. 8), sunt intotdeauna in sarcina celor ce le
fac; deci si opozitiunile din alin. 8 nu se mai pot face
decat pand cand nu s’au sfarsit repartitiunile intregului
activ ¢).

Partizanii opiniunei ¢ procesul-verbal de verificare are
eficacitatea lucrului judecat contra ex-falitului, zic ¢4 le-
giuitorul nu face nici o distinctie; ci ne se poate ca el
sd aibd eficacitatea numai in timpul cit dureazi fali-
mentul, din momentul ce el a rdmas definitiv prin in-
chiderea lui, recunoscandu-se creditorului dreptul siu ju-
decitoreste, astfel caracterul lui este cii confine intr'insul
autoritatea lucrului judecat ).

Analogia ce existd intre procesul-verbal de admitere
si sentinta trecutd in lucru judecat, este mai evidentd

- decat aceea ce existd intre el si un asa zis contract ju-
diciar, fiinded inscriptia creantei in procesul-verbal este
clauza executorie cu care se intdreste creanta pentru
efectele repartifiunei, si este ua titlu nou care si sub-
stitue sau se adaogd celui vechiu, céci repartitia se poate
face nu numai pe baza titlurilor vechi, ci si pe baza titlu-
lui nou: procesul-verbal de verificare (art. 823 c. com.).

Aceastd spetd de imunitate ce castigd titlul prin admi-

terea la pasiv, e valabild si fatd de falit, fiinded falitul

mai mult ca orcine, decade din dreptul siu de a ataca
creanfa odatd ce a trecut termenul de verificare, pentru
~aceasta nefiind nici o discutie.

Deci, dacd acest proces-verbal n’ar avea intr’insul
clauza executorie ce o di creantei, atunci conform art.

. 823 c. com. n’ar putea creditorul lua cota sa numai in
virtutea acestui proces-verbal chiar in lipsa titlului original.

St atunci pentru restul creantei pastrandu-se dreptul cre-

ditorului contra falitului, dupid inchiderea falimentului,

ar fi nedrept ca un titlu rdmas definitiv in perioada fa-
limentului, s fie- nevoit creditorul si intenteze un nou
proces, sé’si valorifice titlul acesta din nou, fatd cu fa-
litul, a repeta aceia ce s'a ficut in perioada cat tine
falimentul pentru a’si obtine restul creantei. Cu ocaziu-
nea verificiirei creantelor, titlul creditorului putea si fie
si o sentin{d definitivd executorie prin ea insisi, precum
putea sd fie si o creantd, cambie, cont-curent, etc. Toate

4) G. Bonelli, Coment. cod. com., «Falimente», t. VIII, partea II,
No. 584, pag. 289 (Bensa si altii).

5) Confr. P. Vasilescu, Cr. judiciar No. 4 din 1910, pg. 25 si
No. 67 din 1909, pg. 537.

aceste creante admise odatd la massa falimentului, ele
sunt puse la addpostul oricirui atac, dacd falitul in timpul
procedurei falimentului nu le-a atacat in nici un mod,
ele au rimas consacrate prin procesul-verbal de admitere,
sentintele cu puterea lor anterioard, creantele prin pu-
terea procesului-verbal de verificare incheiat, care este
executoriu fiind un titlu judecdtoresc opozabil mai cu
deosebire falitului.

_ Chiar in opinia cealaltd, procesul-verbal de verificare
de unii e considerat numai ca o mdrturisire judecéto-
reascd, de altii ca un contract judecétoresc, adicd sunt
nevoiti si-i dea o figurd juridicdi mai mare decat era
creanta originardi; si desi existd perfectd analogie cu sen-
tinta, totus nu voesc a-l considera astfel.

Dar judecédtorul-sindic, numit judecétor al tribunalului
prin decret si delegat de®tribunal in aceastd calitate, pro-
nuntandu-se prin procesul-verbal, face operd de judecati
atunei cind nu sunt contestatiuni, care s trimeatd afa-
cerea in judecata contencioasi a tribunalului, si aceasts
judecatd in materie de faliment este executorie prin ea
insds (art. 941, 944), si nu e necesitate chiar a se mai
investi cu formula executorie, conform legei noastre de
procedurd civild (art. 373).

latd cum partizanii acestei opinii ajung la concluziunea
cd nu trebue a se face dupd incetarea falimentului un
nou proces ex-falitului, ci creditorul poate si-1 urmai-
reascdl in virtutea lui pentru restul creantei ce i se mai
cuvine conform art. 825 alin. 2 din codul comercial.

Argumentului cd in orice caz acest proces-verbal are
fortd de lucru judecat numai in scopul la care a servit,
adicd numai pentru a da creditorului titlu de concurent
la repartitia activului falimentar, se rdspunde : cd un titlu
obtinut conform legei, cu ocazia unei judecdfi oare-care,
prin care s hotéréste asupra existentei si veracitdtei unei
creanfe, el poate servi contra aceluia care a figurat, sau
citat fiind n’a vrut sd figureze, sau a fost reprezentat
prin legalul sdu reprezentant, el ii poate fi opus oricand
si in orice timp pand se prescrie, fiindcd nicderi legea
nu spune cd acest titlu servdi numai pentru impértirea
activalui falimentar; si in virtutea principiului ci pe
orice cale s’ar fi judecat o afacere, prin actiune princi-
pald sau pe cale incidentald contentioasi sau gratioas#
(art. 104 pr. eciv.), autoritatea lucrului judecat existi.
Sunt legislatiuni cari prevéid anume in mod expres, ci
procesul-verbal de verificare este lucru judecat si se poate
opune ex-falitului: in Germania prin § 164, in*Olanda
prin art. 196, in legea Austriacd prin § 421, in Ungaria
prin § 141. La noi desi nu se spune expres, insd, dupi
cum am ardtat, in mod implicit se intelege c# efectele
procesului-verbal de admitere sunt intocmai ca ale unei
sentinte trecute in putere de lucru judecat, avand per-
fectd analogie cu sentinta judecdtoreascd si nici una cu
mdirturisirea si contractul judiciar; si pentru aceasta se
face urmétorul rationament: «sau falitul nu a ficut con-
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testatiune si este implicita sa mérturisire asupra verititei
creantei... sau a contestat, si sentinfa interveniti are
putere si in contra sa» ).

Cum vedem, toate argumentele opiniei contrare sunt
fortate. Unii negadnd cu autoritatea lucrului judecat, zic
cd nu constitue nici mdcar un contract judecétorese, desi
toatd doctrina si jurisprudenta francezd il considerd ca
atare; al{ii de asemenea zic ¢4 nu constitue nici mér-
turisie judiciard si sunt nevoiti si coboare natura pro-
cesului-verbal de admitere la o prezumtie legald, desi el
e opera unui judecitor investit cu puterea de a judeca,
independent daci s’a ficut contestatie sau nu, si deci mai
lesne a-l asimila cu o sentin{d judecdtoreascd 7).

II-a Chestiune.—Dupd inchiderea falimentului poate
ex-falitul sd cesioneze valabilo creanfd ce o avea dela
un al treilea si care n'a fost cunoscutd in timpul
falimentului ?

Pentru a putea rezolva aceastd chestiune, trebue sé
demonstrdm ci falitul, odatd ce s’a inchis procedura fa-
limentului, chiar pentru insuficientd de activ, redoban-
deste dreptul de a administrd bunurile sale, de a sta in
judecatd, de a exercitd comerciul, de a se obliga, de a
scoate capitalurile si a pliti datoriile, rimanand numai
lovit de celelalte efecte ale falimentului. Odatd dovedit
aceasta, este lesne de inteles cd creantele falitului le poate
cesiona oricui, si tertiul cesionat nu poate invoca nuli-
tatea cesiunel, fiindcd falitul a dobandit dreptul de a-si
administra averea.

S& facem dar dovada cd falitul isi reia administratia
averei sale si in cazul de inchiderea falimentului prin
nesuficientd de activ.

In adevér, dupd inchiderea procedurei falimentului in
sensul art. 825 din codul comercial, s’ar putea sustine
cd falitul nu recapiitd capacitatea de a reclama in jus-
titie in numele siu propriu, céci s’ar- asimila astfel in-
chiderea procedurei din cauza repartitiei activului cu de-
claratiunea de incetarea stdrei de faliment. Aceasta s’a
dedus din art. 828 si 860 ¢. com. care prevdd doud
ipoteze in cari dup# lege inceteazd starea de faliment si
se redd capacitatea falitului: aceia adicd cand falitul a pli-
tit toate creanfele admise la massa falimentului (art. 826
¢. com.) si cealaltd in care sentinta de omologare a con-
cordatului a trecut in putere de lucru judecat si s'a
executat (art. 860). Afard de aceste dou# cazuri n’ar mai
fi altul care sd redea capacitatea falitului si cu atat mai
putin acela care inchide procedura falimentului pentru
repartitie de activ, in care caz rimane suspendati pro-
cedura falimentului, asa cé in urmd redeschizandu-se, ju-
decétorul-comisar, si judecitorul-sindic sunt reclamati in
functiunile lor; si nu inceteazi incapacitatea speciald a

6) Ramella, Del falimento, vol. 1I, 487, si vol. I, 77.
7) Cas. Roma, 25 Aug. 1890 : Foro-Iial. 1, 1009.

falitului de care se ocupd art. 713 din codul comercial,
adicd capacitatea de a’si administra patrimoniul, cum ar
rezulta din art. 864 c. com., dupd care, dacd falitul nu
indeplineste conditiunile concordatului se poate cere re-
zolutiunea lui cu cerere din partea creditorilor sau a sin-
dicului la tribunal, judecandu-se sindicul contradictor cu
falitul dupd regulele din art. 825 ¢. com. Or, s’a zis,
dacdi aceasta se intampld pentru incetarea stérei de fali-
ment in urma concordatului, cu mai mare cuvant trebue
sd fie astfel in cazul de inchiderea sau incetarea opera-
tiunilor falimentului pentru lipsd de activ. ;
Aceasta insd e o greseald, fiinded nu e permis a ames-
teca diferite institutiuni previézute de codul comercial
pentru a regula falimentul.

In adevidr, incetarea plitilor de citre un comerciant pen-
tru obligatiunile sale comerciale, adicd falimentul, cdad
sentinfa a devenit irevocabild, are trei ordine diferite de.
efecte juridice: unul penal, ori decéteori falitul s’a .
facut pasibil de bancrutd simpld sau frauduloass; secundul,
care priveste persoana falitului, fiind oprit ‘de lege dela
toate drepturile cari se fondau pe increderea in el, fiindca
acum nu m2i inspird nici una; ferfiul, relativ la admi-
nistratia patrimoniului sdu, care i se ridicd, si in inte-
resul massei creditorilor se incredinteazd sindicului. A-~
ceastd speciald incapacitate a falitului, face ca din ziua.
declardrei falimentului, acfiunile ce i se:cuvin- lui, afard
de cele care-i sunt strict personale, si nu poati fi exer-

citate decat de sindic, si toate acfiunile cari-privesc bu—

nurile sale mobile sau imobile, precum si actele execu- ‘
torii asupra lor, nu se pot indrepta decét in contra sin-
dicului, afard de cazul cand tribunalul poate permite
falitului sd intervie, dacd sunt interesele sale opuse sin-

dicului, si afard de dreptul de a interveni cand i se imput¥

faptul de bancrutd; ci toate termenele datoriilor sale

scad, dobanzile riméan suspendate ; c4, in fine, unele acte,

inainte sau dupd faliment, sunt nule sau suspectate de

frauda.

Atat efectele falimentului relative la persoana falltulux
cAt si cele cari privesc patrimoniul siu, inceteazd cu
totul, atunci cand a incetat cauza care le-a produs, cand
adic# falitul a probat c# a platit integral creantele, ca-
pital, interese si spesele (art. 826), sau dovedeste c4 a
dat deplind executare concordatului omologat de tribunal
(art. 860). In aceste dou# cazuri, tribunalul trebue si
steargd numele falitului din registrul falitilor, si sindicul
ii restitue toate titlurile si documentele relative la ges-
tiunea {inuld de el, si falitul isi reia asifel plenitudinea
capacitétei, incetand incapacitatea prescrisi de art. 713
din codul comercial. _ ;

Dar aldturi cu aceste dou# dispozitiuni, sunt alte dou#
dispozitiuni din codul comercial, cari recunose inchiderea
procedurei falimentului si suspendarea operatiunilor lui.
Procedura se inchide conform art. 825 in cazul cand toat#
averea mobild si imobild a falitului este repartizatd intre
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creditori. Atunci ne mai fiind un patrimoniu de repartizat,
sindicul si toti cei insdrcinati cu falimentul, inceteazd in
mod logic din functiunile lor; massa creditorilor : se des-
fiinfeazd si fiecare din ei conservd contra falitului drep-
turile sale la plata creantei sale (art. 825 alin. 1), ré-
méanand astfel prejudecate interesele falimentului insusi.
In scopul de a evita aceastd prejudecatd, legea prin art. 825
alin. 2 c. com. a concedat falitului §i numai lui, nepu-
tand nici un alt interesat a’l redeschide 8), dreptul de a
cere redeschiderea primului faliment deja inchis, cu con-
ditie ca el si ofere creditorilor sdi plata a o zecime
din creantele lor, $i dand cautiune pentru cheltueli. Atunci
tribunalul rechiami din oficiu pe sindie, sau il numeste
din nou, §i ia misuri pentru administrarea patrimoniulut
existent, lichidarea lui, ete. Afinitate cu aceast# dispozitie
existd atunci, cand incetarea si suspendarea falimentului
a survenit prin insuficientd de activ (art. 832 c. com.) in
care caz se restitue creditorilor exercitiul drepturilor lor
asupra bunurilor falitului, cu facultatea pentru falit sau
orice alt interesat de a cere in orice timp revocarea sen-
tintei, platind spesele procedurei, dand cautiune si ficand
asttel aplicabile si in acest caz dispozitiunile art. 825
aliniatul 2.

Va si zicd si in cazul art. 825 sgh cazul art. 832
ori cd se redeschide procedura fahmentulm in ipoteza
inchiderei pentru reparti{ia activului, ori se revoci sen-
tinta care a declarat incetarea operatiunilor pentru in-
suficien{d~de activ, cea  mai mare parte din efectele
falimentului inceteazd.

Dac# in adevir in aceste ipoteze, fiecare din creditori
conservdl individual drepturilie sale pentru plata restului
din creantd; daci aceste drepturi nu pot fi exercitate
contra sindicului ale cirui functiuni au incetat; daci deci
drepturile acestea au a fi exercitate contra falitului; daci
el poate s facd cerere pery‘tru a face si se redeschidd
procedura falimentului, sau pentru a revoca sentinta de
incetarea sa pentru lipsd de activ; dacd pentru a-l1 pune
in situatie de a puted oferi creditorilor o zecime din
creantele lor, §i de a pliti spesele, e necesar si presu-
punem cd el are putere de a dobandi prin industria si
activitatea sa ceva, si dacd in fine legea presupune c#
noui creditori pot si concure la repartitia care urmeazi
dupd redeschiderea procedurei, creditori noui cari n’ar
puted si existe dacd ar fi oprit falitului de a contracta
in mod valid datorii; dac# toate acestea sunt adevirate,
este evident atunci in ipoteza ce examinim ci falitul
recastig dreptul de a-administra propria sa avere, de
a sta pentru ea in judecatd, de a exercita comert(ul de
de a se obliga, de a reclama capitalurile si de a plétl
datoriile.

De aceia nu trebue si se confunde diferitele institutii

8) Cas. romani 5, 1, No 30, 16 Febluarle 1894 : Cr. judiciar
1894 No, 9 p. 68. Bl
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juridice intre ele: in ipotezele ce am examinat, falitul

mécar cd redobandeste facultatea de a exercila dreptu-
rile mai sus enumdrate, rdmane ‘insi lovit de alte efecte
ale falimentului, cari rezultd din sentinta declarativd de
faliment, cari nu pot si inceteze decat prin stergerea

- numelului siu din registrul falitilor, care nu poate si aib4

loc decat in ipoteza cand a dispirut cauza acelor efecte,
si adicd in caz de integrala platd a datoriilor falitulu’,
adicd cand a obtinut reabilitarea sau a platit cota sta-
bilitd prin concordat 9).

Si iatd deci cd teza noastrd este demonstratd; falitul
redobandind administratia bunurilor sale, poate ceda orce
creantd ca si capete bani in scopul redeschiderei fali-
mentului; numai massa poate si se plangd de aceasta,
in tot cazul creditorii individual, dar niciodatd debitorul
cedaf, care n’are dreptul si deci nu poate invoea nuli-
tatea cesiunei, falitul redevenind capabil de a’si admi-

" nistra averea; fiinded massa nu mai existd, fiecare creditor

rdmane si-si urméireascd restul creantei cum va sli si cum
va putea in averea falitului, care la rdndul siu e stipan
a plati oricdrui creditor integral, fira si tie cont ci mai
sunt si alti creditori; s cesioneze creantele sale in plata
datoriilor, fird ca nimeni si poald cere nulitatea cesi-

unilor ). C. N. TONEANU .
Galafi. Avocat

Q) Cas. Torino 11 Aprilie 1898, Dirilto com , XVI, p 791,
10) Vidari, VIII, No.- 8290, 8291, 8293,

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
SECTIUNEA III

Audienta dela 18 Ianuarie 1910
Presedinfa d-lui G. P. Petrescu, presedinte
He. Mavropolu cu V. Bontas sli Epitropia Sf. :SpiridonA

RENTX VIAGERA.— INFIINTARE CU TITLU GRATUIT.— CLAUZA
DE NEURMARIRE.— DATORII DE ALIMENTE.— ART. 1650 C. CIVIL.
ART. 406 PR. CIV.

POPRIRE.—RENTA VIAGERA.— CREANTA PENTRU ALIMENTE.—
VALIDARE PARTIALA.— LUCRU JUDECAT.— RESPINGERE.

19 Dupi art. 1650 din codul civil, se poate sti-
pula ca o renditd pe viatd, infiintatd cu titlu gra-
tuit, s& nu fie supuséd sechestrarei.

2% Desi rentele viagere constituite cu titlu gra-
tuit nu se pot urmdri, totus, dupé art. 408 alin. 2
pr. civild, ele pot fi urmadrite si sechestrate pentru
datorii de alimente si in mésura in care se va fixa
de judecata.

8% Desi prin cuvantul de «alimente» se intelege
toatd intretinerea unei persoane, totus instanta de
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fond, constatand c& numai parte din creantd este
pentru alimente, iar parte prin avansare de bani in
numerar, cari nu s’au Intrebuintat pentru obiecte
necesare intretinerei, cu drept cuvant a validat po-
prirea numai pentru suma datd pentru alimente,
si nu a violat art. 408 pr. civil.

4° O hotdrire prin care se lichideazi pur si
simplu drepturile partei in actiunea ce a introdus,
fard a se discutd nimic asupra calitdtei creantei,
nici asupra dreptului de privilegiu ce ar rezulta
dintr’ansa, nu poate fi invocaté ca lucru judecat cu
ocazia validarei poprirei exercitatd in baza acestei
creante.

No. 14. — Respins, ca neintemeiat, recursul ficut de
Hr. Mavropolu, contra deciziunei Curfei de apel din lasi,
sectiunea I, cu No. 18 din 1909, datd in proces cu Vasile
Bontas si Epitropia Sf. Spiridon.

S’au ascultat : d-l avocat P. Missir, in desvoltarea mo-
tivelor de casare; d-nii avocati V. Miclescu si G. Véarnav-
Liteanu, in combateri; d-I procuror general C. R. Mano-
lescu, in concluziuni.

Curtea, deliberand,
Asupra motivului 1 de casare:

«Violarea art. 408 p. civ. Curtea de fond denatureazi intelesul
juridic al cuvantului «alimente» din acest text, pretinzand cd sici,
cu deosdbire de alte caznri in cari acest cuvant intelege pe langd
hrana propriu zisd, §i cele strict necesare intretinerei traiului zilnic,
acest cuvant n’ar insemna decat hrana, fird a da nici o ratiune
distinctiunei arbitrare ce face; desi procurarea celorlalte necesitiiti
zilnice pentru intrefinerea persoanei, sunt tot atat de indispensa-
bile vietuirei ca si hrana zilnic#, ficand deci i ele parte integrantd
din intelesul complex al cuvantului de «alimente», si desi este stiut
cd veniturile interzisului sunt mai cu osebire destinate a-i procura
un traiu cat se poate mai lesnicios si mai comod».

Avand in vedere c#, din deciziunea supusd recursului,
rezultd, in fapt, c& recurentul Hristea Mavropolu, in baza
deciziunei No. 27 din 1909 a Curtei de apel din Iasi,
avand si primeascd dela epitropia interzisului V. Cocry
suma de lei 5655, provenitd din alimente procurate in-

terzisului si din bani dati in numerar, a ficut poprire in"

ménile Epitropiei Spitalelor Sf. Spiridon din Iasi, asupra
unei a treia parte din renta viagerd ce interzisul primeste
dela acea eforie si care i-a fost constituitd prin testa-
ment de defuncta contesd Eliza Bals, poprire care s’a
validat de tribunalul Iasi prin sentinta No. 79 din 1909;
. G4, contra acestei sentinte, intimatul V. Bontas, tu-
torul interzisului Cocry, a ficut apel, si Curtea din Iasi,
prin deciziunea supusi recursului de fatd, a admis apelul,
a reformat in parte zisa sentintd, pentru motivul ci renta
urméritd fiind constituitd cu titlu gratuit si cu stipula-
tiunea de a fi insezisabild, conform art. 408 alin. 2 pr.
civili, ea nu poate sd fie urmdritd decat pentru datorii

din alimente sau alte creante privilegiate, si valideazd
poprirea numai pentru suma de 2520 lei, cat se constatd
ci recurentul are si ia pentru alimente date interzisului;

Avand in vedere ci, dupd art. 1650 c. civ., se poate
stipuld ca o renditd pe viatd, infiintatd cu titlu gratuit,
si nu fie supusi sechestrirei;

Considerand ci Curtea de fond, avand in vedere tes-
tamentul defunctei contesa Eliza Bals, constatd ci renta
lasatd interzisului V. Cocry i-a fost constituitd cu titlu
gratuit si cu stipulatiune expresd de a fi insezisabild;

Considerand insd cd, desl rentele viagere, constituite
cu titlu gratuit, nu se pot urmdri, totus, dup& art. 408
alin. 2 pr. civild, ele pot fi urmirite si sechestrate pentru
datorii de alimente, de chirii sau alte creante privilegiate,
si' in misura in care se va fixa de judecatd;

Considerand ci, in spetd, Curtea de fond, avdnd in
vedere deciziunea sa, No. 27 din 1909, care formeazi
baza creantei recurentului Mavropol, in baza edreia s'a
ordonat si validat poprirea sila care s’au referit ambele
parti, constati cd, din considerantele ei, reese cd din
suma de 5655 lei, reclamatd de recurent la prima instants,
lei 3155 au fost dati in numerar interzisului Cocry pentru
diferite trebuinte ale sale, si numai 2520 lei pentru ali-
mente ;

Considerand c#, desi prin cuvéantul «alimente» se in-
telege toatd intre’ginered unei persoane, totus instanta de
fond, constatind ci numai parte din creantd este pentru
alimente; iar parte prin avansare de bani in numerar,>
care nu este constatat ci s'au intrebuintat pentru obiecte
necesare intretinerei interzisului, urmeazi a se da o in-
terpretere reztrictivi intelesului acestui cuvant, si Curtea
de apel din Iasi, judecand astfel, n’a violat art. 408 pr.
civild;

C3, dar, motivul de casare este neintemeiat.

Asupra motivului II de casare :

«Violarea autoritdtei lucrului judecat.

«Curtea de fond, cu ocazia judec#tei asupra validdrei poprirei fad-
cuti de H. Mavropol, repune in judecatd chestia calitdtei creantei
obtinutd prin hotdrirea definitivi a Curtei din Iagi, sectia III, No.
37 din 1909.

«In adevir, reclamatiunea din 4 August 1908 a lui Hristea Ma-
vropol contra tutorului Petre Giurgea la tribunalul Iasi, sectia II,
cere condamnarea la suma intreagd de 5655 lei cu titlu de ali-
mente. Hotiirirea No. 128 din 1908 a tribunalului Iasi, sectia II,
pronuntd condamnarea tutorului la intreaga sumd de 5655 lei cu
titlu de daune.

«Noul tutor, V. Bonfag, prin apelul siu din 29 Septembrie 1908,
nu atac# sus arditata hotdrire, cu privire la calitatea alimentard a
creantei, recunoscutd prin hotérirea tribunalului, asa cd din acest
punt de vedere hotirirea tribunalului cap#td auatoritatea lucrului

- judecat.

«In instanta de apel, noul tutor nu obiecteazd nimic in pri-
vinta calitiifei alimentare a creantei, iar Curtea de Iasi confirmd
hotérirea bribunalului, care hot#rire pronuntf condamnarea tuto-
rului la intreaga sumd de 5655 lei cu titlu de daune, ceeace con-

-sacrdl pentru a doua oardi autoritatea Iuerului judecat in privinga

calitiéitei alimentare a sumei de 5655 lei,
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«Curtea de fond nu mentioneazi nici unul din aceste fapte, dar
se mirgineste a declara cd rdu s'a discutat calitatea creanfei la
fondul procesului, fird a se preocupa de dispozitivul botérirei tri-
bunalului care pronuntd condamnarea cu titlu de alimente, i nici
de dispozitivul deciziunei Curtei care confirmd sentinta tribunalului,
adici condamnarea cu titlu de daune».

Considerand ci, spre a fi autoritate de lucru judecat,
trebue si fie dovedit ci chestiunea a fost pusd iu dis-
cutiunea instantei care a lichidat drepturile recurentului,
si, iu aceastd privintd, Curtea de fond constatd, din de-
ciziunea sa cu No. 27 din 1909, care a lichidat acele
drepturi, cd, cu aceastd ocaziune, nu s'a discutat nimic
asupra calititei creantei cu privire la urmirire, nici asu-
pra dreptului de privilegiu ce ar deriva dintr’dnsa, sau
asupra chestiunei insezisabilitdtei renditei urmadrite, ci
s'a lichidat pur si simplu numai drepturile recurentului
in actiunea ce a introdus, pentru sumele de bani dato-
rite lui de interzis, de unde rezultd ci si acest al doilea
si ultim motiv de casare nefiind intemeiat, recursul catd
si fie respins.

Pentru aceste motive, respinge.

Observatie.— Péartile pot, prin conventia lor, s&
declare renta viagerd neurméribild din partea cre-
ditorilor aceluia caruia ea apartine (creditorul ren-
tei), insd numat atunci cind renta este constituitd cu
titlu. gratuat.

O asemenea conventie nu aduce nici o daund cre-
ditorilor, ¢ari se gdsesc in aceeas situafie casicum
debitorul lor (creditorul rentei) n’ar fi dobandit nici
o liberalitate .

Partile n’ar putea insd si declare renta neurma-
ribild, decateori ea a fust constituitd cu titlu oneros,
pentrucd aceasta ar fi cel mai bun mijloc pentru un
debitor de rea credin{d de a-si sustrage averea sa
dela urmérirea creditorilor séi.

Chiar in caz cand renta a fost constiuitd cu titlu
gratuit, sub conditie ca ea s nu poatd fi urmarité,

totus ea poate fi urméritd si sechestratd, insi nu-

mai pentru datorii de alimente, de chirii si alte
creante privilegiate asupra mobilelor. Judecétorii
fixeazd, in asemenea caz, partea din veniturile
renteijce poate fi urmdritd (art. 405 Pr. ¢iv.). p. a.

A apérut tomul 1X (partea I-a) din Explicatiunea
teoreticd gi practicd a Dreptului civil roméan,
DE
DIMITRIE ALEXANDRESCO
Comentariul art. 1410—1490, 1902 din codul civil

Acest volum cuprinde studii aménuntite asupra legei proprietarilor,
precumn si asupra bezmanului, embaticului sav emfiteozei.

Pretul 10 lel.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
SECTIUNEA I

Audienta dela 21 Ianuarie 1910

Presedinta d-lui Oscar N. Nicolescu, prim-presedinte
Iohan Klusch cu D. H. Papaionopol

INCHIRIERE.—CONTRACT DE.—CLAUZX REZOLUTORIE EXPRESA.—
NEPLATA CHIRIEI LA TERMEN.— PUNERE IN INTARZIERE.

Cand un contract de inchiriere prevede clauza
rezolutorie expresd, neplata chiriei desi operd des-
fiintarea contractului ipso jure, totus rezilierea nu
are loc prin simpla expirare a termenului convenit
pentru executarea obligatiunei chiriagului, ci re-
zultd, in conformitate cu principiile generale, dintr’o
punere in intérziere, o somatiune sau alt act echi-
valent.

No. 13.— Iohan Klusch a ficut apel contra ordonantei
No. 264 din 1910, a d-lui presedinte al tribunalului llfov,
sectia 1[l, datd in proces cu D. H. Papaianopol.

S’au ascultat : d-1 avocat C. Xeni, in desvoltarea mo-
tivelor de apel; d-l avocat N. Dumitrescu, in combateri.

Curtea,

Avand in vedere apelul ficut de Iohann Klusch, in
contra ordonantei cu No. 264 din 15 Ianuarie 1910 a
prezidentului tribunalului Ilfov sectia III ;

Avand in vedere cd prin aceastd ordonanti s'a dispus
ca apelantul Iohann Klusch si evacueze, pe ziua de 26
Tanuvarie 1910, partea de imobil ce ocupd in imobilul
situat in Bucuresti, str. sf. Ionicd No. 12 colt cu strada
Campineanu No. 16, si pe care o detine cu contractul
de inchiriere autentificat la tribunalul Ilfov, sectia de
notariat, sub No. 9411 din 2 Octombrie 1909, dela in-
timatul D. H. Papaianopol ;

Avand in vedere ci, in fapt, se constatd ci prin con-
tractul de subinchiriere autentificat de tribunalul Iifov,
sectia de notariat la No. 9411 din 2 Octombrie 1909,
D. H. Papaianopol subinchiriazd lui Iohann Klusch, o
parte din imobilul situat in Bucuresti strada sf. Ionic}
No. 12, colt cu strada Campineanu No. 16, pe termen
de 4 ani si jumitate, cu incepere dela 26 Octombrie
1909 si pand la 23 Aprilie 1914, cu chiria anuali de
lei 4.800, plitibild in trei rate si anume: la 15 Sep-
tembrie si la 15 Decembrie, cate 1200 lei, si la 15 Mar-
tie, lei 2400 ;

C3 la articolul 15 din contract pirtile insereazi ur-
matoarea clauzd relativd la neplata chiriei : neplata chi-
riei la termenele stipulate in acest contract, precum si
nerespectarea conditiunei a parte din acest contract, atrage
dela sine rezilierea acestui contract si di dreptul lui D.
H. Papaianopol, daci va vol, si ceari printr'o singurd
notificare prin portirei, rezilierea si evacuarea imediat a
apartamentului intreg subinchiriat prin prezentul contract»;
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C& chiria nefiind platitd la 15 Decembrie 1909, inti-
matul notifici lui Iohann Klusch la 17 Decembrie, ci
considerd reziliat contractul de subinchiriere, si si eva-
cueze imobilul pe ziua de 26 Ianuarie 1910 ;

Ca la 19 Decembrie 1909, apelantul Iohann Klusch
notificd intimatului c¢d nu a refuzat niciodatd de a pliti
chiria; cd a depus-o la Casa de depuneri, tinand reci-
pisa la dispozitiunea lui, si ¢d nu va evacua imobilul;

-Cé la 9 Januarie 1910, D. 'H. Papaianopol se adre-
seazd tribunalului, cerand, in temeiul art. 15 din con-
tract a se ordona expulzarea locatarului Iohann Klusch
“din ‘imobilul inchiriat, - investeste contractul cu formula
executorie, si la 15 Ianuarie 1910, prezidentul tribuna-
- Jului Tlfov sectia III pronunti ordonanta de evacuare,
~atacatd de Iohann-Klusch cu apelul de fatd ;

Avand in vedere cd apelantul sustine cd intimatul nu
avea dreptul a cere pe cale de ordonantd prezidentiald,
fird citarea partilor, evacuarea imobilului inchiriat, pentru
motivul cfi, in afard cd nu a refuzat niciodati a pliti
chiria, art. 15 din contract pu contine o clauzi rezo-
lutorie, care sd opereze deplin drept, fird interventia
justitiei, dupd cum pretinde intimatul; ‘ci chiar daci ar
contine o asemenea clauzd, totus intimatul n’ar puted
uza de dansa, de oarece, pe de o parte, nu a ficut dovada
cd s'a contravenit vre-unei clauze din contract, iar pe
de altd parte, intimatul a renuntat in mod tacit la clauza
rezolutorie expresd, primind castiul de 15 Septembrie
1909, tocmai la 26 Septembrie 1909 ;

Avand in vedere articolul 15 din contractul de sub-
inchiriere ;

Considerdnd cd pirtile nu au stipulat in acest articol
cd prin neplata chiriei la termenele previizute, contrac-
tul de locatiune se desfiinteazd deplin drept, fird jude-
catd 'sau altd punere in intirziere, in care caz, rezolu-
tiunea se operd independent de manifestarea de vointd
din partea locatorului, de a uza de dreptul de rezolutiune
si el pierde dreptul de a cere executarea contractului,
' ci ele au convenit'cd neplata chiriei si atragd dela. sine
rezilierea contractului, si ci D. H. Papaianopol 'S4 aibd
facultatea de a cere ‘printr’o simpld notificare rezilierea
si evacuarea imediatd a imobilului inchiriat; de unde

reese ci partile au stipulat simpla conditiune rezolutorie °

¥ expresd, pentru cazul de neexecutdre a obligatiunilor de
ciatre locatarul Iohann Klusch ;

Considerand ci este admis in drept, c¢i atunci cind
se stipuleazd rezilierea de plin drept, neplata chiriei desi
operd desfiintarea contractului ipso jure, totus rezilie-
rea nu are loc prin simpla expirare a termenului con-
venit pentru executarea obligatiunei chiriasului, ci re-
zultd, in conformitate cu principiile generale, dintr'o
punere in intirziere, o somatiune sau ‘alt act echivalent;

Considerand c, in fapt, pirtile au stipulat chiar aceasta
in contractul lor de locatiune ;

—

Considerand ci primind sumatiunea, lacatarul maj
poate sd’si execute obligatia si si opreascd rezilierea
contractului, daci plateste chiria in termenul necesar

' pentru a obtempora la somatiunea insdsi;

Considerand cé apelantul primind notificarea din partea
intimatului Papaianopol, i-a notificat, la randul siu, la
19 Decembrie 1909, ci nu a refuzat niciodatd a-i pliti
chiria, cd a tinut-o la dispozitia sa, dar dansul nu a
venit intentionat ca si o ceard pentru a putea rezilia
contractul, si cd a depus chiria la casa de depuneri;

Considerand ci aceasti depunere a chiriei urmeazi a
fi privita in spetd, ca depusd in termen util, date fiind
imprejurdrile de fapt rezultind din desbaterile urmate,
mai ales cd Papaianopol a consimtit ca primul castiu
de chirie dela 15 Septembrie, si fie plitit mai tarziu la
26 Septembrie ;

Ca astfel fiind, contractul de inchiriere nu este des-

' fiintat si deci intimatul nu poate cere evacuarea imo-

bilului ;

C& prin urmare apelul este intemeiat si caté a fi ad-
mis, si a se reforma ordonanta prez1dentlalé

Pentru aceste motive, admite.

Semnati : Oscar N. Niculescu, G. Flaislen, G. Raicoviceanu,
D. G. Maxim, Ar. Alexandrescu.

Notd.— A se vedea asupra efectului clauzei rezolu-
torii in contractele de inchiriere, Dreptul din 1909, No. 35,
pag. 377, decizia aceleeas Curti din 11 Decembrie 1908
si adnotatia d-lui profesor D. Alexandresco, ce 0 SO~
teste.

ERRATA

In considerentele sentintei trib. Ilfov gect. I, publicatd in Dreptul
No. 20 dela 11 Martie corent, la pag. 163, coloana I, randul 89, in loc
de «din concluziunile reciproce», sd se citeascﬁ «din concesiunile re-
ciproce»; in coloana I, randul 26, in loc de «asupra temeiniciei,
ci mai ales», sd se citeasci «asupra temeiniciei ei mai ales» ; Ja
randul 29, cuvintele «erau si» trebue s lipseascd ; iar la randul
27, dupd cuvantul «in contract» trebue o virguld.
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