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O sdrbdloare juridicd, de S. R.

REVISTELE DE DREPT
IN

TARA NOASTRA

In numérul jubilar al Curierului Judiciar, apirut azi,
d-1D. Alexadresco publicd sub titlul de mai sus un articol
bibliografic asupra revistelor noastre de drept. Este o pa-
gind de istorie judiciard pe care o impirtidsim cu plicere
cititorilor nostri. :

Altd dati, pe cand bunul plac domnea la noi in
locul legei, nu puteé si fie vorba de jurisprudents,
si deci, nici de reviste cari sd inregistreze aceasti
jurisprudenta.

Si apoi, cine si-ar mai fi bitut capul pe atunci
a4 citeascd o revistd de drept? Sunt convins ci
nici chiar judecatorii nu le-ar fi deschis (lucrul s’ar
puted Intdmpla si astdzi), cici ei judecau mai mult
dupé bunul simt i dupd echitate. Nu stiu insi cum
se intdmpla ci mai totdeauna boerul avea dreptate.

Dar astdzi ne-am desteptat. Revistele de drept
au devenit un ce necesar la viata noastrd si, in
ceeace md priveste, eu le astept cunerdbdare, spre
a veded ce se mai petrece in lumea noastrs juridics.
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Chiar acei cari nu le citesc si le lasd nedesfa-
cute pe biroul lor, incd le primesc cu plicere. Dacd
platesc insd abonamentul, aceasta este altd chestie.

Prima revisti juridics care apare in taranoastré,
in anul 1860, este Gazeta Tribunalelor, sub directia
regretatului Aristidi Pascal. Aceastd revistd sdpta-
manald a avut 104 numere, si publica diferite ar-
ticole de doctrind, toate datorite penei lui Aristidi
Pascal, cu privire la codul Caragea, care era pe a-
tunci in vigoare, precum si decizii judecdtoresti. Ea
a reprodus, de asemenea, mai multe pledéri de ale
avocatilor pe atunciin renume, precum: C. Bozianu,
Guni Vernescu, Aristidi Pascal, etc. In tot timpul
aparitiei sale, aceastd revisti n’a publicat nici o
hotérire de-ale Tribunalelor sau Curtilor din Mol-
dova, pentrucd nu avea cine si le scoatd si si le
trimeatd la Bucuresti. s o

~ Pretul anual al abonamentului era trei galbeni.

Pand la 1 Decembrie 1871 nu mai avem nici o
revistd de drept.

La aceastd datd se produce insé un eveniment
important pentru literatura noastrd juridicd, caci
atunci apare primul numadr al ziarului Dreptul care,
cu mici intreruperi in anii 1877 si 1878, continu
si astéizi si va continud incd muli ani, cici a avub
norocul de a avea in fruntea sa pe un Alexandru
Degré, iar astiizi are pe un savant ca C. G. Dissescu,
si pe un Vladimir Athanasovici. Intruct priveste
redactia de toate zilele si administratia, aceastd
revistd are pe d-1 B. P. Radulescu, om muncitor si
cunoscétor in ale legilor, spirit just si cumpétat,
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270 DREPTUL

ciruia as puted zice ci Dreptul 1i datoreste astézi
in mare parte existenta si prosperitatea sa.

Mémbrii fundatori ai acestui ziar erau : C. Bo-
zianu, C. Eraclide, Em. Protopopescu-Pache, Gr. G.
Peucescu, C. Schina, Gr. Triandafil, I. Kalinderu,
V. Missir, G. Danielopol, 1. Lahovari, C. Nacu, .
E. Schina, Eug. Stitescu, Dim. Giani, l. Poenaru-
Bordea, Al. Vericeanu, R. N. Opreanu, Alex. Degré,
V. Brétianu, etc.

Multi din ei, sdrmanii, s’au dus si pubini au mai
ramas !

La 4 Mai 1892, avem iaris un eveniment impor-
tant, cdci atunci apare primul numar al Curierului
Judiciar, care-si serbeazd astizi jubileul sdu de 20
de ani. Primul numar al acestei reviste nu publicéd
decat lista proceselor tribunalului si Curtei din
Bucuresti. In numérul 2 incepe insi a se publica
hotdriri, si de atunci ziarul merge prosperand,
gratie proprietarului si fundatorului séu, d-1 I. S.
Codreanu, care, in timp de aproape 20 de ani, si-a
dat toate ostenelele si a facut toate sacrificiile mo-
rale si materiale spre a-l aduce la starea inflori-
soare-in care se giseste astazi.

A treia revistd, pe care trebue s’o mentiondm la
locul de onoare este Pagini Juridice din Craiova, al
cirel prim numdr a apirut la 15 Aprilie 1907, si
care merge inainte, gratie numai intemeietorului
ei, d-1 D. D. Stoenescu, care si el nu crutd nici un
sacrificiu spre a face ca revista si triiascd.

Au mai existat si alte reviste interesante, pe
cari nu trebue si le uitim.

Astfel, d-1 C. N. Toneanu a scos la Galati, cu
cheltuiala si munca sa proprie, 19 numere din Re-
vista Judiciard (15 Septembrie 1890, pani la 1

Iulie 1891).
Tot sub acest nume (Revista Judiciard), a aparut

mai multi ani o altéd revistd ilustratd care, pe lang
portretele si uneori caricaturele magistratilor a
publicat multe studii interesante.

Tot la acea datd (1890), Gazeta Craiovei a pu-
blicat aproape un an, sub directia d-lor I. Peruianu
$iN. Guran, diferite decizii de-ale Curtei din Craiova,
si tribunalului Dolj.

La 1898 a apidrut Revista de drept si sociologie,
a cdrei disparitie, dupd aproape cinci ani de exi-
stentd, lasd un gol in literatura noastrd juridici.

La 1900, cativa tineri din Iasi (d-nii A. Juvara,
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G. A. Varnav-Liteanu, Alex. Cerban, Lascir Ro-
setti, etc.), au scos cateva numere (6 in totul) din-
tr’o revistd sub numele: Gageta Tribunalelor.

La Galati, a apirut de asemeeea in anul 1907
revista Legea (15 numere in totul), si aceasta nu-
mai gratie stiruintei d-lor Virgil C Benisache si
G. Caramfil. :

La Ploesti au aparut mai anii trecuti cateve nu-
mere dintr’o revistd intitulatd : Convorbiri Juridice;
iar la Focsani, a apdrut un singur numér din re-
vista Justilia.

Mai avem apoi revista Jurisprudenta, care apare
sub directia d-lui AL I Bors, si care a intrat in al
treilea an al existentei sale. Acestei reviste i-am
hirazit de anul nou o prefata.

In fine, acum de curind a apirut la Galati Bu-
letinul Judiciar, sub directia d-lui avocat C. G. Po-
pescu. ‘

Pe langd hotdriri, aceastd revistd mai publicd
articole de d-nii C. N. Toneanu, Gr. Trancu-Iasi, etc.
Ultimul numar (al 4-lea) este din 15 Aprilie 1910.

Acestea sunt, la cunogtinta mea, revistele de
drept cari au apirut’ pand acum in tara noastrd.
Nu cred sa fi trecut vreuna cu vederea'). Sunt pu-
tine, cu adevérat, fatéd de alte tiri, insd i numérul
cititorilor este la noi restrans, cu toate cd sunt
aproape 5000 de persoane cari se indeletnicesc cu
stiinta dreptului.

Din toate aceste reviste, cele mai importante, si
cari se mentin, sunt: Dreptul, Curierul Judiciar si
Pagini Juridice.

Am scris aproape in toate, dar mai cu seamé in
cele trei din urmé. Primul articol ce am publicat
in Dreptul este din 1882. E cam mult de atunci,
ins& aruncandu-mi ochii,din intdmplare, in oglindé,
vad cd si parul s’a indlbit.

Acum cd am ajuns aproape de sfargitul carierei
mele, nu mai am decét o singuré dorintd si anume:
aceea de a lasa generatiilor viitoare un Comentar,
bun sau réu, asd cum este, insé complect al Drep-
tului civil. Dacd imi va ajutd D-zeu ca sé termin

1) In ultimul moment imi mai reamintese ¢ mai multi studenti
au scos in 1900, cateva numere din Gazela Judiciard, iar d-1 G. Da-
nielepol a scos cateva numere din Gazela Avocafilor. Amicul nostru,
d-1 D. D. Stoeneseu, mai vorbeste in articolul publicat tot in acest
numir al ziarului, de o Gazeld Judiciard care ar fi ap3rut la Craiova,
Nu am viizut insd nici un numér din aceastd revisti.
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aceastd operd, la care muncesc ziua si noaptea, pe
cat ma ajutd puterile, voiu putea zice ca Mirabeau,
dupé ce voiu inscrie cuvantul Fine. ..

«Et maintenant, enveloppez-moi de parfums et couron-
nez-moi de fleurs pour entrer dans le sommeil éternels.

Bucuregti, 1 Main 1910. D. ALEXANDRESCO

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
SECTIUNEA I

Audienta dela 16 Noembrie 1909
Presedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-presedinte
Pighe N. Ralea cu Ecaterina Hagi-Laziir

EVICTIUNE.—PAMANT RURAL.—ORDONANTX DE ADJUDECARE.—
DACA CERERILE DE EVICTIUNE SE PRESCRIU PRIN CINCI ANI. —
ART. 568 SI 733 DIN PR. CIVILA.— ART. 132 DIN CONSTITUJIE.—
ART. 7 DIN LEGEA RURALA DELA 1864 SI 1 SI 2 DIN LEGEA DELA
1879.

Dispozitiunile art. 568 din procedura civild, dupd
care orce cerere de evictiune totald sau partiald a
‘bunului adjudecat se prescrie in termen de cinci
ani din momentul executérei ordonantei de adju-
decare, si care prescriptie curge si in contra ne-
varstnicilor, absentilor si celor pusi sub consiliul
judiciar, nu se aplici ordonantelor de adjudecare
prin care se adjudecd un pimant rural, care este
‘un bun scos din comerciu, al cirui caracter de
_inalienabilitate si imprescriptibilitate stabilit prin
diferitele legi de improprietérire a fost consﬁni;,lt
prin Constitutie.

No. 473.— Casat8, dup4 divergints, in urma recursului
ficut de Pighe N Rales, tuter, deciziunea Curtei de apel
din Galati, sectiunea 1I, No. 161 din 1908, datd in pro-
ces cu Ecaterina Hagi-Lazir.

S’au ascultat : d-1 avocat O. L. Berceanu, in desvoltarea
motivelor de casare; d-l1 avocat N. Titulescv, in comba-
teri; d-l procuror general C. R. Manolescu, in concluziuni.

Curtea, deliberand,
Asupra motivului de casare invocat:

«Reaua interpretave si aplicare a art 568 si 733 pr. civild, ale
ciror dispozitiuni se aplici numai Ja vanzirile de imobile din
dreptul comun, eari nu sunt scoase afari din comerciu, iar nu st
la pimanturile rurale declarate inalienabile, incesibile, si imprescrip-
tibile (art. 132 din Constitutie), scoase afard din comerciu (art. 7
legea rurald din 1864, art. 1 si 2 legea din 1879, art. 42 si 43 din
legea judecdtoriilor de pace din 1896), asa ¢ nu a fost o presctip-
tiune ficutd in conditiunile legilor rurale si nici o posesiune ba-
zatd pe un just titlu i bund credinti (conform art. 486 gi 487 c.
civil), ei o preseriptiune bazatd pe un act nul care, conform art.
1897 din codul civil, nu poate duce la prescriptia achizitivi.

«Apoi, actiunea introductivé e o actiune in anularea unui act

translativ de proprietate, care se prescrie prin zece ani, conform

art. 1900 din codul eivil, iar nu o revendicare care e o consecinti
a anulérei actului de instrdinare».

Avand in vedere decizia supusfi recursului din care
se constatd cd recurenta, in calitate de tutoare legald,
a cerut anularea ordonantei de adjudecare No. 284 din
1900 datd de tribunalul Constanta, prin care s’a vandut
locul de casd al minorilor, care face parte dintr’un lot
mic de 10 hectare, pentru motivul c§ asemenea piman-
turi, fiind declarate inalienabile, nu pot fi urmdérite silit
si vandute nici chiar prie licitatie publicd; ci intimata
a opus ca mijloc de apdrare prescripfia actiunei conform
art. 568 pr. eciv,, intrucat au trecut & ani dela execu-
tarea ordonantei de adjudecare si pand la intentarea ac-
tiunei; cd Curtea de apel, intemeindu-se pe dispozitiile
art. 568 pr. civ. a decis cd dreptul minorilor reprezen-
tati prin tutoarea Pighi N. Ralea de a exercita acfiunca
in anularea ordonantei de adjudecare in chestiune este
sting, de oarece au trecut 5 ani dela executarea ordo-
nantit de adjudecare si pand la data intentdrii actiunei;

Considerand cd chestiunea dedusd in judecata acestei
Inalte Curfi prin. mntlvul de casare, este de a se st daci
dispozitiile art. 568 pr civ. se aplicd si ordonantelor de
adjudecare prin care s’a vandut un pdmant rural declarat
inalienabil prin legile de improprietdrire ;

Considerand c& dupd art. 568 pr. civ. orice cerere de
evictiune totald sau partiald a bunului adjudecat se pres-
crie in termen de 5 ani din momentul executérii ordo-
nantei de adjudecare. Aceasld prescripfie va curge si in
contra absertilor, nevirstnicilor si_celor pusi sub consi-
liul judiciar ;

Considerand cé este netigiduit cd scopul urmérit de
legiuitorul din 1900 prin. dispozitiile din acest articol a
fost de a proteja pe aceia cari cumpérd dela licitatie pu-
blicd si a inlesni astfel incheerea tranzactiilor dupd tre-
cere de 5 ani dela adjudecare, in interesul ecirculatiei
bunurilor si al asigurdrei creditului privat;

Considerand insi c# dacd aceastdi mdisurd a legiuito-
rului procedurei civile, in ce privesle bunurile din co-
mert, isi giseste justificarea in consideratiunile arétale
in considerentul precedent, ea nu poate fi justificatd si
in ce priveste pdmanturile rurale, care sunt scoase afard
din comert, si al cdror caracter de inalienabilitate si im-
prescriptibilitate stabilit prin diferitele legi de impro-
prietdriri a fost consfinfit prin Constilutie;

C4 nici din expunerea de motive a legii de procedurd
nici din desbaterile urmate in covpurile legiuiloare nu
rezultd cii legiuitorul a inteles si eplice dispozitiile art.
568 si in privin{a pdmanturilor rurale;

Considerand cd o asemenea aplicatiune ficuld art. 568
ar fi résturnarea principiului, consacrat si de Constitutie,

cd pimanturile date locuiterilor siteni sunt inalienabile
st imprescriptibile, principiu de ordine publicd si de in-
teres general;

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



272

DREPTUL

Cd4 de oarece nici din scopul care a determinat redac-
tarea art. 568 din procedura civild, nici din textul acestul
articol nu rezultd cd legiuitorul din 1900 a voit si calce
acest principiu, rimane stabilit c# dispozitia art. 568 pr.
civ. nu se aplicd si ordonantelor de adjudecare prin care
se adjudecd un pimant rural;

Considerand c# Curtea de apel hotdrand altfel a comis
un exces de putere si a aplicat gresit art. 568 pr. civ;

(4 de aceea, recursul fiind fondat urmeazi s fie admis.

Pentru aceste motive, caseazd.

SECTIUNEA IIT
Audienta dela 8 Martie 1910

Presedinta d-lui G. P. Petrescu, presedinte
Eleonora N. I. Albu cu Ministerul de finance

DOTA. — TAXA DE INREGISTRARE. — CREANTA STATULUIL —
LEGE APLICABILA.— ART. 47 LEGEA DIN LEGEA TIMBRULUI.

Din termenii in care este conceput art. 47 din
legea timbrului, rezuitd in mod neindoios cé inze-
stratul nu este scutit in mod absolut de a plati
vre-o tax8 de inregistrare, ciise acordd numai fa-
voarea unui termen care se va Implini la moartea
inzestrdtorului, asd in cat creanta Statului ia na-
stere dela data contractérii cisiitoriei, sinumai exi-
-gibilitatea ei atarnd de momentul cdnd inzestratorul
va incetd din viatd.

Prin urmare, dota, in spiritul legei, nu poate fi
“taxatd decat dupd legea in vigoare in momentul
confectiondrei actului dotal, iar nu dupa legea in
vigoare la moartea inzestrétorului.

No. 93. — Casatd, in urma recursului ficut de Eleo-
“nora-N. L. Albu, deciziunea Curfei de apel din lasi, sec-
‘tiunea II, No. 20 din 1906, datd in proces cu Ministerul
de finance.’

S’au ascultat : recurentul, in desvoltarea motivelor de
- casare ; d-1 avocat C. Marinescu-George, in combateri.

Curtea, deliberand,
Asupra motivului de casare invocat :

«Prin actul dotal din 10 August 1900, mi s’a constituit de pi-
rintele meu, C. I. Cantemir, suma de 23.000 lei ca dotd, pentru
care la moartea tatilui meu trebuia si plitesc, conform legei tim-
brului din 1900, 1 4-8°[,, fiind avere producitoare de venit, pe
cand in realitate mi s’a incasat de fisc 2 + 3°/,, dupii legea care
era in vigoare in momentul morfei tatdlui meu, din 3 Septembrie
1903, si care prin legea din 31 Martie 1901, modificitoarea legei
anterioare din 1900, se ridicase taxa cu 1°/,.

«Cd nici intr’un caz Curtea de apel din Iagi nu mi puted obfigh
sd plitesc taxele dupd legea in vigoare din momentul deschiderei
succesiunei, deoarece creanta Statului, in ceeace priveste taxele eu-

venite pentru actele dotale, iau nastere la data contractiirii ciisi-

“toriei §i numui exigibilitatea ei atarndi de momentul mortei inze-
tedtorul ui,
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«C# dota, orcum ar fi calificatd in drept, nu poate fi taxaté de
cat dupil legea in vigoare in momentul confecfiondrii sctului dotal,
iar nu dupii legea in vigoare la moartea inzestrétorului.

«Cici altfel ar fi a se nesocoti principial neretroactivitdtei le-
gilor, si aceasts mai ales in materie de impozit (Cas 1II, 23 Sep-
tembrie 1909)». ‘

Avand in vedere ci se constald din decizia- supusd re-
cursului cd, prin conventia matrimoniald autentificatd si
transcrisi la 10 August 1900, Const. Cantemir a cons-
tituit ca dota ficei sale Eleonora la trecerea in cisitorie
cu Nicu I. Albu, suina de 23000 lei, iar la 3 Septembrie
1003 inzestritorul C. Cantemir a incetat din viatd;

C#, fiscul a supus pe recurentd la taxa de fnregistrare
de 29/,, deosebit de suprataxa de 3¢/, ca avere produ-
citoare de venit, conform art. 46 din legea timbrului,
taxd csre s’a si incasat de Stat;

(4 recurenta Eleonora Albu, pretindea c# nu trebuie
s# i se perceapd ca taxd 2°/, dupd legea in vigoare
in momentul deschiderii succesiunei tat#lui ei, ci 19/,
conform legii timbrului din 1900 in vigoare la constitui-
rea dotei si, deei, pentru acest cuvant, si i se retitue
diferenta de 230 lei ca réu si ilegal incasatd de Stat;

C4 curtea de apel a respins aceasti cerere de resti-
tuire, argumentand ci fiind vorba de o taxd de succesiune,
trebuie a se aplica legea in vigoare din momentul des-
~chiderii succesiunei inzestrdtorului ;

srervsAvand-in rvedere' c& conform® art. 47 dim legea tim-

bruluai, inzestrdrile si donatiunile cu- titlu de dots, de
orice bunuri imobile sau mobile, in linie descedents, sunt
scutite de taxe; cd, aceasta scutire este numai provizorie,
de oarcce acelas articol adaogd c& taxa se va pliti de
cétre inzestrat in momentul deschiderii succesiunei in-.
zestritorului, fie c# inzestratul acceptd succesiunea, fie
ci renunta la ea;
Considerand c#, din termenii in cari este conceput art.
47 din legea timbrului, rezultd in mod neindoios ci in-
-zestratul nu este scutit in mod absolut de’a pliti vre-o
taxd de inregistrare, ci i se acordd numai favoarea unui
termen, care se va implini cu siguranti mai curand sau
mai tarziu, cand inzestritorul va incela din viati; cd |
~creanta Statului ia nastere dela data contractdrei i, nu-
mai exigibilitatea ei atarnd de momentul mortii inzes-
tratorulut ; - '
Ca, dar, dota in spiritul legii nu poate fi taxatd decét
dup# legea in vigoare in momentul confectiondrii actului
dotal, iar nu dupd legea in vigoare la moartea inzestri-
torului, céci altfel ar fi a se nesocoti principiul nerec-
troactlivitdtii legilor si aceasta mai ales in materie de:
impozil;
C4& deci, din acest punct de vedere, motivul de casare
este intemeiat.

Pentru aceste moltive, caseazi. {
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CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
~  SECTIUNEA III

Audienta dela 23 Februarie 1910
Presedinta d-lui N. Budisteanu, presedinte
Natan I. Kimel cu Carol Zimmer

CONTRACTE SAU CONVENTIUNI. — PROBX CU MARTORI.— VA-
‘LOARE MAI MARE DE 150 LEL. — EXCEPTIUNE LA REGULA GENE-
RALA. — ART. 1198 ALIN. 4 C. CIVIL.

SOCIETATE IN PARTICIPATIUNE. — DOVADA. — ACT SCRIS. —
ART. 256 C. COM.

1° Dispozitiunea art. 1198 din codul civil fiind
0 exceptiune la regula generald, este de strictd in-
terpretare si se aplicd numai la cazul de perdere a
dovezei scrise prin caz fortuit, iar negligenta unei
persoane nu poate constitui un caz fortuit si incs
neprevazut cum cere legea.
20 Potrivit art. 256 din codul de comerciu, so-
-cietdtile in participatiune nu pot fi probate decat
-prin act scris, proba cu martori nefiind admisibilé
~dect cand e vorba de a se dovedi existenta unei
_societiiti in nume colectiv sau in comanditi simpl,
~conform art. 99 din acelag cod.

No. 17.— Natan |. Kimel a ficut opozitie contra de-
-ciziunei No. 13 din 1909, datd in proces cu Carol Zimmer.

** S'au ascultat : “d-l1-avocat: N. G. Saiia, in-desvollarea
motivelor de opozitie; d-l avocat Em. Pantazi, in com-
bateri.
Curtea,

Avand in vedere opozitia ficuti de Nathan 1. Kimel
contra deciziunei acestei Curti cu No. 13 din 10 Martie
1909 prin care s’a respins apelul oponentului ca nesustinut;

Avand in vedere ci Nathan Kimel a actionat inaintea
tribunalului Iifov sectia comerciald pe Carol Zimmer per-
sonal si firma Zimmer et C-ie din Bucuresti, cerandu-le
suma de 30.000 lei, ce a adus in societate si 60.000 lei
daune, precum si desfacerea tovirisiei dintre dansi pentru
fabricatiunea si vanzarea de culori fine si diferite articole
de picturd, tovérdsie contractati pe termen de cinci ani,
cu beneficiile si pierderile egsale, Kimel aducand ca aport
social toatd marfa ce o avea in magazinul siu din str.
Coltei No. 21 in valoare de 30.000 lei, munca si cunos-
tintele sale in frabricafiunea si comerful culorilor ; iar
Carol Zimmer et C-ie punea fondurile necesarii pentru
cheltuelile si materialele trebuincioase fabricatiunei ;

Avand in vedere ci oponentul Nathan I Kimel, in
dovedirea actiunei sale, a cerut dinaintea Curfei ca s¥
se admitd proba cu martori cu care si constate existenta
socieldifel prin o scrisoare emanati dela firma Zimmer,
- 1scdlitd si de oponent, doveditoare ci de comun acord
s'au infeles sd aleagd doi arbitri, cari si le judece di-
ferendul, sustinand c¥ in acea scrisoare firma Zimmer
mirfurisea existenfa societifei dintre dansii; c#, Kimel

a dat-o arbitrului Bernard Sachter fdrd ca acesta si i-o
mai poatd restitui;

C4 aceasti probd o cere in baza art. 1198 alin. 4
c. civ. care permite si se constate cu martori existen{a
unei obligatiuni mai mare de 150 lei, cand creditorul a
pierdut titlul ce-i servea de dovadd scrisd din o cauzd
de fortd majord neprevézuld;

Avand in vedere cd dispozitiunea din acest artieol fiind
o exceptiune la regula generald, ea este de sirictd inter-
pretare aplicindu-se numai la cazul de pierdere a dovezi
scrise prin caz fortuit; ¢, in spetd, oponentul nu susfine
cd a pierdut, ci cd a dat insusi acea scrisoare in mana
arbitrului Sachler, dupd cum si acesta confirmi prin de-

“claratia aflatd la dosar catre inspectorul politiei, astfel &

nu ne aflinr in ipoteza previzutd de lege, fiinded Kimel
putea foarte bine sd ia precautiuni ca acea scrisoare,
singura dovadd a actiunei sale, si rimae in posesiunea sa;

(& negligenta unei persoane nu poate constitul un
caz fortuit si incd neprevdizut cum cere legea, astfel cd
dovadd cu martori, din acest punct de vedere este inad-
misibild ;

Considerand cd, dealtfel, aceastd dovad4 este si inutild.
In adeviir, prin scrisoarea aflatd la dosar a lui Kimel
citre firma Zimmer, cel d’intai desminte afirmatiunea ce
face cd ar fi existat vre-o societate intre dansii. In aceasts
scrisoare Kimel spune cd a cdutat toate ocaziile si-i arate
recunostinta, servindu-l intr'un mod constiincios, ¢4 a
cedat discrefiunei remisele sale, lsand ca la sfarsitullanului
cand se va vedea rodul muncei, Zimmer si aprecieze
singur ce meritd; cd a introdus oare-care reguld in pré-
vilie fird vre'un cdstig material ; cd pirdseste prdvilia
din cauza amploiatilor cari ’l necinstese, renun{and la
tot dreptul si beneficiul ce ar fi putut avea dela dansul;

Considerand cd din termenul acestei scrisori reese c#
nu a put fi vorba intre ei de o asociatiune in care unul
din asociafi s se lase a primi remisele la finele anului
dupi voia celuilalt si in care si fie batjocura slugilor to-
vardsului sdu;

Considerand cd de asemenea nu este adevdrati nici
sustinerea lui Kimel c4 a adus firmei Zimmer ca aport
social marfa sa in valoare de 30.000 lei, intrucAt Zimmer
a dovedit cu act autentic aflat la dosar cd o parte din
aceastd marfd a cumpérat-o dela Kimel, iar cealaltd parte
fiscul i-a pus-o in vanzare pentru neplati de patentd,
impozit funciar gi contributiuni personale dupd cum reese
din certificatul perceptiei cir. 4-a din capitald atasat la
dosar ; .

Considerand cd oponentul a mai cerut proba cu mar-
tori ca s# dovedeascd existenta societdifei, de oarece de
fapt a existat acest contract, si in baza art. 99 din ec.
com. se permite aceasti probi ;

Avand in vedere cd intimatii au cerut si cheltueli
de judecatd pe care Curtea le fixeazd la 50 lei;

Considerand c# in acest articol se vorbeste de socie-
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titile in nume colectiv §i in comanditd simpld, astfel
cli el fiind o exceptiune la regula generald, nu se poate
intinde si Ja alte socielfi;

C4, din acfiune se vede cd pretinsa societate dintre
parii ar fi o societate in participatiune fiindcd se acorda
o participatiune in beneficiile sau pierderile ce vor rea-
lizd din comert, astfel c& dupd dispozitiunile art. 256 din
¢, com. aceste societdti trebue si fie probate prin act seris;

G4, dar, si din acest punct de vedere proba cu mar-
tori trebue sd fie respinsd ; '

C#, oponentul neputand stabili existenta Societétei, ac-
fiunea ce a fdcut la prima instan{i trebue respinsi ca
nedoveditd.

Pentru aceste motive, redactate de d-l consilier V.
Antinescu, in majoritate, respinge opozitia.

Semnati: Al. Alessiu, V. ‘Antinescu, D. A. Mavrodin,
D. Florescu.

Opiniune

Un act de recunoastere a existentei societfitei a fost
incredintat unui arbitru.

Acest act nu se mai poate prezinta din faplul umn-

tertiv, din faptul arbitrului care 'a rit&cit.

Considerand c& faptul unui terfiu este un fapt de fortd
majord si in cazul acesta aldt pierderea cat continutul
actului pot fi probate prin martori;

Considerand cd nici o negligentd nu se poate imputa
pirtei care invoacd proba testimoniald, pentrucd aceastd
depunere a actului. se aratd cd s'a ficut cu consimtﬁ—
méntul pértei adverse.

Pentru aceste motive, sunt de pérere a se admite ploba

cu martori.
Sempat, N. Budl;teanu

CURTEA DE APEL DIN IASI
SECTIUNEA II

Audienta dela 27 Noembrie 1909
Presedinta d-lui D. Sofian, presedinte
Sotii Eugenia si Mihail Briilescu cu Casa Scoalelor

PERIMARE.— APEL.— COMPETENTA.— DESVESTIRE.-~ ART. 257
PR. CIVILA.— ART. 36 LEGEA CURTEI DE CASATIE.

Curtea nu mai are competenta a se pronunta
asupra cererei de perimare a unui apel, cand in
urma casdrei ea a fost desvestita de aceastd com-
petentd prin trimiterea primei cereri in judecata
unei alte Curti, intrucat o instanté nu are cédere a
investi sau desvesti pe o altd instantd decat in ca-
zurile i cu formele anume prevézute de lege.

No. 151.— S'au ascultat: din partea sotilor Eugenia

si M. Brdilescu, d-1 avocat Petru V. Sion; din partea Casei
Scoalelor, d-1 avocat al Statului Gh. Nether.

Cutrtea,
Vizand cererea de peremtie a apelului introdus de

d-1 avocat M. B. Cantacuzin, procuratorul d-lor V. Pogor
si D. C. Sturza, epitropii institutului Anastase Basotd, in
contra sentintei tribunalului Dorohoi.No. 529 din 26
Noembrie 1904, cerere ficutd de catre Al Al. Stoianovici
in calitate de procurator al sotilor Eugenia M. Briilescu;

Vézand cd din desbaterile urmate in cauza si din actele
aflate 1a dosarul cauzei se stabileste in fapt cd o cerere
de perimare a aceluias apel a fost judecatd de aceastd
Curte prin decizia No. 62 din 14 Mai 1907 si ci aceasti
decizie a fost casatd de Inalta Curte de casatie sectia
I prin decizia No. 218 din 1909 care declard de nuld si
de nul efect decizia Curtei de apel din Iasi si trimite
afacerea spre a fi judecatd de Curtea de apel din Galati,
unde si acum e pendinte ;

Vizand art. 36 din legea Curtii de casatie a cirui cu-
prindere este: :

«Curtea de casatie- cdnd va'cesa o hot#érare, sau va anula o
procedurd, va randui totdeauna o altd judecdtorie (tribunal sau
Curte), care va fi mai apropiatd de judecatoria ce a judecat intaiu,
i care va urma sd judice fondul pricinei, dacd pricina este de fire
a primi o urmare de judecatd, afard de cazurile previizute la art. 37».

Ca, fatd cu un text asa de categorie, prin trimiterea
afacerel in judecata Curtei de apel din Galati, Curtea
de apel din Iasi este desvestitd de competinta ce o avea
de a judeca apelul ficut de epitropia institutului Anastase
Bagotd (astdzi Casa scoalelor); cd din acest punct de
vedere, Curtea de apel din Iasi nu este competentd a
se pronunta asupra cererei de peremtie ce s'a ficut acum,
fie c#, fald cu termenii generici in care e conceputd, e
ficutd pentru timpul strecurat dela trimiterea afacerei in

-judecata Curtei de apel din Galati incoace, ﬁe cid este

repeticea celei dintaiu cereri;

Vizand cd aceastd Curte nu poate lud act de decla--
ratia orald ce o face procuratorul sotilor Bréilescu, cd-si
retrage intdia cerere de peremptiune si cé-si sustine pe
cea de a doua, pe acelas motiv de necompetentd, intru
cat o instantd nu are cddere a investl sau a desvesti pe
o altd instantd decdt in cazurile si cu formele anume pre-
vazute de lege (art. 108—110 pr. civild);

C&, asa fiind, cererea de perimare urmeazi a fi res-
pinsa.

Pentru aceste considerente, redactate de d-1 consilier
Em. Cernitescu, respinge cererea.

Semnati : D. Sofian, T. Criviit, Em. Cernitescu,
B. Suciu, C. Grigoriu.

0 SERBATOARE JURIDIGA

Banchelul dat in seara de &ntdiu Maiu pentru aniver-
sarea de 20 ani a Curierului judiciar si pentru revenirea
d-lui D. Alexandresco in fruntea acelei reviste, a fost o
sirbdtoare a lumei juridice la care am participat cu pla-
cere si cu inima voioasd, () asemenea aniversare este un
eveniment la noi in tard si ocaziunea a fost foarte bine
venitd, pentru ca s putem sdrbitorl in acelag timp pe
savantul comentator al Dreptului civil romén, al c#rui
nume ocupd un loc insemnat in literatura noastrd juridics.

A prezidat d-1 Mihail Aotonescu, decanul baroului de
lifov, avand in dreapta pe d-l Take lonescu si la slanga
pe d-1 Em Autonescu. In fatd, locul de onoare I'a avut
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d-1 D. A»lexandr'es'co, care avea la dreapta pe d-1 C. G.

Dissescu si la stanga pe d-l I. N. Cesirescu. Ceilalti co-
meseni erau d-nii Barbu Pallineanu, |. Tanoviceanu, N.
Bazilescu, N. D. Comsa, P. Bors, V. Athanasovici, Em
Dan, Gr. Urldteanu, D. G. Maxim, C. Hamangiu. P. Ha-
giopol, I. Th. Florescu, M. Valerian, N. Cipitdneanu, Anghel
Nicolau, M. Berceanu, Anibal Teodorescu, G. Tasc#, Alex.
Ulvineanu, V. lamandi, Gr. Trancu-lasi, Titu Popovici,
Aurel Iliescu, Viidescu Olf, Stelian Popescu, Vespasian
Pella, P. Dragomirescu, Dionisie lonescu, Mandy, Cincinat
Pavelescu, D. D. Stoenescu, directorul revistei Pagini
Juridice din Craiova, Ed. Dioghenide, P. Vasilescu, M.
Negreanu, C. Jornescu, R. Benigache, L. .Holonay, M Ale-
xandrescu, Lt. (x. Danielopulo, 1. S. Codreanu, losef Cohen,
Jules Brun C. Demetrescu, Mavrodm B. P. Ridulescu,
Siliu Rﬁdu'escu, ete.

La sampanie, d-| M. Anlonescu, presedintele banche-
tului, a ridicat primul pahar in sén&tatea M. S, Regelui,
dand citire telegramei urmétoare adresatd Suveranului la
Sinaia :

«Magistratii si advocatii intruniti in sala hotelului Bu-
levard pentru a sdrbdtori printr'un banchet a 20-a ani-
versare a revistei Curierul judiciar si pe d. Dimitrie
Alexandresco, decanul facultéteijuridice din Iasi, directoral
acestei reviste si autorul insemnatului tratat de drept
civil romap, roagd pe Majestatea voastrd, protectorul
stiintei romane, s& primeascd omagiile lor respectuoase.

54 trditi Majestate.

o4 traiascd Majestatea sa regina.

Sd tréiascd familia princiard.

Presedintele banchetului
Mihail ‘Antonescu
Decanul advoeatilor din judeful llfov

'Continuﬁndv, d-1. M. Anifonescu a mai ridicat urméi-
torul toast:

Domnilor,

Ne-am intrunit ca si sirbitorim munca stiintifici in
vastul domeniu al dreptului.

Toate stiintele au utilitatea lor, insd nici una ca stiinta
dreptului nu imbritiseazd viata sociald infr’un mod atat
de complex in toate fazele ei. Omul se miscd in sfera
dreptului toatd viata lui. Ba chiar dupd moarte atmosfera
tribunalelor continud a fi agitatd de vibratiunile vointei
celor dispdruti. De aceia dreptul formeazd temelia oricirui
stat organizat. Marea. generatiune, care a contribuit la
intdrirea Statului romin dupd marele eveniment al unirei
principatelor, a inteles ci unitatea legilor trebue si con-
solideze unitatea {Statului, astfel ci el ne-a dat prin-
cipalele noastre coduri, cari desi imitate dupd legile
franceze, totusi contin silinsemnate pirti originale, al ciror
merit nu poate fi trecut cu vederea.

Punerea in practici a acestor legi noui nu se poate
face fiard dificultate, cici putini oameni erau pregititi
pentru aceastd misiune. A trebuit o munc# asidud si
constiincioasd pentru ca noua legislatiune si fie inteleasd
de cei chemati a o aplica si sd pédtrunzd in spiritul pu-
blic. Aceastd operd datoritd magistratilor si advocatilor
a fost concretizals in doud reviste juridice : Dreptul si
Curierul judiciar, cari au contribuit la sistematizarea

si rdspandirea cunostintelor ]url(hce prin publicarea de-
ciziunilor JudeCdtoresu si a diverselor studii de doctrind.

Viata si progresul acestor reviste se datoresc numai
perseverentel admirabile a colaboratorilor grupati in jurul
lor. Acesti jurisconsulti, condusi de idealul prefectiondrei
stiintei Jll[‘ldlce in tara noastrd si-au inchinat munca si
talentul lor in folosul general si au desteptat in mu]tl
curiozitatea stiintificd, care este secretul progresului.

Acestor reviste datorim plicerea de a vedea cid se
produc talente noui, cari dau cele mai frumoase sperante
pentru viitorul literaturei juridice roméane.

Serbarea Curierului judiciar este astfel si serbarea
Dreptului, mai cu seami c# iubitul nostru confrate, d.
D. Alexandresco, a avut buna inspiratiune de a dota cu
stiinta si talentul siiu de o datd ambele reviste. Spirit
luminat si jurisconsult eminent, d. Alexandresco, s'a dis-
tins, cdci cercetdrile si studiile sale ne folosesc in stu-
diile noastre.

Dreptul civil roméin si celelalte publicatiuni ale d-lui
Alexandresco, formeazi un monument juridie, care ono-
reazd stiinta romand.

Ridic acest toast pentru d. Dimitrie Alexandresco si
pentru toti colaboratorii Curierului judiciar si ai Drep-
tului, urandu-le viatd lungd si fericitd.

D1 I Tanoviceanu, in numele facultitei de drept din
Bucuresti, a adus elogii d-lui D. Alexandresco pentru dra-
gostea cu care a lucrat pentru stiin{d si cum s’a ridicat
ca profesor la Universitate. Inchind in sindtatea lui i
ureazd a-i siirbdtori incheerea monumentalei sale opere
asupra Dreptului civil.

D-1 P. Hagiopol se asociazi, in numele magistraturei,
la serbarea Curierului Judiciar gi a d-lui D. Alexandresco.

D-l C. G. Dissescu, in numele Dreptului, isi aratd
multumirea ce i-o procurd sirbitoarea aceasta, pentrucy
dupi propunerea d-sale d-1 D. Alexandresco a fost numit
profesor la facultate §i procuror general la Inalta Curte
de casatie, unde il alesese pentru a fi un repertorin viu
de jurisprudentd. Regretd c# intre magistrafi si avocati
nu existd o mai stransd legiturd, desi avocafii s’au aso-
cial la toate evenimentele insemnate petrecule in magis-
traturd. Dupd ce aratd cd dreptul pe langd cé& este o
$tiintd, este si o artd, d-l Dissescu inchind pentru ma-
gistrati cari aplicd dreptul si pentru avocati cari luptd
pentru tviumfal deeptului cu spiritul lor de distincfiune
si de controversd.

D-1 P. Bors aratd progresele ficute de {ard pe terenul
stiintei dreptului, si citeazi numele acelora cérora li se
datoreste. Termind, inchindnd pentru d-1 Alexandresco
si pentru Curierul judiciar.

D-1 I. N. Cesdrescu a amintit fazele prin care a trecut
Curierul judiciar dela aparitiunea sa si pand la venirea
in fruntea acestei reviste a d-lui D. Alexandresco, pe care
il compard cu marii jurisconsulti ai Romei, Papinian, Paul
st Ulpian. Inchin pentru d-1 D. Alexandresco.

D-l Viadimir Athanasovici constatd cd in familia oame-
nilor de Drept din aceastd fard existd solidaritate ori-
decateori e vorba de un eveniment insemnat. Prezenta
la banchet a magistratilor ca si a celor dela revista Dreptul,
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e o dovadd cd invidia e o plantd care nu incolfeste intre
oamenii de drept cdnd e vorba de stiintd. lar fala lui
Alexandresco in strdinitate e fala nosstrd a tuturor, pen-
trucd el e sufletul stiintei Dreptului la noi in {ari.
Munca lui D. Alexandresco, foloseste tinerilor generatiuni
ca si celor bitrani. Termind inchinand pentru d. Dim.
Alexandresco, pentrucd el nu poate fi inlocuit ugor, si de
scrierile sale se vor inspira generatiile viitoare.

D-1 Take Ionescu, in numele avocatilor, inchin in si-
nitatea lui D. Alexandresco, avocatul, pentruci el face
dovada c& poate sd fie un mare scriitor, un excelent pro-
fesor si un distins avocat.

De catdva vreme se face, zice ilustrul orator, o cam-
panie conira avocafilor din aceastd fard, sub pretext cd
avocatii nu ar fi avand péreri. Eu am fost si sunt mandru
cd sunt avocat si cu totii trebue si ne mandrim de profe-
sia noastrd, pentrucé ea st la temelia transformérii noastre
nationale. Onorand pe Alexandresco, ne onorim pe noi
si onorim una din cele mai frumoase psgini ale Ro-
méniei moderne.

D-1 N. D. Comgsa arati greutitile cu care au de luptat
revistele juridice la noi, unde numérul acelora cari ci-
tesc e foarte restrans; de aceea sunt i foarte pufini scrii-
tori in ramura dreptului. Alexandresco e singurul care
§’a impus si care a realizat minunea de a fi cilit si apreciat.
El e singurul care a silit pe magistrafii nostri si con-
vind cd trebue si fie si o jurisprudentd romaneascs deose-
bitd de cea francez.

D-1 Barbu Pdllineanu prezint§ regretele d-lui Fleva,
care n’a putut veni si participe la sirbitorirea d-lui D.
Alexandresco, ciruia ii aratd admiraliunea ce are pentru
opera sa juridicd. Inchind pentru tofi colaboratorii Cu-
rierului judiciar si in special pentru I. S. Codreanu,
care depune o muncé fird preget, demni de toat# lauda.

D-1 N. Basilescu, inching pentru d-1 Dissescu, care s’a
distins ca jurisconsult si legiuitor.

Mai vorbesc d-nii D. Stoenescu din parte revistei «Pa-
gini juridice», E Dioghenide, din partea baroului din
Craiova, C. Jornescu, avocat, doctorand dela facultatea
‘din lagi, a cdrui cuvantare frumoasi si bine simtitd a
emofionot pe toti, F. Sion, in numele studentimei juri-
dice din lagi, V. Iamandi, Cincinat Pavelescu si I S.
Codreanu, care multumeste tuturor celor cari au venit
sd participe la banchetul Curierului judiciar i al d-lui
D. Alexandresco.

La fine, ia cuvantul d-1 D. Alexandresco care, foarte
emotionat, rdspunde, mulfumind tutoror pentru elogiile
ce i s’au adus. Sdrb#itoarea aceasta, zice maestrul sirbi-
torit, nu e a mea, ci a revistelor de drept, este o zi mare

st trebue s fim recunoscétori acelora cari au organizat

acest banchet.
~Ridic primul pahar pentru decanul nostru, d-1 M. An-
tonescu, al doilea pentru d-I C. G. Dissescu, savantul di-

rector al Dreptului, jurisconsult, al.cirui nume este legat
de doud mari evenimente din viata mea: cdnd m’am pre-
zenlat la concurs pentru-catedra de profesor la facultatea
din lagi §i cand am fost numit procuror general la
Curtea de casafie. Inchind. apoi pentru revista Dreptul,
pe care oratorul declard cd o iubeste pentruci acolo si-a
depus fructul tineretelor sale. Bea de asemenea pentru
prosperitatea Curierului judiciar si in siinitatea primu-
lui redactor al acestei reviste, precum si in aceea a in-
tregului comitet de redactie, céici cu totii au contribuit
la ridicarea acestei reviste. Nu trebue si uitim, zice ora-
torul, cd la Craiova este un tandr care singur a creat si
sustine Paginele juridice. Bea deci in sdndtatea lui Stoe-
nescu si pentru prosperitatea primului ziar juridic din
Oltenia. Inchind pentru Jurisprudenfa, pe care de ase-
menea o sustine un singur tanér, Al. Bors. In fine, si
aci oratorul e foarte emotionat, bea in siin#tatea elevilor
sdi cari il iubesc si pe cari ii iubeste.

Cuvantérile s’au terminat la ora 1 din noapte, cénd
asistentii s’au despériit, ducind fiecare cu sine o amin-
tire plécutd dela acest banchet, la care s’a s#rbitorit
stiinta Dreptului, munca si perseverenta. - S. R.

P. S.— In timpul banchctului s’au primit un mare nu-
mir de telegrame dela magistratii si avocatii cari nu au
putut venl. S'au citit si cateva buciti de versuri, pe cari
spatiul nu ne permite a le reproduce. Ne luim insi liber-
tatea de a face loc aci strofelor urmétoare, datorite unui
vechiu colaborator, in care expresiunea gandirei si a sim-
tamantului exclude orce pretentiune poetica.

LUI DIMITRIE ALEXANDRESCO
Profesor Universitar, ete.
1 II

Bun si vechiu amic al meu,
Foarte mult imi pare rdu:
La banchet nu pot veni,
Spre a te sdrbitori

Cu acei ce te iubesc

Si munca ta o cinstesc.

Adanc convins, eu iti declar
Cd, la noi, ca tine, e rar
Om, care sd se jertfeasci

- Ca legea si tilmdceasch,
Scormonind fidrd ’ncetare,
Ale dreptului izvoare.

i v

De Drept civil, al tdu tratat
In mari volume ni 1'ai dat.
Nu sunt de drept reviste,
In cari s nu existe

Critica ta fundatd
Hotdrarei, pronuntati

Cu a legei violare

Sau o rea interpretare.

Tu poti, dar, si te mandresti,
Si deplin rispldtit esti;

Cici acel ce te citeste,

Cu ’nlesnire desviileste
Gandul care 1’a avut

Cel ce legea a ficut.

v

Alat numai de ar fi,
Fericit te poti simti.
Primegte, pentru serbare,
Sincera-mi [felicitare.

Bucuresti, 29 Aprilie 1910. Gr. Vulturescu
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