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AMANETUL
iN y
DREPTUL INTERNATIONAL PRIVAT

Care lege va cirmui contractul de amanet in
caz de conflict de legislatii?

Dacd este vorba de a se determind lucrurile
care pot fi constituite amanet, se va aplica, de
bund-seams, legea situatiunei acelor lucruri (lex
rei site) ).

Tot aceastd lege va fi aplicatd decateori va fi
vorba de formalitdtile cerute pentru eficacitatea
amanetului in privinta tertiilor?).

1) Cpr. Pand. fr., v° Gage, 938 ; Répert. Sirey, eod. v°, No. 785;
Vincent et Pénaud, Dictionn. de droit international privé v° Nan-
tissement, No. 1; Rolin, Pr. de dr. international priwé, 111, 1426, ete.

2) Pand. fr., v° cit., 945; Répert. Sirey, eod. v, 793 urm.;
Vincent et Pénaud, op. §i vO cit., 6; Laurent, Droit civil internatio-
nal, VII, 211; Rolin, op. cit., 1II, 1428 Guillouard, Nantissement, 60;
Baudry et Loynes, Idem, I 38 bis ; Despagnet, Pr.de droil inter-
national privé, 406, p. 735 (ed. 3-a). Cpr. Trib. consular din Con-
stantinopol, J. Clunet, 1893, p. 447, ete.

Astfel, decateori va fi vorba de amanetarea
unui lucru corporal?) situat in Roménia, dreptul
real care rezultd din amanet pentru creditor fata
de tertii, nu va exista si nu va fi opozabil acestora
din urm& decat atunci cand creditorul a fost pus
in posesiunea lucrului, conform art. 1688 din co-
dul civil 4).

Mai mult inci, se decide in genere cd, in caz
de constituirea amanetului intr’o tard in care pu-
nerea in posesiune a creditorului nu este cerutd,
amanetul va incetd de a-gi produce efectele sale
indatd ce lucrul a fost transportat in altd tard,

3) Vorbim numai de lueruri .corporale, cici dacd luerul ama-
netat este o creantd, chestiunea este controversatd, unii aplicand
cu drept cuvant, in privinta formalitétilor de indeplinit, legea do-
miciliului debitorului (P.Fiore, Diritfo internazionale privato, 220,
lit. ¢, p. 807, ed. italiand din 1874; T. Hue, XII, 424, ete.), iar
altii aplicand pe aceea a creditorului (Despagnet, op. cil., 727, p.
610, ed. 2-a). In editiile urmitoare, acest autor revine insd asupra
primei sale opiniuni, referindu-se la legea domiciliului debitorului
op. cit.,, 396, p. 722, 723 si 406, p. 735, 736, ed. 3-a).

Dup# acest din urmi sistem, -care este singur juridic, decateori
debitorul creantei amanetate va fi domiciliat in Romania, se vor
indeplini formalititile prescrise de art. 1687, ceeace insemneazi ci
se va face un act scris avand datd certd (legea zice: inregisirat),
si acest act va fi notificat prin portéirei debitorului creantei ama-
netate. Cpr. T. Hue, loco supra cit.; Milhaud, Principes de droil
infernational privé dans leur applicalion aux priviléges el hypo-
théques, pag. 281 urm. Vezi asupra acestei controverse, Répert.
Sirey-Carpantier, v° Gage, 797 urm.

4) Pand. fr.; v° cit , 947 ; Despagnet, op. cil., 407; Vincent et
Pénaud, op. cit., No. 7; Rolin, op. cit., III, 1429 ; Feelix-Deman-
geat, Tr. de dr. international privé, I. p. 135; P. Fiore, op. eit.,
220; C. Caen, Sirey, 71. 2. 57; Sirey, 77. 2. 6 ; Cas. fr. Sirey, 79.
1. 238; D. P. 74. 1. 465, etc.
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406 L DREPTUL

in care aceastd punere in posesiune este ceruti ®).

Tot in baza principiului de mai sus vom de-
cide cd, in cazul amanetirei unui imobil corpo-
ral situat in Romania, un act scris si inregistrat
va fi necesar pentru validitatea amanetului, in
privinta tertiilor, conform art. 1686 C. civil ©).

In fine, tot legea locului unde se giseste lucrul
amanetat este aplicabild in privinta dreptului de
retentie, dacd se recunoaste cé acest drept este
un drept real”), siin privinta realizirei creantei
amanetare, cici nu se poate intrebuinta intr’o tara
cai sau mijloace de executare care ar fi contrare
legislatiei acelei tari, precum ar fi, de exemplu,
pactul comisoriu®). «Realizarea amanetului, zice
art. 223 din codul federal al obligatiilor dela 1881,
este carmuitd de legea locului unde se gdseste lucrul
amanetat».

Acestea sunt cazurile in care se va aplica legea
situatiunei lucrului (lex rei site). :

In cat priveste intinderea drepturilor creditoru-
lui amanetar, de exemplu, in privinta chestiunei
de a se sti dacd creditorul este in drept a vinde
amanetul la caz de neplatd la timp; dacé el poate
intrebuintd lucrul amanetat, si In ce méasurd;
dacéd amanetul este indivizibil, si care este culpa
de care creditorul rdspunde, etc., se va aplica
legea .la care partile au inteles a se referi.

- In lipsa unei vointe anume exprimaté in aceastd
privintd, se va aplicd legea nationald comund a
pértilor, sau legea contractului (lex loci contractus),
intrucat legea situatiunei lucrului (lex rei site) nu
carmueste decit exercitiul actiunilor?).

Am vizut cd, In ceeace priveste formele ce-
rute fatd de tertii, se aplicd legea situatiunei lu-
crului.

In ceeace priveste insd raporturile dintre parti
(creditorul si debitorul) si dovediresa contractului,

5) Pand. fr., v° cit., 949 ; Vincent et Pénaud, op. si v° cit.,
No. 7; Rolin, op. cit., III, 1429, ete.

6) Pand. fr., v? cit., 950 urm. ; Vincent et Pénaud, op. si v°
cil., No. 8; Laurent, op. cit.,, 211; Brocher, Cours de droit inler-
national privé, II, p. 844 urm., ete. !

7) Cpr. T. Hue, XII, 425.— Vezi insd Brocher, op. cit., I1, 351.

8) T. Hue, XII, 427 ; Guillouard, Nantissement, 60 ; Pand. fr.,
V! Gage, 960; Trib. din Alexandria (Egypet), J. Clunet, 1878, p.
184.— Vezi insii Trib. Paris, Sirey, 77. 2. 25 (cu nota lui Renault).

9) T. Hue, XIl, 422; P. Fiore, op, cit, 220, lit. f, p. 807 urm.
Despagnet, op. cit., 406, p. 785 (ed. 3-a), etc.

se va aplica regula locus regit actum in toatd ri-
goarea ei; ceeace se admite nu numai in privinta
formelor constitutive ale amanetului °), ci si in
privinta constituirei unei antichreze asupra unui
imobil situat in tard strdind !!), si chiar in pri-
vinta unei simple figdduinte de amanet ficuté
dupd legile tdrei in care p#rtile au tratat !2).
D. ALEXANDRESCO

10) Cpr. C. Caen, Sirey, 79. 2. 6 ; Pand. fr. v° Gage, 942 urm.;
Répert. Sirey, eod. v', 790 urm.; Vincent, et Pénaud, op. §i v°
cit., 3; T. Hue, XII, 423, p, 492, care citeazd, in aceastd privinti,
o sentint# a trib. din Anvers, cu data  din 30 Martie 1885, pe care
n‘am putut-o insd controla; P. Fiore, op. cit., 220, lit. b, p. 304
Iatd cum se exprim# acest din urméd autor : «Quanfo alla consli-
tuzione del diritlo di pegno e alla sua validila, devesi, giudicare
secondo la legge sotlo la quale il pegno fu conslituiloy.

11) T. Hue, loco cit.; Vincent et Pénaud, op. si v* cit.,, No. 2
si 4. Vezi asupra antichrezei in dreptul international, Rolin, op. cit.,
11, 1434 urm.; Laurent, Droil civil international, VII, 182 si 406;
Vincent et Pénaud, op. cit, v° Nanlissemeni, No. 2 si 4.

12) T. Hue, loco cit. ; Milhaud, op. cit., p. 276; Vincent et Pé-
naud, op cif., No. 3 in fine; Répert. Sirey-Carpentier, v° Gage,
789, efe. g

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
SECTIUNI-UNITE

Audienta dela 31 Maiu 1910
Presedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-presedinte
Obstea locuitorilor Rosetti-Volnagi si Ar. Agapiadi
cu Petrovici-Armis si altul

REVIZUIRE. — ACT FALS. — CONSTATAREA FALSULUI PE CALE
PENALA. — DACX EXISTA $I O ACTIONE CIVILA DIRECTA PENTRU
CONSTATAREA FALSULUI IN SCOP DE A LEGITIMA O CERERE DE
REVIZUIRE.— ART. 290 ALIN. II PR. CIVILA.— ART. 1173 ALIN. II
C. CIV.— ART. 450 PR. PENALA.

Alin. II de sub art. 290 proe. civili deschide
calea revizuirei numai atunci cand actul pe care
s'a intemeiat judecata a fost declarat fals pe cale
de actiune penald, astfel cd devine inadmisibild
cererea de constatarea unui fals pe cale princi-
pald civild in scopul de a legitimad o cerere de
revizuire, mai ales cand actul incriminat a fost
invocat si discutat in cursul procesului rezolvab
definitiv prin hotdrirea a cérei revizuire se cere.

No. 8.— Respins, recursul ficut de obstea locuitorilor
comunei Roseti-Volnasi si Ar. Agapiadi contra deciziunei
Curtei de apel din Galati, sect. I, No. 185 din 1907, datd
in proces cu St. Petrovici-Armis. si altul 7).

1) V. Dreptul No. 3 din 1908, p. 18, N. R
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S’au ascultat : d-nii avocati M. Antonescu si P. Macri,
in desvoltarea motivelor de casare; d-nii avocati Take
[onescu si S. Rosenthal, in combateri; d-I procuror ge-
neral Gr. Stefdnescu, in concluziuni.

Curtea, deliberand,
Asupra motivului de casare comun ambelor recursuri:

»Voind a ne deschide, in puterea art. 290 alin. 2 proc. civild,
calea revizuirei deciziunei civile No. 108 din 1900 a Curtei de apel
din Bucuresti, sectia III, pronuntatd in favoarea intimatului Stefan
Petrovici-Armis, pe baza unui certificat fals, dat acestuia de Ion
Dridgan, primarul comunei Roseti-Volnagi, sub No. 1412 din 1894,
am intentat actiune principald civili contra intimatilor Petrovici-
Armis si Ton I. Dréigan, pentru a constata fatif de ei falsitatea zi-
sului certificat, intemeindu-ne reclamatiunea atat pe principiul
fundamental ‘in leginirea noastrd, ci acel ce are interes are i ac-
tiune, cat si pe dispozitia art. 66 alin. 4 din pr. civild, care pre-
scrie in mod formal o asemenea actiune principald civild.

«Curtea de Galati, sect. I, judecand ca Curte de trimitere, dupd
casarea deciziunei Curtei din Bucuresti, sect, IiI, cu No. 340 din
1906 si, in majoritate, adoptand vederile deciziunei casate, ne res-
pinge actiunea ca neadmisibild si ca prescrisi. O respinge ca in-
admisibild pe urmétoarele cuvinte :

a) «C§ ea n’ar fi previzutd, nici presupusd mdcar in dispozitiile
codului civil si ale procedurei civile care se ocupd de materia fal-
sitétei actelor;

b) «Cd ar fi chiar exclusd prin dispozitia art. 450 din proce-
dura penald, care ar avea un sens limitativ;

¢) «Cé ar fi contrard spivitului art. 290 alin. 2 din pr. eivila,
care ar presupune descoperirea falsului pe cale penald sau civild
incidentald, iar nu si pe cale principald civild;

d) «C#, in fine, dispozitia art. 66 alin. 4 creiazd aceastd actiune
numai in vederea unor procese viitoare, iar nu §i in scopul revi-
zuirei ;

«O respinge apoi $i ca prescrisi pe temeiul prescriptiunei din
art. 593 §i 594 pr. penald, care s’ar aplica la orce actiune civild
isvorand din delictul de falg, firé distinctiune.

«Judecand astfel, majoritatea Curtei a violat prineipiul funda-
mental al procedurei, dup# care interesul este mé#sura actiunilor
si acel dupd care tot ce legea nu proibd, ea permite (art. 3 cod.
civil); a interpretat si aplicat gresit dispozitia art. 450 din proce-
dura penald, care este enuntiativd, iar nu limitativd, referindu-se
la regulele-dela verificarea de scripturi din procedura civild, sediul
materiei ; a violat dispozitiile din art. 290 alin. 2 si 66 alin. 4 din
procedura civild, care nu comportd distinetiunile cein mod arbi-
trar ie atribue, cum am arfitat mai sus. Majoritatea Curtei a fdcut
in fine o gresitd aplicare a prescriptiunei civile rezultand din art.
593 si 594 pr. penald, care vizeazi numai actiunea privatd propriu
zis#, definitd prin art. 8 din procedura penald si avand de obiect
repararea daunelor ciitre autorul delictului, iar nu si actiunile ci-
vile, cari nu au un asd obiect, precum e actiunea noastrd, tinzand
pur si simplu la constatarea falsului, fird nici o condamnare a
niménui [a nimie».

Avand in vedere ci din deciziunea Curtii din Galati
adusd in recurs inaintea acestei curti, rezulti in fapt
cele urm#toare: Asupra actiunei intentatd de Aristide
Agapiade si obstea locuitorilor Roseti-Volnasi in contra
lui Stefan Petrovici Armis, Tribunalul de Talomita a con-
damnat pe acesta si delase obstei 250 stdnjeni din
mosia Roseti-Volnasi si si-i pliteascd ca venit 562.324
lei. Curtea din Bucuresti sectia IlI prin deciziunea No.
108 din 900, a infirmat acea sentintd si a respins actiunea,

iar recursul a fost respins prin deciziunea ‘sectiei I No.
263 din 1901;

Agapiade si obstea-reclamand cd un certificat al pri-
maruolui comunei Roseti-Volnasi, care ar fi servit de bazi
deciziunii Curtii de apel, era fals, judecitorul de instruc-
tiune desi giseste cd acel certificat ar fi fals, in unele
puncte, declari caz de neurmdrire prin ordonanta No.
82 din 1902, faptul fiind presecris. Pe baza acelei ordo-
nante si in temeiul art. 290 al. 2 din procedura civild,
Agapiade si obstea fac cerere de revizuire inaintea curtii
din Bucuresti sectiunea III, care respinge aceasti cerere
ca prematurfi, neexistand nici o hotdrare judecitoreasci
definitivi care si declare ci certificatul este fals. Re-
cursul in contra .acestei deciziuni a fost respins prin
deciziunea Curtii de casatie sectia I No. 216 din 1904.

Agapiade si obstea intenteazi-atunci'in 1904 in contra
lui Petrovici Armis, si a primarului Ionitd Drégan ina-
intea Tribunalului Ialomita, o actiune civild prin care
cer ca fatd cu ei si se constate falsitatea certificatului
in chestiune, in scopul de a face in urmd o noud cerere
de revizuire. Tribunalul de Ialomita si Curtea din Bu-
curesti au respins aceastd actiune. Deciziunea Curtii fiind
insd casatd prin aceia a Curtii de casatiune sectia I
No. 198 din 1907, afacerea a fost trimisd inaintea Curtii
de Galati sectia I care prin decizia No. 185 din 1907
supusd recursului de fatd a respins si ea actiunea ca

inadmisibild, si in orice caz ca prescrisi.
Avand in vedere ci chestiunea de drept pe care Curtea

e chematd sid o rezolve, este aceea de a se sti dacd se
poate cere constatarea unui fals pe cale principald civild
in scopul de a legitimd o cerere de revizuire in baza
art. 290 al. 2 din codul de procedurd ecivild, atunci cand
actul incriminat a fost invocat si discutat in cursul pro-
cesului rezolvat definitiv prin hotdrarea a cérui revizuire

se cere ;
Avand in vedere dispozitiunea art: 290 al. 2 pr. civ.

care admite revizuirea unei hotdrari definitive cand ju-
decata s’a pronuntat intemeindu-se pe acte cari erau deja
declarate false sau care s’au recunoscut si declarat false in
urma judecatii; :

Avand in vedere c# nu este si nu poate fi con-
testat cd atunci cand actul pe care s'a intemeiat jude-
cata a fost declarat fals pe cale de actiune penald in contra
autorului falsului, articolul 290 al. 2 deschide calea revizui-
rei, legiuitorul neputand admite ca fatd cu o hotarare a in-
stantelor represive, care declari un act fals si pedep-
seste pe autorul falsului, judecata civild intemeiatd pe
un asemenea act si rdmdae inatacabild. Considerand ci
cazul previzut de art. 290 al. 2 este acela al falsului
constatat pe cale penald ; cd aceasta rezulti din combi-
natiunea acestui articol cu articolele 450 c. pr. penale
éi art. 1173 alin. I c. civ. cari nu prevad actiu-
nea principald ‘pentru constatarea falsului de cat pe
cale penali; considerand c#, chiar dacd prin inter-
pretare s'ar admite cd, in vederea disparitiunii posibile
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a probelor, si in vedere cd calea penald este inchisd
cand auntorul falsului este mort sau necunoscut, s’ar re-
cunoaste pdrtii interesate dreptul de a cere constatarea
falsului pe cale principald civild, rdméne de cercetat
dacid o asemenea cereve este admisibild atunci cénd, ca
in spetd, actul incriminat a’ficut sau a putut face obi-
‘ectul desbaterilor, fiind prezentat si invocat in cursul
procesului terminat prin hotérare definitivi ;

Considerand cd in aplicatiunea dispozitiunei exceptio-
nale a art. 290 al. 2, trebue tinut seamd si de princi-
piul fundamental inscris in toate legislatiunile: acela al
autoritdtii lucrului judecat ;

Considerand c3 oricit de mare si de recunoscut ar
fi interesul ca o judecati si nu rdmée intemeiatd pe
un act fals, esie un interes si mai mare si un interes
general ca judecdtile definitiv terminate si nu fie re-
incepute ; .

Considerand cd a admite ca sub cuvadnt de a dovedi
falsitatea unui act, sd se deschida din nou un proces, ar fi a
permite sd se reinceapi o judecati terminati dupi
ani de luptd, de striginiri si de sacrificii, nesocotindu-se
cu totul un principiu care are de scop si dea liniste si
sigurantd celor ce au obtinut recunoasterea dreptului
lor de citre justitie;

(& dacd este un rfu si se meniini o hotdrare inte-
meiatd pe un act fals, ar fi un riu mult mai mare ca
judecdtile sd nu mai poatd aved sfarsit, si cd nu a putut
intra in vointa legiuitorului ca pentru cateva cazuri rari,
de regretabild nedreptate, si sacrifice linistea si siguranta
tuturor ;: .

Cé astfel fiind, instanta de fond nu a cileat nici un
text de lege si nu a violat nici un principiu de drept,
cand a declarat inadmisibil¥ actiunea intentati de recu-
renti si cd in consecintd recursurile urmeazi si fie
respinse.

Pentru aceste motive, respinge.

SECTIUNEA I
Audienta dela 15 Martie 1910
Presedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-presedinte
N. Prdjescu cu Sultana Miclescu
TESTAMENT.— INTERPRETAREA CLAUZELOR CUPRINSE INTR'UN

TESTAMENT. — APRECIEREA JUDECATORILOR FONDULUI.— EXCES
DE PUTERE.— CASARE.

Dacé judecétorii fondului sunt in drept a in-
terpreta ~lauzele obscure sau indoelnice cuprinse
intr'un testament spre a determin sensul lor,
acest drept Inceteazd de a mai fi suveran atunci
cand, desi din termenii testamentului rezulté clar
care a fost vointa testatorului si nu este loc de
intepretare, totus instantele de fond, sub cuvant
de interpretare denatureazd si nesocotesc clauze

clare si neindoelnice inlocuindu-le cu altele cari
contrazic vointa expresd a testatorului.

No. 137.— Casaté, dup# divergin{d, in urma recursului
ficut de N. Pr#jescu, deciziunea Curtei de apel din lasi,
sect. 1l, cu No. 133 din 1898, datd in proces cu Sultana
Miclescu.

S’au ascultat: d-1 avocat Take lonescu, in desvoltarea
motivelor de casare; d-l avocat M. B. Cantacuzino, in
combateri; d-l procuror general C. R. Manolescu, in con-
cluziuni.

Curtea, deliberand,
Asupra unicului motiv de casare invocat :

«Exces de putere. Curtea de fond, sub pretext de a interpreta
clauzele asa zise obscure ale testamentului, i-a alterat si denaturat
cuprinsul clar si neindoios. A exercitat dreptul de interpretare acolo
unde nu era nimic de interpretat, si anume din cuvintele «care va
purtd numele meu», Curtea interpreteazi cd copilul va trebui sd
tréiased timp de 18 ani, pe cand contrariul rezult in mod eclar si
neindoios din fraza urmitoare : «acest capital urmand a fi irevo-
cabil dobandit strénepotului meu sus zis din ziua nasterei, sus ci-
tata pensiune viagerd se va stinge definitiv prin efectul nagterei
zisului copil». Iar expresiunile relative la etatea de 18 ani sunt ase-
menea clare in urmitoarea frazd: «iar capitalul mentionat va de-
veni exigibil la expirarea a 18 ani, socotiti din ziua nagterei cita-
tului copil», ceeace semnifici in mod neindoios cd capitalul este
castigat irevocabil prin faptul nasterei, dar devine exigibil la expi-
rarea a 18 ani, una fiind dobandirea si alta exigibilitateax.

Avand in vedere cd Niculae Prdjescu a cerut prin ac-
tiunea sa si fie obligati intimatii a-i pliti legatul de
60.000 lei ce i-a ldsat defunctul lancu Préjescu prin testa-
mentul sdu din 20 lanuarie 1903, sustinand cd s’a inde-
plinit conditiunea suspensivé cu care s’a ldsat acest legat ;

Avand in vedere cé, prin deciziunea supusé recursului,
Curtea de apel din lasi a respins cererea recurentului ca
neintemeiatd;

Considerand cd, in fapt, se constats cd dispozitia testa-
mentard pe care recurentul isi sprijind cererea, are co-
prinderea urmétoare : «se va da citatului meu nepot de
frate Niculae Prdjescu un capital de 60.000 lei nuoi, sub
conditiunea suspensivd, dacd va avea un copil viabil de
sex bdrbétesc, care va purtd numele familiei Préijescu.
Acest capital urmand a fi nerevocabil dobandit strdne-
potului meu sus zis din ziua nasterei acelui copil. Sus ci-
tata pensiune viager# se va stinge definitiv prin efectul
nasterei zisului copil, si se va servi strinepotului meu
procente a cale 4°/, pe an, cte jumitate la finele fie-
cdrui semestru, iar capitalul mentionat va deveni exigibil
la expirarea a 18 ani, socotiti din ziua nasterei cita-
tului copil, trebuind a se continua plata ziselor procente
si dupd expirarea acestui termen pani la desdvérsita platd
a capitalului»;

Considerand ‘cé, dacs judecdtorii fondului sunt in drept
a interpretd clauzele obscure sau indoelnice coprinse
intr'un testament spre a determind sensul lor, acest
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drept inceteazd de a fi - suveran atunci cand desi din
termenii testamentului rezultd clar care a fost vointa
testatorului si nu este loc de interpretare, totus instan-
tele de fond sub cuvint de interpretare denatureazi si
nesocotesc clauze clare si neindoelnice, inlocuindu-le cu
altele cari contrazic vointa expresd a testatorului;

Considerand cd Curtea de apel din lasi, desi constati
prin deciziunea supusd recursului c# Niculae Prijescu a
avut un copil de sex barbétesc si cd acest copil s’a niscut
viabil si a trdit 49 ore, totus refuzd de a recunoaste ci
s’'a indeplinit condifiunea suspensivd a legatului;

C4, pentru a decide astfel, Curtea, sub pretext c# este
loc de a determina prin interpretare vointa testatorului,
nesocoteste sensul clar si precis al dispozitiunilor cari
privesc legatul in chestiune;

Intr’adevdr, din cuvintele cd copilul ce s’ar naste va
purta numele de Prdjescu, Curtea deduce c& conditiunea
de viabilitate trebue asa inteleasd in cat copilul trdind
sd fie in stare a purta in lume multi ani acel nume,
pentru ca si fie consideratd ca indeplinitd conditiunea
suspensivd la care a fost supusd dobandirea legatului,
pe cand contrariul rezultd din ceeace expres a dispus
testatorul zicand cd legatul va fi nerevocabil dobandit
strdnepotului siu din ziua nasterei copilului;

Considerand cd, pe lang# aceasta, Curtea afirmd ci
testatorul a fixat varsta de 18 ani a copilului ce s’ar
naste pentru exigibilitatea legatului, si de aci conchide
cii copilul niscut trebuia si trdiascd 18 ani, pentru ca
legatul s# fie dobandit recurentului;

Considerand cd afirmatiunea din care Curtea trage con-
cluziunea sa este formal desmintitd prin insfig termenii
clari si precisi ai testamentului, din care rezulti ci testa-
torul, dupd ce mai intiu a dispus c# capitalul de 60.000
lei va fi nerevocabil dobandit strdnepotului sdu din ziua
nasterei copilului, apoi adaogéd c# acel capital va deveni
exigibil nu la vérsta de 18 ani a copilului, ci la expirarea
a 18 ani, socotifi din ziua nasterei sale;

C4, asa fiind, este invederat c4 numai prin denaturarea
sensului clar si neindoelnic a clauzelor coprinse in testa-
mentul lui lancu Prijescu, si prin interpretéri cari nu
gisesc nici o bazd in cuvintele intrebuintate de testator
pentru a exprima vointele sale, Curtea de apel din lasi
a considerat ca neindeplinitd conditiunea suspensivd sub
care testatorul a dispus c# legatul in chestiune va fi do-
bandit recurentului ;

C#, judecand astfel, Gurtea a comis un véddit exces de
putere pentru care urmeazi a se casa decizia sa.

Pentru aceste motive, caseazi.

@
™ 4
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CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
SECTIUNEA I

Audienta dela 29 Aprilie 1910
Presedinta d-lui Oscar N. Nicolescu, prim-presedinte
Fratii Marinescu cu I. B. Stein

" SOCIETATI IN NUME COLECTIV. — CONSTITUIRE. — FORMALI~
TATI. — NERESPECTAREA LOR.— INEXISTENTA. — TERTIL.— ART.
88, 91, 94, 98 Si 99 COD. COM.

SOCIETATI COMERCIALE. — CONSTITUIRE. — FORMALITATL—
NERESPECTAREA LOR.— INEXISTENTA FATA DE TERTIIL

SOCIETATI IN NUME COLECTIV. — FIRMA.— INSCRIERE IN RE-
GISTRELE TRIBUNALELOR. — DACX CONSTITUE O DOVADX A EXIS-
TENTEI LEGALE.

19 Societétile in nume colectiv, neconstituite
prin act scris si neavand indeplinite formalitatile
cerute de lege, nu pot fi legal constituite si nu
pot aved nici o existentd legald fatd de tertii;
fatd de asociati insd, societatea chiar neregulat
constituitd are fiintd si ca atare dansii nu se
pot prevala de lipsa acestor formalitdti fatd de
tertii.

29 Prin tertii persoane nu se poate intelege nu-
mai creditorii si nu se poate deci susfine c¢i nu-
mai dansii sunt in drept a se prevalad de lipsa
indeplinirii formalitatilor legale fatd de societate,
ci orsice persoand, in afard de asociafi, care are
un interes juridic si pecuniar.

3% Inscrierea firmei sociale in registrele tribu-
nalului nu este o probd de constituirea in mod
legal a unei societditi, de oarece nu este cerutd
de legiuitor ca o formalitate esentiald pentru con-
stituirea societditei, ea neavand alt scop decat
ardtarea personalititei juridice a unei societdti
deosebitd de tovardsi.

No. 108.— Fratii Marinescu au ficut apel contra sen-
tintei tribunalului Vlasca, No. 227 din 1907, datd in pro-
ces cu . B. Stein.

S’au ascultat: d-l avocat M. Valerian, in desvoltarea
motivelor de apel ; d-l avocat W. Macedonsky, in com-
bateri.

Curtea,

Avand in vedere apelul ficut de fratii Marinescu contra
sentintei No. 227 din 16 Octombrie 1907, a tribunalului
Vlasca, prin care s'a admis opozifiunea f&cutd de 1. B.
Stein, respingandu-se actiunea fratilor Marinescu ca riu
introdusd in calitate de firmd sociald;

Avand in vedere ci astdzi in instantd apelantii fratii
Marinescu, cerand reformarea hotdrirei tribunalului Vlasca
No. 227 din 1907, prin care li s’a respins, fatd de inti-
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matul L. B. Stein, acfiunea ce intentase ca neregulat in-
trodusd, susfine cd in mod eronat li s’a respins acfiunea,
cdci desi recunosc ci societatea n’a fost constituitd in
form4 prin contract scris, care contract urma a se transcrie
st afigd, asa precum prevede codul comercial, totus avand
o existen{d de fapt, intruct isi are firma sociald inscrisd
la tribunal, si fiind recunoscutd ca societate de insus in-
timatul cu care a contractat, nu se mai poate sustine cd
n’ar avea nici o fiintd legald ca societate si cd n’ar
putea introduce actiune in justitie, urmeazd si vedem
dac# aceastd sustinere este intemeiaté.

Este incontestabil ¢, pentru constituirea societatilor
comerciale, legiuitorul a prescris anume forme. Astfel,
pentru societdfile in nume colectiv, legiuitorul, prin art.
88 cod. com., a prescris cd contractul urmeazi a se face
prin act scris, iar prin art. 91 si 94 cod. com. a dispus
ca acest contract scris, in termen de 15 zile dela data
contractului, pe baza unei ordonante prezidentiale, si se
transcrie in registrul pentru societdfi si sd se afiseze
extracte dupd acel contract scris in sala primériei, bursei
si a tribunalului, dispundnd in acelas timp ca atari extracte
sd se publice in «Monitorul oficial» si in foaia anunciu-
rilor judiciare a locului unde societatea isi are sediul.

Indeplinirea acestor formalitdti fiind anume cerutd de
legiuitor pentru constituirea societéfilor - comerciale in
nume colectiv, si in spetd apelantii recunoscand c# pen-
tru constituirea societétii in nume colectiv n’au indepli-
nit aceste formalitéti, intrucat intre asociati nu s’a ficut
contract scris si ca atare nu s’a putut transcrie, afisa si
publica, asd precum prescrie codul comercial, urmeazi
sd vedem care este efectu!l indeplinirei acestor forma-

 litdti, adicd prin faptul cd nu s’au inpeplinit aceste for-
malitdti societatea in nume colectiv poate si mai aibi
vreo existentd legald.

Din dispozitiunile art. 98 si 99 cod. com., reese in mod
cert cd societatea in nume colectiv, nefiind constituits
prin contract scris si neavand indeplinite formalitifile
mai sus ardtate, nu poate fi legal constituitd si ca atare
nu poate avea nici o existentd legald fatd de tertii. Férd
indoiald, fafd de asociafi, societatea, chiar in mod nere-
gulat constituitd, are fiin{d, cdci dansii in nici un caz nu
se pot prevalad de lipsa indeplinirei acestor formalitifi,
infrucdt erau tinufi a se conforma dispozitiunilor codului
comercial si a face a se indeplini toate formalititile, si
ca atare, fatd de déansii, societatea avand existentd, nu
se pot prevala de lipsa indeplinivei acestor formalitéti
fatd de tertii. Aceasta rezultd in mod precis din termenii
art. 99 alin. 3 cod. com., cé#ci legiuitorul prescrie ci
lipsa formalitdtilor sus zise nu va puted s& fie opusi de
citre asociati celor de al treilea.

Dacé este cert cd societatea in nume colecliv, necon-
stituitd in form4d legald, are existentd fafd de asociati, si
asociatii nu se pot prevala de lipsa indeplinirei formali-
tdtilor fatd de tertii pentru a invoca neexistenta socie-

tdtii, nu este mai putin adeviirat cd societalea in nume
colectiv nefiind constituitd prin act scris si cu formele
prescrise mai sus, nu poate avea nici o existentd legald
fatd de terfii.

Acesta rezultd in mod indubitabil din termenii art.
98 c. com. al. I, ciici prin acest articol legiuitorul aratd
cd societatea nu este legal constituitd mai inainte de
indeplinirea formalitdtilor prescrise de sus citatele texte
de lege, precum si din termenii art. 99 al. 3 c. com,
ciei legiuitorul prescriind cid lipsa formalitédtilor sus zise,
nu va putea si fie opusd de citre asociati celor de al
treilea, este evident cd cei de al treilea se vor putea
prevala de nedndeplinirea acestor formalitdti fatd de
societate si asociati.

Alegatiunea apelantilor cd in spetd societatea in nume
colectiv, ar avea o existentd de fapt si ca atare ar fi
in drept de a actiona in justitie pe infimat, intrucat
intimatul fiind debitor si contractind cu dangii nu poate
fi considerat ca tertiu, cdci a recunoscut existenta so-
cietitei, este neintemeiati. '

Prin tertii persoane, nu se poate intelege numai cre-
ditorii si ca atare nu se poate sustine cd numai credi-
torii sunt in drept a se prevala de lipsa indeplinirei
acestor formalitdti faii de societate. In spetd, prin tertii
persoane in drept de a invoca lipsa . indeplinirei acestor
formalitdti fatd de societate si ca atare de a cere a se
considera societatea ca neavand existentd legald, nefiind
in mod legal constituitd, urmeazd a se intelege ori ce
persoand, in afard de asociati, care are un interes ju-
ridic si pecuniar (A veded Ch. Lyon-Caen si L. Renault,
v. Il p. 174—175, IV, 224 si 227). Faptul cd intimatul
a contractat cu societatea, nu poate da fiintd legald
acestei sociatdti, intru cat se constatd cd, pentru consti-
tuirea sa, nu s’a indeplinit formalititile prescrise de co-
dul comercial, cici in momentul contractirei a putut
crede cd acea societate are o fiintd legald, insd in urmy,
descoperind cd nu s’a constituit in ‘mod legal, poate

" avea tot inferesul pentru a obtine desfiintarea unui act

juridic de a invocad inexistenta “societdtii. Pe langd a-
ceasta, nu trebue si se piardi din vedere ci posterior
contractirei, din partea intimatului n’a intervenit nici
un act de recunoastere a existentei societitii. Asemenea
faptul ci apelantii si-ar avea firma sociald inscrisd in
registrele Tribunalului, nu poate face a se considerd ca
legal constituitd, cici inscrierea firmei nu este cerutd
de legiuitor ca o formalilate esentiald pentru constitui-
rea societdtii.

Firma nu are alt scop de cat de a aritd denumirea
sub care e constituitd o societate si sub care iscéleste,
cu alte cuvinte n’are alt scop de cat de a ardta per-
sonalitatea juridicd a unei societti deosebitd de tovardsi.

Afard de aceasta, din scrisoarea statd la dosar, resul-
tand ci intimatul a contractat cu societatea fratii Ma-
rinescu et B. M. Brinder, este evident cd, chiar admi-
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tand cd apelantii ar fi avind o existentd legald, ea so-
cietate, ceeace nu este in spetd, precum s'a ariitat mai
sus, totusi n’ar fi indreptdtiti a intentd actiunea de fati,
intru cat se constatd cd intimatul a contractat, nu cu
societatea fratii Marinescu, ci cu societatea fratii Mari-
nescu et B. M. Brinder.

Alegatiunea apelantilor cd fratii Marinescu et B. M.
Brinder n’ar constitui o singurd societate si ci B. M.
Brinder ar fi o persoand distinctd de societatea fratii
Marinescu, este neintemeiatd. Chiar din scrisoarea cu
data de 14/27 Septembrie 1904, isciliti de I B.
Stein si adresatd fratilor Marinescu et B. M. Brinder,
rezultd cd acest intimat a inteles a contractd cu soci-
etatea fratii Marinescu et B. M. Brinder, iar nu pur si sim-
plu cu societatea fratii Marinescu.

Din cele ce preced, fiind cert ci societatea in chesti-
une, fatd de intimatul I. B. Stein, terta persoani, n’are
nici o existentd legald, intrucit pentru constituirea sa
nu s'au indeplinit formalititile prescrise de codul comer-
cial, este evident cd in'mod legal s'a respins de Tribunal
actiunea de fatd si ca atare urmeazi a se respinge a-
pelul ca nefondat.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 consilier Th.
A. Briiloiu, in majoritate, respinge apelul.

Semnatii : Oscar N. Nicolescu, Al. Negrescu, Th. A. Briiloiu.
Opiniune

Subsemnatul nu m# unesc cu opiniunea majorititei
si sunt de pdrere a se admite apelul, a se reforma sen-
tinta apelatd, evocandu-se fondul, intru-cit actiunea in-
trodusd de cétre asociatii Fratii Marinescu este regulat
introdusi.

Fratii Marinescu, ca societate in nume colectiv si in
unire cu un al treilea, Brinder, au angajat un raport de
drept cu intimatul I B. Stein, vanzéndu-li se de citre
acesta din urmé circa 7000 stanjeni lemne dintr’o pddure,
in conditiuni anume specificate in scrisoarea dela 14
Septembrie 1904, prezintatd la prima instantd si aflatd
la dosarul cauzei. Pentru motive de neindeplinire a an-
gajamentului luat, Fratii Marinescu, ca firmd sociald in
nume coleciiv, actioneazii in judecatd pe Stein, la 4
Octombrie 1906, cerindu-i daune si reziliarea contrac-
tului; si la aceastd actiune, drept orice apdrare, Stein,
atit in prima instantd cat si in apel, pretinde ase res-
pinge actiunea Fratilor Marinescu, intru cat desl alcd-
tuirea nnui raport juridic intre dansi si nelichidarea Iui
este necontestatd, totusi citatii frati n'au indeplinit pand
acum dispozitiunile prescrise de art. 88 si urm. din co-
dicele comerciale pentru publicarea si inscrierea firmei
sociale, asa ci dédnsul este in drept si n'o recunoascé, si
deci si cearii de plano respingerea actiunei firmei cu
care a angajat acest raport de drept, ca rdu indreptatd ;

Considerand c# dacd legiuitorul comercial, in intere-
sul sigurantei transactiunilor, a prescris ,anume forme

de publicitate si formalititi pentru constituirea regulatd
a societdtilor, astfel ca cei care intrd in legiturd cu ele
sd fie iIn misurd de a cunoaste existenta lor ca fiintd
juridicd si conditiunile in cari se afli diferitii asociati,
a si cdutat si prevadd o sanctiune contra acelor socie-
tdti ce nu satisfac cerinta legei, acordand prin alin. 2
al art. 99 dreptul celor de al treilea de a le opune lipsa
sus ziselor formalititi;

Cé, odatd ce scopul leginitorului care a motivat a-
ceastd sanctiune, este limurit, nu putem intinde sanc-
tiunea mentionat¥ in favoarea contractantilor cu o socie-
tate neregulat constituitd, si care deci pundndu-se direct
si benevol in raport cu dinsa au fost in misuri de a
cunoaste defectul ei de alcituire, a trecut peste el si au
acoperit in mod tacit, in raportul lor, omisiunea unor
forme in privinta cirora nu s'a sustinut de nimeni ci
ar fi esentiale in existenta de fapt a asociatiunei, precum
lipsa lor ar anihild in totul o societate anonimi. Recu-
noasterea societdtii ca avand existentd de fapt a avut
loc chiar in momentul contractirei, cici intrucit regis-
trele sunt publice, contractantul este presupus ci le-a
cercetat, a vdzut cd nu este inscrisd, si deci a consimtit
sd intre in legiturd cu o asociatie de fapt, a ciror
existentd ca atare este confirmatd si de legiuitor si ur-
meazd a fi confirmatd, prin natura lucrurilor, cel putin
pentru lichidarea raportului deja angajat, si aceasta intr’'un
inalt interes de moralitate.

Tendinta legiuitorului modern este de a face si se a-
propie aplicatiunea textelor de lege de principiile nes-
chimbate ale echititei, atunci cind o asemenea aplica-
tiune este si in concordantd cu motivele ce au determi-
nat pe legiuitor in alcituirea misurei legislative ce este
in discutiune. Ori, ficand aceastd aplicatiune, reese cred,
cd prin cuvintele <«cei de al treilea» din art. 99, s’a
inteles creditorii asociatilor si alte persoane interesate
cari in lipsa publicitifei n'au fost in mdsurd de a cu-
noaste raporturile in care se aflau debitorii lor in aso-
ciatii oculte, si deci, cu drept li se permite a opune lipsa
unor formalititi, dictate cu rigoare in ocrotirea unor
interese atat de legitime. Nu mai poate invoca acelasi

‘interes si deci a fi privit ca persoand interesatd in sen-

sul legei, contractantul unor asociati, legati ca atare
in mod neregulat, doar interesul de a se imbogiti in
prejudiciul lor, si asemenea interes il definde si morala
si legiuitorul, ori de céte ori se cearcd a fi pus in a-
plicatiune. Dealmintrelea, mai observ  ci legiuitorul co-
mercial ne di exemple numeroase de existenta societii-
tilor de fapt, mai ales cu ocaziunea lichidarei societétilor
si deci chiar prin analogie, prin aplicatiunea acelorasi
regule, este bine de a li se recunoaste aceiasi existentd
in fata contractantilor, in interesul lichiddrei raporturilor
angajate.

Imprejurarea cd asociatii Fratii Marinescu au introdus
acfiunea in unire cu Brinder nu schimbi situatiunea, ciici
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in tot cazul acestia sunt in drept a’si urmairl in pro-
portiunea ce li se cuvine pretentiunea nelichidatd, cu
atdt mai malt cd Brinder puted prea bine si intervie
in cauza.

Semnat, D. G. Maxim.

JURISPRUDENTA STRAINA

CPRTEA DE CASATIUNE DIN TURIN
— 20 Martie 1909 —

LEGE STRXINX. — DOVEDIREA EI. — VIOLAREA UNEI LEGI
STRAINE.— MOTIV DE CASARE.

19 Acel care invoacd o lege striing inaintea tri-
bunalelor, trebue s’o dovedeascd, si aceasta atat in
privinta legilor codificate, cat si acelor necodificate.

2° Violarea sau falsa aplicare a unei legi stréine
da locla casarea decizii pronuntate in baza acestei
legi.  (Din Revista juridicd la Legge. Vezi si Sirey, 1907. 4 p. 15)

Observatie.— Punctul intdiu din decizia mai sus pu-
blicatd a Curtei de casatie din Turin, este neindoelnic.
Vezi Trib. Ilfov, Dreptul din 1909, No. 74 (cu observ.
d-lui prof. D. Alexandresco).

In privinta punctului al doilea al deciziei de mai sus,
chestiunea este controversatd, si solutia contrard este
generalmente admisd. Vezi observatia mentionatd a d-lui
D. Alexandresco, Dreptul loco cit., p. 592, si autoritd-
tile citate acolo, in nota 5. S. R.

NICOLAE MANDREA

Moartea lui Nicolae Mandrea este tristul eveniment
care ne-a surprins in timpul vacantei cauzindu-ne la
tofi o adancd pirere de riu.

Cu Nicolae Mandrea a dispirut una din cele mai in-
teresante figuri ale lumei noastre judiciare. El a fost in
adevér unul din- jurisconsulfii cei mai de valoare ai térei,
care in cursul celor 30 ani din urmi a luat o parte
insemnaté la fixarea jurisprudentei asupra multor chestiuni.

In elogiul funebru ficut cu ocazia inmormantirei, d.
M. Antonescu, decanul Baroului, a caracterizat in termenii
urmétori activitatea ilustrului defunct ca magistrat si
ca jurisconsult.

Nicolae Mandrea, dupd ce a trecut ca magistrat prin
tribunal si Curtea de apel din lasi, in anul 1872 a fost
numit consilier la Curtea de casafiune, iar la 1884 a
fost inaintat president la sectia 1l a acestei Inalte Curti,
unde a continuat s# functioneze pani la 22 Maiu anul
curent, cand a fost pus la retragere pentru limitd de
varstd. Astfel c# Nicolae Mandrea a judecat 38 ani la
Curtea de casatiune.

Ce muncd incordatd, ce agitatiune sufleteascd repre-
sintd aceastd lungd duratd in exercitiul celei mai inalte
magistraturl. Cici Nicloae Mandrea nu era omul indife-

rent care ajuns la cea mai inaltd treaptd judecitoreascd,
s se mulfumeascd a respira in atmosfera de beatitudine”

a mirirei si a se admird pe sine insusi. Om de stiintd
si om de muncd, el a considerat inaltele sale functiuni
mai cu seami ca inalte indatoriri cétre societatea in
care era chemat si distribue dreptatea. El stia cat este
de vastd stiinta, pe care era chemat si o aplice si cu
catd greutate omul se poate apropia de cunostinfa ade-
virului. De aceea el si-a ficut din viata de magistraf
o viatd de cercetdri si de studii pentru_luminarea grelelor
probleme ce era chemat s rezolve.

€ine se uitd la judecdtorul care asculti impasibil pe
fotoliu fird si cunoascd ce se petrece in sufletul sdu isi
inchipue cd nu este pe lume viatd mai calmé, carierd
mai ugoard decit aceea de judecdtor. 5i cu toate astea
sub aceasti aparentd de multe ori se ascunde o luptd
aprigd de gandiri §1 pasiuni, care face si vibreze fiinta
intreagd a omului chemat si judece pe semenii sdi. Cdci
si judecdtorul ca orice om nu poate si fie de piatrd in
fata suferintei, in fata rdutétei, in fata miilor de neno-
rociri si nedreptdti cari se desfisoard inaintea lui. $i
daci datoria lui este s# priveascd la cumpiina dreptéfil
fard urd si fird pirtinire, sufletul lui tot suflet de om
este. CAtd putere de vointd, catd energie trebue sd des-
fisoare magistratul pentru ca deciziunea lui sd nu so-
vieascd sub presiunea patimilor care agitd societatea in

care trdeste. ) ;
Omul nu poate ajunge la aceastd stdpanire de sine

de cAt printr'o vointd fermd si printr'o adevératd edu-
catiune profesionald.

Nicolae Mandrea care se consacrase studiului §i ma-
gistraturii era adevarat magistrat.

El studiad in toate aménuntele cestiunile cele mai im-
portante si odatd convins de meritul unei solufiuni sus-
tinea cu ardoare pérerea ce imbritisa atat in deliberdrile
Curtii cat si prin diferitele scrieri cu care a imbogétit
literatura juridicd.

Opera vietii acestui om nu s’a mérginit la judecata
de toate zilele, care este destul de insemnat, dar ea a
rimas ca monument pentru viitor in jurisprudenta Inaltei
Curti, la care Nicolae Mandrea a contribuit in mod con-
siderabil nu numai pentru cd a judecat mult timp, dar
mai cu seam# pentru cé deciziunile la care a cooperat
el au fost cele mai multe opera lui, atat ca spirit cat
si ca redactiune. :

Cand Nicolae Mandrea s’a retras din magistraturd era
in plind vigoare. Noi speram cd el va avea timpul s
mai dea la lumind si alte scrieri juridice isvorate din
profunda lui stiintd si marea lui experientd. Aceste spe-
rante insd au fost nimicite, cdci viata lui Nicolae Man-
drea atat de folositoare pentru familia lui gi pentru fara

lui este sfarsitd.

In fata privelistei mortei lui Nicolae Mandrea suniem
pitrungi de mare durere si de profund respect. Meritele
lui vor réméanead etern inscrise in istoria magistraturei
romane.

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gdobl S-éori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). — Bucuresti.
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