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- , 
Art. 409 pr. civ. şi legile de ordine publică 1) 

1. Chestiunea de rezolvat. Legigitorul, prin art. 
409 pr. civ., dispune că pensiile şi lefurile func­
ţionarilor . . . nu se pot urmări decât până la o 
treime de către unii creditori speciali printre care 
figurel}ză acei ce au dat obiecte de subzistenţă 
debitorului în curs de şase luni. 

Se poate deroga dela această dispoziţiune? 
S'a zis de unele instanţe judecătoreşti că da, 

fiindcă nu e vorba de o lege de ordine publică. 
Mai înainte de a examinâ dacă această părere 

este fondată, să precizăm ce înseamnă o lege de 
prdine publică, şi ce vrea să zică a deroga dela 
o asemenea lege. 

* * * 
2. Art. 5 din codul civil. Există în codul civH 

un articol în titlul preliminar (art. 5), care zice 
că « nu se poate deroga prin convenţiuni sau dis­
poziţiuni particulare la legile care interesează or­
dinea publică». Textul acestui articol a făcut pe 

1) Articol important nu atât prin chestiunea ce rezolvă autorul, 
cât prin paranteza pe care o deschide şi care nu-i aparţine. 

autori să împartă legile în două, . în legi de or­
dine publică şi legi care nu sunt de ordine pu­
blică, susţinând că dela cele dintâiu riu se poate 
deroga, pe câ,nd dela cele de al doilea, da. 

· Dar art. 5, un adevărat sfinx, nu spune care 
sunt legile de ordine publică şi care nu sunt de 
ordine publică. El enunţă o diviziune, şi lasă pe 
jurisconsulţi să spună care sunt legile de 1-a ca­
tegoria, care sunt cele de a 2-a. 

Ei bine, până acum la această întrebare ni~ 
meni n'a putut răspunde în mod precis, dar toţi 
au luat enigma la serios şi au adoptat cu reli­
giositate misterioasa diviziune. 

Vareilles-Sommieres, un juri st şi filosof de frunte, 
dotat cu un spirit foarte pătrunzător şi cu un bun 
simţ adeseori uimitor, fostul decan al Facultăţei 
de drept dela Universitatea catolică din Lille, a 
cărui moarte survenită acum câţiva ani este o 
perdere mare pentru ştiinţă, şi-a Juat cel dintâiu 

' sarcina de a dovedi că sfinxul care este art. 5, 
îşi râde de noi juriştii, că enigma lui e insolu­
bilă, că datele ei sunt imposibile, că toate legile 
interesează în mod necesar ordinea publică, că 
nu se poate deroga dela nici o lege, că ceeace 
spune acest articol e contrar simţului comun şi 
că probabil a voit să spună altceva. Şi dânsul 
scoate la lumină adevărul care se ascunde sub 
expresiunile întrebuinţate de legiuitor, expresiuni 
care nu sunt numai obscure, ceeace se poate 
întâmpla câteodată legiuitorului, dar sunt chiar 
inexacte, ceeace este de neertat. 

Îmi voiu permite a expune pe scurt demon­
straţia pe care dânsul o face într'o broşură de 
vreo 100 pagini. 
Independenţa mare în expresiuni, pe care ci-
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414 DREPTUL 

titorii o pot observa şi în rândurile de mai jos, 
originalitatea ((împinsă la exces»,. după cum se 
exprimă Lyon-Caen într'un raport asupra unei 
alte excelente lucrări a lui, «Les personnes mo­
rales», 1902, prezintată la concurs, sunt calită­
ţile distinctive ale autorului. Dealtfel, le reven­
dică cu mândrie, zicând că dacă originalitatea 
înseamnă a nu împărtăşi părerea comună şi a 
contesta ideile prezintate şi acceptate de aproape 
toţi ca incontestabile, atunci da. recunoaşte că 
originalitatea sa este cât se poate de mare. 

Profit de prilejul pe care ni-l oferă studiul art. 
409 pr. civ. pentru a expune teoria lui, şi aceasta 
nu atât pentru interesul ce prezintă pentru re­
zolvarea chestiunei ce mi-am propus a trata, cât 
mai ales pentru interesul ce poate prezinta pentru 
lumea juridică dela noi, explicaţia unui articol atât 
de rău înţeles prin cărţi, prin tribunale, Ja şcoală 
- lucru dealtfel foarte scuzabil, fiindcă înspi- , 
ratorii noştri chiar, francezii, au fost mistificaţj 
un întreg secol de acest curios art. 5. 

Mai întâiu, după cum foarte bine observă Va­
reilles-Sommiores, orcine a studiat dreptul, nu se 
poate să nu fi resimţit, cu ocazia explicaţiunei 
acestui articol, întâiu mirare, apoi nedumerire şi 
în sfârşit decepţiune. Mirare, când află că sun~ 
legi care nu sunt făcute pentru binele comun. 
Nedumerire, când i se spune că particularii se 
pot distrage dela o mulţime de legi. Si în sfârsit 
vine decepţia, când află că nu se po'ate trag~ o 
linie despărţitoare între cele două grupuri de legi, 
a căror existenţă însă dealtfel e sigură, şi că fie­
care din noi va trebui ca şi predecesorii nostri 
să ne resemnăm a nu şti niciodată ce însea~nă 
aceşti doi termeni de care se uzează si se abu­
zează în toate zilele, ce sunt aceste două feluri 
de legi, a căror distincţie are, după cum spun 
unii, « o imensă importanţă practică». 

Această stare sufletească a orcărui începător 
se explică prin aceea c5, se găseşte în faţa unei 
regule. inexacte, care a alterat justeţa ideilor şi · 
a limbajului" la toţi jurisconsulţii. 

In adevăr,Vareilles-Sommieres dovedeşte că art. 
5, în sensul să~ literal acceptat de toţi, exprimă 
un neadevăr când pleacă dela ideia: 1 ° că sunt 
legi care nu interesează nici ordinea publică, nici 
bunele moravuri; 2° când declară că particularii 
pot deroga dela unele legi. 

E evident că toate legile nu interesează bunele 
moravuri, şi asupra acestui punct nimic de zis. 

])ar toate legile interesează o1'clinea publică şi nu 
se poate deroga dela nici o lege. 

lată adevărul, care ar fi evident pentru toţi, 
dacă textul codului civil, privit ca cuvânt de evan-

ghelie, nu ar fi făcut relativ la această chestiune 
pe ·cugetători refractari la lumină şi insensibili 
în faţa evidenţei, adevăr pe care Vareilleiş-Som­
mieres îl dovedeşte cu o argumentare care nu 
îngădue replică. 

Vom reproduce aci textual raţionamentul său 2): 

3. Ce înseamnă ordine public_ă? Cuvântul ordine 
publică, în înţelesul practic şi juridic ce se dă 
acestei vorbe, înseamnă binele public, binele co­
mun, interesul general, interesul întregului popor, 
interesul social, etc. 

In înţelesul filosofie, ordinea publică este dis­
poziţia raţională a tuturor lucrurilor într'un stat, 
sau în alţi termeni, starea unui popor ale cărui 
legi sunt foarte cuminte şi exact observate. 

Dar aceste două semnificaţii nu exprimă de­
cât două feţe ale uneia şi aceleeaş idei. In adevăr, 
ordinea, pentru orce lucru colectiv, este condiţia 
binelui său, a funcţionărei sale fericite şi a des­
voltărei sale normale. Ordinea, pentru un popor, 
este condiţia sine qua non a fericirei sale, a sa­
tisfacerei tuturor intereselor sale. Ordinea popo­
rului este cauza, binele poporului este efectul. 
Nu se urmăreşte ordinea pentru ordine, dar pen­
tru rezultatele sale fericite. A urmări deci or­
dinea publică, înseamnă în realitate a urmări bi­
nele public. Ordecâteori legiuitorul stabileşte sau 
obţine o ordine mai perfectă, el satisface într'un 
grad mai mare interesul general; şi decâteori dă 
satisfacţie unui interes general, el nu face altceva 
decât a stabili o ordine mai perfectă, mai con­
formă « raporturilor care derivă din natura lu­
crurilor», după expresia lui Montesquieu. Orde­
câteori e o desordine în societate; interesul ge­
neral suferă; şi ordecâteori interesul general su­
feră, e dovadă că o desordine domneşte în so­
cietate, că ceva nu e la locul său, că ceva nu 
e bine coordonat cu restul. 

Aceasta ne explică de ce practicianii ş1 Juris­
consulţii dau iridiferent aceleaşi nume cauzei şi 
efectului, mijlocului şi scopului, care sunt aşa 
de inseparabile încât nu tac decât unul şi acelaş 
lucru. E explicabil de ce se zice ordine publică 
când cineva vrea să vorbească de interesul ge­
neral, de binele comun care decurge imediat şi 
necesar din ordinea publică. 

E şi mai explicabil de ce se zice interesul ge­
neral sau binele comun când se vorbeşte de or­
dinea publică, care, fiind condiţia indispensabilă 

, a tuturor bunurilor publice, este ea însăş binele 

2) Moştenitorii ilustrului defunct au binevoit a ne da autorizaţie 
să publicăm rezumatul broşurei «Des lois d'ordre public el de la 
derogation aux lois», extras~ din «Revue de Lille)), 1899. 
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comun prin excelenţă, de oarece le cuprinde pe 
toate celelalte. 

Iată sensul cuvântului ordine publică. Evident 
că acesta e şi sensul pe care autorii îl atribue 
expresiunei ordine publică, întrebuinţ,at în art. · 5 
cod. civ. 

Ei bine, în acest sens, toate legile interesează 
ordinea publică. 
Demonstraţiunea afirmaţiunei în numărul viitor. 

DOREL DIMITRESOU 
Agregat la Facultatea de drept din Iaşi , 

Judecător la Trib. Iaşi. 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

INALTA CURTE DE CASAŢIUNE ŞI JUSTIŢIE 
· SECŢIUNEA l 

Audienţa dela 19 Maiu 1910 
Preşedinţa d-lui G. N. Bagdat, prim-preşedinte 

Isak. Apotheke1 cu Albert Szigetti 
MANDAT.- REVOCARE. - MANDATAR. - SUME CHELTUITE ÎN 

FOLOSUL MANDANTULUI DUPĂ REVOCAREA MANDATULUI. - ACŢI­
UNEA 'DE «IN REM VERSO». 

Cu toate că fostul mandatar n'are din con­
tractul de mandat nici o acţiune în contra fostu­
lui mandant pentru a-l constrânge să-i restitue 
sumele ce a cheltuit în folosul acestuia în urma 
revocărei formale a mandatului, totuş· într'un 
asemenea caz se recunoaşte fostului mandatar o 
acţiune personală, acţiunea de in rem verso, pen­
tru a reclama dela fostul său mandant restituirea 
sumelor ce a cheltuit pentru dânsul până la con­
curenţa sumei cu care acesta s'a îmbogăţit, indi­
fe:r:ent dacă s'a îmbogăţit cu ştirea sau fără ştirea 
sa, în virtutea principiului că nimeni nu poate să 
se în;i.bogăţească în paguba altuia; şi aceasta cn 
atât mai mult cu cât mandatarul a avut un inte­
res legitim de a continua să lucreze şi după revo·­
carea mandatului. 

No. 316.- Casată, după diverginţă, în urma recursului 
făcut de Jsak Aµotekcr, deciziunea Curţei de apel din 
Galaţi, secţia J. cu No. 74 din 1909, dată în proces cu 
Albert Szigetti 1). 

S'au ascultat: d-l avocat Em. Pantazi, în desvoltarea 
motivelor de casare; d-l avocat C. G. Dissescu, în com­
combateri; d-l procuror N. 1. Zamfirescu, in concluziuni. 

Curtea, deliberând, 
Asupra unicului . motiv de casare invocat : 
<(Violarea art. 194, 196, 998 cod. civil şi a principiului că ni­

meni nu se poate îmbogăţi în paguba altuia. 
«Curtea de apel constală că la August 190~ a ţnce~~t mandat~! 

ce-mi dăduse Albert Szigetti ca să chultuesc ş1 să rng1·1Je~c de soţia 
sa, care este fiica mea, bolnavă, şi deşi este constatat rn fa~t că 
şi dela August 1908 şi până azi îngrijesc şi cheltuesc pentru dansa, 
Curtea dispensează totuş pe soţ de orce obligaţie de a mă despă­
gubi de cheltuelile făcute pentrn dânsul şi în locul său, dela 

ţ) V. Dreptul No. 5Ş din 1~0~1 p. 4,1?. N, R. 

August încoace, cheltneli pe cari nu eram obligat a le face şi de 
cari .a profitat. Astfel, Curtea de apel a violat textele şi prini:ipiul 
enunţat)) . 

Avind in vedere că din deciziunea supusă recursului 
se constată că recurentul a chemat în judecată pe inti­
mat spre a fi obligat să ' i plătească suma de 15.000 lei, 
quantumul cheltuelilor făcute cu căutarea sănătăţei şi cu 
întreţinerea soţiei acestuia ; că Curtea de apel a admis 
în parte această acţiune şi a obligat pe intimat să plă­
tească recurentului cheltue1ile făcute de acesta numai 
până la 5 August 1908 ; că, pentru a decide astfel, in­
stanţa de tond a constatat că soţia intimatului fiind bol­
navă de mai mult timp, intimatul a convenit ca socrii 
săi lsak şi Bety Apotheker să se ducă cu soţia in 
străinătate pentru căutarea sănătăţei oferindu-se a plăti 
pentru întâmpinarea cheltuelilor ce vor face câte 350 lei 
tunai· ; că soţii Apotheker au îndeplinit mandatul primit, 
ingrijind de căutarea sănătăţei şi întreţinerea soţiei in­
timatului; că la 28 Martie 1908, din cauza că intima­
tul încetase cu plata sumei oferite de 350 lei pe lună, 
recurentul i-a intentat acţiunea asupra căreia s'a pronun­
ţat deciziunea adusă în recurs, iar la 5 August acelaş 
an, intimatul ~ somat prin portărei pe recurent să-i re­
aducă soţia în domiciliul său; că din aceste fapte Curtea 
de apel deduce că până la 5 August 1908, recurentul 
a lucrat în virtutea unui mandat djn partea intimatului 
şi deci trebue să fie despăgubit de cbeltuelile tăcute 
până atunci, iar dela acea dată, mandatul . fiind revocat 
în~mod expres, nu mai există nici un raport juridic, astfel 
că recurentul nu poate pretinde a fi despăgubit de chel­
tuelile făcute cu soţia intimatului posterior revocărei 
mandatului, în speţă datei de 5 August 1908 ; 

Considerlnd că chestiunea dedusă prin motivul de 
recurs · in judecata acestei înalte Curţi este acea de a 
se şti dacă mandalarul care a continuat gestiunea sa, 
cu toată revocarea ce i-a notificat mandantele, are vre-o 
acţiune în contra acestuia pentru cheltuelile făcute în 
urma revocărei mandatului: cheltueli cari au folosit .fos­
tului mandant; 

Considerind că dacă este netăgăduit, în drept, că fostul 
mandatar n'are din contractul de mandat nici o acţiune 
în contra fostului mandant, pentru a-l constrânge să-i 
restitue sumele ce a cheltuit' în folosul fostului mandan­
în urma revocării formale a mandatului, tot atât de ne­
contestat este că, într'un asemenea caz, se recunoaşte 
fostului mandatar o acţiune personală, pentru a reclama 
dela fostul său mandant restituirea sumelor ce a chel­
tuit pentru dânsul până la concurenţa valorii cu care 
acesta s'a imbogăţit, că această acţiune denumită de 
in rem verso îşi are fondamentul în principiul de drept na­
tural, că echitatea cere ca nimeni să nu se imbogăţească 
în paguba averii altuia ; 

Considerînd cu faptul că stăpânul s'a îmbogăţit fără 
voia sa, nu ridică gerantului dreptul de a fi despăgubit, 
în virtutea principiului enunţat, de cheltuelile cari au 
profitat stăpânului şi până la concurenţa acestui profit, 
de oare-ce fiind constatat că stăpânul s'a îmbogăţit în 
urma acelor cheltueli, puţin importă că s'a îmbogăţit 
fără voia sa; 

Considerând că chiar în teoria care nu acordă nici o 
acţiune pentru restituirea cheltueli!or aceluia care s'a 
amestecat în afacerile alluia în contra unei defense for­
male, se recunoaşte o asemenea acţiune aceluia care do­
vedeşte că a avut un interes legitim ca să se amestece, 
fie numai de afecţiune sau care interesa onoarea familiei 
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şi di, facând aceste chellueli, nu a înţeles să facă o libe­
ralit:ite ; că prin urmare şi din acest punct de vedere 
recursul este intemeiat, intru cât recurentul fllcând chel­
tueli pentru c~utarea săni'llăţii şi întreţinerea flcei sale, 
a fost provocat să le facă din cauza afectiunei părinteşti, 
şi dovadă că n'a înţeles să Iacă o liberalitate este faptul 
că a intentat acţiunea de faţă; 

Considerînd că, în speţa, deşi Curtea de apel constată 
că cheltuelile făcute de recurent, chiar după data de 5 
August 1908, au profilat şi profitli intimatului, de oare 
ce au fost făcute pentru căutarea sănătăţii şi intreţine­
rea soţii sale, totuşi Curtea de apel a respins acţiunea 
recurentului de a fi despăgubit până la concurenţa acelui 
profit; 

Că, judecind astfel, Curtea de apel a comis un în ve­
derat exces de putere şi a violat principiul superior de 
echitate enunţat mai sus; 

Că, prin urmare, motivul de recurs este fondat şi decizia 
supusă recursului urmează să fie casată, în privir,ţa ce­
rerii recurentului de a fi despăgubit şi de cheltuelile făcute 
după data de 5 August I !:108. 

Pentru aceste motive. in unire cu concluziunile d-lui 
Procuror, casează. · 

SECŢIUNEA II 

Audienţa dela 29 Ianuarie 1910 
Preşedinţa d-lui N. Mandrea, preşedinte 

Maria Mazurkevici cu Ministerul public 

CURTE CU JURAŢJ. - PLENITUDINE DE JURISDICŢIONE. - DE· 
CLINATORIU DE COMPETENŢĂ. - CAMERA DE PUNERE SUB ACU­
ZARE.-DECIZIUNI.-CARACTEIWL LOR--ART. 388 ŞI 405 PR. PEN. 

Deciziunile camerei de punere sub acuzare având 
un caracter atributiv, iar nu indicativ de jurisdic­
ţiune, nu este admisibil declinatoriul de competinţă 
înaintea Curţilor cu juraţi, cari au plenitudinea de 
jurisdicţiune în sensul că ele sunt ţinute a pronunţa 
pedeapsa stabilită de lege chiar in cazul când, după 
desbateri, s'ar găsi că faptul dedus judecăţei este 
delict sau contravenţiune. 

No. 467.- Casată, in urma recursului facut de Maria 
Mazu1 kevici, deciziunea Curtei cu juraţi din judeţul Tu.,_ 
tova, cu No. 10 din 1009 1). 

S'a ascultat d-l procuror St. Stătescu, în concluziuni, 
în lipsa recurentei. 

Curtea, deliberând, 
Asupra motivului de casare invoca.t: 
c,E~ces de putere şi violare de lege, de oare ce prin decizia 

ca_mer_11 de pu~er~ sub acu~_are d~ pe _langă Curtea de ~pel din Iaşi, 
tr1m1tandu-se rn~1ntea Curţ11 c11 Juraţi de Tutova pe acuzata Vic­
toria Remeţ pentr~ crima _prevăzută şi pedepsită de art. 246 al. 1 
~od. pe_n. ş1 pe_ mrne Mana l\lazurchevici pentru că am primit să 
rntrebu1nţez m1,1loace de lepădgre propuse de cea dintâi, fapt ca li­
ficat delict, prevă_z~t şi pedepsit de_ ~rt. 246 al. 2 cod. peu. 

c,Această dP.c1z1e a rămas defi111t1vă prin nefactrea recursului, 
atât de no_i ~cuzatele cât şi de Ministerul public, ea a dobândit in 
11~at_er1e c1:1m111ală <'aractf'rul de~nitivităţii in sensul că leagă juris­
d1ct1a d~e Jud~cată - _Curtea ~u Juraţi - cu judecarea faptelor ce ea 
constata. aşa că deşi una d111 acuzate, Victoria Remet este în­
cetată din. viată, sti_ngându-se contra sa acţiunea publ i~ă, totuşi 
Curtea cu ,1u1·aţi u1·ma să proceadă la judec~ta faptelor, neputându-se 
devesti de cât priutr'o decizie conform art. 10 procedura penalăn. 

A,ând în vedere deciziunea supusă recursului din care 

1) Vezi infra pag-. 418 N. R.• 

se constatJi d, prin decizia camerii de punere sub acu­
zare, s'a trimis în judecata Curţii cu juraţi moaşa Vic­
toria Remet pentru că a întrebuinţat mijloace mecanice, 
a făcut pe Maria Mazurchevici, care era însărcinată, să 
lepede, crimă prevăzută şi pedepsită de art. 246 al. I 
cod. pen., iar pe aceasta din urmă pentru faptul că a 
primit mijloacele de lepădare, delict prevăzut şi pedepsit 
de aliniatul al doilea al aceluiaş articol ; 

Că Curtea cu juraţi, constatând că moaşa a lncetat din 
viaţă, a declarat. stinsă acţiunea publică, iar pentru cea­
laltă şi-a declinat competinţa, trimiţând afacerea in jude­
cata tribunalului ; 

Considerând că Curtea cu juraţi nu poate să se declare 
incompetentă de a judeca pe recurent, pentru că decizi­
unea de trimitere a c11merii de punere sub acuzare nu 
are un caracter indicativ de jurisdicţiune precum are în 
privinţa tribunalelor corecţionale ; acele deciziuni au un 
car11cter atributiv de jurisdicţiune pentru Curţile cu ju­
raţi pe care le leagă in mod~irevocabil; 

Că deciziile au un caracter atributiv rezultă întâiu din 
împrejurarea, că deciziile camerii de punere sub acuzare, 
au dobândit autoritatea lucrului judecat, întru cât nu s'a 
rer.urs contra lor tocmai pentru necompetinţă şi al doilea 
fiindcli Curţile cu juraţi sunt in drept a judeca nu numai 
crimele ci şi delictele şi contravenţiunile care sunt conexe 
sau întru cât faptul principal de crimil se reduce la un 
simplu delict; că de aceia se şi zice că Curţile cu juraţi 
au plenitudinea jurisdicţiei; 

Că, aşa fiind, motivul de casare este întemeiat. 
Pentru aceste motive, casează. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 
SE(JŢIUNEA I 

Audienţa dela 10 Iunie 1910 

Preşedinţa d-lui Oscar N. Nicolescu, prim-preşedinte 

Ichi! E. Şaraga cu Societatea ((Minerva» 

LOCAŢIUNE DE SERVICII. - DURATĂ NELIMITATĂ. - VALIDI­
TATEA CONVEN'f!UNEI. - ART. 1171 DIN CODUL CIVIL. 

LOCAŢIE DE SERVICII, -NEINDICAREA TERMENULUI DE DURATĂ 
ÎN CONTRACT.- STABILIREA LUI !'RIN INTERPRETAREA SENSULUI 
CONVENTIUNEI. 

CONVENŢil'NI FĂRĂ TERMEN SAU CU TERMEN NELIMITAT. -
DREPTUL PĂRŢILOR DE A DENUNŢA CONTRAC'l'UL ORCÂND VOR.­
CONDIŢIUNI. 

1° Legiuitorul edictând dispoziţiumle art. 1471 
cod. civil, potrivit cărora, în principiu, nimeni nu 
poate pune munca sa în serviciul altuia, decât 
pentru un timp mărginit şi pentru o întreprin­
dere anume determinată, n'a înţeles decât să îm­
pedice pe servitori de a pune în serviciul patro­
nilor munca şi inteligenţa lor pe toată viaţa, adică 
de a renunţa pentru totdeauna la libertatea lor, 
iar nicidecum de a declara fără valoare conven­
ţiunile în cari părţile n'au limitat dela început 
durata serviciilor pentru cari au convenit. 

Astfel, este evident că un contract de serviciu, 
a cărui durată n'a fost limitată de părţi, este va-
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labil şi trebue să producă pentru părţile contrac­
tante drepturţle şi oblig~ţiunile ce nasc din felul 
convenţiunei şi din prevederile legeL 

2° Durata unui contract de muncă sau a unei 
locaţiuni de servicii se poate determina şi după 
natura serviciilor sau după obiceiul locului ori 
alte circumstanţe ce părţile au avut în vedere, 
în caz când ele n'au stipulat în mod precis ter­
menul duratei contractului. 

3o Cu toate că în convenţiunile fără termen 
sau cu termen nelimitat, orcare din părţile con­
tractante este liberă de a denunţa contractul şi 
a face să înceteze angajamentul, totuş aceasta 
ele nu o pot face decât cu condiţiunea de a nu 
prejudicia pe cealaltă parte, afară numai dacă a 
avut un motiv serios pentru a rezilia contractul. 

No. 34." - Ichi! E. Şaraga a făcut apel contra sen­
tinţei tribunalului comercial Jlfov, cu No. 545 din 191 O, 
dată în proces cu Societatea «Minerva)). 

S'au ascultat: d-l avocat S. Longinescu, în desvoltarea 
motivelor de apel ; d-l avocat A. lliescu, in combateri. 

Curtea, 
Asupra apelului făcut dţ !chil E. Şaraga în contra sen­

tinţei tribunalului comercial Ilfov, cu No. 545 din 1910; 
Având în , ved~r-e că din .desbaterile urmate şi din ac­

tele prezintate de părţi, se constată în mod necontestat 
că în anul 1909 a intervenit între Societatea «Minerva)) 
din Bucur;şti şi apelantul I. E. Şaraga un angajament, 
prin care acesta se obligă să organizeze lansarea şi vân­
zarea cât mai mult a ziarului «Minerva» în oraşele prin­
cipale din ţară, iar societatea se obligă, în schimb, să 
plătească lui Şaraga o indemnizaţie lunară de 300 lei, 
fără a se fi determinat de părţi dela inceput durata an­
gajamentului făcut; 

Că, la un moment dat, Şaraga fiind înştiinţat că a fost 
înlocuit cu un altul, societatea ne mai având nevoe de 
serviciile sale, acesta se vede nevoit să intenteze acţiunea 
de faţă, cerând societăţei despăgubiri pentru că a fost 
concediat fără o înştiinţare prealabilă ; . 

A vând în vedere că intim~ta societate susţine, în prim 
rând, că întrucât Şaraga era plătit cu luna, termenul an­
gajamentului său era limitat, şi dar nu era nevoe de un 
aviz prealabil pentru izgonirea lui din serviciu, iar in a~ 
doilea rând, că Şaraga s'a făcut vinovat de neorândueh 
în serviciu . şi a provocat conflicte şi nelnţelegeri între 
ceilalţi funcţionari ai societăţei, aşa în cât a făcu~ . să ~e 
ridice de cei interesaţi diferite critici şi campann prm 
presă în contra societăţei şi a ziarului pentru răspândirea 
căruia se angajase; 

Având in vedere şi obiecţiunile aduse de Şaraga la 
aceste alegaţiuni ale societăţei; 

Considerând că, deşi în principiu nimeni nu poate pune 
în serviciul altuia munca sa, decât pe un timp mărginit şi 
pentru o întreprindere anume determinată, conform art. 
14 71 cod. civil, to tuş prin aceasta legiuitorul n'&. inţeles 
decât să împedice pe servitori de a pune în serviciul pa­
tronilor munca şi inteligenţa lor pentru totdeauna, adică 
de a renunţa pe toată viaţa la libertatea lor, iar nu de 
a declara fără valoare convenţiunile in cari părţile n'au 
limitat dela început durata se;viciilor pentru cari au con­
venit; căci este sigur că durata unui contract de muncă 
sau a unei locaţiuni de serviciu se poate determina şi 
după natura serviciilor sau după obiceiul locului, ori alte 
circumstanţe ce părţile au avut in vedere, şi aceasta este 
o chestiune de interpretare a intenţiunei părţilor; 

Că, este dar evident că un contract de serviciu, a 
cărui durată n'a fost limitată de părţi, este valal:,il şi 
trebue să producă pentru părţile contractante~drepturile 
şi obligaţiunile ce nasc din felul convenţiunei şi din pre­
vederile legei; 

Considerând că, în speţă, din nimic nu reese că anga­
jamentul luat de Ş:uaga a fost pe termen limitat, aşa 
cum pretinde societatea «Minerva>) şi cum a crezut şi 

tribunalul în sentinţa apelată; 

Că, împrejurarea că salariul sau ·indemnizarea ce so­
cietatea intimată se angajase să plătească lui Şaraga 
se servea acestuia lunar, nu e un element hotăritor pentru 
caracterizarea convenţiunei lor, cu privire la durata an­
gajamentului luat; 

Că, din contră, din actele şi corespondenţa prezentată 
de părţile în litigiu, cum şi din insăş natura şi scopul 
serviciului pentru care «Minerva» angajase pe Şaraga, 
reese neîndoios că părţile n'au înţeles să determine du­
rata serviciilor lui Saraga Ia cele nouă luni cât a lucrat, 
până la înlocuirea lui, în numele şi pentru această so­
cietate; 

Că, chiar din faptul necontestat de societate că un 
altul a fost adus imediat în locul lui Şaraga pentru ace­
leaşi servicii, cum şi din scrisoarea ce administrator~! ş! 
reprezentantul sociel ăţei « Minerva» a a?resat tatăl~! lu~ 
Şar11ga la I 9 August 19U9, după izgoni.rea acestuia.' ş1 
prin care declară că regretă că a trebmt să concedieze 
pe fiul său şi dacă se va indrepl/1, îl va reangaja, se vede 
în mod lămurit că durata serviciilor pentru care fusese 
angajat Saraga nu se încheiase la data izgonirii acestuia; 

Că, aşâ fiind, este evident că ln spetă nu poate fi vorba 
de un contract de servicii cu dată limitată; 

Considerând că, în atare caz, ţinându-se seamă de prin­
cipiile de echitate de cari justiţia tre?u~ să s~ conducă 
în interpretarea şi rezolvirea convenţmmlor srnalagma­
tice, este evident că societatea intimată nu putea să 
izgonească din serviciu şi să inlocuias~ă pe Şar.aga fără 
un aviz prealabil pentru a lăsa acestma pos1b1htatea de 
a-şi găsl un alt Îoc unde să-şi angajeze serviciile sau 
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meşteşugul său ; căci altfel izgonirea neaşteptată din ser­
viciu, constitue o desfiinţare)buzivă a angajamentului şi 
expune pe cel ce a procedat astfel la daune-interese, 
dacă au avut loc; 

Că, deşi este admis că în convenţiunile fără term~n 
sau cu termen nelimitat, orcare din părple contractante 
este liberă a denunţa contractul şi a face să înceteze 
angajamentul, aceasta însă numai cu condiţiunea_ de a _nu 
prejudicia pe celalt, afară dacă a avut un motiv ser10s 
pentru a rezilia contractul; 

Considerând că, în speţă, atât din actele prezentate de 
intimată, cât şi din declaraţiunile martorilor ascultaţi în 
prima instanţă, rezultă că apelantul Şaraga s'a făcut vi­
novat în timpul serviciului de neorândueli şi neînţelegeri 

cu ceilalţi funcţionari ai societaţei «Minerva)), provocând 
conflicte ce au dat prilej adversarilor ziarului «Minerva)> 
să deschidă în contră-i- diterite campanii de presă şi să-i 

aducă diferite critice, fondate sau nu, dar cari ar fi putut 
să compromită răspândirea ziarului, pentru a cărui lan­
sare tocmai fusese angajat Şaraga; 

Că, din chiar citata scrisoare adresată la 19 August 
1909 tatălui lui Şaraga, prezentată in instanţă chiar de 
apelant, se vede că ceeace a determinat pe «Minerva» 
să concedieze din serviciu pe Ichi! Şaraga, au fost su­
părările şi neajunsurile ce-i aduceâ acesta prin greşelile 
şi neorânduelile sale; 

Că, sinceritatea acestei scrisori nu poate fi bănuită, 

întrucât ea a fost scrisă şi trimisă cu mult înainte de 
intentarea acţiunei de faţă, şi prin urmare făcută nu în 
interesul cauzei; 

Că, de asemenea, sinceritatrn declaraţiunilor martorilor 
ascultaţi nu poale fi pusă Ia îndoială, de oarece ele sunt 
făcute chiar de martorii propuşi de Şarsga, şi cari nu 
s'a dovedit că ar fi avut vreun interes să spună altr.eva 
decât adevărul ; 

Că, dar, întrucât este constatat că societatea «Minerva)) 
a avut un motiv serios ca să concedieze pe Şaraga, a 
cărui culpă este acum evidenrn, faptul imputat intimatei 
nu mai constitue un abuz, şi dar ea nu mai răspunde 
de daunele ce s'ar fi adus lui Şaraga, dacă ele, ar fi exi­
stând în adeviir, prin izgonirea din serviciu fără un aviz 
prealabil; 

Că, aşa fiind, apelul făcut de Ichi) E. Şaraga trebue 
respins şi sentinţa apelată picnţinută numai întrucât ea 
conchide la respingerea acţiunei de faţă ; 

A vând în vedere şi cererea de cheltueli de judecată, 
făcută de societatea intimată, şi apreciind, Curtea le 
fixează la suma de 50 lei. 

Pentru aceste motive, respinge apelul. 

Semnaţii: Oscar N. Nicolescu, D. G. Maxim. Ar. Alexandrescu, 
Al. Negrescu, Th. A. Brăiloiu. 

CURTEA CU JURAŢI DIN JUDEŢUL TUTOVA 

Audienta dela 17 Noembrie 1909 

Preşedinţa d-lui A. Suciu 
consilie1· al Curţei de apel din Iaşi 

Ministerul public cu Victoria Remet şi Maria Mazurkovici 

CURTE CU JURAT!, -- DECLINATORIU DE COMPETENŢĂ. - CA-: 
MERĂ DE PUNERE SUB ACUZARE, - DECJŢIUNI. - CARACTERUL 
LOR.- ART, 388 PR, PENALĂ. 

Deciziunile camerei de punere sub acuzare, 
neavând un caracter atributiv, ci indicativ de 
jurisdicţiune, nu fac decât să defere pricina in­
stanţei de judecată pe care nu o poate lega în 
nici un caz si înaintea căreia acuzatul poate cere , 
şi Curtea trebue să admită declinatoriul de com­
petenţă, când înainte de începerea desbaterilor 
procurorul sau una din părţi arată pe cale de 
incident, că faptul pentru care e trimis judecăţei 
constitue un delict sau o contravenţie de com­
petenţa instanţelor corecţionale. 

Curtea, 
Asupra declinatorului de competenţă propus de repre­

zentantul ministerului public : 

A vând în vedere d·eciziunea camerei de punere sub 
acuzare de pe lângă Curtea de apel din Iaşi sub No. 
85 prin care trimite înaintea Curtii cu juri din acest 

l • 

judeţ, pe Victoria Remet, moaşe din oraşul Bârlad, pentru 
faptul că cu ştiinţă a întrebuinţat mijloace mecanice, 
făcând să lepede femeia Maria Mazurchevici, fapt cali­
ficat de crimă, prevăzut de art. 246 al. 1 cod. pen. şi 

pe Maria Mazurchevici . pentru că fiind însărcinată, cu 
voinţă a primit să i se întrebuinţeze mijloacele mecanice 
de a lepăda, fapt calificat delict şi prevăzut de art. 246 
al. 2 cod. pen ; 

Având în vedere că din extractul după actul de moarte 
No. 512 din 1909, ce se află la dosarul cauzei, se con­
stată că acuzata Victoria Remet a încetat din viaţă tn 
ziua de 15 Octombre şi ca atare urmează ca acţiunea 
publică să se stingă potrivit art. 12 pr. pen ; 

A vând în vedere că curtea azi rămâne a se pronunţa 
nu~ai asupra faptului ce se im.pută Mariei Mazurchevici, 
fapt calificat delict şi dat în competinţa tribunalelor 
ordinare; 

Având în vedere că deciziunile camerei de punere sub 
acuzare au un caracter indicativ de j urisdicţiune, au un 
caracter de trimitere, nu face decât să defere pricina 
instanţei de judecată pe care nu o pot lega în nici un caz; 

A vând în vedere că aceste deciziuni au un caracter 
provizor, dovadă art. 405 şi 406 pr. pen. care permite 
acuzatului care nu a atacat deciziunea camerei cu recur~ 
în casaţie, pentru motiv de necorµpetinţă, să po~t~ pro: 
:p1mt;i &ceşt motţv după ~9~d~1~~~n~ ; in ca?'.ul f~nq 
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aceste deciziuni ale camerei s'au atacat cu recurs în 
casaţie, şi casaţia s'a pronunţat, atunci acele deciziuni 
devin atributive de jurisdicţiune ; 
- Având în vedere că art. 888 pr. pen. prevede cazul 
când acuzatul fiind dat jue.ecăţii pentru crimă, în urma 
desbaterilor urmate, reese că este un simplu delict; în 
acest caz, după ce instrucţia a fost terminată, curtea 
nu'şi mai poate declină. competinţa, legea e categorică ; 
acest articol constitue o derogare de la regulele stricte 
tn privinţa competinţei, dar, în cazul când escepţiunea 
de incomputenţă se ridică de către una din părţi, în 
speţă de Ministerul public, înainte de a se fi început 
desbaierile, in acest caz, curtea nefiind oprită de nici u~ 
text expres de lege, şi nefiind legată prin nimic, urmează 
să-şi decline competinţa; 

Având în vedere şi cererea acuzatei Maria Mazurche­
vici de a fi pusă in libertate provizorie ; 
Că Curtea apreciind şi găsind că nn mai este necesară 

detenţiunea ei, urmează a o pune tn libertate. 
Pentru aceste motive, declară stinsă prin moarte ac­

ţiunea publică privitoare pe Victoria Remet şi, în majo­
ritate, declină competenţa tn ce priveşte delictul imputat 
Mariei Mazurkevici. 

Semnaţi: A. Suciu, N. Vernescu. 

Opiniune 

Noi, G. 'Petrescu-Dâmboviţa, · dec-ător de şedinţă la 
tribunalul Tutova ; 

Având în vedere că representantul Ministerului public, 
după ce i s'a luat interogatorul acuzatei Maria Mazur­
chevici şi s'a făcut apelul nominal al d-lor juraţi care 
au răspuns în număr suficient de a compune comisiunea 
de judecată, a cerut Curţei ca să-şi declinfl competinţa 
~e a judeca acest proces, de oare ce Victoria Remet, 
acuzată pentru crimă, a încetat din viaţă, iar cealaltă 

acuzată Maria Mazurchevici, fiind dată judecăţii pentru 
un delict, urmează a fi judecată de Tribunal ; 

Având in vedere că prin deciziunea No. 85 din 1909 
a camerei de punere sub acuzare de pe lâIJgă Curtea 
de apel din Iaşi, se trimite înaintea Curţii cu jura ţi de 
,Tutova pe acuzata Victoria Remet pentru crima prevă­
zută şi pedepsită de art. 246 al. 1 cod. pen. şi pe Ma­
ria Mazurchevici pentru că a primit să întrebuinţl'ze 
mijloace de lepădare propuse de cea dintâiu, fapt cali­
ficat delict şi pedepsit de art. 246 al. 2 cod. pen. 

Având tn vedere că acuzata Victoria Remet a încetat 
din viaţă şi Curtea examinând actele din dosar a de­
clarat stinse acţiunea publică în privinţa ei, conform art. 
12 pr. pen. după care în majoritate a admis declinato­
rul de competinţă ; 

Considertnd că deciziunea camerei de punere sub acu­
zare mai sus citată a rămas definitivă prin nefacerea 
recursului atât de acuzată, cât şi de Ministerul public; 

Având în vedere că deciziunile camerei de punere sub 

acuzare odată ce sunt rămase definitive, fie prin res­
pingerea recursului, fie prin nefacerea recursului, în ter_ 
menul util prevăzut de art. 321 pr. pen., dobândesc în 
materie criminală caracterul definitivităţii, în sensul că 

leagăjurisdicţinnea de judecată - curtea cu juraţi - cu 
judecarea faptelor ce le constată, că prin urmare curtea 
trebue să proceadă la judecarea afacerii neputându-se 
desvestl de cât printr'o deciziune, care nu poate pro­
nunţă. potrivit art. 10 pr. pen. decât ori condamnarea, 
ori achitarea, ori absolvirea, şau să declare stinsă ac­
ţiunea publică, in caz de moarte a acuzatului potrivit 
art. 12 pr. pen. 

A vînd în vedere că, în speţă, deşi acţiunea publică 

pentru crimă este stinsă, totuşi acţiunea publică pentru 
delictul imputat acuzatei Maria Mazurchevici fiind des­
chisă prin aceiaşi deciziune, care în mod regulat a în­
vestit Curtea cu juraţi cu judecarea crimei şi a delic­
tului, urmează a se judeca tot de aceiaşi instanţă, fiind 
că nu se poate scindă. o deciziune a camerei de acu­
zare când trimite o afacere înaintea Curţii cu juraţi; 

Având în vedere că prin art 388 pr. pen_. se dă Cur­
ţilor C"u juraţi plenitudinea jurisdicţiunei în sensul că ele 
sunt ţinute a . pronunţă. pedeapsa stabilită de lege, chiar 
în cazul când după desbat.eri s'ar găsi că faptul dedus 
judecăţii este delict sau contravenţie ; 

Având în vederP- că legiuitorul a fixat timpul în care 
acuzatul poate ataca cu recurs deciziunea camerei pentru 
cauzele determinate în art. 324 pr. pen. Intre care este 
şi necompetinţa, punând chiar prin art. 321 pr. pen., 
însărcinare preşe"dintelui tribunalului de a incunoştiinţă. 

pe acuzat, că dacă s'ar crede în drept să facă vre-o 
cerere de nulitate, trebu~ să o declare în următoarele 
cinci zile, având acelaşi drept şi Ministerul public; 

Având în vedere că art. 322 pr. pen. prevede că dacă 
acuzatul nu a fost înştiinţat potrivit art. 321 pr. p3n., 
drepturile sale vor fi conservate, însă le va exercită. 

după definitiva deciziune; că prin urmare îndată ce aceste 
deciziuni au rămas definitive şi au investit Curtea cu 
juraţi, ea nu poate decât să proceadă la judecarea fap­
telor ce-i sunt trimise; 

Având în vedere că prin art. 405 pr. pen. se recu­
noaşte acuzatului condamnat dreptul de a ataca cu re­
curs pentru călcare sau omisiune de niscaiva formali­
tăţi ce s'ar fi făcut sau în deciziunea camerei de punere 
sub acuzare, sau in instrucţiunea, sau procedura urmată 
înaintea Curţii juraţilor, iar art. 406 pr. pen. prevede că 
tot astfel se va urma şi tn caz de necompetinţă ; 
Că din toate acestea rezultă că în privinţa declinato­

rului de competenţă, sunt două momente când ele se 
pot ridica: 1 ° înainte de constituirea Curţii cu juraţi, 
atacându-se cu recurs în casaţie deciziunea camerei de 
punere sub acuzare (art. 231 pr. pen.) şi 2° după darea 
deciziunii Curţii cu juraţi, atacându-se cu recurs această 
deciziune, art. 405, 406 pr. pen ; 
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Că, prin urmare, rezultă in mod clar că înaintea Curţii 
cu juraţi, în lipsă de o dispoziţiune expresă a legei, care 
prevede o procedură specială pentru această jurisdicţiune, 
organizată de legiuitor din înaltă raţiune socială, nu se 
poate ridica nici o excepţiune de necompetinţă t1mz in 
rem quam in personam, ea având a judeca numai fap­
tele ce sunt trimise prin deciziunea camerii de punere sub 
acuzare (vezi Fraustin-Helie, Traile de l'inslruction cri­
minele - vol. VII pagina 671); 

Pentru aceste motive, suntem de părere a se respinge 
declina1orul de competinţă cerut de representantul Mi­
nisterului public şi a se procede de către Curte la ju­
decarea delictului ce se in:pută acuzatei Maria Mazur­
chevici, care stărue a fi judecată. 

Semnat, G. Petrescu-Dâmboviţa. 

Deschiderea noului an judecătoresc 

Curţile şi tribunalele şi-au reluat în ziua de 1 Sep­
tembrie activitatea lor obişnuită. 

Discursurile fiind suprimate, la Curtea de casaţiune, 
d-l prim preşedinte G. N. Bagdat, a descl~is audienţa sec­
ţiunilor-unite rostind următoarele cuvinte: 

«Conform articolului 71 din noua lege, se pune îndato­
rirea de a ~a cetire unui raport care· să conţină obser­
vaţiunile cu privire la diferitele chestiuni ridicate in cur­
sul anului judiciar care s'a încheiat. Pentru că in anul 
acesta legea s'a pus în aplicare prea târziu, acest raport 
nu s'a putut face, aşa că rămâne ca un asemenea raport 
să se facă la deschiderea anului viitor judecătoresc. 

«Anul judiciar care s'a încheiat, a fost unul din cele 
mai dureroase, întru cât am avut de deplâns tncetarea 
din via\ă a doi consilieri de casaţie în funcţiune : regre­
taţii Prodan şi Economu. De asemenea, un fost coleg, 
de abia de câte-va săptămâni de la ieşirea din sânul 
nostru pentru limită de vârstă, anume preşedintele Man­
drea, s'a stins din viaţă intr'un mod neaşteptat, impre­
sionând dureros pe toţi, cu atât mai mult cu cât îl cu­
nosteam cu totii sănătos. 

;< Sunt un admirator entusiast al tuturor oamenilor de 
muncă, dar această admiraţie am s' o păstrez cu atât 
mai mare pentru regretatul preşedinte, care a fost tipul 
magistratului sârguitor şi om al datoriei. 

<< Inexorabila limită de vârstă face să fim priviţi de lu­
crările şi ajutorul eminentului nostru coleg. d. consilier 
Chivu care este scos la pensie•. 

D-l Bagdat declară deschis anul judecătoresc 19 I 0-
1911, după care şedinţa se ridică şi d-nii consilieri trec 
în secţiunile respective care sunt, după noua lege, per­
manente şi se compun astfel: 

Secţiunea 1.- D-l C. R. l\Janolescu, preşedinte; d nii 1\1. Iulian, 
D. Giuvaru, V. Romniceanu, Alex. D. Dobriceanu, Gr. Stefănescu, 
V. Pretorian, I. N. Stambulescu, Al. Alessiu, consilieri. 

Secţiunea 11. - D-1 Dem. Cuculi, preşedinte; d-nii I. Duca, 
L. Leonţianu, Elef. G. Economu, I. Cerkez, G. Stoicescu, C. Ma­
rinescu, D. G. Tlizlăoanu, G. Raicoviceanu, consilieri. 

Secţiunea 111.- D-l G. P. Petrescu, preşedinte; d-nii V. Bossie, 
C. G. Dâmboviceanu, Panait Ionescu, G. Flaişlen, T. Crivăt, A. 
Suciu, Em. Anastasiu, consilieri. ' 

Parchetul .- D-l Se. Pepescu, procuror general ; d-nii St. Stă­
tescu şi N. I. Zamfirescu, procurori de secţiune. 

La Curţile de apel, compunerea secţiunilor s'a făcut 
prin tragere la sorţ in modul următor : 

Curtea de apel din Bucureşti 

Secţiunea I. _:_ D-l Oscar N. Nicolescu, prim-preşedinte; d-nii 
Al. Negrescu, St. Mladoveanu, N. C. Schina, Aurel Procopiu, St. 
UrH1ţeanu, congiJieri; d-l Al. Drăghici, procuror. 

Secţiunea 11. - D-l I. E. Dobrescu, preşedinte; d-nii St. l\li­
culescu, I. Baştea, D. G. l\laxim, Ar. Alexandrescu, Th. A. Brăi­
loiu, consilieri; d-l G. Clinceni, procuror. 

'lecţiunea 111. - D-1 N. Budişteanu, preşedinte; d-nii D. A. 
Mavrodin, I. Coandă, M. Gr. Ciocârdia, 1\1. Vidraşcu, Al. Oprescu, 
consilleri ; d-f I. Protopopescu, procuror. 

Secţiunea IV.- D-i G. V. Buzdugan, preşedinte; d-nii C. Să­
răţeanu, G. A. l\lavrus, V. Antinescu, N. Procopescu, D. Florescu, 
consilieri; d-l Al. Nicolau , procuror. 

Camera de punere sub acuzare: d-nii St. l\Iladoveanu, Th. A. 
Brăiloiu, D. A. Mavrodin.- Procuror general, d-l Al. D. Oprescu. 

Curtea de apel din Iaşi 

Secţiunea 1. - D-l I. Th. Burada, prim-preşedinte; d-nii Em. 
Cernătescu, D. Grigorovici, Savel Zaharescu, N. V. Leonescu, l. 
CorjPscu, consilieri. 

Secţiunea 11. - D-l D. Sofian, preşedinte; d-nii D. Porfiriu. 
Al. Hinna, C. Grigoriu, Gh Sturdza, C. N. Busdugan, consilieri, 

Camera de prmeri/ sub acuzare: D-nii N. Leonescu, D. Por­
firiu, Gh. Sturdza. 

Curtea de apel din Craiova 

Secţiunea I. - D-l C. Vălimărescu, prim -preşedinte; d-nii I. 
Urdăreanu, D. Gârleşteanu, M. Măinescu, Alex. Radianu, C. Poe­
naru, consilieri ; d-l Petre Neaţu, procuror de secţiune. 

Secţiunea 11.-D-1 C. A. l\titescu, preşedinte: d-nii Ath. Herăscu, 
I. Sinescu, C. Crăsnaru, I. Doxe8cu, Const. Bătescu, consilie1·i; 
d-l C. Caleţeanu, procuro1· de secţiune. 

Camera de punere sub acuzare: D-nii I. Urdăreanu, I. Sinescu, 
C. Bătescu. 

Curtea de apel din Galaţi 

Sec/iunea 1. - D-l C. Nicolescu , prim-preşedinte ; d-nii M. 
Beşteley, Fr. Papp, N. Dumitrescu, D. Buzdugan, Emil Stroici, 
consilieri. 

Secţiunea II - D-l G. Tănoviceanu, preşedinte; d-nii V. n­
taru, Th. Istrati, D. Istrati, A I. Bârsescu, T. Rădvan, consilieri. 

Camera de punere sub acuzare: D-nii V. Tătaru, Fr. Papp, Th. 
Istrati. 

Tribunalul Ilfov 

Sec/ia comercială.- D-l Th. Popescu.-Cudalbu, prim-preşedinte; 
d-nii N. A. Steriadi, I. Mari novici, judecători da zedinţă ; d-nii 
V. Dumitrescu, A. Rădulescu, judecători-sindici; d-l Caracostea, 
stagiar. 

Judecător de instrucţiune, d-l AI. Budişteanu. 
Secţia de notarial. - D-l I. Ionescu-Dolj, preşedinte ; D-nii C. 

Antoniadi, Gr. Pherekide, Titu Magheril, judecători da şedinţă; 
ct-1 Cătuneanu, stagiar. 

Secţiunea I civ. cor.- D-l Ef. Antonescu, preşedinte; d-nii I. 
G. Manu, L. Stefănescu, judecători de şedinţă; d-l N. Stoicescu, 
stagiar. 

Judecător de instrncţiune, d-l N. Hiotu. . 
Secţia II civ. cor.- D-l N. Algiu, preşedinte ; d-nii N. Ioanid, 

I. Slătineanu, judecători de şedinţă; d-l G. Mantu, stagiar. 
Jude<!ător de instrucţiune,- d-l I. Vasilescu. 
Secţia Jll civ . cor.- D-l P. Bagi@pol. preşedinte; d-nii N. Pe• 

trescu-Comnen, C. H. Rosetti, judecători de şedinţă; d-l C. Tato­
vici. stagiar. 

Judecător de instrucţiune, d-lC. Negree. 
Secţia IV civ. eor.- D-l Alex. Iuca, preşedinte; d-nii:c. C, Bossie, 

B. Mirinescu, judecători de şedinţă ; d-l Prodan, stagiar. 
Judec~tor de instructiunP, d-l G. Slătineanu. 
Prim-procuror, d-l N. Berlescu. 
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