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OBSERVAŢIUNI ASlPilA UNOR LACUNE 
DIN 

REGULAMENTUL ACTELOH DE STAHE CIVILĂ 

(URM ARE) 1) 

9. Jnscrierea numelui mamei naturale in aciui de 
naştere al copilului. 

Art. 43 din codul civil cere ca actul de naştere să 
arate desluşit «ziua, ora, locul naşterii, sexul copilului, 
prenumele ce i se va da la botez, precum şi numele de 
familie, profesiunea sau meseria şi domiciliul tatălui, 
mamei şi al martorilor». . 

Se ştie discuţiunea la care a dat loc acest articol, cu 
privire Ia chestiunea dacă numele mamei natura!e tr~bue 
arăt.at, fără voia ei, în actul de naştere al cop1lulu1. 

D-l D. Alexandresco, în cartea sa, Explicaţiunea teo
reticu. şi practică a dreptului civil r~mân., a, adunat 
toată doctrina -şi jurisprudenţa română ş, străină 10 acea~ 
stă privinţă, ex.primându • şi părerea că numele ~ame~ 
naturale nu trrbue să fie niciodată arătat fară ştirea e1 
(ed. 2-a, tom. I, pag. 422 şi urm.; tom. li'. pag: 3~5). 

ln practică, numele mamei naturale se inscrie rn tot-

1) Vezi Dreptul No. 75 din 1910. 

deauna in registre. Declarantul ii arată, iar oficerul dr 
stare civilă ii înregistrează, fără să existe vre-un lrxl de 
lege, şi în contra disp0z i ţiunilor art. 43, care nu se re• 
feră <lecât la părinţii legitimi. 

lnregistrarea numelui mamei naturale are urmări, şi 
poate ridica chestiuni complicute când va fi vorb:i de re
cunoaşterea copilului, de dovedirea filiaţiunei, ele. 

Controversa asupra puterii actului de naştere în care 
numele mamei naturale e arătat fără voinţa ei, este în
destul de cun~cul~. 

După Irgislaţiunea noastră, copilul nalural are, în pri
vinţa mamei, drepturile copilului legitim. 

Practica ce se urmează la noi, de a se trece in re
gistrele de stare civilă numele mamei naturale, este da
torită notelor de care sunt însople formularele actelor 
de stare civilă, publicate în Monitorlll oficial No. 273 
din 14 Decembrie 18GG, când s'a publicat a doua oară 
«fidel» regulamentul pentru serviciul actelor de stare ci
vilă, pus în aplicare la 1 Ianuarie 1867. Acest regula
ment a modificat regulamentul pentru punerea ln apli
caţiune a cap, 1, 2, ~, 4, 5 şi G dela tillul II din codi
~ele civil, privitor la actele stărei civile, publicat, împre
ună cu formularele necesarii pentru înscrierea în registre 
a actelor de stare civilă, in 1lfonilornl oficial No. 118 
din 2 Iunie 1865. 

Formularul No. I pentru «actul de naştere» din re·• 
gulamentul dela finele anului 18tlG, are: 

Nota a, care lămureşte: «dacă copilul este natural, 
enunţarea de sub No. B va trebui să fie t-0rmulată astfel: 
«la casa mamei sale cu No ... din strada, 1), de oarece 

1) Cuvintele cda casa mamf'i sale cu No .... din strada .... » 
!ipsPsc din Monitorul oficial; ele se gf1sPsc ln formularele dela urma 
fascioarei V a Comenlarinlui codicelor României (Codicele civil), de 
Alexandru Crf'ţcscu (1865). 
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în asemenea caz, numele tatălui nu poate figu, a cu nici un 
mod în actul de naştere, după codieele civil al nostru>), şi 

1Yota b, care explică: ((pentru acdaş CU'.'17ânt, enun
ţarea de sub No. •1 o actului de n::işLHe al unui copil 
natural, ru va putea cuprinde decât pe mama sa>J. 

Aces!e <mole» au farul ca chestiunea arălăl'ii numelui 
mr1mri nnturale îu actul de nnşlern ni copilului, să se 
con!roversrze, pfl când otât dopă ari. 43 din codul civil, 
ţorohorat eu ce1el;iile trxle cu cMe c în Jrgiîlurr, cât 
şi după spirilul corsiliu!ui de SU;t ciire n elvborat co
dicele civil, şi al celor r::iri au rrgul:imcntal runerrn în 
aplicare a codicelui civil, cu privire la actele de stare 
civilă, chestiunea nu suferă-discuţiune. 

Consiliul de Stat, când a elaborat codul civil, nu a în
ţcl[s să s~ permită trecerea numelui mamd naturale, fără 
voia ei, _în actul de naştere al copilului. 

Intenţiunea c6nsiliului do Stat o arată Alexandru Cre
ţescu,- consilier de Stat, care a luat pai-le la lucrarea co
dului civil - în a IV-a fascioară ce a p11b!ic11t pentru 
Comentariul Codicelor României Alexandru Ioan I 
(Codicele civil). 

Vo1l,iod de arl. 43, la pag. 235, Alexanuru C•cţcscu 
ex µlic,1 asl fd : 

((Este voi ua de copiii născuţi in căsătoria irgitimă. 

((Legea vocşte să se adevereze in privinţa lor: l) faplul 
n:.işterei; 2) însuşirnca copilului; şi 3) legă[ura dintre 
dânsul şi părinţii săi. Cât pentru copiii din fiori, acest 
al ll'eilea puni, după sistema care a biruit la dcsbalerea 
legii :isup1•n copiilor naturali in consiliul de Stat, va trE
bul să fie loldeauua trecut sub U1ce1·r, rn ac1ul de na
şlerr, ln cec·3ce priveşte pc tatăl lor. Oe mama unui copil 
din flori se vn fo_cc arăla1·e, ln aciui de naştere; dacă una 
cn aceasta ar n• c-u primirea fi, la din contra, nu>>. 

Această ( xplica!.i11r.e rste Jnsoţilă de o notă. Se pare 
că Al. Crq, seu nu imµărlilşra µărerea ctre a biruit în 
consiliul de Stat, căci în nota din josul pnginei adaogă: 

«~u este locul aici de a intra în dezbaterea acestei 
celebre chestiuni; tratând drnpre paternitate şi filiaţiunr, 
o vom pulia expune cu toată amplitudinea. Asemenea ne 
rezervăm a aprecia la locul său, sistema adoptată de con
siliu în privinţa copiilor naturali)). 

O reare ar fi fost părerea lui Creţescu, e, a o părere 
izolată. 

Consiliul de Stat, în conformitate cu spiritul în care 
1:1 elaboi·at textele din codul civil, cu privire la actele de 
stare civilă, a întocmit în anul 18G5 şi regulamentul 
pentru punerea în aplicare a acestei pă, ţi din codul ci-

vil, precum şi formularele după cari să se focă inscrierea 
în registrele de stare civilă. 

Că regul~rnentul a fost întocmit de consiliul de Stat, 
se vede din decretul domnesc publicat în Monitorul ofi
cial No. 118 din 2 Junie 18G5, care are următoarea cu
prindere : 

• 
ALEXANDRU IOAN I 

«Cu mila lui Dumnrzeu şi voinţa naţională, 
«Domn Principatelor-Unite-Române; 

«La top de faţă şi viitori sănătate. 

«Asupra rapoi'lului l\linislrului Nostru Secretar de Stat 
la Drparlamenlul de loternP, Agricullură şi Lucrări p_u
blice, sub No. 12~20, prin care ne supune la întărire 

regulamentul elaborai de Consiliul Nostru de Stat, 
pentru aplicaţiunea Capitolelor ], 2, 3, 4, 5 şi G dela 
Tilltil Jl din Codicele civil; 

«Am dccrtlat ş1 decretăm, am intărit şi întărim ce 
urmează : 

llEGULAMEH 

<cpentru punerea in aplicaţiune a Cap. 1, 2, 3, 4, 5 şi G 
dela Titlul li di,1 Codicele _civil, pl'ivitor la actele slilrei 

civile)), etc. 

Pi'intre fnrmu!&rf'le cari insotesc regulamentul, se gă
sesc: formularul No. l, cu titlul «declaraţiune de na
şterea unui copil legitim făculiî de tală)); formularul 
No. 2, cu titlul <cdeclaraţiune de naşterea unui copil le
gitim făcută de medic, chirurg, moaşă sau alte persoane 
euri ar arăta că cunosc pe mamă; şi, în următoarea cu
prindere, formularul No. 3: 

Declara/iune de naşterea unui copil natural 

«ln anul ... - Juna . . . . . la ora . • înaintea· 
noastră, primarul comunei . . . tificer al stalului 
civil al acestei comur.P, plasa . . judeţul • . . . 
s'a înf~(.iş:it D . care.a declarat că 'în 
anul . . luna ... ziua . . ora . . s'a născut 
în casa din - ... slrnda . . . . No ... din această 

~omună un coµil de stx . . . din pilriuţi necunoscuţi 

. ...... : declarantul ne-a înfăţişat copilul şi i-a 
dat prenumele şi numele de ...•.•.... 

<cZisele dec.laraţiuni şi prE:zenlaţiunea s'a făcut în faţa 
D . . . . . . . . şi a D • . • . • 

Declarantul şi martorii au subscris împreună cu noi 
acest act de naştere, după ce li s'a dat citire de dânsuî 1). 

La începutul anului 18GG, ministrul de internP, ngri
cullură şi lucrări publicP, «pentru ca să lămurească pe 
deplin modul înscrierii şi facerii formalitătilor actelor de 

1) l\linistrnl de interne, agi-icultmă şi lucrări pulJIÎCe, C. Oo
zianu, în vederea aplicării dispozîpunilor codului civil privitoare 
lu actPle de stare civilă cu începere dela 1 Iulie 1865, prin circu:
lara No. 12701, publicată în llionilorul oficial No. 122 dela 6 Iunie 
1865, a dat instrncţiuni primarilor comunelor urbsne şi rurale, atră
gându-le atenţiunea asupra formalităţilor ce trebuesc sa puzească la 
facerea actelor de naştere, căsatol'ie şi moarte, şi a pulJ licat din nou 
in acelaş num5r al 111onilonzllli oficial, formularele pentru actele 
de starn civilă, însoţite de note explicative. 

Intrn aceste notr, la formularul No. 3, pentru declaraţiunea de 
naşterea unui copil natural, se guseşte la cuvintele clin părinJi ne
c1mosc11Ji, nota cu No. 15, care explică: iar clacă mama voeşle a 
se face cunoscută, alunei se pline şi numele şi prenumele femeei. 
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stare civilă, şi astfel în privinţa r,ouilor rrgule prescrise 
de lege în această materie, salutarele [principii cc con
ţine noul codice civil să nu rămână ca o literă moartă ... iJ, 

prin circulara No. fHl0 dela 18 Ianuarie l SGG, a dat in
strucţiuni prefecţilor de judele, asupra cazurilor de na
ştere, asupra cazurilor de căsătorie şi asupra c~zurilor 
de încetare din viaţă. 

Reproduc din circulară numai pa1tea privitoare la ca
zurile de naştrre. 

Domnule Pre/e~l, , 
((Cu toate că prin îndestulătoare ioslruc~1uni vi s'a 

explicat. toate moduriie de procedare la inscricrea nouilor 
acte civile, dar de oarece cu ocaz:unea convol'ării d-lor 
raportori statistici în Bucureşti li s'a mai dat multe lă
muriri şi verbale, am găsit de trebuinţă ca toate acestea 
să le pun şi în vederea d-v., astfel ca' să nu mai rilmâr;i.l 
nimic neprevăzut sau de îndoit. 

ccAsuprn înscrierei cazu1 ilor de naştere, consiliul tle 
igienă publică din Capitală, lufl!ld în oLscrvare că pr111 
aducerea copi:lor, indală cc se nasc, la localul h;urour·i
lor oucerilor stărei civile, atât iu timp de iarnă când 
este frigul simţitor, precum şi vara când este căldura 
prea marr, se pot provoca mai multe fel.uri de vătămăf'i 
la sănătatea acelor copii, s'c, găsit de cuvii1 1 ţ.ă a se aJopta 
următoarele dispozi~iuni cari sur,t iodeslulăto i.:.re a gnran lu 

inscri.erea exactă a cazuhlGr de naşte re : 
1) ((Când se naşte un copil clin pifrînţi legitimi şi tatăl 

copilului este acasă, t.:ste dator să vină insuş la primărir, 
insoţit de doui martori, şi să declare naşterea copilului, 
şi pe temeiul unei asemenea declaraţiuni se va inscrie 
copilul in registre. 

ccPrimarul insă (da(ă va avea vrc-o bănuială asupra 
adevărului declaraţiunii) poate să cercetc-ze la locuinţa 
tatălui spre a se încredinţa dacă în adevă1· ferocea sa 
le(Yilimă a născut acel copil si dacă este de sexul care o , 
s'a declarat. 

2) c<Când lipseşte tatăl de acasă, sau se află bolnav, 
în neputinţă de a veril la primărie şi femeea sa lrgitimă 
va naşte un copil, atunci declaraţi.unea ve1•b J lă desprr 
naşterea copilului se face la primărie de către moaşă, 
medicul, chirurgul srn alte persoane cari se vor fi allat qă 
la naştere şi vor arăta, in prcunţa a doui martori aduşi 
tot cJe declaranţi, că cunosc pe tatăl şi pe mama; şi pe 
temeiul acestei dcclar,iţiuni, primarul va înscrie actul do 
naştere, rămânând apoi că dacă va avea vre-o bănuială, 
să facă cercetarea menţionată la ai't. 1. 

«Tot asemenea se va urma şi când femcea va naşte că
lătorind fără solul C'i ; in asemenea caz însă primarul este 
dator a trimite o copie după ::ictul de nnştere în sc.ris 
către primarul dela locul unde se va fi dlâncl domici
liată femeea ·care a născut călăiorind; şi orcare primar 
va prirnl asemenea copie de act, este' dator a-l trece şi 
el îndată în rrgistru. 

3) c<Când sc naşte un copil natural (adieă din părinţi 
nr,cunoscu~i), atunci dec:araţia despre naşterea lui se 
face tot de către moaşă, medic, chirnrg, sau nlle per
soane cari s'uu allal la naştcrr, sau de crttrc prrsoana 

· in casa căreia a năs c ut, fotă cu tloui martori aduşi de 
dânşii. 

ccln asrmenea cnuri ins~, cât priveşle prenumele şi 
numele Latăl4i, prf'nnmele şi numele rnarnei, se însr,rie 
in rrgislru numai daciî declarantul va cere aceasta după 
voir,ţa tatălui sau a marnei, la caz conlra1-iu, d11că 11u 
va vol să se declare nici tatăl, nici mama, primarul ou 
v:.i trece în registrn nici numele tatălui, niti al mamei. 

Primarii vor fi supuşi la grele pcnaliUîţi dacă vor in
scrie in rfgislru numele ti1tiîlui sau al mamei unui copil 
nalural, fără voinţa lor. 

Ministru (s,) General Flo!'l'SW. • 

Cele spuse mai sm:, at·alil îmkstul că 11âni:i la l Li·
nuarie loli7, când s'a pus în llplicare noul regu'urnent 
pe11tru serviciul actelor de stare civilă, 1.ic.i ,01bi\ nu 
plitfa fi ci, spre controversa asupra inscriNci numelui 
mamei riatural ~, fără voia ei, in aclul de riaşlere al co
pilului. 

Intenţiunea legiuitorului era clar ( xprimală şi de pri
mul eiq,l'r-alor al codului civil, Al. Creţ,- sru, şi de cei 
cari ou rrgubmentat punerea codului civil în Hplic.arr, 
şi de acli cm·i vrglleau la aplicarea întocmai a nouilo1· 
rrguli prescrise -oe lege in materia actelor de stare civilă. 

Formularele cari au lnsoţit noul regulament dela finele 
anului 18Gli au rătăcit spiritele. 

Aceste formulare nu sunt decât formularele, cu «notelciJ 
lor, dela slârşitul fascioarei V a «Comenlariului.codicelui 
civil» de Alt'x. Creţescu (pag. 285 şi următoarele). 

Creţescu, ca să-şi indeplinească datoria de a se con
forma programului pub!icaţiunii sale, dând la nnitul fie
cărui titlu din codul civil ce explici'!, un formular com
plect de actele relativP1 a dat şi fol'mularul acL('[or de 
stare civilă. 

«Pe de altă parle - zice C1·, ţescu la pagina 281 -

iotr'o scriere privală ca aceasta 1 am putut avl'/1 loa!i:i 

latitudinea asupra alrgerii unui deosebit metod de a pre
ze111i1 aceste formulr, de oarece scopul nostru nu putei1 
fi de a da rnorlele după care să se poală cnld1 un ac.t. 
civil 0111' cal'e, ci de a puoe pe cei ce nu ştiu, în :;t;iie 

să invf'Le a redacla un aet civil, lără să aibă un modd 
lnaint<))). 

La intocniirca formularelor, Creţescu a nvul de normă 
practica cc se urmii de cutre ofiţe1·ii de stare civilă din 
Franţa 1 introducând, după cum iosuş dcclari.l «puţine şi 
uşoare modificaţiuni, didale de prescriptele codicelui 
romflO)J (pngina '..'81). 

Nolcle, dar, a şi b din josul formularului No. 1 pentru 
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«actul de naşterci>, care insoţesc regulamentul dela finele 
anului l 8u6 1), nu au nici o putere lrgală, nu trebuesc 
ţinute în seamă. Ele, după cum am arătat mai sus, nu 
sunt decât <rnuteleli lui Al. Creţescu şi nu exprimă derâl 
părerea izolată a acestui consilier de Stat, părere care 
a fost reprodusă - cu băgare de seamă, sau fără băgare 
de seamă, nu pol şti - de cei însărcinaţi cu modifica
rea regulamentului din lEG~. 

Chiar după- ce s'au strecurat aceste ileg:i le «note» a şi 

b, in josul formularelor dela urma re~ulamentului actelor 
de slare civilă din lt6G, in minlta celor ce duceau grija 
aplicării codului civil, în materia actelor de stare civilă, 
a rămas lot idcia că copilul natural trebue îr,scris «din 
părinţi necunoscuţi», conform formularului No. 3 din re
gulamentul dela 1865, dacă mama nu voeşte să-şi de
clare numele. 

ln anul anul I St3!\ Mihail Kogălniceanu, ca ministru 
de internr, modificând regulamentul actelor de stare ci
vilă în unele puncte, a . introdus şi dispoz ; ţiunea ca ac
tul de recunoaşterea unui copil (art. 48 din codul civil) 
să se înscrie în registrul pentru naşteri. 

In circulara No. l G635, publicată în Monitoi ul Oficial 
din 2 Noembrie 1860, pentru aplicarea acestei dispozi
ţiuni, Kogălniceanu vorbeşte de înscrierea copilului na
tural ca născut «din tală şi mamă necunoscuţiii, deci fără 
respectarea notelor a şi b, după care numele mamei na
turale trebue arătat. 

Chestiunea rămâne limpede: după legislatrnnea noas
tră, numele mamei naturale nu trebue arătat, fără voia 
ei, în actul de naştere al copilului. 

Ofiţerul de stare civilă nu poale să înscrie numele 
mamei naturale, decât dacă declaranţii afirmă dl cu voia 
ei ii declară numele. Altfel, copilul va trebui trecut ca 
«din părinţi necunoscuţi.». Şi, în cazul acesta, numele 
sub care are a fi înscris copilul, îl va arăta declarantul. 

D-l D. Alex1J.ndresco, in Explicaţiunea dreptului civil 
(ed. 2-_a, voi. I, pag. '125) învaţă că decâteori declaranţii 

nu arată numele marnei naturale, copilul se va înscrie ca 
născut din tată şi marnă necunoscuţi, şi oficeml slărei 
civile îi va da un nume. 

Numai în cazul copiilor găsiţi (art. 41 codul civil), 
ofiţerul de stare civilă rste îndrituit să dea un nume şi 

1). Acest rt='gulament a fost publicat întâia oară in Monitorul 
Oficial No. 265 din 3 Decembrie 1866, în~oţit numai de 3 din for
mularele pentru actele stărei civile. 

In .Monitorul Oficial No . 273 dela 14 Decembrie 1866, regula
mentul este publicat din nou, (fiindcă întâia oară «nu s'a puhlicat 
fidel după text», zice o notiţă in josul paginei), împreună cu re
feratul ministrului de interne, Ion Ghica, către consiliul de miniştri, 
prin care se arată motivele rnod1ficărei regulamentului dela 1866, 
şi a formularelor ce-l însoţeau. RC'gulamentul este însotit de for
mularele pentru actele de stare ci vil~, in completul lor. 

Referatul către consiliul de miniştrii, moti\'ează că formulareie 
dela 1865 sunt prea 111Ulte şi aduc oficrrului stărei civile «nedu
meriri şi chia1· erori asupra alrgcrii cell'i mai potrivite dmt1·'inselc». 

prenume copilului. Nu se poate pune în aceiaş categorie 
copilul căruia nu i se declară numele mamei naturale, 
cu copiii găsiţi. 

ftpgulamentul din 18G5, ln formularul No. 3, lămureşte 
că numele şi prenumele copilului prezentat ca din pă

rinţi necunoscuţi, le va arăta declarantul. 
Acesta fiind formularul întocmit de consiliul de Stat, 

în conformitate cu dispoziţiunile din codul civil privitoare 
la materia actelor de stare civilă, el cată să fie rein
trodus în regulamentul pentru serviciul actelor de stare 
civilă. 

Şi ca să nu mai existe nici 6 nedumerire pentru o
fl~erii de stare civilă, cum să procedeze la înscrierea 

~ copiilor naturali, trtbue să se lămurească chestiunea şi 

printr'un text de regulament care să fie pus in armonie 
şi cu art. 30-! din codul civil, modificat prin legea dela 
15 Martie 190li. 

S'ar putea introduce această lămurire în ari. 22 din 
regulament, modificându-se articolul în chipul următor: 

Inşliinfarea despre naşterea unui copil se face de 
ială, de moaşă sar de oricine s'a intâmplat a .fi faţă 
la naştere. 

Inşliinţarea despre găsirea unui copil, se face de 
cine l'a găsit. 

Orice abatere dela acestea se pedepseşte eon/arm 
ari. 276 din codul penal. 

La înştiinţarea despre naşterea unui copil natural, 
ofiţernl de stare civilă nu va înscrie numele tatălui 
decât dacă acesta însuş o cere, în persoană sau'prin 
împuternicit cu procură în regulă. Numele mamei 
nu-l va înscrie, decât dacă declarantul şi martorii 
vor afi.rmd că cu învoirea ei ii declară numele, Jă
cândiz- se menţiune despre această afirmare în regis
trul de stare civilă. Altfel copilul va fi lnscris ca din 
părinţi necunoscuţi, cu numele şi prenumele ce le vor 
arăld declarantul. 

Orice abatere dela acestea se va pedepsi conform 
art. 125 din codul penal. 

GEORGE D. NEDELCU 

JURlSPRUDENŢA ROMANA 

INALTA CURTE DE CASAŢIUNE ŞI JUSTIŢIE 
SElJŢIUNEA I. 

Audienţa dela 20 Septembrie 1910 

Preşedinţa d-lui C. 'R. Manolescu, preşedinte 

V. C. cu Consiliul de disciplină al corpului de avocaţi din* 

AVOCAT. - RECLAMĂ NEPERMISĂ. - SUSPENDARE. - ART. 23 
ŞI 57 DIN LEGEA DE ORGANIZARE A CORPULUI DE AVOCA'f!. 

Faptul unui avocat de a trimite împ~icinaţilor 
cu câteva zile înainte de termenul judecăţei proce
selor, cartea sa de vizită, împreună cu o adresă 
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cuprinzătoare de sfaturi, constitue un mijloc de a 
dobândi clientelă, o reclamă incompatibilă cu dem
nitatea profesiunei de avocat, şi prin urmare avo• 
catul care a uzat de un asemenea mijloc de reclamă, 
are a suferi pedeapsa suspendărei, potriyit dispo
ziţiunilor art. 23 şi 57 din legea de organizare~ cor-
pu l~i de avocaţi. · 

No. 466. ::- Respins, ca nefondat, recul'sul fileul de 
V. C. contra deciziunei Curţei de apel din Iaşi, secţ. II, 
No. 1 din mm. 

S'a ascultat d-l avocat Siliu Rădulescu, în desvoltarea 
motivdor de casare. 

Curtea, deliberând, 
Asupra motivului l de casare : 

I. c,Omisiune esenţială şi lipsă de motivare. 
«Curtea a omis a se pronunţa asupra cxcepţienei de nulitate cc 

om invocat cu pririre la ir,suficienţa şi nelegalitatea instrucţiunei 

dela prima instanţă, acest mijloc de apihare fiind de natmă diri
mantă, de oarece, conform art. 53 alin. 3 din legra avocaţilor 
instrucţia trebue să fie scrisă chiar şi atunci când ea s'ar corn~ 
plccta prin instrucţia ora'ă. 

«lnsă, în specie, pentru faptele cari au constituit principala bază 
a rondrmnaţiunei, nu s'a făcut nici uu fel de instrucţie . Am fost 
condamnat pentru fapte ce nu mi s'au adus la cunoştinţă conform 
lrgei. 

«Dispozirile art. 53 alin. 3 sunt 
1

imperalive : consiliul poale ju
deca Lumai după instrucţia crisă, de unde urmează că nulitatea 
este virtuală când legea nu este observată». 

Având în vedere d, prin decizia supusă recursului, 
Curtea de apel a respins ca nefondat apelul făcut de re
curent în contra deciziei consiliului de disciplină al cor
pului de avocaţi din *, prin care recurentul este sus
pendat pe timp de 10 zile din exerciţiul profcsiunei de 
avocat, pentrucă prin faptul că a solicitat clientela sub 
fo!'mă de adresă tipărită, cuprinzătoare de sfaturi către 

săteni, la csre adăoga şi cartea sa de vizită cu adresa 
sa, a întrt buinţat mijloace:)ncompatibile cu demnitatea 
avocaţilor, jignind astfel delicateţa profesiunei şi presti~ 
giul corpului de avocaţi; 

Considerând că, din lucrările aflate în dosarul baroului 
corpului de avocaţi din *, se constată că recurentul a 
fost pus în cunoştintă de faptul ce i se impută, că s'a 
apărat asupra acestui fapt şi ,că instrucţiunea faptului 

· este constatată prin acte scrise, aflate în acel dosar; 
Că, Curiea de apel, întemeindu-se pe acea instrucţiune 

scrisă pentru a stabili faptul comis de recurent, motivul 
de casare este inexact în fapt şi urmează să fie respins. 

Asupra motivului II de casare: 

--11. «Greş;ta interpretare a art. 23 din acea lrge, întrucât acest 
articol nu opreşte anunţarea unui evocat p1·in cărţi de vizită, cum 
pretinde Curtea, şi nici limileazn modurile de anunţare, ci numai 
opreşte reclama, arătând ce anume indicaţiuni trebuPsr, puse în 
firma unui avOc3t şi prin urmare şi in curţile sale de vizitli, când 
ii servesc de firmu. 

,,Delicateţa profrsiunci nu poate fi atinsă când un avocat nu 
calcă legea. 

«Anunţarea prin cărţi de vizită este un mod derivat din anun
ţareo prin ziare. Cuprisul art. 23, în ce r,rivcşte modurile de anun
ţare, este enunciativ, şi nicidecum limitativ». 

Considerând că art. 23 din legea pentru organizarea 
corpului de avocaţi interzice avocaţilor de a intrebuinţfi, 
pentru dobândirea clientelei, mijloace incompatibile cu 
demnitatea lor; 

Considerând că, în speţii, Curtea de apel a apreciat di 
fap'ul recurentului de a trimite împricinaţilor, cu câteva 
zile inainte de termen, cartea sa de vizită împreună cu 
o adresă cuprinzătoare de sfaturi, constitue un mijloc de 
a dobândi clientelă, care este incompatibil cu demni
telea avocaţilor; 

Considerând că, fată cu această constatare de fapt a 
instanţei de fond, cllre scapă de sub controlul Curţei de 
casa fir, Cui !ea de apel a făcut o justă aplicare a art. 23 
şi b7 din lt gea corpului de avocaţi, când a condamnat 
pc recurent cu pede11psa suspendărei din exerciţiul pro
fcsiunci de avocat; 

C~, prin urmare, şi acest motiv este nefondat. 
Pentru aceste motiYe, respinge. 

TRIBUNALUL ILFOV, SECŢIUNEA I 
Audienta dela 18 Noembrie 1910 

Preşedinţa d-lui Eftimie Antonescu, preşedinte 

Const Berlescu cu Primăria Capit!llei 

CONTENCIOS AIJMlNISTRATIV. - COJ\FL!CT ÎNTRE PARTICULARI 
ŞI STAT.- JUDECATA LOR.- COMPETENTA TRIBUNALELOR.- ART, 
74 DIN LEGEA DE ORGANIZARE A CURŢEI DE CASATIE DIN 1910, 

CONTENCIOS ADMJN!STRATIV. - ACT ILEGAL, - NEANULAREA 

LUI,- DAUNE. 
CONTENCIOS ADMINISTRATIV, -- PRIMĂRIE. - RETRAGERE DE 

AUTORIZAŢIE.- ACT FĂCUT ÎN CALITATE DE PROPRIETAR.- DACĂ 
INSTANTELE POT SĂ JUDECE LEGALITATEA LCI, 

1 ° In urma legei de reorganizare a !naltei Curţi 
de casaţie din Martie 1910, prin art. 74, tribuna
lele au căderea de a judeca· pl"icinile dintre parti
culari şi Stat, judeţ, comună sau alte autorităţi pu
blice, provocate prin vătămarea drepturilor parti
cularilor prin actele administrative de autoritate, 
iar judecata în acest caz are a se face conform prin
cipiilor generale de drept, însă de urgenţă şi cu pre
cădere asupra celorlalte afaceri. 

2° In cazul când autoritatea judecătorească are 
a discuta actele de autoritate vătămătoare parti
cularilor, ea judecă numai legalitatea actului auto
rităţei, fără însă a-l putea anula, iar ca consecinţă 
a ccmstatărei acestei ilegalităţi, şi ca mijloc de co
erciţiune contra autorităţei dela care emană actul 
ilegal, instantele judecătoreşti pot condamna auto
ritatea administrativă la daune atât materiale cât 
şi morale, conform dreptului comun. 
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3° Instanţele judecătoreşti nu pot judeca legali
tatea retragerei unei autorizări de împrejmuire a
cordată de primărie, decât dacă se constată că pri
măria, cu dela sine putere, a retras acea autoriza
ţiune, iar nicidecum atunci când primăria, în cali
tate de proprietară a terenului, refuză continuarea 
efectelor unei autorizaţiuni dată prin eroare şi con
trar atât drepturilor, cât şi îndatoririlor ce are ca 
proprietară a acelui imobil, de oarece instanţele ju
decătoreşti nu pot, pe calea sumară dată de art. 74 
din legea de organizare a Curţei de casaţie, să se 
pronunţe asupra unei chestiuni care are de obiect 
acţiunea în revendicare. 

Tribunalul, 
Având în vedere aclionea făcuLă de d-1 Conslanlin 

Berlescu în contra primăriei Capitalei prin petiţia înreg. 
la No. 21123 din 1910; 

Având în vedere că această acţiune, făcută conform 
art. 74 din legea de organizare a Curţei de casaţie, are 
de obiect: 1) consLatarea cum că primăria Capitalei prin 
retragerea autorizaţiunei de împrejmuire cu No. 5239 
din 1910 dată de dâusa; a săvârşit un act administrativ 
de autoritate ilegal, pentru care cere ca tribunalul să 
oblige pe primărie să i-especte autorizaţia dată şi să 

revoace măsurile de oprirea continuărei lucrărilor de îm
prejmuire; în al doilea loc şi ca consecin\ă, condamna
rea primăriei Ia daune cominatorii pe fiecare zi de în
târziere cât se va aprecia de tribunal; iar în al treilea 
rând, condamnarea primăriei la 10.000 lei, daune-inte
rese materiale şi morale pentru faptul că primăria l'a 
oprit pe reclamant de a-şi împrejmu\ locul, cum şi con
damnarea Ia chel tuelJ de judecată; 

Având în vedere actele prezentate de părţi, conclu
ziunile orale şi înscris, depuse de dânsele ca şi planu
rile şi schiţele de plan depuse de pr:imăria Capitalei; 

Având ît1 vedere că din toate ai:-estea rezultă în fapt 
următoarele: 

Reclamantul Constantin Berlescu, socotindu-se pro-
prietarul locului din şăseaua Viilor, colţ cu strada Şer
ban-Vodă, cere primăriei Capitalei, în Aprilie 1910, au
torizaţiunea de a împrejmui acest loc, Primăria Capi
talei dă Ia 22 Aprilie 1910, autorizaţiunea cerută, cu 
rezerva făcută de primărie de a-şi valorifica pretenţiu
nile sale de proprietate asupra acelui Ioc. Posterior dărei 
acestei aulorizaţiuni, primăria Capitalei făcând cercetare 
în arc:hivă şi tn lucrările sale technice, găseşte acte care, 
după credînţa sa, învederau că Jocul a cărui împrejmuire 
se cere, ii aparţine exclusiv ca propr·ietate. Atunci, Ia 
21 Iulie a. c. revoacă ·autorizaţiunea cu No. 5239 din 
1910 şl concomitent cu aceasta, opreşte de fapt pe re
clamant de a continua împrejmuirea locului. 

Contra acestui act aaministrativ de autoritate al pri
măriei, socotit ca făcut fără 1J-rept, reclamantul a pornit 
acţiunea de faţă, al cărei obiect s'a arătat mai sus. 

Reclamanlul în susţinerea acţiunei sale s'a întemeiat pe 
diverse acte, în special, pe actul de diată din 6 Februa
rie 1865, ca şi pe actele alăturate de dânsul Ia dosar, 
clin care, după dânsul, rezultă _ că este proprietarul tere
nului în litigiu şi că deci rău i s'a retras autorizaţiunea 
de împrejmuire ce i se dăduse. La această acţiune pri
măria Capitalei răspunde că a revocat autorizaţia pentru 
două motive: 1) fiindcă inginerul Martinescu, care a dat 
autorizaţi unea No. 5239 din 1910, n'a · fost funcţionarul 
competent de a da o asemenea autorizare; 2) că chiar 
dacă ar fi fost funcţionar competent şi au toriza\iunea 
bine daUl, întrucât primăria se socoteşte că a fost şi 

este proprietara terenului îo litigiu, dânsa cu drept cu
vânt a revocat autorizarea, mai ales că în nici un cbip 
terenul nu l'dr fi putut dobândi reclamantul Berlescu, 
ca fiind un domeniu public. 

Având în vedere dt faţă cu ac\iuoea reclamantului, 
cu obiecţiunile primăriei şi cn dispoziţiunile art. 74 din 
legea de organizare a InalLei Curţi de casaţie, tribuna
lul cată să cerceteze clacă actul de revocare a autori
zaţiunei,· făcut de primăria CapiLalei, este un act ilegal, 
dacă primăria cu temeinice moti\'e a revocat acea au
torizare, şi în cazul când n'a avut temeinice şi- lrgale 
motive, ce daune a pricinuit reclamantului; 

Având în vedere că, dopă dispoziţiunile art. 74 din 
citata lege, tribunalul are căderea de a judeca pricinele 
dintre particulari şi Slat, jude1e, comune sau alle au
torităţi publice, provocate prin vătămarea dreptmilor 
particularilor prin actele administrative de autoritale; 
judecata în acest caz se face conform principiilor gene
rale de drept, însă de urgeo\ă şi cu precădere asupra 
celorlalte afaceri; 

Considerând că discutarea actelor de autoritate vrttă
mătoare particularilor poate venl în două moduri îna
intea justiţiei: 1) ori pe calea călcărei de către parti
culari a unei dispoziţiuni, ordonan·ţ(sau regulament ad
ministrativ, caz în care particularul este chemat la răs
pundere penală sau civilă, sau la amân-două, cu care 
0cazie dânsul poate pune in discuţie legalitatea dispo
zi1iei, ordonanţei sau regulamentului administrativ, pre
tins călcat; 2) ori pe calea refuzului autorităţei admi
nislraLive de a executa o anume măsură a sa faţă de 
particular, sau o revenire la unele măsuri şi dispoziţi

uni acordate particularului, caz ca în speţă, în care de 
asemenea se poate pune în discuţie legalitatea măsurei 
administrative, de data aceasta punându-se direct si 
individual chestiunea Iegalităţei actului, faţă de partic~
larul ce se pretinde vătămat; 

Considerând că, io ambele cazuri, autoritatea judecă
torească judecă numai legalitatea actului autorităţei, 

constată dacă aclul este făcut cu abatere dela lege., re
gulament, dispoziţie sau ordonanţă, fără ca să poată 

decreta anularea actul oi administrativ vătămător parli
cularului, aceasta nefiind îrr căderea sa a o face; autori-
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lalea j udecălorească nu va ţine seamă de acel act ca 
ilegal făcut şi ca consecinţă a acestei constatări şi ca 
mijloc de coerciţiune contra autorităţei dela care emană 
actul, o condamnă la-daune-interese materiale şi mo
rale, după regulele dreptului comun; 

Considerând că, în speţă, actul de revocarea autori
zaţiei No. 523\J din Hl10, venit in discu\ie în al doilea 
mod posibil, nu constitue un act ilegal, un act nedrept 
din oartea primăriei, care să fi pricinuit vătămare re
clamantului Derlescu, de oarece din actele ce le-a pre
zentat primăria, dalând dela 1850 încoace, ar părea că 
rezultă că dânsa a fost ab origine proprietara locului 
dintre şoseaua Viilor şi strada Şerban-Vodă şi că dânsa 
întemeindu -se pe aceste acte, s'a socotit şi se socoleşle 
în drept. de a fi considerată ca propnctara locului de
venit, după dânsa, domeniu public, ca piaţă publică, 

drept I~ care reclamantul nu poale opune nici un litiu 
formal si nediscutat, legalmente vorbind, care să înlă
ture pr~tenţiunile primăriei, făr:.'t a mai fi nevoe de o 
judecată separată asupra dreptuiui ce fiecare dinll'e 
părţi pretinde; 

Considerând că din actele prezenlale de păr\i se vede 
în definitiv că fiecare dintre dânsele reclamă proprietatea 
terenului in litigiu, una, pe temeiul titlurilor vechi de. 
proprietat~, ca şi a actelor ullerioare, din care s'ar părea 
că rezultă că terenul în litigiu a făcut parte dintr'o piaţă 
publică, decretată şi înfiinţată în anul 1859, prin o în
cheere a consiliului comunal, întărită de Ministerul de 
interne; cealaltă,. reclamantul, pe temeiur actelor, a tes
tamentului autorului său şi în special pe posesia ce ar 
fi rezultând in favoarea sa din anume acte; îns:i, şi una 
şi alta dintre acaste pretenţiuni urmează a fi vidate pe 
calea unui proces ordinar, fie pornindu-se acţiune în 
revencltcarc>, fie acţiune posesorie, după cum fiecare se 
vo_r crede în drept şi va avea interes a o porni; 

Considerând că, în aceste condiţiuni, primăria Capitalei 
socotindu se proprietară a locului, dacă a revocat au
toriz.Hia ce de altfel o dăduse cu rezerva drepturilor 
sale d'e proprietate asupra locului, prin aceasta n'a făcut 
un act nedrept, un act contrariu legilor, de oarece dânsa 
ca şi oricare particular ce se pretinde proprietar pe un 
teren, nu poate fi obligată să dea şi să creeze adver
sarului său, care pretinde acelaş drept, titluri, acte şi 

fapte din care s'ar putea trage în urmă concluziuni pentru 
îndepărtarea ei din drepturile ce le are şi înţelege a şi-le 
reclama. Primăria Capitalei, în speţă, ca autorita~e co
munală, nu a făcut prin actul de revocare decât un act 
ce-i impunea calitatea sa ce cumulează de proprietară 

a averei"" comunei, de bună veghetoare a conservărei 
palrimoniului ei, deci nu a făcut un a0t ilegal; 

Considerând că întru determinarea legailtătei actului 
de aulor-itat.e al primăriei, cată a se avea ln .edere în 
mod aprioric şi împrejurarea că dânsa, nu în mod ar
bitrar, închipuit şi pentru utilitatea învederărei legalită-

ţei actului său de revocare; s'a crezut şi se crede pro
prietara acelui teren; dânsa s'a socotit şi se socoteşte pro
prietara acelui loc, sprijinindu-se pe acte şi în această 
calitate a înţeles a se opune la actul de împrejmuire al 
reclarnantnlui. Chestiunea, prin urmare, în toate cazurile 
urmează a fi vidată separat de instanţele j uclecătoreşti, 
nu pe calea aceasla extraordinară de judecată, cu o 
competenţă redusă când n'ai căderea de a discuUt decât 
legalitatea actului de autoritate pretins vătămător şi tn 
caz de <:onstatare negativă, fixarea daunelor; 

Considerând că, a se 'pretinde că în această acţiune 

sui grneris, urmează şi este posibilă cercetarea preten
ţiunilor ce se rezolvă în mod obi~nuit pe calea revrn
dicărei, deducându-se aceasta din cuvintele «conform 
principiilor generale ale dreptului», întrebuinţate de le
giuitor în art. 7-:l: din legea de organizare a Curţei de 
casaţie, aceasta însemnează a se sus\ine o idee, care 
nu rezultă deloc nici din text, nici clin spiritul legei, ba 
este cu lotul opusă celei avută de legiuitor in vedere, 
fiindcă expresiunea de mai sus însemnează şi a ţinut 

să însemneze că acţiunea în daune-interese, derivătoare 
din actul ilegal administrativ de autoritate, se judecă 

numai sub această formă de instanţele ordinare şi con
form principiilor generale de drept, ca opozit al formei 
contenciosului, organizat prin legea din 1905 a Curţei 

de casaţie, când rezolva numai anularea măsurei admi
nistrative, fără altă sancţiune; 

Considerând că, tn speţă, numai când dreptul de 
proprietate ar fi cert şi bine definit şi lichidat jude
cătoreste în favoarea reclamantului Berlescu, iar pri
măria ·cu dela sine putere şi fără nici un motiv legal, 
ar fi retras o autorizare de împrejmuire, ce ar fi dat 
reclamantului', numai atunci ilegaljtatea măsurei ar fi 
putut fi constatată şi ca consecinlă a acestuia condam
narea la daune ar fi urmat; 

Considerând că fa\ă de acestea, primăria crezându-se 
în tot dreptul ei de proprieiară de a refuza continuarea 
efectelor autorizaţiunei date prin eroare şi contrar drep
turilor ce are ca şi a lndatoririlor ce i se impun, ca 
proprietară a averei comunei, bine a revocat autorizaţia 
care putea să fie "interpretată ulterior în defavorarea 
pretenţiunilor sale de proprietară; n'a făcut prin aceasta 
un act ilegal de autoritate, încât din acest punct de ve
dere obiecţiunea a doua invocată de representantul ei 
este temeinică şi produce ca consecinţă respingerea ac
ţiunei reclamantului, fără măcar a mai fi nevoe de a 
discula prima obiecţiune dedusă din necunoştinţa func
\ionarulni primăriei care a dat şi semnat autorizaţiunea 
revocată ulterior. 

Pentru aceste motive, redactate de d-l preşedinte, res
pinge ca nefondată ac\iunea. 

Srmnn\i: Eft. Antonescu, I. Manu, L. Ştrfi1nrscu. 
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JURISPRUDENŢA STRAINA 

TRIBUNALUL DIN MONTPELLIER 
- 15 Decembrie 190.9 -

BESPONSABILITATE'.- l\lEDIC.- CIIIRURG. - OPERATIE CIIIRUR
GICALĂ, - ANESTEZIE PRIN CLOHOFOHM. - MOARTEA BOLNAVU
LUI. - LIPS.\ DE RESPONS .\Bll,ITATE DIN PARTEA CHIRURGULUI 

OPERATOR. 

Nu este întemeiată acţiunea în daune exercitată 
contra unui medic-chirurg, în caz de moartea bolna
vului in cursul unei operaţii, atunci când moartea 
a fost pricinuită prin cloroform, dacă nici o greşală 
profesională nu se stabileşte cc,ntra medicului ope
rator, care a făcut operaţia după cererea tatălui bol
navului, în asistenţa r.:iedicalui curant al acestuia 
din urmă, şi cu îndeplinirea. tuturor precauţiunilor 
uzitate în asemenea materie. 

(Din Pand. Period. 1910, Bulletin des wmmaires, 2, p. 16). 

Observafiune.- Vezi asupra cazurilor în cari medicii 
pot fi declaraţi civilmente sau penaliceşte responsabili, 
D. Alexandresco, Dreptul civil român, tom. V, pg. 442 
urm., şi numeroasele autorităţi citate acolo. s. R. 

Centenarul Baroului din Paris 

Săpt~mâna trecu-tă au avut loc la Paris, serb/lrile or
ganizate de Ordinul avocaţilor pentru comemorarea res
taurărei lui în 1810. 

Aceste serbări au debutat în chipnl cel mai amHbil. 
B~trânul ordin a voit mai înlâiu de toate să serbeze 
tinereţea. Baroul, împreună cu invitaţii săi, s'au întru
nit în Palatul justiţiei şi formând un impozant cortegiu, 
s'au dus în sala Bibliotecei, unde a avuţ Ioc conferinţele 
stagiarilor. 

In capul cortegiului mergea d-l Busson-Bi!lault, decanul 
Baroului, între d-1 comandor Scipioni Luppachioli, prezi
dentul Ordinului avocaţilor din Roma, a cărui togă neagră 
împodobită cu eghilite de aur părea o uniformă mili
tară, şi d-1 Plum Kett, decanul din Dublin, care împreună 
cu contraţii săi engleji, reprezentanţii barourilor britanice, 
<l-1 Unterdenn, sir \V. D. Kawline, sir JayperP, d-l Voscy 
Knox, esq., şi sir Reginald Dyke, au făcut succesul corte
giului. ln adevăr, cu perucile lor pudrate şi frizate de 
odinioară şi îmbrăcaţi în mantale de mătasP, sub care 
strălucea aurul unor lanţuri splendide, păreau nişte stră
buni din secolele trecute reînviaţi, amestecati în mul
ţimea modernilor din ziua de azi. 

După dânşii veneau d-nii Botson, decanul ordinului 
avocaţilor din Bruxelles, d-l Emile Wilhelmy, decanul din 

Luxembourg, preşedintele Federaţiunei avocaţilor bt'l
gicni, îmbrilcaţi tn toge franceze; apoi d-l M. Antonescu, 
decanul nostru din Bucureşti, şi doctorul Koerner, din 
Pragn, în frac; Abdul-Kahnan Adil-lwy, din Constanti
nopol, în redingotă neagră, cu fesul roşu pe cap. 

Cortegiul a urcat treptele Curţei de apel şi a pătruns 
la primul-preşedinte, d-l Forichon, care împrrnnă cu pro
curoral general d-l Fabre, aşteptau în somptuosul cabi
net al primei camrre, pe reprez .,. ntanţii străinăt~ţei. 

După ce urează oaspe( ilor bună venire, cei doui ma
gistraţi, în robe roşii cu hermine, se asociază la defileu 
şi pornesc în capul cortegiului al~turi de decanul Billaull. 

Ajunşi în sala de conferinţe a B1bliotecei, fiecare îşi 

ia locul rezervat şi decanul declară şedinţa deschisă. Se 
procede la distribuirea premiilor conferenţiarilor laureaţi, 
după care d-l Buisson-Billault ţine un lung discurs asupra 
Istorici universale a baroului, dela Fenicieni până în se
colul XX. 

Se dă apoi cuvântul tinerilor, d-nii Charpentier şi de 
Chauverau, primul şi secundul secretari ai conferinţei, cari 
evoacă la rândul lor imaginea străbunilor. Fostul ministru 
al justiţiei, Ilebert, fu lăudai, nu fără o~recare preju
diţiu, graţie ironiei crude a panigeristului său; iar pro
cesul d nei Lafarge· a fost povestit in felul lui Balzac, 
într'o pagină superbă de cronică judiciară filosofică. 

In cursul serei, d-l Busson-Billault a dat o recepţie din 
cele mai strălucitP, la care baroul, magistratura, corpu
rile judiciare, literilP, artele şi politica au '.ost eminamente 
reprezintate. 

Serbările începute Sâmbătă 10 Decembrie st. n., s'au 
terminat Duminecă seara, printr'un banchet, care n avut 
un caracter impozanl de solemnitate prin prf'zenţa pre
şedintelui Ilepublicei, care l-a prezidat. 

Banchetul a avut loc în vasta sală a paşilor perduţi 
din Palatul Justiţiei. Au luat parte 1350 oaspeţi, dintre 
cari 130, persoanele oficiale şi invitaţii străini la masa 
de onoare, iar restul la 33 mese aşezate perpendicular. 

D-l Busson-Billault a ţinut cel dintâiu un toast foarte 
aplaudat, vorbind despre originele baroului din Paris şi 
adresând un salut de bună venire reprezentanţilor străini. 
După carP, primul-preşedinte Forichon şi d-l Girard, mi
nistrul justiţiei, au cel€brat, la rândul lor, gloria şi de
votamentul Ordinului, această instituţie pe care d' Aguis
seau a proclamat-o «tot atât dţ veche ca şi magistratura, 
tot aşa de nobilă ca virtutea, tot aşa de necesară ca şi 

justiţia». 
ln fine, preşedintele R<!publicei, lăudând de asemenea 

gloria şi meritele ordinului, a ridicat paharul in onoarea 
Baroului, pentru mărirea lui în prezent şi in viitor şi 

pentru invitaţii săi cari unesc înti-'un gând comun cultul 
dreptului cu p::siunea justiţiei. 

Discursurile au fost aplaudate cu căldură şi seJ·bările 
s'au sfârşit fără ca nimic să fi alterat succesul lor stră-

lucit şi legitim. s. R. 
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