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SUM A R: tului, posedand o vastd culturi enciclopedicd, dupd un
Const. Stoicescu.— Necrolog de V. Athanasovici. scurt stagiu in magistraturd, intrd in barou.
JURISPRUDENTA ROMANA.— Inalta Curle de casafiune gi juslifie, Nu trecti mult si isi asigurd locul- printre fruntagii ba-
secfiunea 1: St. D. Ciurel cu Ilinca Smarandache Protopopescu. roului. Vulturilor nu le trebue timp mult pentru a se ri-
Tribunalul 1lfov, sec{iu‘nea I:'Alhena 1’5..?5311. cu Vasiﬂle.Assan. dica la indltimi mari.
» I;(I::;(;i;!AF[E — Istoria parlidelor polilice in Romania, de A. . De atunci $i pﬁnﬁ in toamna trecutﬁ, n'a fost cauzi
p mare, proces celebru, in care Stoicescu sd nu apard la
S Gt 3 S : : bard. Cuvantarea sa era totdeauna ascultatd cu atenfiune;
CONSTANTIN STOICESCU : talentul sfu superior, eleganta exprimirei,’ convingerea
T caldd cu care pledd, argumentarea stransi, dddeau ple-
Lumea noastrd politicd suferd o mare pierdere prin doariilor lui Stoicescu o distinctiune deosebits.
disparitia lui C. Stoicescu, iar in lumea noastrd judiciard Toate cauzele pledate de Stoicescu erau studiate in
rdmane un mare gol. mod complect : erd un muncitor de seamd, de dimineatd
Nimeni nu se agtepta la aceasti moarte prematurd. pani noaptea tarziu erd intr’o muncd incordats.
C. Stoicescu, un muncitor firé seamd, plin de vigoare, Pledoariile lui Stoicescu aveau suflet: slid si animeze
moare In varst§ abia de 59 ani, cind puted sd de inci chestiile cele mai aride ale dreptului si si le dea viatd.
mult timp rodul activitdtei si experientei lui. Era o fire combativd si pline de animatiune erau cuvan-
. O boald care nu iartd il atinsese de catva timp; cu tdrile sale. :
toate ingrijirile date in tard si in strdindtate, ea n’a pu- Cunogtintele profunde ale dreptului I-au clasat repede
tut fi invinsd, vigoarea si energia lui C. Stoicescu Iuptaix printre jurisconsulfii nostri de seamd si in galeria cele-
insi mereu si erau momente cand pérea e¢d boala e britéfilor barourilor si a jurisconsultilor tdrei, Stoicescu
invinsé. i ' isi va avea locul sfiu care nu i-l poate contesta nimeni.
Pand in toampa trecutd a luat parte activd in viata Daguesseau ne invatd cé, pe langd culturd, avocatul
publics, apirand la bard, cand a fost nevoit si caute o trebue sd arate in raporturile sale cu confratii i cu pu-
climd cald4, si a plecat la Cannes. S'a inapoiat pufin blicul, politeta francezd si urbanitatea romand.
inainte de sirbitorile Pastelui, n’a mai egit din casd, si Stoicescu corespundea pe d:plin acestor insugiri: ra-
in seara zilei de 10 Mai gi-a dat obstescul sfarsit. porturile sale cu magistratii denotau bé&rbatul superior
C. Stoicescu .s'a niscut la 1852 in Ploesti. pitruns de misiunea justitiei si prin urmare de stima
- Intors din Paris, doctor in drept, la o epocé cind nu- cuvenitd reprezentantilor ei, In raporturile sale cu con-
mirul celor cari posedau acest titlu la noi in fard erd fratii, respira colegialitatea si bun#tatea; cu lumea mare,
foarte restrans, inzestrat cu studii superioare ale drep- cu publicul, stia si fie plin de amenitate, $i nu despre-
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juia nici pe cei .inferiori, cirora gisea si le dead un cu-
vant de incurajare.

Erd avocatul cauzelor mari, dar si cel modesti i cei
sdraci giseau la dansul in caz de nevoe un consiliu, un
sprijin, o mangéere.

Iatd cum se explici regretele unanime ce s’au expri-
mat in toate straturile societditei noastre, cand s’a aflat
perderea lui C. Stoicescu, si pentru ce in ziua inmormén-
tdrei erd un adevirat pelerinagiu la locuinta decedatului.

In urma lui rémén ca scrieri juridice Naturalizdrile
si Libertdfile personale, opere de valoare si cari denotd
cunostinfele profunde ale dreptului din partea autorului.

Ca legislator; cand a condus departamentul justitiei,
‘i datordin frumoasa lege a garantdrei libertdfei indivi-
duale, care a constituit un insemnat progres in mora-
vurile noastre, revizuirea si modificarea codului comer-
cial. -

Ca ministru al justitiei, intocmise cu ajutorul unei
comisiuni, si un proiect continind oarecari modificdri gt
complectdri in Codul de procedurd civil, proiect depus
pe biuroul Senatului, dar céruia nu i s’a putut da ur-
mare din cauze politice.

Tot lui Stoicescu i se datoreazd colaborarea impreund
cu Eug. Stitescu la redaclarea legei proprietarilor, me-
nitd s asigure drepturile acestora fatd de chiriasii réi
de platd si cari calcd conditiunile esentiale ale contrac-

tulu.
Cand a fost in capul Ministerului domeniilor, a stiut

sd dea o indrumare vie §i 0 mai mare incuragiare mé-
surilor de protectiune a padurilor Statului; a ficut legea
burselor care, constituid camerile arbitrale, a dat posibi-
litatea negustorilor s& termine unele conflicte in mod
expeditiv si cu modul acesta transactiunile comerciale si
se poatd face cu mai mare incredere intre comercianti.

Atunci cand descoperirea petrolului in parte din solul
tdrei reclamad o noud legiuire pentru protecfiunea unei
noui avufii nationale, Stoicescu, cu activitatea lui prodi-
gioasd, a fdcut frumoasa lege periru regularea si con-
solidarea drepturilor concesionarilor de a exploaid
petrolul, lege care si astizi constitue baza jurisprudentei
ordecateori se ivesc conflicte intre concedenti, concesio-
nari si terfele persoane. '

A sliut sd concilieze respectul datorit proprietatei cu
interesul urgent de a se exploatd o noudl avufie natio-
nald §i de a incuragia indreptarea capitalurilor spre pe-
trol, dandu-le siguranta fird de care capitalurile nu vin.

Ca ministru al lucrdrilor publice, a ficut legi pentru

deséivarsirea retelei ferate, pentru organizarea serviciuiul
de navigatie, pentru reparafia podurilor si soselelor na-
tionale, pentru infiinfarea dockurilor plutitoare la Galati.

In capul orc#irui departament a trecut, Stoicescu a l4-
sat urme neperitoare de activitate, pricepere, dorinfa de
a face bine, toate acestea inspirate de un cald patriotism.

Pare-se c# acest om aved o presimfire ¢4 nu va trii
mult timp, c#ci a lucrat atata pe toate tdramurile de ac-
tivitate, politic, judiciar, economic, diplomatic, intr’un timp
relativ scurf, in cat generatiunile prezinte si viitoare vor
da adeseori de urmele activititei sale multiple. El lasd
astfel o viatd bine implinits.

Dreptul regretd si deplange sincer perderea timpurie

" a lui Constantin Stoicescu, a acestui birbat distins al tirei,

jurisconsult de seamd si ilustru reprezentant al baroului
Capitalei.
Fie ca multiplele sale calitdti si rodnica sa activitate
sd serve de exemplu celor ce-l urmeazi. :
V. ATHANASOVICI
B R R R e i e Ny e et

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
~ SECTIUNEA I.

Audienfa dela 14 Februarie 1911
Presedinta d-lui G. R. Manolescu, presedinte

Stefan D. Ciurel cu Ilinca Smarandache Protopopescu

PRESCRIPTIUNE.— SUSPENDARE.— INDIVIZIUNE.— COPROPRIE-
TARL— MINORITATE.— ART. 700, 1875 SI 1876 C. CIVIL. -

PRESCRIPTIUNE. — SUSPENDARE.— SERVITUTE.— COPROPRIE-
TARI.— MINORITATE— ART. 643 C. CIVIL.

1% Starea de indiviziune nefiind previzuts de
lege ca o cauzd de suspensiune, urmeazi cé pre-
scriptia curge contra tuturor coproprietarilor cari
nu pot invocd in favoarea lor o cauzd de suspen-
sitne. ; :

Si dacd printre dénsii se géseste un minor, pre-
scripfia nu este suspendata decat in favoarea lui si
nu profitd celorlalti coproprietari majori si capa-
bili.

2° Dacd in materie de servitute, suspensiunea,
prescriptiunei admisé in favoarea unuia din copro-
prietari profité la toti ceilalti, cauza este c& servi-
tutile fiind indivizibile, conservarea dreptului unuia
are de efect conservarea dreptului intreg. |

Aceastd dispozitiune exceptionald si intemeiats
pe natura dreptului de servitute, nu poate fi intinsa
la drepturi divizibile.
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No. 114. — Casatd, in urma recursului ficut de Stefan
Dincd Ciurel, sentinta tribunalului Romanati, No. 458 din
1908, datd in proces cu llinca Smarandache Protopopescu-

S’au ascultat : d-1 consilier V. RAmniceanu, in citirea
raportului ficut in cauzd; d-l1 avocat Andrei Grigorescu,
in desvoltarea motivelor de casare; d-l1 avocat N. Durms,
in combateri.

Curtea, deliberand,
Asupra motivului de casare invocat:

«Tribunalul Romanaf{i comite un invederat exces de putere si
0 gregitd interpretare a art. 700 si 1890 c. civil, combinat cu art.
1875 gi 1876 c. civil.

«In adevir, din actele aflate la dosar se constatd in mod evi-
dent c#, dela moartea defunctului Dined Ciurel, mort la 1870, si
pand la 1903, cind s'a intentat prezenta actiune, au trecut mai
bine de 80 ani, deci, conform art. 700 ec. civil, dreptul reclaman-
tilor Ilinca Pr. Sm. Protopopescu si ceilalti, cari au fost majori la
moartea defunctului lor périnte, la cate a 6-a parte din mostenire,
s'a prescris. Faptul cé contra uneia dintre reclamante, anume Ioana
I. Caioreazé, nu a curs preseriptiunea, intrucat ea a fost minoari,
aceastf exceptiune fiind o exceptiune personali, conform art. 1875
si 1876 c. civil, exceptiunea minorititei nu profitd decat persoanei
in drept a o invoca, deci tribunalul numai prin exces de putere si
printr’o gresitd interpretare a articolelor de mai sus a hotdrat ci
execepfiunea -minoritdtei profitd si reclamantilor majori, admitan-
du-le i lor dreptul la a 6-a parte din mostenirea_defunctului Dinc§
Ciurel».

Avand in vedere sentinta Supusé recursului, din care
rezultd c& llinca preotul Smarandache Protopopescu si
altii, azi intimati, au intentat actiune la judecétoria oco-
lului 1 Caracal, in contra recurentului Stefan Dinc# Ciurel,
prin care au cerut sd ii se recunoascd dreptul de a std-
pani cate a gasea parte din averea rdmasd dela defunctul
lor tatd si bun Dincd Ciurel, compusd din pdmantul cu
care acesta a fost improprietdrit la 1864, avere care se
stipanegte toatd de parat, desi in urma defunctului au
rdmas sase mostenitori cu drepturi egale. Actiunea fiind
admisd de judec#torul de ocol, Stefan Dinc Ciurel a fi-
cut apel, pe care tribunalul l-a respins ca neintemeiat;

Avand in vedere ¢§ recurentul, inaintea tribunalului, a
invocat ca mijloc de apdrare prescriptia, sustindnd cé
dela deschiderea succesiunei si pand la data intentérei
actiunei, au trecut mai mult de 30 ani, si prin urmare
dreptul mostenitorilor _reclamanti este prescris, in con-
formitate cu art. 700 c. civil ; ¢4, tribunalul constatd ci
in adevir acfiunea s’a intentat dupd 30 ani dela data
deschiderei succesiunei, cu toate acestea a hotdrit cé
preseriptia nu a putut sd curgd, pentrucd unul din cei
sase mostenitori, anume Maria, incetind si dansa din
viatd, a l#sat o mostenitoare minoard, si din aceastd
cauzi prescriptia a fost suspendatd nu numai pentru mi-
noard, dar chiar si pentru ceilal{i cinci mostenitori ma-
jori si capabili; : :

Considerand cé, in principiu, presceiptia curge in contra
tuturor, si nu este suspendatd decit in anumite cazuri,

formal previzute de lege; c#, starea de indiviziune-nu
este nicdleri prevézuld de lege ca o cauzi de suspensie,
i cd prin urmare prescriptia curge in contra tuturor
coproprietarilor cari nu pot invoca in favoarea lor o cauzi
de suspensiune ;

C#, dacd printre dangii se g#seste un minor, ca in sped,
prescriptia nu a fost suspendatd decél in favoarea mino-
rului, care, dupd implinirea termenului fatd de ceilalti,
va rdmane in indiviziune cu cel care a prescris si care,
prin efectul acestei prescriptii, s’a substituit celor cari
au l&sat si se piardd drepturile lor;

Considerand c3, dacd art. 643 c¢. civil, in materie de
servitute, face si profite pe tofi coproprietarii de suspen-
siunea admisi in favoarea unuia dintr’ansii, cauza este
cd servitutile fiind indivizibile, conservarea dreptului
unuia are de efect conservarea dreptului intreg;

C#, aceastd dispozitiune exceptionald si intemeiatd pe
natura dreptului de servitute, nu poate fi intinsd la drep-
turi divizibile ;

C3, astfel fiind, numai printr’o confuziune intre indi-
viziune si indivizibilitate, tribunalul a ajuns la solutiunea
cd minoritatea unuia din coproprietari i-a suspendat pre-
scriptia si in favoarea celorlali;

Cd, dar, din acest punct de vedere, motlvul de casare
invocat se glseste intemeiat.

Pentru aceste motive, caseazd.

@
<

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIUNEA I
Audienta dela 25 Noembrie 1909
Presedinta d-lui Eft. Antonescu, presedinte

Athena Assan cu Vasile Assan

DIVORT. — SOTIE. — CERERE DE AUTORIZARE PENTRU A RA-
MANE IN DOMICILIUL CONJUGAL. — CIRCUMSTANTE DE FAPT. —
APRECIEREA TRIBUNALULUI.— ART. 250 C. CIVIL.

DIVORT. — COPII. — TINEREA LOR IN TIMPUL DIVORTULUIL. —
DACA TRIBUNALUL POATE ADOPTA O SOLUTIE ALTA DECAT CEA
PRIN CARE SE ACORDX ACEST DREPT SOTULUL—ART. 249 C. CIV.

DIVORT.— SOTIE.— AUTORIZARE DE A PARASI DOMICILIUL CON-
JUGAL.— DREPTUL DE A CERE PENSIE ALIMENTARA.— CRITERIUL

‘CE INSTANTELE DE FOND AU.A URMA IN CALCULAREA CUANTU-

MULUI PENSIUNEL

19 Legiuitorul, prin art. 250 c. civil, autorizand
pe sotie de a cere, in timpul divortului, s para-
seascd domiciliul conjugal, s’a ocupat numai de ca-
zurile cele mai obisnuite, cand sotia voeste a pa-
rdsl casa sotului pand la rezolvarea divortului,
fars insd ca prin aceasta si impedice ca sotia in
astfel de circumstante s& poatéd cere si si fie au-
torizatd, din contra, de a rdméane in domiciliul con-
jugal, bine inteles insi, ca imprejurérile pe care fe-
meea s’ar baza in formularea unei astfel de cereri,
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s fie de o asd importantd in cat interese mari s
impue o solutie contrard celei mai des avute in ve-
dere de legiuitor prin art. 250 c. civil.

20 Potrivit art. 249 c. civil, cu toate cé tinerea
provizorie a copiilor in timpul divortului este atri-
buitd barbatului, totus tribunalul poate orandui
altfel, cand, dupé cererea mamei, a familiei sau a
procurorului, si din circumstante deosebite se im-
pune o altd solutie.

30 In principiu, femeea autorizaty de a pirisi
domiciliul conjugal, are dreptul de a cere pensiune
alimentard pentru intrefinerea sa si a copiilor 1&-
sati ei sub ingrijire, iar criteriul pus de legiuitor
intru determinarea sumei drept pensie, este pro-
portia fatd de mijlcacele barbatului, ca si fatd de
mijloacele sau lipsa de mijloace a sotiei, cum si
fata de situatia sociald a sotilor in momentul di-
vortului.

No. 667.— S’au ascultat: d-1 avocat Tske lonescu, din
partea reclamantei; d-l avocat M. Antonescu, pentru parat.

Fotoliul ministerului public ocupat de d-I avocat C. Ro-
manescu.

Tribunalul,

Asupra actiunei de pensiune alimentard intentatdi de
d-na Athena Assan contra sotului ei Vasile Assan prin
petitia No. 32702 din 15 Octombrie 1909 ca si asupra
actiunei reconventionale pornild de Vasile Assan contra
sotiei sale prin petitia prezentatd la 19 Octombrie 1909
in sedintd publicd; :

Avand in vedere concluziunile orale ale pirtilor in
sustinerea fiecéreia din aceste actiuni.

Avand in vedere cd obiectul acliunei principale a
d-nei Assan este: 1) de a fi autorizati reclamanta de
a sta fdrd sot in domiciliul acestuia din Str. Scaune,
21, pe tot timpul procesului de divor(; 2) de a i se in-
credinta provizoriu dénsei cei 5 copii rezultati din ci-
storie: si al 3) de a i se acordd o pensmne alimentard
de 10.000 lei lunar ; iar obiectul actiunei reconventionale
consld In aceea cd: 1) d-na Assan s# périiseasci do-
miciliul sotului stabilindu-si-1 aiurea; 2) Ca si i se in-
~ credinteze d-nului V. Assan copiii Pacifica, Alexandrina
5i Petre pand ce tribunalul va statua asupra cererei de
divort acordandu-se ambelor cereri in caz de admitere
executia provizorie ; ,

Avand in vedere cd fiind necontestat ci mamte,a acestui
tribunal existd procesul de divort dintre litiganti, cererea
_de pensiune alimentard in principiu este admisibild, fati
insd de acfiunea reconventionald a d-lui V. Assan, tribu-
nalul cate si statueze intaiu asupra cererei de a fi au-

torizatd de a locui reclamanta in domiciliul sotului sau

de a p#rdsi dansa domiciliul sotului ei; ca si asupra ce-
rerei ambilor soti de a li se incredinta toti sau parte
din copii si in tot timpul instantei de divort ;

In ce priveste cererea de a fi autorizatd sotia de a
locul in domiciliul sotului fird acesta, ca si in ce pri-
veste cererea sotului V. Assan ca sotia sd-i pdrdseascd
domiciliul séu ;

Avand in vedere cd legiuitorul, prin dispozitiunile
art. 250 din codul civil, autorizind pe sotie de a putea
cere ca in timpul divortului s pérfseascd domiciliul
sotului ei, a ciutat si reglementeze si si vorbeascd de
eo quod plerumque fit, despre situatia mai des obis-
nuitd in viatd, eand sotia, mai ales cand este reclamants
in divort, incepand sau aflandu-se in divort cere si ob-
tine pardsirea casei sotului ei pandla rezolvarea divor-
tului, aceasta pentru linistea si buna randuialda dintre
soti in tot timpul divorfului;

Considerand cd, dacd aceasta este starea mai ales
obisnuitd, prin aceasta insd legiuitorul nostru nu a pro-
ibit ca sotia s# poatd fi autorizatd, in circumstante ce
reclamd absolut aceasta, si rdmée in domiciliul sotului
in tot timpul procesului de divort, de exemplu, cand sotia
ar fi comerciantd si domiciliul ei si al sotului ar fi toc-
mai acolo unde déansii trebue si-si exercite comerciul
ce conduce ;

Considerand c#, daci in legislatia francezd (art. 878
pr. civ.) se revlementeazé in mod expres cazul cand bir-
batul poate pird#s) dansul domiciliul conjugal, nu sotia,
si dacd aceastd dispozitie expresd nu existd reprodusd
in legislatia noastrd, prin aceasta nu insemneazi cd in
ticerea legei rimane principiul consacrat in- art. 878 pr.

. c. francez nu-si poate gdsi aplicabilitate la noi, totul

rimanind in aceastd materie la buna chibzuinti a ju-
decitorului de a decide dupd imprejurdri; desigur insd,
ci aceste imprejurdri t{rebuesc si fie de asd importantd
incat interese mari sd impue o solutie contrarie celei
mai des avutd in vedere de legiuitor prin dispozitiunile
art. 250 ¢, civi

Considerand c#, dacd aceste sunt principiile care gu-
verneazd materia pdrdsirei domiciliului conjugal de citre
soti, catd a vedea dacd in fapt imprejuriirile in care se
gésesc sotii Assan impun admiterea cererei sotiei de a
fi autorizati si rimde si si locuiascd in domiciliul so-
tului fard acesta, sau din contrd se impune admiterea
cererei sotului Assan ca sotia si pardseascd domiciliul
sdu ; :

Considerand cd nici o circumstanty de naturid gravy,
care de obiceiu militeazé in favoarea solutiunei autori-
zérei sotiei de a rdméne in domiciliul sotului, nu existi
in cazul de fald, divortul ivit intre sotii Assan nepre-
zentandu-se, — dupd desvoltirile ficule de parte cu
ocazia prezentei actiuni, — in conditiuni evident excep-
tionale care si impue solutia de exceptie admisd de Je-
giuitor ;
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Considerand c# singura imprejurare ci sotul Vasile
Assan pentru linigtea doritd sie-si, sotiei si copiilor lor,
a gdisit cu cale ca, incepand procesul de divorf, si-si pd-
riseascd domicilinl s#u I&sand pe sotie si cu copii si
locuiased in casa sa, nu determind, cind aceasta nu mai
voeste, ca o asemenea situatie de fapt sd continue, ca
tribunalul fird voia acestuia si fard imprejuriri hotdri-
toare sd autorize pe sotia sa de a locul in domiciliul
sotului indepdrtdndu-1 pe acesta ;

Considerand c# consacrarea stirei de fapt creeatd de
sotul siu Assan sotiei sale in ce priveste locuinta, de-
pinde neapdrat si imediat si de solutia pe care ftribu-
nalul o d& chestiunei lasérei copiilor, toti sau parte din
ei, unuia sau altuia dintre soti ;

Considerand c#, dacd in adevir toti copii in numir
de 5 ar fi fost in situatiune prin varsta lor de a se gisi
in continuu nedespértiti si langd mama lor, atunci tri-
bunalul tinind seami de turburarea ce produce prin de-
plasarea atator persoane de o parte, fatd de una singur,
de altd parte, si fatd de lipsa de mijloace complect su-
ficiente ale sofiei pentru ca copiii si continue a creste
sub aceleasi bune auspicii, ca locuintd si confort, evi-
dent cd acestea ar fi putut oarecum influenta in buni
parte la admiterea cererei sotiei de a fi autorizati si ri-

ménd in locuinta sofului V. Assan; cum insd tribunalul, in .

chibzuinta sa — asa precum se va veded mai jos, - a
hotdrit ca numai copiii cei mai. mici doui, Consuela si
Petre, unul de 5[5, altul de 2!/, ani si rimand sotiei,
prin aceasta nu se creeazi nici o imposibilitate grava;
cd pentru linistea ce urmeazi si planeze intre ambii
sofii ca si pentru copii, ca reclamanta Athena Assan sd-si
strimute domiciliul aiurea impreund cu acesti doi copii,
ldsénd pe sof sd-si ingrijeascd si s¥-si stipaneasci lo-
cuinta care, precum se exprim'i in conecluzii, reprezintd
pentru dénsul incoronarea muncei intregei sale vieti ;

Considerand ci fatd cu acestea tribunalul cati a res-
pinge cererea sotiei reclamante si a admite cererea re-
clamantului Vasile' Assan, obligand pe sotie de a pir#si
locuinta sotului, stabilindu-si-1 acolo unde’l va arita tri-
bunalului in termen de 10 zile dela pronuntarea prezentei
sentinte ;

In ce priveste situatia provizorie a copiilor in timpul
procesului de divort;

Avand in vedere c#, in principiu, conform art. 249
c. civ. @inérea provizorie a copiilor va réméne barbatu-
lui in procesul de divort, afard numai daci dupd ce-

rerea mamei, a familiei sau procurorului, fatd de cir-
cumslante deosebite, tribunalul ar ordndui altfel ;
Considerand c#, intre sotii litiganti, dupd cat s'a putut
veded pand acum, relatiunile sunt cu totul incordate, ci
o conciliere mécar aparantd pentru si in interesul bunei
randueli de crestere si de educatie a copiilor, mai ales
pentru cei ce au varsta cand incep a-si da seama de
cele ce se petrec in jurul lor, pare-se din acest punct
de vedere, fird nici o anticipare asupra soartei actiunei

de divort, nu este posibild ; cd, a se admite solufia pro-

pusd si de unul si de altul dintre sotide a li se incre-
dintd fiecidruia din ei, cu excluderea celuilalt, toti copii
fard distinctie de varstd, este a pune la randul siu pe
sotul céruia nu i s'ar incredinta copii, in situatie de com-
plectd inferioritate ca comunicatie sufleteascid continud
cu copiil s#i, ceiace tribunalul nu poate admite ; o solutie
intermediar¥ in aceasti directie nu e posibil de intre-
vizut, dat fiind & dacd linistea si buna rénduiald intre
soti ar pérea ci se eludeazd in timpul instantei de divort,
nu tot asa de ugor le poate eluda tribunalul cand este
vorba de linistea si de exemplual bun de ordine familiard

ce trebue si fie insuflate copiilor ;

Considerand c#, cu aceste premize puse, tribunalul in
chibzuinta sa giseste cd continuarea stdrei actuale cre-
iatd copiilor, Pacifica in varstd de 9 ani, Alexandrina
de 8 ani si Vasile de 7 ani, ce se gisesc plasati in ins-
titutul d-nei Delavrancea, pentru buna lor educatie si
liniste inerent& varstei lor, este tot ceeace pentru un
moment si provizoriu este mai potrivit si sitnatiei co-
piilor, ca si linistei ce urmeazi a se stabili intre soti

pe ‘terenul ingrijirei copiilor, rimanand ca acestia si in-

dice directiei institutului modalitatile sub care inteleg ca
si dirijeze educatia si cresterea copiilor ;

Considerand, insd, ci admisd aceastd solutie pentru cei
trei copii, urmeazi ca tribunalul si edicteze modalititile
sub care périntii pot a se pune in continuu contact, dar
separat, cu copii lor ; in aceastd privintd tribunalul gi-
seste ci in afard de vizitarea si punerea in contact in
fiecare Duminicé alternativi fieciirui sot cu cei trei copii
la pension, e nemerit ca in timpul vacantei Criciunului
ce se apropie, si fie pusi la dispozitia fiecirui sof la
pension cate 2 zile alternativ.

Considerand c#, o asemenea solutie, iar nu cea nor-
mald de a se preda fiecirui sof copiii in afari de pen-
sion, se impune cu cat scene regretabile in ce priveste
detinerea unora din copii s’au petrecut, si apoi temerea
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pelinistei mai departe dintre sofi, ca si pentru copii, din
luarea si indepiirtarea de fapt continud a copiilor de
citre fiecare dintre soti, nu este exclusi fati cu cele
desviluite in sedintele acestui tribunal ;

Considerand ci in ce priveste copii Consuela de 5 1/, ani
si Petre de 2!/, ani, fatd cu vérsta lor prea frageds,
fatd cu ingrijirea ce varsta le-o reclamd, fatd cu impre-
jurarea ci prin véarsta lor temerea repercutdrei asupra
lor a nelinistei si a lipsei de calm ce existd intre soti,
fatd de altd parte ci reclamantei Athena Assan nuis’a
putut imputa nimic ca mamd, tribunalul géseste ci mi-
sura provisorie ca acesti doui copii s fie dati in in-
grijirea mamei lor la domiciliul ce’si va alege, este tot
ceeace e mai prudent, rimanand ca d-na Assan si faci
astfel ca contactul sufletesc al copiilor cu tatil lor si
nu lipseasca.

In ce priveste pensia alimentard.

Avand in vedere cid, in principiu, femeia autorizat}
de a pérdsi domiciliul conjugal are dreptul de a cere o
pensie alimentar pentru intretinerea sa si a copiilor
ldsati sub fingrijire ; ci in aceastd privinti criteriul pus
de legiuitor intru determinarea sumei drept pensie, este
proportia fatd de mijloacele birbatului ca si fatid de mij-
loacele sau lipsa de mijloace personale ale sotiei, cum
si fatd de situatia sociald a sotilor pand in momentul
divortului ;

Considerand c¥, din desbaterile urmate, din interoga-
torul ficut d-lui Vasile Assan, din insemnérile personaie
ale sale prezentate in instantd de reclamanta sa sotie,
din insisi declaratiunile sale in instantd privitoare la suma
cu care a contribuit pdnd acum dela intentarea actiunei
de divorf pentru intretinerea sotiei sale si a celor 5
copii, rezultd cd Vasile Assan dispune in mod prea su-
ficient de mijloace, de avere de minimum 2 milioane;
ci dacd d-sa a dat lunar 2.500 lei pentru intrefinerea
sotiei si a celor 5 copii, daci aceastd sumd fati de ma-
-rele sdu venit nu este absolut inferioar#, tribunalul” g¥-
seste cd fatd cu solutia admisd in ce priveste copii si
faéa cu solutia dati primului cap de cerere relativ la
pérdsirea de citre sotie a locuintei sotului, suma de
3000 lei lunar este suficientd, dupd suverana sa apreciere,
pentru intrefinerea d-nei reclamante si a, celor 2 copiii
Consuela si Petre, rdimanand sotului V. Assan grija de
a pliti la institutul Delavrancea cele necesare intreti-
nerei i educatiei copiilor Pacifica, Alexandrina si Vasile ;

Considerand cd intrucit reclamanta Athena Assan si-a

restrans actiunea sa in sedinta dela 28 Octombrie 1909
in ce priveste pensia alimentari ce pretindea, cerdnd-o
acum numai dela 28 Octombrie 1909 cénd a ficut de-
claratiunea in instant, tribunalul catd a-i acorda pensia
de mai sus numai dela aceastd datd ; rezervandu-i dreptul,
— asa cum a cerut in instanti, — de a face deosebitd
actiune pentru pretentiunile sale de pensie pe timpul de
la 5 Iunie 1909 pandla 23 Octombrie 1909 ;

Considerand ci ambele parti, in ce priveste cererile
lor, au cerut executia provizorie; vdzind ci aranjarea
cat mai in grabd a situatiei provizorie fie a copiilor, fie
a sotilor in ce priveste punctele reclamate si admise,
se impune ca a misurd prudentd de linigtire a tururor
acestora, tribunalul géseste ci executia provizorie. catd
a fi acordatd fiecdrui sof in ce priveste drepturile acor-
date fiecdruia prin prezenta sentintd. ,

Pentru aceste motive, redactate de d. prezident, ad-
mite, ete. -

Semnafi:/Eft. Antonescu, I. Marinoviei.

Notd. — Curtea de apel din Bucuresti, sectia I, prin
deciziunea No. 340 din 16 Decembrie 1909, a admis in
parte apelul si a reformat sus vizata sentintd numai in
ce priveste cuantumul pensiunei alimentare, reducand’o
la 1500 lei si meht_inand celelalte dispozitiuni pentru mo-
tivele din sentinta apelat.
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Istoria partidelor politice in Romaénia, de A.
D. Xenopol. 1 vol. in dou# pdrti, de 626 pagini. Bucuresti. Tipo~
grafia Albert Baer, 1911. — Pretul 18 lei ambele pirti.

llustrul academician, autor al Istoriei Romdanilor, care
a scris Istoria Domniei lui Cuza-Vodd in chip absolut
obiectiv, cu toate cd era istorie contimporand, a dat acum
la lumin& o noud lucrare incd mai expusd primejdiei su-
biective, asupra partidelor politice dela ivirea lor in viafa
romaneascd pand in zilele in care trdim.

Aceastdi lucrare e impér{itd in doud parti, coprinzand
in prima parte perioada dela origini pand la 1848, iar in
partea a doua perioada dela 1848 pand la 1866.

Nu putem pune mai bine in relief valoarea acestei -
opere, decat reproducand aci cateva parfi din insds pre-
fata autorului. '

«Ce este un partid politic ? Iatd o intrebare, zice d-l
Xenopol, ce pare la prima vedere ugoard de rezolvit, dar
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care in realitate este cu mult mai complicatd decat s’ar
crede.

«Se aude adeseori vorbindu-se la noi, ci nu am avea
partide politice in adeviratul inteles al cuvantului, ci nu-
mai grupdri de interese personale, cari nu fintesc la alt-
ceva decat la realizarea principiului: «Scoali-te tu si mé
pun eu». Se stabileste deosebirea intre viata noastrd po-
liticd si acea a {drilor inaintate, prin faptul ¢4 acolo ideile
deosebesc pe ‘oameni in steaguri politice, pe cind la noi
ele ar fi inlocuite cu interesul individual.

cAceastd deosebire este desigur neexacti; cici tot inte-
resul individual este, in ultima analizd, calea pe care sé
indreaptd viata politicd in toate {drile din lume. Asa,
bun#oard, cand in Anglia se didea lupta pentru libertatea
comertului granelor, ce alta decat interese individuale
impingeau pe o mare clasi a poporului englez, a cere
desfiinfarea taxei de in‘rare asupra graului; anume in-
teresele lucrétorilor din fabrici de a avea pane mai ieftin;
si mai mult incd, acele ale patronilor cari voiau si obtin¥
putinta reducerei salariilor. pe baza acestei iefteniri, si
deci condifii mai lesnicioase de producere gi de concu-
ren{d ? In Germania, actualii agrarieni si politica exage-
rat protectionisti la care acesi partid a impins pe gu-
vercul impiritiei, ce cautd ei altceva, decat apdrarea
intereselor lor individuale, periclitate prin importarea
granelor strdine ? $i industrialii cari li se opun, ce spri-
jiné' ei altceva, decat tot interesele individuale ale clasei
lor? La noi, antisemitii din ce alt motiv lupt4 ei contra
Evreilor, decat pentru a pistra sau recastigh pozitiunile
economice individuale, pierdute prin nivilirea si intdrirea
Lot mai mare a acestui neam striin ? Se intelege ci ome-
nirea nu este condusi numai de pantece in fiurirea
soartei ei, §i cd deci nu numai luptele ecanomice se vor
resfrange in partidele politice, ci si altele, acele pentru
bunurile inalte religioase si culturale; c4 deci partidele
politice se vor putea diferentia si pe baza acestor din

urmd factori ai civilizatiei. Astfel, partidele protestanti- -

lor i a catolicilor, in timpul rizboaelor religioase, si
chiar astéizi partidul catolic in Germania si in Franta;
partizanii egalei instrucfii intre sate si orage si protiv-
nicii acestei péreri; partizanii bisericelor de stat si acei
ai cultului liber ; partizanii libertdtilor publice si acei ai
restréngerei lor in diferite grade si nuante, si asd mai
departe. ‘

«Aceste interese materiale sau morale cari se infifisazd
ca acele ale unor clase de oameni, nu sunt in realitate

decat totalizarea intereselor individuale'), ale tuturor
membrilor ce fac parte din clasa de care e vorba. Pro-
testantii cereau libertatea cultului ca clasi, fiinded fiecare
protestant avea nevoe de aceastd libertate ; socialistii cer
0 noud impdrtire a productului muncei, pentrucd fiecare
membru in partidul lor sperd a trage un folos indivi-
dual din aceastd noud impéctire. Aceste interese indi-
viduale cemune unui grup, mai mult sau mai pulin
restrdns, alcdtuesc substratul pe care se inalfd gru-
pdrile sau partidele polilice.

«Partidele politice insi se alcituesc nu numai din re-
prezentarea acestor interese individuale, totalizate in in-
terese de clase. Pe din sus si pe din jos ele primesc
adaosuri de elemente striine care le intdresc organismul
Adeseori in stratul lor conducitor se vid oameni striini
de aceste interese, si se intdlnesc — si incd destul de
des, pentru onoarea omenirei! — minti si inimi supe-
rioare cari iau apirarea unor interese ce nu sunt ale
lor, ba car1 le sunt chiar protivnice. Asa cand Richelieu,
desi cardinal catolic, mentinit libertatea protestantilor ;
cAnd in sedinfa din 4 August 1789, nobilii si burghezii
din adunarea nationald francezd se lepddard de buni voe
de privilegii si de corporatii; cand partizanii unirei din
Moldova jertfeau patria lor mai restrans pe altarul Ro-
maniei viitoare — in toate aceste cazuri, acei cari au con-
dus migedrile nu ficeau parte, prin interesele lor indivi-
duale, din curentul ce reprezentau. Cu toate acestea ei
au pus umdrul la realizarea acelor interese cari erau pro-
tivnice proprirei lor bune stéri.

«Pe lang# aceste elemente conducitoare cari pot, dar
nu trebue numai decit si facd parte din masele repre-
zentate, se aduni sub steagul unui partid si alte elemente
atrase de alte imprejurdri si mai ales de nevoia zilnicei
existenti, pe care o pot ocroti mai curand sub ua partid,
decat sub celalt. Din n#zile cari atrag mai ales oameni
stediini intr'un partid, nu este niciuna mai puternics, de-
cat perspectiva functiilor statului si a altor foloase ce

pot fi impérfite de guvern partizanilor sdi. Dar aceasta

nu existi numai la noi in {ard cum se crede de obiceiu,
ci siin altele cu mult mai culte si cu mai mult varietate
de indeletniciri, decat Romania. La noi in fard, din mo-

1) Acest termen de folalizare a fost intrebuinfat si de d« Obe-
deanu, in conferinfa sa dela ‘Ateneu: Partidete politice in Tara
Romaneascd pandla 1848, Bucuresti 1908, p. 132: «Vedem deci in
partidele politice (din Oltenia gi din Muntenia chiar) o fofalizare
de interese individuale despdriite in doud, tabere». Intrebuintaser
cuvantul inainte de a ceti conferinfa d-lui Obedeanu. ;
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tive istorice cunoscule, acest mijloc de recrutare al par-
tizanilor politici a prins cu deosebire rdddcing, si de aici
§'a ivit ideea cea fals, ¢4 la noi partidele nu ar fi de-
cat grupiri de indvizi care cautd si se suplanteze unii
pe altii in slujbele statului. :

«Dar asa s fie oare ? La noi nu sunt interese agrare si
interese ale niscandei noastre industrii ? Nu sunt parti-
zani ai instructiei netirmurite a {&ranului, §i protivnici
a1 acestei idei ? Nu sunt protivnici ai Evreilor, gi spri-
jinitori ai egalei lor indrepté{iri cu Roménii? Nu sunt
partizani ai unor libert#ti inci mai exagerate decat acele
pe care le avem astdzi, si de acei care cer restrangerea
lor in interesul ordinei ? Nu sunt apiritori ai unei eman-
cipiri cat mai depline a tdranului, si partizani ai unei
propdsiri cumpinite a.acestei clase, si agd mai departe ?

«Apoi toate aceste idei isvorite din interese individuale
totalizate in interese de clasd, pot ele s sé rezolve nu-
mai in celelalte interese individuale, functiile si emolu-
mentele procurate de guvern?

«Bste invederat c# se face un amestec intre interesul
pe care-l incheagi partidete politice si care are totdea-
una la temelie interese individuale, insd de acele ce pot
fi generalizdle la o clasd intreagd, si modul cum unii
membri se recruteazii pe bsza interesului individual
special fiecdruia si care nu poate fi generalizat ca
interes de clasd. Si la noi sunt partide politice in ade-
viratul sens al cuvantului, si dacd se poate géisi o deo-
bire intre constituirea lor si acea a partidelor din Apus,
aceasta nu poate std decat in imprejurarea, ci la noi
proportia intereselor, curat individuale, este mai mare
decit in tarile Apusului.

«Se intelege cd nu toate curentele din viata unui popor’
chiar cand au de tintd viata politics, dau nastere indaté
ce se ivesc — la partide politice.

«Pentru ca inm#nuncherile de cugete si dee fiintd unor
asemenea partide, se cere numai decét ca ideile s se co-
boare din sfera intelectuald ciitre aceea a vointei si si

devind imbolditoare de fapte; c#ici politica se miscd pe

partia puterei in conducerea oamenilor, gi deci nu poate
fi gAnditd fird imbinarea ei cu mijlocul de a realiza pu-
terea — adic# cu fapta. Asd bun#oard la noi ideea unirei
Moldovei cu Muntenia a dat nastere la doud partide, acel
al unionigtilor §i acel al separatistilor, care ambele au
luptat pe tdramul vietei reale, pan# cand acel d’intaiu
invingand, au ajuns si dee nastere Romdniei actuale.

«Din potrivd ideia unirei tuturor Romanilor nu a dat
inc nastere la un partid politic, deoarece ea pluteste
numai in sfera ideald — si nu s’'a coborat pe p#mént,
pentru a legh cugetele in o lucrare de fapt care si uar-
méreascd aceastd tintd2). Se tinde numai la péstrarea
unititei neamului prin mentinerea bazei etnice a ‘{alen-
telor menite sd'i imbogéteascd gindirea, si fird indoiald
i in vederea unor formatii politice viitoare cu putinta.
Acuma ins# ideea unirei Roménilor pu au intrat incd in
faza ei politicd. Liga culturald nu este un partid politic.

«Antisemitismul ar putea da nastere unui partid politic.
Totusi pand acum el a fost reprezentat mai mult de
unele individualitdfi din toate partidele, decat a fost in-

jghebat in un partid politic deosebit. Numai in partidul

Fractiunei si in vremile de tot noud, in partidul na-
tionalist s’a manifestat ideea antisemitd, opunandu-se la
o schimbare in fapt a situatiei Evreilor care tind si
pund mana pe cetdfenia romand.

«Tot asa si feminismul nu a ajuns incd la noi, ca in
Anglia, sau mai mult incé in coloniile ei, sau ca in Fin-
landa, un partid politic, fiinded la noi ‘partiz‘anii eman-
cipdrei femeei tind cel mult la schimbarea legilor civile,
care ocarmuesc pozitia lor fatd cu birbatul, mai ales in
privirea averei; dar femeile nu cautd impirtisirea lor la
viata statului, la care nu se gindesc incd.

«Asupra folosului ce-1 poate indruma cercetarea noastré,
bigdm de seamd, cd in haosul de invinuiri, de pireri ne-
intemeiate, de povesti scornite fird nici o indreptitire
asupra faptelor si mai ales asupra oameénilor nostri po-
litici, o expunere care va cfutd s restablleascd adevirul
de atdteaori zdruncinat, si care va infdfisa fiecare fapt
si fiecare autor, pe cit e omeneste cu putintd, asd cum
a fost, poate 'aved o insemnitate pentru curitirea si in-
niltarea vietei noastre politice; cici a sosit timpul ca
inversunarea ce este neapdrat legatd de luptele pe acest
tdram si se mai imblanzeascd, si sd introducd cumpina
dreptétei care trebue s cAntdreascd toate faptele privi-

toare la viata statului si a societdtei — si in jocul parti-

delor politiee. Acestea intr’adevdr nu trebue si uite, ci
tinta ce au de urmérit cu toatele impreuni este, la urma
urmelor, tot numai intirirea si inflorirea neamului».

2) Fird teweiu susfine D. I. Nacian De l'immixtion dela poli-
ligue allemande en Roumanie, Paris, 1886, cd in Roma@nia 8r existd
un partid iredentist (p. IX)..

~ Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). — Bucuregti.
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