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O noua reforma judecatoreasca

Noua reform#i judecitoreasci intocmitd de d-l
ministru al justitiei prin projectul de lege ce a
depus in Camerd, a fost primiti cu unanimd sim-
patie de lumea judiciarii si nu ne indoim ci tot astfel
va fi primitd si de Corpurile legiuitoare.

In adevir, dupii o experientd de patru ani, ne-am
putut cu totii convinge de neajunsurile organizafiei
create de legea din 24 Martie 1909, asa cd nu poate
fi nimeni care s nu aprobe hotararea d-lui M. Canta-
cuzino de a schimba o stare de lucruri ddundtoare
magistraturei si justitiei.

In expunerea sa de motive, d-1 ministru al justitiei
aratd cd prima chestiune care ’l-a preocupat a fost
sistemul de recrutare i de admisibilitate in primele
trepte ale ijerarhiei judeciitoresti, pentru care le-

gea in vigoare prevede examenul de capacitate §|

stagiul,

In principiu, domniasa recunoaste ci examenul de
capacitate i stagiul pot contribui in o largd masura
a da dovada valoarei profesionale si morale a celui
ce voegte a intra in cariera judecitoreascd. Dela mo-
dul insd cum e instituit examenul §i dela (:onditiu-
nile in care se face stagiul depind rezultatele fer -
cite ce se asteaptd dela dansele.

In sistemul actual al legei orice tanir, doctor sau
licentiat in drept, ar avea varsta de cel putin 25 ani
impliniti §i ar voi si imbraligeze profesia judecdto-
reasci, urmeazi si treaci cu succes un examen de

capacitate.
Dacid reugseste la examen, va putea fi numit ma-

gistrat stagiar la tribunal, parchet sau judecitorie;
jar dupi trei ani de stagiu la tribunal sau doui la
judecittorie poate fi inaintat — dacd va avea varsta
de 28 ani implini{i — procuror-sef de parchet, pro-
curor de sectie, judecitor de tribunal sau de ocol. In
tot timpul stagiului siu si pand in momentul cand
va reusi a fi inaintat va fi trecut in budget cu un
onorariu de 220 lei, din care va primi 192 lei pentru
existen(a sa si, de cele mai multe ori, a familiei sale.

D-1 Cantacuzino recunoaste cu toatd sinceritatea
¢i cu asemenea conditiuni nu se pot atrage in acea-
std carierd tofi tinerii de seami si toale elementele
de valoare din care trebue sd se compund magistra-
tura tarei. 4

Nu fixand vérsta pentru intrare in magistraturi la
25 ani se poate sperd ci din intreaga pleiadd a celor
ce s’ar simfi atragi de cariera judecdtoreascd nu se
va perde unul. .
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Greutatile timpurilor mederne, zice ew drept cu-
vant d-1 ministru al justitiei, nu mai Tngiduesc ni-
méanui a std fird vreo ocupatie sau rost in vieatd
pand la 25 ani, pentruca la aecastd varsta s incerce
riscurile unui exemen care — tre.ut cu succes — i-ar
asigura o leafa lunari de 192 lei pentru dansul i fa-

milia sa, gi aceasta timp de cativa ani, pani la po-.

sibilitatea obtinerei gradului de judeciitor. Se poate
conchide, fara ezitare, ci aceastd limitd de varsta si
retributie derizorie au depirtat de magistraturd o su-
medenie de elemente pretioase pentru dansa.

Dovada acestei afirmatiuni ne-o di numirul can-
didatilor inscrisi la examenele de capacitate. In ex-
punerea de motive gasim, in adevir, cd la ultimul
examen tinut (sesiunea Octombrie 1912) s’au inscris
a trece examenul de magistrat stagiar de tribunale
si judecdlorii, din afard de magistraturd, abia 29 can-
didati, cici ceilalfi pana la totalul de 112 catfi au
candidat ia acel axamen, ficeau deja parte din ma-
gistraturd, iar din cei 112 candidati inscrigi, abia au
reusit 49.

Aceste fifre invedereazi ci tinerii doritori de a pa-
trunde in cariera judecitoreasca nu prea s’au imbul-
zit spre porlile ei; ele mai scot in evideﬁ‘;é ca inda-
torirea pusd prin actuala lege candidatilor de a trece
un examen de capacitate compus si din probe prac-
tice inainte de intrarea in magistraturd este nepotri-
viti cu cerinfele unei bune organiziri a recrutirei
magistratilor.

Nu se poale cere probd practicd in conditiile mai

sus aratate dela acei ce sunt de abia in posesia ti-
tlului lor universitar. O asemenea probd pentru a da
roadele agteptate — ca §i inlregul examen de capa-
citate — nu li se poate impune decat dupa un stagiu
oarecare in magistraturd si vom vedea mai la vale
ci pe aceasti baza este intemeiat sistemul legei d-lui
Cantacuzino.

Trecem la un alt inconvenient al organizirei ac-
tuale ca privire la sitnatia magistratilor stagiari in
timpul stagiului lor. :

Magistratul stagiar dela tribunal, avand chiar exa-

menul de capacitate, este tinut departe de orice lu-
crare efectivd a tribunalului in tot timpul cat va dai-
nui aceasti stare a sa, iar magistratului stagiar
dela judecdtorie — chiar cizut la examen — i se
acordd, dupd un an de zile de functionare, toate drep-
turile judecitorului de ocol. De ce doud misuri deo-
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sebite, cand nu e nici o rafiune pentru o asemenea
distinctiune, si de ce toemai magistratului stagiar dela
tribunal, unde el ar lua parte la judecare aldturi de
alti judecatori si unde prezentarea pricinilor e ficutg
in conditiuni mai faverabile, de ce tocmai acestuia
s i se ridice posibilitatea de a-§i pune in valoare
cunostintele si insusirile sale?

Aceastd anomalie, semnalatd de d-l Cantacuzino in
termeni asa de elocventi, explicad si documenteaz3 re-
forma alcituitid de d-sa.

Dacd la aceste consideratiuni vom adfoga modi-
citatea salariului actual acordat magistratului stagiar,
cu totul insuficient chiar primelor necesititi ale vietei,
am dovedit in chip manifest imperfectiunile de or--
ganizare in care se recruteazi si se aleg actual-
mente acei ce au o chemare pentru lnstltutnle ju-
decatoresti.

Pentru a gisi o solutiune mai potriviti cu cerin-
tele ei problemei recrutirii magistratilor, d-1 ministrn
de justitie a intocmit incd din 1911 o comisiune
compusd din fruntasi ai magistraturei noastre, pro-
fesori universitari, precum si din avocati si membri
ai Corpurilor legiuitoare caresi discute si si dea un
aviz cu privire, intre altele, si la cel mai neme-
rit sistem de intrare in ecariera judecitoreasci a
celor ce sunt atrasi cdtre dinsa si ar voi si se
consacre ei.

Proectul de reformd al d-lui Cantacuzmo a fost
intocmit pe bazele indicate de aceastd comlslune, care

-aopinat de a se crea in ierarhia judecitoreasci gradele

de supleant si subtitut, in care se vor numi magi-
stratii stagiari dupd un an de stagiu si dupi ce au
depus examenul de capacitate. Tot d’odats in dife-
ritele dispozitiuni ale sale, s’a tinut seami de nepo-
trivirile si lacunele actualei legislatii judecitoregti.
Astfel, varste cerutd pentru intrarea in magistraturd
s'a redus la 23 ani §i s’a permis la fnceput intra-
rea in carieri firi vreo alti condit;iuhe de examen.
Examenul de capacitate ce se cere acum ca o coi-
difiune pentru a fi numit magistrat stagiar, devine
obligatoriu dupd un an de stagiu ca magistrat. Acest
prim noviciat de un an, in care atributiile magis-

tratului stagiar sunt reduse, va permite candidati-

lor la functiunile judecitoresti si ia contract cu di-

ficultatile practice ale profesiunei, si faci sau in tot
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cazul si aziste zilnic si de aproape la aplicatiunea
principiilor i cunogtintilor juridice dobéandite la fa-
eultate §i apoi, dupd un an, si dea dovadi prin
examenul de capacitate cerut, e are insugirile ne-
cesare pentru a pidsi mai departe in cariera judecs-
toreascd. Acelor ce ar face aceastd dovadid, reusind
la examen, legea d-lui Cantacuzino le asiguri posi-
bilitatea de a deveni supleanti de tribunal, substi-
tuti de procuror §i ajutoare de judecitori de ocol,
cn atributiunile complecte ale judecétorilor, procuro-
rilor si judecatorilor de ocoale si pe cari, in lipsd
sau impedicare a lor, {i vor inlocui in  lueriri. Dup¥
un stagiu de doui ani in aceste postu/ri, vor putea
fi numiti in gradele imediat superioare in conformi-
tate cu cerintele legii.

Cat despre situatia materiald in aceasti a doua
parte’ a stagiului, proectul fixeazi in limitele posi-
hilititii budgitare, un salariu de 300 lei pe lun# pentru
supleanti, substituti si ajutoare de judecitori. .

Proectul de lege ce analizim mai prevede pentru
toate’ parchetele dela tribunalele cu o sectiune, pe
langé procuror si un substitut care va inlocui pe
seful parchetului ori de cate ori el lipseste sau este
impedicat. Desigur c& luccirile parchetului si acele
ale tribunalului nu vor avea decit si cagtige prin
0 aseminea dispozitiune. :

Acest proect de lege mai prevede si alte noui crea-
fiuni. Astfel este infiintarea unei a doua sectiuni la
tribunalul Arges, o a doua sectiune comerciald la
tribunalul Ilfov, precum s§i o a treia sectiune la tri-
bunalul Prahova, infiintiri care au fost determinate
din cauza inmultirei lucrarilor.

Tot d’odats, in vedere c# numirul afacerilor co-
recfionale la tribunalul Ilfov se va inmulfi prin punerea
in aplicare a legii pentru instruirea si judecarea fla-
grantelor delicte, s’a previzut ca sectia II-a comer-
ciald ce se infiinteazi din nou la acest tribunal si
judice §i afacerile corectionale care i-vor fi repar-
tizate,

O altd adidogire de personal ce urmeazi a se face
In urma promulgirii legei pentru judecarea flagrante-
lor delicte e inmultirea numirulni procurorilor la tri-
bunalul Tlfov.

Intr’adeviir, in urma punerei in aplicare a acestei legi,
0 bund parte din afaceri de rezortul cabinetelor de
instructiune, vand a fi instruite la parchete, lucririle ca-
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binetelor de instructie se vor ugura mult, dar in schimb
se vor aglomera acele ale parchetului, mai ales la
tribunalul Ilfov unde va fi cu neputin{a a li se face fatd
cu cei cinci procurori cari functioneazi acum. De
aceia numarul acestora s’a sporit prin infiintarea a
incd doud posturi de procurori.

Acestea sunt in esentd dispozitianile nouei legi a
d-lui Cantacuzino asupra organizirii judec#toresti,
lege care impreund cu acea a micului parchet are
de scop de a da Statului o justitie luminata, expedi-
tivd si pufin costisitoare.

: S. R.

> g

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
SECTIUNEA I
Audienfa dela 18 Decembrie 1912
Presedinta d-nului C. R. Manolescu, presedinte

Maria Vanghele Cutava cu Gavriel Tudose si altii

TITLURL “- PERDERE PRIN FORTA MAJORA. — DOVADA CU MAR-
TORI, — ADMISIBILITATE. — CONDITIUNE. — ART. 1198 AT, 4 COD.
CIVIL.

Cu toate ci potrivit art. 1198 cod civil in
caz de perdere a unor titluri prin fortd majora,
proba cu martori este admisibild atat pentru
dovedirea perderei cat sipentrua se stabili con-
tinutul titlurilor perdute, oricare ar fi suma con-
statatd prin acele inscrisuri, totusi pentru ca ad-
miterea acestei probe sa fie obligatorie pentru
instanta pe fond, trebue ca partea care o in-
voacd si determine evenimentul de fortd majord
cu ocaziunea caruia s'au perdut titlurile pentru
a pune astfel instanta de fond in méasurd a apre-
cia daca este sau nu serioasd proba cerutd, sim-
pla afirmare c& s'au perdut titlurile prin fortd
majord nefiind suficientd pentru a motiva admi-
terea probei testimoniale.

No, 920. — Respins ca neintemeiat recursul ficut de
Maria Vanghele Cutava contra deciziei Curtei de apel

din Galati sectia 11 No 7 din 1888, in proces cu Ga-
vriel' Tudose si altii.

S'a ascultat d 1 avocat N Titulescu, j entru recurent,
in desvoltarea motivelor de casare ; d-l avocat N. Darma
pentru intimat, in combateri.
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Curtea, deliberand,
Asupra motivului II de casare :

«Curtea apelativih m-a lipsit de dreptul apard.ei, con-
s crt de art. 159 procedura civila.

«<Am constatat in fapt ci eram minoard la ‘moartca
tatdlui meu, si cd nu mi-a fost posibil a-mi procura o
dovada scrisd si in fine ca inceputul de dovada pe care
l-am adus, era destul si-mu admitd dreptul .apirarei,
cercetdri si martori, mai cu seamid cand a fost forta
majord si arderea actelor.

«Mai cu seamd din arderea actelor dela parti, siobli-
gatiunea care rezultd din aceasta, fiind vorba. de un
quasi-delict, pioba testimoniala era admisibila, dupa ju-
risprudenta Curtel asupra articolelor sus citates.

Avand in vedere cd, prin decizia supusa recursului,
Curtea de apel din Galati a respins ca nedoveditd
actiunea prin care recurenta Maria V. Cutava reven-
dici dela intimati a treia parte din averea mobild si
imobild rimasd pe urma defunctilor Dimitrie Lupu
si Anastase Bujoreanu ;

Avand in vedere ci rezulti din zisa decizie cd re-
curenta a cerut si fie admisi a face cu martori proba
dreptului siu'de proprietate asupra averei.ce reven-
dicd, de oarece a pierdut actele sale de proprietate
prin caz de fortd majord, iar Curtea de apel a res-
pins cererea pe motiv ci recurenta nu a adus nici
o dovada din care sa rezulte ca in adevir din cauza
de forta majord a pierdut actele de proprietate;

Considerand ci este adevirat ca in caz de pier-
dere a unor titluri prin fortd majori, proba cu mar-
tori este admisibild atat pentru dovedirea pierderei,
cat si pentru a se stabili continutul titlurilor pier-
dute; (&, insd, pentru ca admiterea acestei probe si
fie obligatorie pentru instanta de fond, trebue ca par-
tea si determine evenimentul de for{d majori cu o-
caziunea caruia s’au pierduf titlurile pentru a pune
in m#surd instanta de fond a aprecia daca este sau
nu serioasid proba cu martori cerutd ;

Ca, in spetd, din decizia supusd recursului se con-
statd ci recurenta a afirmat pur si simplu ci a pier-
dut actele din for{d majory, fard a articula si faptele
din care pretinde astdzi inainiea acestei Inalte Curti
cd rezultd forta majori ;

C#, desi prin motivul de recurs se sustine ci ac-
tele au fost distruse prin incendiu, insd acest fapt
nefiind propus mai intai inaintea instantei de fond,
nu poate fi tinut in seami; ;

Cd, aga fiind, Curtea de apel bine a judecat cind
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a respins proba cu martori invocatid de recurentd i
n’a violat dreptul de apérare;

C4 in ce ptiveste primul moliv de recurs, recurenta
a declarat cd nu-l sustine.

Pentru aceste motive, respinge.

SECTIUNEA O
Audienfa dela 30 Ianuarie 1913
Presedinta d-lui G. P. Petrescu, presedinte

S. 1. Baliy si Banca de Credit Romén cu Directiunea general}
(B}, ADE A 2ie
EXPROPRIERE PENTRU CAUZA DE UTILITATE PUBLICA — IMOBIL,—

EXPROPRIERE PARTIALA. — TRIBUNAL. — COMPETINTA, — OMI-
SIUNE ESENTIALA. — ART. 19 DIN CONSTITUTIE.

In materie de expropriere pentru caza de uti-
litate publicd, tribunalul neavand a cercetd si
a stabili de cat dacd s'au indeplinit in cauzd

-toate formalitdtile cerute de legea de expropriere,

de aci urmeazd ca& el nu comite o omisiune e-
sentiald cand nu se pronuntd asupra cererii ex-
propriatului de a i se expropria imobilul intreg,
iar nu numal 0 parte din el, 0 asemenea che-
stiune avind a se regula de comisiunea arbl-
trald cu ocaziunea fixdrei indemnizérei.

No. 62. — Respinse ca neintemeiate recursurile ficute
de S. 1. Bally si de Banca de Credit Roman contra sen-
tintei de exproprierea tribunaluluillfov sectia II No. 697
din 1912 in proces cu Directiunea Generali a C. F. R

S'a citit raportul ficut in cauzi de d-1 consilier T.
Crivit.

S'au ascultat d-nii C. Panaitescu si C. Wortman in des-
voltarea motivului de casare sid 1 P. Capelanu, in com-
bateri.

Curtea, deliberand,

Asupra unicului motiv de casare comun ambelor
recursuri :

«Omisiune esentiald si exces de putere.

«Prin petitiunea formald adresati administratiunei am
cerut ca si se exproprieze intregul nostru imobil sus
mentionat, de oarece in modul in care se cerea expro-
prierea luanduni-se numai o portiune din teren, restul
terenului nostru care rdméanea in afard de expropriere
devenea neutilizabil.

«Cu ocaziunea declaratiunei de expropriere,infitisindu-
ne inaintea tribunalului am formulat din nou aceastd
cerere despre care se mentioneazd in sentint, dar tri-
bunalul prin exces de putere hotériste exproprlerea par-
tiala, fard a se pronunta asupra cererei noastre dedusd
formal in judecata sa.
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«In acest mod tribunalul face o omisiune esentiald,
oici nu se pronuntd asupra unui mijloc de apdrare e-
sential pentru determinarea intinderei expropriatiunei»

Avand in vedere sentinfa supusd recursului prin
care tribunalul pentru a declard expropriate pentru
cauzi de utilitate publicd o parte din fondurile imo-
biliare apartindnd recurentilor, constatid cd s’au fin-
deplinit in cauza toate formalitatile previzute de
tithul I si II din legea de expropriere ;

Avand in vedere cd, in materie de eﬁ;propriere,
tribunalele de judef nu au altd competin{d decat
aceia de a verifica dacd s'au indeplinit toate forma-
litatile cerute de legea de expropriere, cum si dacd
ordonantele sau decretele declardtoare de utilitate pu-
blici nu au fost date cu clecarea formelor ocrotitoare
sau daci ele nu depdgesc cazurile de utilitate pu-
blick limitativ specificate de Constitufie prin art. 19;

¢4, in afard de aceste cercetdri, tribunalul neavand
a se ocupd si statua asupra altor chestiuni de fond
ce s'ar putea ridicA de parti, urmeazid de aici c tri-
bunalul omitdnd de a se pronunfa asupra cererei re-
awentilor de a li se expropria intreg fondul nu a
sivirsit o omisiune esenfiali care si atragi casarea

sentinfei, cici tribunalul cu ocazia pronuntirei ho-
tirdrel de expropriere, nu avea ciderea de a impune
administratiei exproprietoare anume cat trebue si
expropieze, ci, o atare chestiune se reguleazad de co-
misiunea arbitrali cu ocaziunea fiecdrei indemnizirei,
dupd cererea expropriatilor, in conformitatea dispo-
ztjunilor legei de expropriere (art. 60 din legea de
expropriere) ;

(4, de altmintrelea, recurentii nu au invederat cu
nimic la tribunal ci porfiunea rimasd din fondurile
expropriate s’ar giisi in condifiunile cerute de art.
60 din legea de expropriere, aga c¢i si din acest
punct de vedere omisiunea tribunalului de a se pro-
luntd asupra acestui mijloc de ap#rare invocat nu
este esentiald ;

C4, dar, motivul de recurs invocat nu este intemeiat
ji trebue s3 fie respins.

Pentru aceste motive, respinge.
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CURTEA DE APEL DIN GALATI
SECTIUNEA T
Audienfa dela 18 Februartie 1913
Presedinta d-lui G. Tanoviceanu, prim-presedinte
Hristache Sidvulescu cu Ministerui de finante

PENSIUNI MILITARE, — GRADE INFERIOARE. — INSORIERE.— TER-
MEN. — DECADERE. — ART. 2 LEGEA DELA 27 MAI 1910,

Potrivit art. 2 din legea dela 27 Mai 1910,
regularea la pensie a gradelor inferioare din ar-
matd urmand a se face pe ziua liberdrii lor, cAnd
cererea s'a ficut in termen de trei luni, comi-
siunea aplicd gresit acest text de lege cénd in-
scrie pe un pensionar pe o altd zi de cat aceia
la care 'i d& drept mentionata lege, pentrucsi
imprejurarea cd complectarea actelor a facu-
t-o dupd expirarea celor trei lunmi dela data li-
berdrii sale nu constitue o deciidere dacd ce-
rerea de inscriere a ficut-o in termen util.

No. 22. —S'a prezentat in instanti, apelantul asistat
de d-1 avocat 1. Moldovan, si Ministerul de finante re-
prezintat de d-1 L Calavn avocatul Statului.

Curtea,

Avand in vedere apelul ficut de Hristache Si-
vulescu contra deciziunei comisiunei pentru constata-
rea si regularea drepturilor la pensie sub No. 1236
din 13 Decemvrie 1912, prin care i s’a recunoscut
cu incepere dela 1 Octomvrie 1912 un drept la pensie
de 45 lei bruto pe luni pentru 19 ani serv1t1 in
armatd ca grad inferior;

Avénd in vedere sustinerile p#rtilor;

Avéand in vedere cd apelantul pretinde ci comi-
siunea gresit i-a recunoscut dreptul la pensie numai
cu incepere de la 1 Octomvrie 1912, de oarece con-
form art. 2 din legea asupra pensiunei gradelor in-
ferioare din armata dela 27 Mai 1910, are dreptul
la pensie din ziua liberiirei sale din armatd care a
avut loc la 26 Februarie 1912 ;

Vizénd art. 2 dinlegea dela 27 Mai 1910 invoeat
de apelant in sustmerea apelului siu, aplicabild in
spetd, conform art. 6 al. 9din legea dela 19 Ianua-

rie 1912;
Avind tn vedere c¢i conform acestui articol lit. d

tnscrierea la pensie a gradelor inferioare din armati
se va face pe zioa liberdrei, cind cererea s’a ficut
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in termen de trei luni, fiind dispensati de varsti
acei cari au servit cel pufin 18 ani in armata;

Avand in vedere ci,’in-spets, din actele aflate la
dosarul cauzei se constati cd apelantul care a servit
in armatd ca grad inferior timp de 19 ani §i 9 luni,
a fost liberat pe ziua de 26 Februarie 1912, iar ce-
rerea pentru regularea drepturilor sale la pensie a
ficut-o la 9 Martie acelas an, prin urmare in termenul
prévézut de citatul articol, in care caz inscrierea sa
la pensie trebuia si se faci conform acestt.li articol
pe ziua de 26 Februrie 1912;

Avand in vedere ci imprejurarea ‘¢i apelantul a
complectat -actele sale dupa expirarea celor 3 Iluni
dela data liberarei sale, pentru care comisiunea n’a
admis inscrierea lui la pensie dela data liberirei, nu
poate fi consideratd ca o decidere, intrucdt deci-
derile fiind de drept strict nu se pot creia firi o
dispozitie anume previzuti de legiuitor, si cum fin
legea dela 27 Mai 1910, aplicabili in spetd, nu existi
o asemenea decddere decat in privinta termenului in
care are a se face cererea pentru inscrierea Ia pen-
sie, cerere care a fost ficutd in termenul util pentru
a’i da dreptul 'si fie inscris pe ziva liberdrei sale din
armatd, comisiunea in mod gresit a inscris pe 2pe-
lant la pensie pe o altd zi de caAt aceia la care’i di
drept mentionata lege;

'C#, aga fiind, apelul séu se giseste intemeiat si ca
atare eatd a se admite, a se reforma in parte decizia
apelatd §i a se recunoagte apelantului dreptul de a
fi inseris la pensie pe ziua de 26 Februerie 1912 de
c¢and se constatd ca a fost liberat din armati;

Pentru aceste motive, admite apelul, etc.

Semnati: G. Tanoviceanu, D. Buzdugan, A, Béarsescu, °
Corneliu Botez, V. Bilisescu.

TRIBUNALUL JUDETULUI TALOMITA
Audienfa dela 16 Noembrie 1910
Presedinta d-lui C. G. Macri, judecitor
Ion Marinescu si altii icu Stefan N. Cerbeanu

TMPARTEALA, — OREANTE SUCCESORALE, — DIVIZIBILITATE DE PLIN
DREPT. ART. 1060 COD. CIVIL.

ICAMBIE. ~ (CESIUNE POSTERIOARA SGADENTII — DFECIE QAM-
BIALE. — EXCEPTIUNI. — CESIONAR. — DEBITOR.— ART. 349 coD.
COMERCIAL.

1% Potrivit dispozitiunilor art. 1060 cod. civil,
creantele divizndu-se de plin drept intre co-
mogbenitori din momeuntul mortei lui de cujus,
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‘constatd ca Stefan N. Corbeanu, intimat in apela

—_

urmeazd cd creantele neputand fi in indiviziug
nu pot face obiectul unei impérteli, i chiar dacj
intreagd creantd a cazutin lotul unui succeso
numai porfiunea divizd cuvenitd lui se presupun
cd o detine dela defunct, iar nu si celelalte pérfj
pe care le detine dela ceilalti succesorj prin efg
tul unei cesiuni, operatiune care nu este decl-
rativi. de proprietate ca imparteala, ci nums
atributiva. 3

2% Cambia nu-si poate perde efectul candg
fost tramsmisd prin cesiune, indiferent daca g

siunea a avut loc inainte sau dupd scadentd, de
oareee mnici un text de lege nu proclami o ase
menea, decidere. :

Tribunalul,

Asupra apelului ficut in' termen de Ton Marinesa
si Ton B. Pita contra cirtei de judecaii No. 329dm
1910, a judecitoriei ocolului Cilirasi.

Aseultdnd pe pirti in concluziunile puse :

Avand in vedere ci din actele aflate la dosar s

actionat in judecatd inaintea judechtoriei ocoluluiCi
liragi -pe Ion B. Pita si Ion Marinescu, pentru afi
obligati si-i pliteasca in calitate de fiugi mogtenitor
al decedatului. preot N. I. Corbeanu, suma de [
noud sute ce-i datoreazi cu o cambie semnatd de
dangii in ordinul tatalui siu, ajunsi la scadent, §ipr:
testatd, actiune care a fost admisi prin cartea ape
latd, fiind obligati apelantii a pliti intimatului sumt f
din cambie cu procente §i cheltueli de judecat; 2 _

Avand fin vedere cd se constati din actele pr
zentate si din desbateri ¢i peurma preotului N. Cor
beanu, autorul intimatului, au rimas duoi succeso
intimatul si o sori a sa Maria Leon I. Vlidoian
care facand partajul averei succesorale, cambiai‘"d‘m'
litigiu, emis# de apelanti la 28 Tulie 1904, 1n ordinl
tatdlui intimatului pe suma de lei 900 si cuscadenfi
la 28 Octombrie 1905, a cizut in lotul intimatuliii

Avand in vedere ci apelantu au sustinut cd creal
fele divizindu-se de plin drept din momentul morfd
lui «de cujus», desi cambia a cdzut in lotul intimk
tului, jum&tate din valoarea cambiei intimatul o d
tine dela sora sa prin efectul unei cesiuni, care ¢
fiindu-le notificatd, ei au plitit aceastd sumd sort
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intimatului, fosta proprietard a jumitdtei de creants,
cerand a se admite proba interogatorului spre a se
dovedi plata, intrucit prin faplul cesiunei cambia
si-a pé'r'dut caracterul ei de cambie si a devenit un
simplu inscris civil, ciruia nu i-se poate aplica re-
gulele de procedurd din materia cambiald ;

Avand in vedere ca conform art. 1060 cod. civil,
creantele se divid intre succesori din momentul mor-
fei lui «de cujus», de unde rezultd cd creantele ne-
fiind in indiviziune nu pot face obiectul unui partaj
;i chiar dacd iIntreaga creantd a cizut in lotul unui
succesor, numai portiunea divizd cuvenita lui se pre-
supune Ca o detine dela defunct, iar nu si celelalte
pirti, pe care le define dela ceilalti succesori prin
efectul unei cesiuni, operafiune care nu esle decla-
rativi de proprictate ca partajul, cinumai atributivi ;

C4 prin urmare fiind vorba de o cesiune, ea nu
este opozabild tertilor, dacd nu s’a notificat debito-
rului, §i debitorul este liberat dacd probeazi cd ina-
inte de notificare a facut plata cedentului;

C3 desi proprietatea unei cambii se transmite prin
cesiune, cambia nu-gi perde caracterul ei cambial fie
¢i eesiunea a avut loc inainte fie dupi scadentd, de
oarece niciun text nu proclami. aceastd decddere, i

dar debitorul unei asemenea cambii nu va putea proba ' |

contra cesionarului excepfiunele pe care le va pro-
pune decat in conformitate cu dispositiunele art. 349
‘cod, comercial, dupi care proba interogatorului este
neadmisibild ;

Considerand c3 in specie desi jumdtate din valoa-
rea cambiei din litigiu intimatul o detine dela sora
sa Maria Leon Vlidoiaru prin efectul unei cesiuni,
care nu a fost notificatd apelantilor, totusi cambia,
neperzind caracterul ei cambial in urma cesiunei,
¢l nu pot face dovada cii au platit aceastd sumad
sorel intimatului prin interogator de oarece aceastd
probd este neadmisibild in materie cambiald;

C4 astfel fiind si intrucat apelantii nu au mai pro-
Pus niciun alt mijloc de probatiune, iar intimatul
§i-a probat actiunea prin cambia prezentatd, apelul

urmeazi sd fie respins ca nefondat. ‘

Vizand §i cererea de cheltuieli, pe care tribunalul
apreciindu-le in baza art. 140 si 146 pr. civ. le fixeazd
la suma de lei dounizeci.

Pentru aceste motive, respinge apelul.

Semnati: C. G, Macri, Eug. Mirculescu.
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: JUDECATORIA OCOLULUI RURAL CALARASI
Audienta dela 16 August 1910
Judecator, d-1 I. Epureanu
Stefan N. Corbeanu cu Ion Marinescu gi altii

IMPARTEATLA.— CREANTE.— EFECT DECLARATIV.— NEDIVIZIUNE.—
ART. 786 sr 1060 €OD. CGIVIL. i

Cu toate ca potrivit dispozitiunilor art. 1060
eodul civil, ereanfele se divid de plin drept
intre succesori din momentul mortei lui de cujus,
totusi aceste dispozitiuni nu-si pot avea aplica-
rea si in cazul cind intre mostenitori a inter-
venit un act de impdrteald voluntard, de oarece
in acest caz potrivit art. 786 cod. civil, fiecare
eomostenitor este prezumt cd a mostenit singur
toate bunurile cari compun partea sa prin etectul
declarativ al impartelei.

 Judecata,

Asupra actiunei cambiale de fat#;

Avand in vedere actele din dosarul cauzei i ascul-
tdnd sustinerile si concluziunele partilor prigonitoare ;

Avand .in vedere c¢d reclamantul cu actele depuse
la dosarul cauzei si-a dovedit calitatea de mogteni-
tor al defunctului preot N.:Corbeanu ;

Avand in vedere cd din actul de partaj voluntar
autentificat §i transcris de tribunalul Ialomita sub
No. 3 din 1910 si 10 din 1910 rezultid cid cambia in
valoare de lei 900 presentatd astdizi in instanta de
reclamant, semnati propriu de parati, face parte din
patrimoniul reclamantului;

Avand in vedere incidentul ridicat de d-l1 avocat
A. Nicolau din partea paratilor, prim care tinde la
respingerea ca inadmisibilda a acfiunei cambiale, in-
trucAt pe urma defunctului preot N. Corbeanu ri-
manand doui mostenitori, desi intre ei s’a ficut par-
tagiu voluntar, totusi dupi disposifiunele art. 1060
cod. civil, reclamantul nu poate fi considerat ci a
avut creanta in patimoniul sdu din momentul morfei
autorului decat in proportie cu partea sa ereditari,
iar partea ereditard cuvenitd comostenitorului si tre-
cutd in patrimoniul reclamantului prin actul de partaj,
nu poate fi consideratd decat ca dobanditd prin efec-
tul unei cesiuni care, pentru a fi opusa terfilor, mai
intai trebuia notificatd, etc., ci astfel acfiunea de
fatid ny se bazeazi numai pe cambie, ci i pe alte
acte, deci nu mai este o actiune pur cawmbiald i
daci reclamantul stiruie in a o menfine cum a for-
mulat’o, ea catd a fi respinsd ca acfiune cambiali ;

Considerand c#, dupid disposifiunile art. 786 cod.
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civil, fiecare mostenitor este presumpt ci a mogtenit

singur toate bunurile care compun parlea sa prin

efectul declarativ al partajului, care in spet# s'a ficut
conform art. 730 cod. civil;

Considerdnd c# pe urma defunctului preot N. Cor-
beanu au ramas trei mogtenitori §i renuntand unul,
intre cei lalti doui a intervenit un act de partaj,
prin care cambia de azi a trecut in patrimoniul recla-
mantului (unul dintre mostenitori) ;

Considerand ca lucrurile dobandite prin partaj volun-
tar nu pot fi considerate in niciun caz ca intrate in
patrimoniul comogtenitorilor printr'un efect al cesi-
unei, si deci dispositiunele art. 1060 cod. civil nu
pot avea aplicatiune in speti;

Ca dar incidentul ridicat de d-1 avocat A. Nicolau
din partea parafilor fiind nefondat, judecata catd a-i
respinge admifand acfiunea ;

Avand in vedere si cererea de cheltueli de jude-
cata formulatd de reclamant, pe care apreciind ju-
decata le fixeazd la suma de lei saizeci;

Viizand §i art. 46 cod. comercial si. 93 legea jud.
ocoale ;

Pentru aceste motive, admite acfiunea, etc.

Judeciitor, I, Epureanu,

Observafiune. — Art. 1060 din codul civil a dat loc
la- o dificullate serioasi cand este vorba de a com-
bina dispozifiunile sale cu caracterul declarativ al im-
partelei.

A se vedea asupra acestei chestiuni, D. Alexan-
dresco, t. III, p. II, pag. 806 text §i nota 1.

S. R.

T -

JURISPRUDENTA STRAINA

TRIBUNALUL SENEI
Audienfa dela 29 Octombrie 1912

RESPONSABILITATE CIVILA. — CHIRURG. — OPERATIA DE APENDI-
CITA. — NEGLIJENTA. — ART. 1383 COD. CIVIL FR. (ART. 999 'COD.
CIVIL ROM.). '

- EXECUTIE PROVIZORIE.— PENSIUNE ALIMENTARA — QUASI-DELICT
PROVIZIUNE <AD LITEM“. — ART. 135 No. 7 c. PR, CIV. (ABRT. 129
PR. CIV. ROM.),

1° Un chirurg care, practicand operatia apen-

dicitei, a cauzat, prin intrebuintarea thermocau-
terului, arsdturi operatului, urmeazi a fi decla:
rat responsabil, potrivit art. 999 cod. civil, de
consecintele lor, atunci cind nu a luat toate
masurile necesare de prudentd, si a comis o ne-
glijentd streind de orice chestie de ordine sti-

—_—

dupd care execulia provizorie poate fi ordonaty
cand e vorba de pensiune sau ajutoare alimep.
tare, are un caracter general si se aplicd in toats
cazurile cand pensiunea acordatd ar avea un ca
racter alimentar.

(Pand. period. Bull. des somm. -1913. 2. 10)

Observatiune. — Chestiunea de a se sti daci me
dicii §i in genere toti acei cari sub un titlu oarecar
practicd arta de a tdm#dui, sunt sau nu responss
bili de greselile, neglijenta, nedestoinicia sau erorilg
ce el pot sd comitd in exercifiul profesiunei lor, est
celebrd si a dat loc la dificultati.

In dreptul actual, desi chestiunea este controve:
satd, se decide insi in genere ci medicii pot fi che B
mafi la raspundere pe cale civild, decateori faptulim-
putat s’a intdmplat din cauza unei neglijente culp
bile, a unei greseli grave ce ei ar fi comis in trats
mentul lor, gresald care ar denota uitarea datorid
lor profesionale §i a regulelor celor mai elementars
de bun sim{ si de prudentd (V. C. Nimes, 26 febn
1884, Dreptul din 1885 No. 25; C. Paris, 8 Martie
1905, Pand. pér. 1909. 2. 49; trib. Seine, 20 Iuli
1907, P. pér. 1910. 2. 153 cu nota d-lui Perreau; trb.
Montpellier 15 Dec. 1909, Dreptul din 1910 No. 7
Vezi si D. Alexandresco, Dreptul civil romdn, t.V;
p. 442).

In ce priveste punctul relativ la executia provi-‘
zorie, chestiunea e controversati. Hotararea al cir
rezumat ’l-am publicat mai sus admite parerea dupd
care, oridecateori ajutorul sau pensia alocata este indis §
pensabili existent{ei aceluia ciruia i s’a acordat de justi |
tie, executia provizorie poate fi ordonatd (C. Paiy
6 Dec. 1895, S. si P. 1905. 2. 308; Paris, 31 Ian.
1903, S. si P. 1905. 2. 308, Cpr. Tissier et Darmas §
C. proc. annoté, asupra art. 135, No. 106 urm. In
sensul contrariu, adici al pirerei dupi care art. 13
No. 7 n’a inteles si vorbeascd decAt de pensiunile§
ajutoarele alimentare care ’si-au sorginted, fie in leg&{
fie in conventie, vezi C. Riom 27 Ian. 1896, S.§iP
1900. 2. 60; C. Grenoble, 6 Aug. 1001, S. siP. 1903,
2. 308 Adde, Garsonnet, Tr. de proc. civ., ed. 24
t. 6, p. 27—28, § 2104, text si nota 11).

s- Rl
intifica.
2° Dispozitia din art. 129 No. 7 pr.. civild,

- Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu.) -
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