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JURISPRUDENŢA ROMANA 

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIUNE ŞI JUSTIŢIE 

S~CTlUNI-UNITE 

Audienta dela 18 Octombrie 1912 

Proşedinţa d-lui G. N. BagdaL, p1im-preşcdintc 

Efrosina Ionescu-Zane cu Raliţa Ionescu 

PBIVILEGil $I IPOTEOI. - PRIVILEGIUL VĂ.NZĂTORULUJ. - PERI

!Ul!.E. - .ARŢ. 1737 ŞI 1786 C. CIV. 

Dispoziţiunile din art. 1786 c. civ. privitoare 
Ia inscripţiuni nu se aplică la privilegiul vânză

torului pentru plata preţului, de oarece nu se pot 

aplica prin analogie, nici deduce pe cale de in
terpretare decăderi de drepturi care trebuesc să.. 

rezulte numai din dispoziţiuni categorice din lege. 

Prin urmare, când Curtea de apel a judecat 
că privilegiul vănzătorului prevăzut de art. 1737 

c. civ. se perimă ca şi ivotecile prin trecerea 

termenului de 15 ani dela transcrierea actului 

de vânzare, violează art. 1786 c. civ. şi dă o 

hotărâre casabilă. 

No. 9. - Casată, în urma recuraului făcut de E[rosina 
Ionescu-Zane, decizia Curţei de apel din Bucureşli secţia 
III, No. 294 din 1912, în proces cu Raliţa Ionescu. 

S'a citit raportul [ăcut în cauză de d-l consilier V. 
Pretorian; s'au ascultat d-l avocat M. Oprescu, pentru re
curentă, ln desvoltarea motivelor de casare ; d-l avocat 
P. Negulescu, pentru intimata, în combateri. 

Curtea, deliberând, 
Asupra mijlocului de casare invocat : 

«Greşită aplicare a art. 1786 cod . civil şi exces de 
putere. Instanţele de fond prin hotărârile pronun\ate 
asupra li•igiului dintre subsemnata şi colonel Eleftercscu 
îmi respinge acţiunea hotărând cit privilegiul vânzăto
rului neplătit prevăzut de art. 1737 · cod. civil, se pe
rimă ca si ipotecile prin termenul ele 15 ani dela tran
scrierea actului ele vânzare conrorm art. 1786 cod. ci
vil, stabilind astfel pe cale de analogie un termen ele 
prescripţie pe care legea nu-l prevede nicăeri şi care 
nu se poate deduce pe cale de interpretare de instan
ţele judecătoreşti în lipsa unui text precis de lege. Acest 
mod de a judeca al instanţelor ele fond este cu atât mai 
neadmisibil cu cât se stabileşte pe cale ele interpretare 
o decădere de drepturi şi este ştiut că aceste decăderi 
sunt de cea mai strictă interpretare şi nu pot să rezulte 
de cât din un text positiv de lege. 

«Astfel fiind, deciziunea Curţei de apel atacată cu re
curs aplică greşit dispoziţiunile art 1796 cod. civil, şi 
comite an învederat exces de putere,. 

Având în vedere că din decizia supusă recursului 

rezultrt că recurenta Efrosina Ionescu-Zane, proprie

tară în indiviziune cn sora sa Raliţa Iliescu, asupra 

caselor din Bucureşti, sLrada Polonă No. 92, fiecare 

pe câte ,r jumătate, vinde în anul 1885, cu act au

tentic şi transcris, sus numitei sale surori partea sa 

din acel imobil pe preţul de 8.500 lei, din carr la 
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facerea actului a primit o parte, iar restul de 5.000 

lei a rămas să i se numere de cumpărătoare mai 
târziu; că intimata Raliţa Iliescu, devenită astfel 

proprietară a întn gului imobil, a dărâmat parte din
tr'ânsul şi în locu-i a construit o nouă clădire pe care 
a ipotecat-o constructorilor prin actul autentificaL 
la No. 1584 din 1898, pentru preţul datorit lor pen
tru acea construcţiune; că constructorii cesionând 
creanţa ipotecară intimatului Se. Elefterescu, acesta 

pentru neplată la timp a sumei datorite, a pus în 
urmărire imobilul ipotecat care a fost adjudecat a
supra sa; că, clupă acljuclecare, recurenta Efrosina lo
nescu-Zane, care pretinde că nu i se plătise restul ele 
5.000 lei din pre~ul vânzărei, a intentat intimaţilor 
acţiune în rezoluţiunea vânzărei pentru neplata pre
ţului, acţiune ce i-a fost respinsă atât ele tribunal 
cât şi ele Curtea de apel prin deciziunea supusă re
cursului, pe motiv că deşi o asemenea acţiune este 
acordată vânzătorului, însă exerciţiul ei este subor
donat existenţei privilegiului recunoscut de art. 1740 

din codul civil, şi în speţă acest privilegiu ar fi fost 
perimat din cauză că trecuseră 15 ani dela transcrie
rea actului de vânzare fără să fi fost reînoită tran
scrierea conform celor prescrise de art. 1786 din co
dul civil; 

Considerând că acestea fiind faptele, chestiunea ce 
urmează a fi rezolvată de secţiunile-unite ale acestei 
Inalte Cur~i şi care' formează obiectul molivului de 
recurs este de a şe şti. dacă privilegiul vânzătorului 
neplătit, prevăzut de art. 1737 din codul civil, con
servat prin transcrierea actului de- vânzare, se pe
rimă ca şi ipotecile şi privilegiile prin trecerea 
termenului de 15 ani dela transcrierea actului de 
vânzare; 
Văzând art. 1837 şi 1740 cod. civil; 

Considerând că, din dispozi[iunile combinate ale 
acestor articole rezultă că vânzătorul are pri vi!egiul 
asupra imobilului vândut pentru plata preţului şi că 

ace&t privil~giu se conservă prin transcrierea titlului, 
care a transferat proprietatea cumpărătorului, îg care 
titlu să se constate suma datorită din _preţ; 

Considerând că, faţă cu aceste dispoziţiuni clare şi 
precise, este indiscutabil că privilegiul vânzătorului 
prevăzut de art. 1740 cod. civil, nu este supus for
malită~ei inscripţiunei, singura condiţiune cerută de 
lege pentru conservarea lui fiind numai transcrie-

'rea titlului care a transferat proprietatea cumpără 
torului; 

Considerând că aslfel fiind şi întrucât nici un text 
clin codul civil sau procedura civilă nu prevede că 
privilegiul vânzătorului penlru plata preţului se pe
rimează ca şi ipotecile prin expirarea termenului de 

15 ani dela transcrierea actului de vânzare, dispozi
ţiunile art. 1786 cod. civil, privitoare la inscripţiuni 
nu sunt aplicabile la privilegiul vânzătorului pentru 

plata preţului, căci nu se pot aplica prin analogie, 
nici deduce pe cale de interpretare decăderi de drep
turi cari trebuesc să rezulte numai din dispoziţiuni 

categorice din lege; 

Că, prin urmare, când Curtea de apel a judecat că 

privilegiul vânzătorului prevăzut de, art. 1737 cod. 
civil. se perin:iă ca şi ipotecile prin trecerea terme
nului de 15 ani dela transcierea actului de vânzare, 
a violat dispoziţiunile art. 1786 cod. civil şi prin ur
mare mijlocul de casare este întemeiat. 

Pentru aceste motive, casează. 

CURTEA DE APEL DIN GALAŢI 

SECTfUNEA ll 

Audienţa dela 21 Martie 1913 

Preşedinţa d-lui M. A. Beştelei, preşedinte 

Seva SpelC'r cu firma Zweifel & Comp. 

FALL'\IENT. - :\UNORL - AUTOlUZARE DE A CONTINUA COMERŢUL 
TA'rALOI LOR. - lNCEŢAREA DE PLĂŢI. - ART. 10, 13 şr 695 C. co~. 

Minorii cari au fost legalmente autorizaţi a 
continua comerţul tatălui lor, pot fi declaraţi în 

faliment când sunt în stare de încetare de 

plăţi. 

No. 11. - S'au ascultat apelanţii prin d-l avocat Dio
nisie Popescu şi firma Zweifel & Comp., prin d-l avocat 
Gr. Trancu-Iaşi. 

Curtea, 
Asupra apelului făcut de Seva Speter, în calitate 

de tutrice legală a minorilor săi fii Ţalăl şi Iancu 
A. Speter, contra deciziunei comerciale No. '55 din 
1913 a tribunalului Covurlui, secţia II: 

Ascultând pe avocaţii părţilor, pe judecătorul-sindic 
şi pe d-l procuror în concluziunile puse. 

Având în vedere sentinţa atacată cu apel prin care 
tribunalul a admis cererea făcută de firma comer
cială Zweifel & Comp., societate anonimă din Bucu-
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reşti, cu petiţiunea înregistată la No. 3069 din 1913, 

şi a declarat în stare de faliment pc minorii Ţală] 
şi Iancu A. Speter puşi sub tutela mumti lor Seva 
Spete1-. 

Având în vedere că, din actele din dosar şi des: 

bateri se stabileşte în fapt mmătoarcle: La 17 Ma
1 

1910, încetând din viaţă Avram Speter din Galati 
rare sub această firmă exercita comerţul de ferărie 
în strada Tecuciu, după cererea soţiei sa 'c Seva Spe
ter, au fost autorizaţi pe baza arlicolului 13 din co_ 
du! comercial minorii Ţalăl şi Iancu Speter de a 
continua comerţul tatălui lor, prin tutoarea lor le
gală Seva Speter, în urma autorizaţi unei cei s'a dat 
de consiliul de familie cu dat a de 26 Mai 1911, omo
logată de tribunal prin jurnalul. No. 3240 din 1911; 

că, în urmă, tutricea Seva Speter, prin procuratoru1 

ce şi-a instituit, Moritz Speter, a emis mai multe 
cambii diverşilor creditori dela care furniza mărfuri 
pentru comerţul ce exercita, însă după câtva limp 
a încetat piă ţile datoriilor sale, fapt care nu se con
testă nici de apelantă ; 

Având în vedere însă, că apelanta îşi întemeiază 

apelul de faţă pe următoarele două motive : 
1. Că minorii Ţalăl şi lancu Speter fiind în etale 

mai mică de 18 a.ni, neemancipaţi şi ncautoriiaţi, con
form articolului 10 cod. comercial, ca să facă co
merţul, nu putea fi declaraţi în stare de faliment 
fiind stabilit în principiu că minorii mai mici de 18 
ani nu pot fi declaraţi în stare de faliment; şi 

2. Că chiar în cazul când am admite că pot fi de
claraţi faliţi şi minorii mai mici de 18 ani, încă în 
specie minorii Ţalăl şi Iancu Speter, nu pot fi de
cl araţi în stare de faliment, întrucât autorizaţiunea 

dată tutricei de a continua comerţul este isbită de 
nulitate nefiind afişată şi publicată conform art. 10 

şi 13 cod. comercial ; 

Având în vedere că, în adevăr, prima condiţiune 
ce se cere de art. 695 cod. comercial, pentru ca să 
poată fi cineva declarat în stare de faliment, este ca 
să aibă calitatea de comersant ; 

Că, în ce priveşte pe minori, legea prin art. 10 

cod. comercial, stabileşte principiul că minorul de 
orice sex pentru a putea face comerţ şi prin urmare 
a fi considerat ca major, întrucât priveşte obligaţiu
nile contractate de dânsul ct. comersant, trebue să 
aibă etatea de 18 ani împliniţi, să fie emancipat şi 

să îndeplinească şi celelalte formalităţi cerute de ci 
tatul articol; 

Considerând însă că, legiui torul în dorinţa de a 
proteja interesele minorilor rămaşi pe urma unui co
merciant decedat, când c vorba de a continua co
merţul părintelui lor, prin derogaţiune dela princi
piul stabilit prin art. 10 cod. comercial, a creat dis
poziţiunea din art. 13 cod. comercial, după care ase
menea minori, fără exccpţiune de vârstă, pot fi au
torizaţi a continua comerţul părintelui lor prin repre
zentanţii lor legali, cari însă treime să fie autorizaţi, 
când e vorba de tată, de tribunalul civil, iar când e 
vorba de mamă sau de tutorul ales, prin înche
erea consiliului de familie omologată de tribunal, iar 
actul de autorizare să fie afişat şi publicat conform 
art. 10 cod. comercial; 

Considerând că, aşa fiinct, din momentul ce minorii 
au dobândit o asemenea autorizaţiune legală, evi
dent ca dânşii sunt învestiţi cu calitatea de comer
sanţi şi în cazul când nu fac faţă datoriilor lor co
merciale, trebue să suporte toate consecinţele le~ 
gale şi prin nrmarc şi declararea ,în stare de fa!( 
ment; 

Considerând că, oricM de dău11l;toare ar fi în pre
zent şi în viitor aceste consecinţe pentru mi

nori, \totuşi ei nu pot eluda legea, pe baza princi
piului «dura !ex sed lex>, cât şi pe baza principiului 
că ori de câte ori se găseşte în conflict interesul 
public cu interesul prival, trebue ~acrificat acesta 
din urmă; 

Considerând că, în speţă, este cert stabilit că, mi
norii Ţalăl şi Iancu Speter au fost autorizaţi în mod 
legal a continua comerţlll tatălui lor Avram Speter 
prin tutricea lor legală Seva Speter, care a fost autori
zată pentru acest scop prin încheerea consiliului de 
familie din 26 i\Iai 1911, omologată de tribunal prin 
jurnalul No. 3240 din llJll, iar la un moment dat 
dânşii au încetat pHiţile datoriilor lor comerciale, aşa 
că bine au fost declaraţi de tribunal în stare de 

faliment; 

Considerând că, deşi e~te adevifrat că actul de au
torizaţiune dat tutricei de a continua comerţul n'a 
fost afişat şi publicat în extenso, însă, prin • Gazeta 
de Gal.aţi, No. 31 din 12 Iunie 1911, s'a făcut de 
grefa tribunalului Covurlui sec\ia II, următoarea pu
blicaţiune : «Conform arL. 5 al. 3 din legea pentru 
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înscrierea l'i!melor şi a jurnalului No. 3384 din 1 Iu
nie 1911, se publică spre generală cuonştinţă că as

tăzi 1 Iunie 1911, s'a făcut menţiune în registrul 

firmelor indi,idua1e• 1a No. 90 din 1884, unde se 

află înscrisă firma Abrarn Speter, că comerţul de fe

rărie se continuă dela moartea acestuia de către 

soţia sa Seva Speter în calitate de tutrice le
gală a minorilor rămaşi pe urma defunctului Avram 
Speter, ; 

Considerând că, prin această publicaţiune se aduce 

la cunoştin\a generală partea esenţială din actul de 
autorizaţie şi anume că comerţul defunctului Avram 

Speter are a se continua în viitor de Seva Spetcr, 
în calitate de tutrice a minorilor lui Abram Speter, 

având de procurator pe Moritz Speter, aşa că toţi 

aceia cari ar fi voit a trata afaceri cu Seva Speter 

sau Moritz Speter, ştiau în ce calitate )ucrează dânşii, 
ac~asta fiind şi scopul în care legiuitorul a dispus 
ca actul de autoriza\iune să fie publicat şi afişat. 

Că, tot prin zisa gazetă se fa~e menţiune, că pu

blicaţiunea de mai sus a fost motivată de jurnalul 
No. 3384 din 1911, în care se arată că tutricea Seva 
Speter a fost autorizată în regulă a continua comerţul 
so(ului său Avram Spder în numele minorilor săi 

copii, aşa că cei interesaţi au putut lua cu înles
nire cunoştinţă şi despre îndeplinirea acestei for
malităţi; 

Că, din atestarea făcută de grefă în josul jurna
lului No. 3384 din 1911, se constată că un extract 

de pe acest jurnal s'a afişat în sala tribunalului, aşa 

că pentru toate aceste motiYe arătate mai sus, Curtea 

găseşte că , erinţele legei din articolul IO şi 13 cod. 
comercial, sunt cu suficienţă satisfăcute în ce priveşte 
afişarea şi publicarea autorizaţiunci dată tutricei Seva 
Speter de a continua comerţul şi deci ambele motive 

de apel sunt neîntemeiate ~i în consecinţă şi apelul 

care mmează a fi respins ca atare. 
Pentru aceste motive, respinge apelul, etc. 

Semnaţi: M. A. BeşteJei, A, Procopiu 1 C. Hamangiu. 

Opiniune 

Subsemnatul sunt de părere a se admite apelul, a se 
reforma sentinţa tribunalului şi a se respinge acţi

unea pe următoarele motive : 
A vând în vedere că, conform art. 693 cod. comer

eial pentru a fi cineva declarat în stare de faliment 

trc bue să fie comerciant, adică să exercite comerţul 

ca o profesiune obicinuită şi în numele şi pe comptul 
său propriu ; 

Având în vedere că, minorul nu poate face comerţ 
decât îndeplinind oarecari condiţiuni prevăzute de 
lege (art. 10 coci comercial) şi anume: să fie !n 
etate de 18 ani deplini, să fie emancipat, să aibă 

autorizaţiune şi actele de emancipare şi autorizaţia 

să fie transcrisă ~i afişată conform legei; 
Considerând că, prin derogaţie la art. 10, s'a pre

văzut de legiuitor dispoziţiunea art. 13 cod. comer
cial că tatăl sau mama exercitând pute~ea părin
tească, sau in lipsă-le, tutorul ales, vor putea con
tinua comerţul îu interesul minorilor unui comer
ciant decedat, însă fiind autorizaţi şi această auto
rizare să fie publicată şi afişată în forn.ele prescrise 
ele lege; 

Cestiunea care trebue acum rezolvată, este de a 
se şti dacă minorii în numele şi interesul cărora se 
continuă comerţul pot fi declaraţi în stare ele fali
ment în caz de încetarea plăţilor, ori trebue a fi 
declaraţi a~ că~i fac comer(ul în numele şi inte
resul lor; 

Considerând că, după cum s'a arătat mai sus, 
pentru a putea fi declarat în stare de faliment, tre
bue ca cineva să fie comerciant; ori, nu se poate 
susţine că, minorul mai mic de 18 ani este comer
ciant, fiind că el nu are dreptul de a face acte de 
comerţ şi conform art. , 695 din codul comercial se 
poate declara în stare de faliment numai o persoană 
capabilă de a fare acte de comerţ, de asemenea nu 

poate fi declarat nici mandatarul legal al minorilor 
- în specie tutricea legală - de oarece a făcut co
merţul în numele ~i pe socoteala minorilor, iar nu în 

numele şi în comptul său; 

Este adevărat că, legiuitorul n'a rezolvit chesti
unea aceasta în text precis, dar soluţiunea ce tre
bue să fie dată urmează să fie dedusă din principiile 
generale cari guvemează materia aceasta; 

Comerciantul în stare de încetare de plăţi poate 
fi declarat falit, minorii nu pot fi comercianţi în 
sensul legei, decât având 18 ani deplini şi fiind 
en1ancipaţi (art. 10), în caz când un comerciant 
moare şi lasă minori mai inici de 18 ani (art. 13) 
din motive de ordine socială şi pentru ocrotirea 
intereselor materiale ale minorilor a căror aVlre s'ar 
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risipi printr'o liquidare imediată, s'a rclmis măsura 
înţeleaptă din a1t. 13 a se rontinua comerţul în 
condiţiunile prevăzute în acest articol ; 

Ei bine, în acest caz, minorii nefiind eapabili ele 
a face comerţ, mandatarul legal, tutricea, nefăcând 
comerţ în numele şi pe comptul său propriu, nici 
unul nici cel-Ialt nu pot fi declaraţi în stare de fali
ment iar operaţiunile ce au avut loc sunt supuse 
jurisdicţiunei comerciale, creditorii urmărind realiza
rea creanţelor 1or, conform dreptului comun. 
Această soluţiune credem cil e singura care tre

buie admisă, fiind că şi condiţiun;Je de înaltă echi
tate militează în favoarea ei, astfel, în ipoteza că 

minorii _ar putea fi declaraţi faliţi, cum s'ar putea 
judeca minorii de 4-5 ani pentru fapte ele fraudă 
comise de alţii? Şi în cazul când acţiunea penală 

· s'ar rezolva prin achitarea lor, vor fi loYiţi de inca
pacitate civilă prin falimentul lor şi la ma.ioritate 
dânşii s'ar vedea privaţi de drepturile civile pentru 
greşelile altora, fie aceştia chiar pă1inţii lor. 

P1incipiul „dura !ex sed !ex" dacă e aplicabil în 
situaţiuni dificile când trebuie rnen\inută rigidita
tea. unor principii prevăzute în lege, nu poate fi 

decât dăunător în specie, uncie principiul nu e con
sacrat printr'un text expres. 

Semnat : T. Rădvan. 

Observaţiune. - Problema juridică a cleclarărei în 
stare de faliment a minorilor rezolvită de tribunalul 
Covurlui şi Curtea de apel din Galaţi a făcut obiec
tul unei vii discuţiuni în doctrina românească. Pe 
de altă parte, instanţele noastn, judecător~şti au ezi
tat până să ajungă aproape în mod constant la 
soluţiunea din hotărârile pe cari le dăm mai sus în 
extenso. 

lncetând din viaţă comerciantul Abram Speter, 
lulricea minorilor săi fii obţine dela tribunal dreptul 
de a continua comerţul în numele minorilor. A făcut 
în parte publica ţiuni!e cerute ele codul de comerţ 
Şi din exerciţiul afacerilor a rezultat un însemnat 
pasiv. 

S'au protestat cambii şi s'a cerut declararea în 
stare de faliment de mai multe case creditoare. Tri
bunalul Covurlui prin o sentinţă anterioară a decla
rat pe minori în stare de faliment, însă Curtea de apel,· 
găsind că formalităţile cerute de art. 10 cod. corner-

cial nu au fost îndeplinite, a ridicat starea de fali
ment. 

Firma Zweifd & Co. însă, aflând că autorizaţiunea 
continuărei comer\ului a fost publicată în ziarele 
din Galaţi, a cerut din nou declararea în stare de 
faliment a tutricei, a minorilor, sau a stabilimentu
lui comercial. Tribunalul şi Curtea şi-au însuşit opi
niunea declarărei minorilor în stare de faliment. 
' Dăm câteva desluşiri relative la chestiunea deola
rărei minorilor în stare de faliment. 

Din moment cc clispozi\iunile arl. 13 şi art. 10 
cod. comercial sunt îndeplinite, minorii sunt comer
cianţi şi ca atare pot fi declaraţi în stare de fali
ment. 1) 

UncL instanţe au ajuns la soluţiunea aceasta 
chiar fără îndeplinirea formali tă\ ilor de publicaţiune 
prescrise ele codul comercial prin art. 10, considerând 
că ele sunt prescrise în interesul terţiilor iar nu în 
interesul minorilor 2). 

1n doctrină părerile au fost împărţite. Dl. Dim. G. 
Maxim împărtăşeşte opiniunea declarărei minorilor 
în stare de faliment, prin articolele i ale judicioase 
publicate în Dreptul înră dela 1898 3). 

Dl. C. N. Toneanu, a ajuns la concluziunea decla
rărei stabilimentului comercial în stare de faliment 4). 

Dl. P. Vasilescu a fost de părer~ că nici minorii 
şi nici stabilimentul comercial nu pot fi declaraţi în 
stare de faliment 5). 

Doctrina· italiană în mare parte este pentru decla-
rarea minorilor în stare de faliment 6). 

1) Casare Vivante ,Traite de Droit Commercial trad. J• 
Escara• voi I No. 125, cu autorităţile citate, contra fiind 
Vidari, 4 ed. voi. I No. 256, dar atunci, spune Vivante, accep• 
tuând opiniunea aceasta ar trebui să se ajungă la concluzia 
că poate exista un fond de comerţ fără comerciant. 

Cesare Boldi ,Falimento•, pag. 430/1, cit\nd deciziunea dass. 
To~ino din 9 Febr. 1889. Giur. !tal. I, 112. Gustavo Bonelli 
,Commentario al Codice di commercio• voi. VII, partea I 
No. 17 şi No. 33. 

2) Vezi C,wierul jttdicia,· No. 8 din 1909 p. 64 cu sentinţa 
trib. Vlaşca din 6 Mai 1908 care decide că afişările şi publi
cările prevăaute de art. 13 şi 10 C. com. snnt prescrise de 
legiuitor în favoarea terţiilor persoane. 

3) Dim. G. Maxim, Dreptul din 1898 pag. 327. 
4) C. N. Toneanu în Curie,•ul Judiciar p. 304 No. 38/908 şi 

în No. 8/909 pag. 59. 
5J P. Vasilescu în Cta•ie,•ul Judicia,· No. 4/909, p. 31 şi No. 

14/909. p. I 08. 
De aceeaşi opinie şi d. M, A. Dumitrescu în voi VI Cod. 

Comerţ comentat No. 24. 
6) C. Vhante, C. Boldi, G. Bonelli, citaţi mai sus, precum 

şi Manara, Bolaffio, Bonelli, citaţi de Vivante, care mai enu· 
meră şi pe Goldschmidt, Behrend (Vivante op. citat). 
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Instanţele noastre au ezitat între declaraţiunea 

stabilimentului comercial şi a minorilor. 
Primp opinie pentru declararea minorilor a fost 

acea a d-lui M. Balş, făcând opinie separată de 
majoritatea tribunalului Ilfov, care declară firma în 

stare de faliment 7). 

Tribunalul Ilfov a revenit apoi la opm1a d-lui 
M. Balş şi în mod constant a declarat pe minori în 
stare de faliment, ori de câte ori se gă:-eau în situ

aţiunea art. 10 şi 13 din codul de comerţ, cu toate 
consecinţele neechitabile, pentru minori, la care solu
ţiunea aceasta ar duce 8). 

Inalta noastră Curte de Casaţiune a confirmat 
acelaş mod de a vedeâ9). 

Publicând aceste noi deciziuni asupra chestiunei 
de a se şti cine trebue declarat în stare de faliment 
atunci când comerţul se continuă după dispoziţiu

nile art. 13 din codul comercial, socotim că este în 
interesul 'minorilor ca legiuitorul comercial să stabi
lească atât pentru cei cari vor fi declaraţi până 

acum cât şi pentru cei cari vor fi declaraţi în vii
tor, că nici o incapacitate de orice natură să nu 
atingă pe minorii declaraţi în stare de faliment, în 
aceste împrejurări. Dacă au ajuns la starea aceasta, 
nu sunt ei cei vinovaţi şi ar fi trist să sufere vreo 
consecinţă legată de starea de faliment după urma 
altora. 

Gr. Trancu-Iaşi 

Iată acum şi considerentele sentinţei tribunalului 
Covurlui No. 65 din 4 Martie 1913, confirmată prin 
decizia de mai sus a Curţei din Galaţi : 

Tribunalul, 

Având în vedere acţiunea intentată de firma co
mercială Zweifel & Comp., societate anonimă cu se-

7) Curierul Judiciar No. 38/908 p. 802 cu sentinţa tribuna
lului Ilfov din 5 Febr. 908. Majoritatea declară firma în 
stare de faliment. D. Balş a fost mi nori ta te. Curtea de apei 
din Bucureşti a ridicat starea de faliment a stabilimentului 
~omercial. Vezi Curiel'Ul Judiciar No. 8 din 29 Ianuarie 1909 
p. 63. 

8) Dreptul No. 11 din 8 Februarie 1909 cu sentinţa tribu
nalului Ilfov secţia comercială. 

Curierul Judiciar No. 40 din 1911 cu sentinţa tribunalului 
de Ilfov. 

9} Cu,•ierul Judiciar No. 21/909 cu decizia !naltei Curţi de 
Casaţiune secţia III din 27 Febr. 1909. 
- (A 119 vedea Buletinul Casaţiei pe 1909, pag. 266). 

diul în Bucureşti, calea Moşilor No. 31, prin peti\ia 
înregistrată la No. 3069 din 1913, de a fi declaraţi 
în stare de faliment Seva Speter personal şi în ca
litate de tutrice legală a minorilor rămaşi pe unna 
defunctului Avram Speter şi Moritz Speter, fiu major 
al defunctului Avram Speter, continuatorii comerţu. 

lui numitului defunct, ambii din Galaţi, strada Te
cuciu; 

A vând în vedere desbaterile urmate, actele pre
zentate şi concluziunile ministerului public; 

A vând în vedere că, reclamanţii în concluziunile 
orale desvoltând acţiunea, au conchis pentru decla
rarea fn stare de faliment a minorilor Iancu şi Ţalru 
A. Speter, aflaţi sub tutela mamei lor Seva Speter, 
sau a acesteia din urmă, care ca tutrice a continuat 
comerţul defunctului Abram Speter în numele mino
rilor săi fii ; 

Având în vedere că, din desbaterile urmate şi ac
tele prezentate de firma reclamantă, se constată în 
fapt următoarele : 

La 17 Mai 1910, încetând din viaţă Avram Speter 
din Galaţi, care sub această f rmă exercita comerţul 
de ferărie în acest oraş, strada Tecuciu, soţia Seva 
Speter, în calitate de tutrice legală a minorilor Ţalăl 
şi Iancu Speter, rămaşi pe urma numitului defunct, 
la 20 Mai 1911, prin petiţiunea înregistrată la No. 
2841, a cerut autorizaţiune de a continua comer\ul 
în numele minorilor, comerţ pe care zice dânsa prin 
acea petiţiune, că-l conduce deja, şi consiliul de fa. 
milie prin încheerea din 26 Mai acelaş an, omologată 
de tribunal prin jurnalul No. 3240 din 27 Mai pe 
baza art. 13 cod. comercial, i-a dat autorizaţiu
nea despre care s'a făcut menţiune, conform cere
rei tutricei, în registrul firmelor, cum se constată 
din jurnalul tribunalului No. 3384 din luna lu• 
nie 1911 ; 

Având în aedere că, în mma îndeplinirei acestor 
formalităţi, tutricea Seva Speter, prin procuratorul 
ce şi-a instituit, Moritz Speter, a emis mai multe 
cambiii diverşilor creditori dela cari furniza mărfuri 
pentru comerţul ce exercita, şi în cele din urmă_a 
încetat plăţile datoriilor sale, după ce constată din 
seria de proteste ce s'au făcut în contra firmei Avram 
Speter sub care continua comerţul ; 

A vând în vedere că, pârâta prin apărătorul ei ri
dică obiecţiunea că nu poate fî declarată în stare de 
faliment nici ea personal şi nici minorii, pentru ur· 
mătoarele motive : că dânsa personal nu face comerţ, 
neavând poliţe emise şi nici firmă înscrisă, iar auto
rizaţiunea ce are de a continua comerţul în numele 
minorilor este isbită de nulitate, întrucât acea au
torizaţiune nu este transcrisă, afişată şi publicată 
conform art. 10 cod. comercial ; 
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Având în vedere, în ce priveşte prima obiecţiune, 
c.i, din cambiile prezentate de creditori şi din toate 
actele produse în proces nu se constată că Seva Speter 
a exercitat comerţul pe comptul ei personal, prin 
urmare. nedowdindu-se că dânsa făcut acte de co
merţ pe numele ei, nu poate fi declarată în stare 
de faliment. 

[n ce priveşte pe minori : 
,\vând în vedere că, este necontestată existenţa 

cambiilor protestate şi cum actele din dosar dove
de.1c că Seva Speter, în calitate de tutrice legală a 
acestor minori, a continuat comerţul în numele şi în 
interesul acestora, aşa cum a fost autorizată de con
siliul de familie prin încheerea menţionată, omolo
gată de tribunal ; 

Având în vedere că, din dispoziţiunile art. 10 com
binat cu art. 13 cod. comercial, în ce priveşte publi
carea autorizaţiunei de continuarea comerţului, au 
fost îndeplinite, căci după cum se constată din No. 
31 din 1911 al foaei de publicaţi uni oficiale • Gazeta 
de Galaţi», cu ocaziunea publicărei menţiunei făcută 

la firma Avram Speter, s'a adus la cunoştinţa gene
rală că, comerţul se continuă de Seva Speter în nu
mele minorilor; 

Considerând dar, că fiind constatat că, minorii Ţalăl 
ii Iancu Speter au fost autorizaţi ,în mod legal de a 
continua comerţul părintelui lor, prin tutoarea lor 
legală, că dânşii învestiţi cu calitatea de comercianţi 
nu au putut face faţă la termen la toate datoriile şi 
poliţele pentru datoriile lor comerciale, dânşii trebue 
să suporte toate consecinţele legale şi trebuesc a fi 
declaraţi în stare de faliment. 

Pentru aceste motive, admite cererea făcută de 
firma comercială Zweifel & Comp., declară în stare 
de faliment pe minorii ŢalălJşUancu Speter, puşi sub 
tutela mamei lor Seva A. Speter, din Galaţi, strada 
Tecuciu. 

Semnaţi : Niculescu•Dartanian, I. Pârvulescu. 

Deschiderea anului judecătoresc 1913-1914 

Luni 2 Septembrie, corpul judecătoresc 'şi-a reluat 
activitatea sa judiciară. Curţile şi tribunalele au pro

Cedat la instalarea judecătorilor noui numiţi şi la 

compunerea secţiunilor. 
La !nalta Curte de casaţiune, secţiunile fiind per

manente, au rămas compuse astfel : 
Prim-preşedinte, d-l G. N. Bagdat. 

Secţiunea I. - Preşedinte, d-l C. R. Manolescu; 
consilieri, d-nii: V. Râmniceanu, Al. D. Dobriceanu, 

I. N. Stambulescu, AL Alessiu, N. Procopescu, V. 
Bossy, Gr. Ştefănescu, C. Sărăţeanu. 

Secţiunea I I. - Preşedinţe, d-l M. Iulian; consi
lirei d-ni : Elef. G. Economu, I. Cerchez, Gh. Stoi
cescu, Gr. N. Raicoviceanu, C. Marinescu, G. V. 
Buzdugan, C. Nicolescu, Ath. Her~scu. 

Secţiunea III. - Preşedinte, d-l I. Duca; consi
lieri, d-nii G. Flaişlen, P. Ionescu, D. G. Tăslăoanu, 

Th. Crivătz, A. Suciu, Em. Anastasiu, AL G. Hinna, 
St. Miculescu. 

Parchetul lnalii!i Curţi: Procuror-gmeral, d-l. Se. 

Popescu; procurori de secţiune, d-nii St. Stătescu, 

M. Vidraşcu, N. Zamfirescu. 

Curtea de apel din Bucureşti 

Compunerea secţiunilor prin tragere la sorţ s'a fă
cut precu1P urmează : 

Secţiunea I. - Primul-preşedinte,' Oscar N. Nico
lescu; consilieri d-nii M. Mladoveanu, V. Antinescu, 
I. Coandă, P. Hagiopol, A. Săulescu. 

Sec/iunea I I. - Preşedinte, d-l Fr. Papp; consi
lieri d-nii G. A- Mavrus, Awel Procopiu, D. Mavro
din, Em. Miclescu, Ef. ~ntonescu. 

Secţiunea III. - Preşedinte, d-l N. Budişteanu; 
consilieri, d-nii: D. G. Maxim, I. Baştea, D. Flo

rescu, N. c.-schina, Gr. Urlăţeanu. 

Secţiunea IV. - Preşedinde, d-l M. Gr. Ciocârdia, 
consilieri, d-nii: Ar. Alexandrescu, Al. Negrescu, AL 
Dem. Oprescu, M. Balş, Lazăr Munteanu (delegat cu 

funcţiunea de secretar-general la Ministerul de j u
stiţie). 

Camera de punere sub acuzare: D-l G. A, Mavrus, 
preşedinte; d-nii Ioan Coandă şi N. C. Sebina, 

membrii. 

Tribunalul Ilfov 

Secţiunea I comercială. -IPrimul-preşedinte d-lC. G. 
Rătescu; judecători, d-nii I. Slătineanu, B. Cantargief, 
P. Davidescu, Victor Dumitrescu, N. N. Ioanid; su

pleant, d-l Em. VAcăreanu. 

Secţiunea li comercială. - Preşedinte, d-l Titu 
Magheru; judecători, d-nii : V. Perieţeanu-Buzău, C. 
Tatovici, C. Sturza ; judecător de instrucţie cab. I, 

d-l C. Negrea; supleant, d-l I. Curtovici. 
Judecătorii sindicl, d-nii B. Cantargief, Victor Du

mitrescu şi V. Perieţeanu-Buzău. 
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Secţiunea de notariat. - Preşedinte, d-l I. Io

nescu-Dolj ; judecători d-nii: Andrei Rădulescu, N. 
Stcriade, I. Marinovici; supleant, d-l M. Dumitrescu 

Secţia I civilo-corecţională. - Preşedinte, d-l Ion 
G. Manu, judecători, d-nii G. Pop-Şerbăncseu şi C. C. 
Bossie; judecător de instrucţie cab. III, d-l I. N. Glo
goveanu; supleant, d-l C. Prodan. 

Secţiw;zea II civilo-coree. - Preşedinte cl-1 N. Algiu; 
judecători, cl-nii Gr. Ferechidc şi N. T. Metaxa; ju
d~cător de instrucţie cab. II d-l G. Duca; supleant 

d-l Al. Costin. 
Secţiunea III civilo-coree[. - Preşedinte, d-l N. 

Hiotu; judecători d-nii L. Ştefănescu şi C. Antoniade; 
judecător instr. cab. IV <l-1 I. Vasilescu; supleant, 
d-l G. Popescu. 

Secţiunea IV civilo-corecţ. - Preşedinte d-l Al. 
Juca; judecători d-nii C. H. Rosetti şi V. C. Marco
viei; jud~c. instr. cab. V d-l G. Slătineanu; suple
ant, d-l V· Rădulescu. 

Curtea de apel din Iaşi 

Secţiunea I. - Primul preş~dinte, d-l I. T. Burada; 
consilieri, d-nii C. N. Busdugan, N. 'v. Leonescu, 
S. Zaharescu, D. Antonescu, P. Pârâianu. 

Secţiunea II. - Preşedinte, d-l Gh. Sturza; con
silieri d-nii Etn. Cernătescu, D. Porfiriu, D. Grigo
rovici, AL N. Ganea, D. Volanschi. 

Camera de punere sub acuzare: d-ni~ consilieri 
Em. Cernătescu, preşedinte, D. Porfiriu şi P. Pârâ

ianu, membrii. 

Curtea de apel din Galaţi 

In audienţa solemnă a secţiunilor-unite, primul 
preşedinte d-l G. Tanoviceanu anunţă deschiderea 
anului judecătoresc printr'o inimoasă cuvântare glo
rificând mărirea teritoriului României care se dato
reşte înţelepciunei M. S. Regelui, guvernului său şi 

vitezei noastre armate. 
A ter_a;inat amintind despre magistraţii cari au pă

răsit această Curte prin înainLări sau permutări cât 
şi despre cei noui numi ţ,i cărora le-a făcut cuveni
tele elogii. 

D-l procuror general C. Botez s'a asociat în ter
meni elocvenţi la cuvântarea primului-prcşedin-w. 
După aceasta, întreaga Curte a expediat M. S. 

Regelui unnă1oarea telegrama de omagii : 
„ Magistraţii curţii de apel din Galaţi, deschizând 

noul an judiciar în şedinţă plenară, au crezut de 

datoria lor cu ocaziunea 1tnexărei noilor tBritorii, să 

depună la picioarele tronului Mciestă \ei Voastre ex
presia devotamentului lor şi să felicite armata prin 
şeful ei suprem urând Maiestăţei Voastre ani îndelun
gaţi spre a putea pune şi alte pietre nestimate 18 

Coroana de Oţel. 

Trăiască Maiastatca Sa Regina ! Trăiască Dinastia! 
Trăiască România" I 

Secţiunile Cur\ei s'au comp1.ts prin tragere la sorţi 

astfel : 

Secţiunea I. - Primul-preşedinte, d-l G. Tanovi. 
ceanu; consi!Jeri, d-nii N. DurnitTescu, A. Bârsescu, 
Alex. Procopiu, M. D. Patron, Alex. Peretz. 

Secţiwiea II. - Preşedinte, d-l V. Tătaru; consi
lieri, d-nii D. V. Buzdugan, D. Istrate, T. Rădvan, 
I. Corjescu şi V. Bălăşescu. 

Camera de punere sub acuzare. - D-nii D. Istrate, 
Alex. Procopiu şi I. Corjescu. 

Curtea de apel din Craiova 

Secţiunile acestei Curţi pentru noul an judecăto

resc sunt compuse ast-fel : 

Secţiunea I. - Primul-preşedinte, d-l D. Gârle
şteanu; consilieri d-nii I. Urdăreanu, C. Poenarn, 
Th. Ant. Brăiloiu, P. Neaţu şi C. Hamangiu. 

' Secţiunea II . - Preşedinh d-l C. A. Mitescu; con· 
silieri d-nii I. Sinescu, C. Crăsnaru, AL Radian, M. 
Paraschivescu şi A. Cernătescu. 

Camera de punere sub acuzare : d-l I. Urdăreanu, 

preşedinte; d-nii Al. Radian şi M. Paraschivescu, 
membrii. 

B1B LIO GRAFIE 

ri"°""""' ,n:....~ 
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1,90, l· ,9 .. 
D-l C. Hamangiu, consilier la Curtea de apel din Galaţi, a 

scos de sub tipar volumul VII din utila sa lucrare „Codul 
general al României". Acest al şaptelea volum, de aproap! 
două m;i pagini, cuprinde întreaga legislaţiune a anilor 
1911, 1912 şi 1913 Juna Aprilie,'şi este adnotat cu numeroas\ 
trimiteri la textele anterioare şi o mulţime de adnotaţiuDI 
explica bile. Preţnl 20 lei. 

Comaudele se fac pe adresa librăriei editoare Leon Al· 
calay, Bucureşti. 

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). - Bucureşti. 
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