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JURISPRUDENTA ROMANA. — Inalia Curie de Casafie si
juslifie, secfiunea 1: Vasile a Macastroaei cu Domnica 1. D. An-
drei Ciornenschi i altii, — Secfiunea I11: Ministerul de finante
cu Christache Mihailof. i

Curlea de apel din Bucuregti, secfiunea I11: Firma . Martin
& Comp. S=sori D, H. Ivry cu Sindicul falimentului A. Ro-
senfzweig.

Tribunalul judefului Bacdu, secfiunca I: Gh, C. Chiticaru cu
V. N. Chiticaru.

Deschiderea anului judecdlorese la (ribunalul Romanafi.

JURISPRUDENTA ROMANA

fNAL’]‘A CURTE DE CASATIUNE. SI JUSTITIE
SECTIUNEA T
Audienta dela 28 Mai 1913
Pregedinta d-lui C. R Manolescu, presedinte

Vasile a Macastroaei cu Domnica I. D. Andrei Ciornenschi si alfii

INCHEERI PREPARATORII. — PREJUDECAREA FONDULUL — RE-
TRACTARE., — OAI ORDINARE, — UZUFRUCT. — DREPTUIL VADUVEL
SARACE. — ARJP. 160 PR. CIVILA.

Dupa art. 160 pr. civild, judecétorii nu sung
legati de hotédrarile pur preparatorii, dar sunt
legati de acele hotirari care, fird a hotdra in
totul pricina, prepard deslegarea ei, de oarece
in asemenea caz, hotérarea rezolvind un drept
al partilor, prejudica fondul insusi al pricinei si
constitue un lucru judecat asupra cdruia jude-
citorii nu mai pot reveni, iar indreptarea, retrac-
tarea sau reformarea unei hotarari se face nu-

mai dupd cererea parfilor si pe cdile ordinare
de atac.

Prin urmare, din moment ce tribunalul prin o
incheere pregétitoare a recunoscut recurentului
dreptul la portiunea de uzufruct cuvenits mamei
sale si ca urmare dreptul de a dovedi cu mar-
tori calitatea de femee sarach, acelas tribunal
nu mai poate reveni asupra hotérarei sale schim-
béndu-i solutiunea, fira a viola art. 160 al.
2 pr. civild, sivarsind astfel si un exces de pu-
tere.

No. 400. — Casat#, in urma recursului ficut de Va-
sile a Macastroaei, sentinta tribunalului Dorohoi No. 58
din 1910, dati in proces cu Domnica I D. Andrvei Cior-
nenski §i altii. ‘

S'au ascultat d-1 avocat Netter Comdrnescu, din par-
tea recurentei, in desvoltarea mijloacelor de casare; d-l
avocat' I. Codreanu, din partea intimatilor, in combaleri;
d-1 St. Stitescu, procuror, in concluziuni.

Curtea, deliberdnd,
Asupra motivului de recurs :

«Fsces de putere si gresiti interpretare a art. 160
pr. civild, fntrocat tribunalul prin jurnalul de fond No.
7058 din 1910, mi-a recunoscut dreptul meu de suc-
cesiune la a 38-a parte in uzufruct in plind proprieiate
in averea rimasi dela N. a Macastroaei cu drepturile
mamei mele ca viduvid sdracd in baza art 684 cod.
civil; ci prin acelag jurnal mi se admisese dovada cu
martori pentra a stabili ci mama mea llena Maca- |
stroaei era in adevir siracd la 1864, data improprie-
{Arirei ; cd tribunalul prin sentinta sus men{ionatd prin
exces de/pulere revine in totul asupra jurnalului de
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fond, fird alt motiv decat ficand aplicarea art. 557
cod. civil, ca si cum tribupalul ar fi ignorat existenta
acestui articol fn momentul cind prin jurnalul de fond
imi recunoscuse drepturile mele de succesor ; cd prin
acest fapt a violat si dispozitiile art. 160 pr, civild, dupi
care tribunalul era legat prin dispozitiile jurnalului de
fond sus mentionat si, nu putea reveni intrucdt pre-
paratorul admis prin acel jurnal prepard deslegarea
pricinei».

Avand in vedere sentinta supusd recursului din
care rezulti ci recurentul Vasile a Macastroaeia che-
mat In judecati pe intimati ca fiii si mogtenitorii
Mariei a Hritculesei, nascuti Macastroae, pentru a se
ordona esirea din indiviziune si impirfela in doud
pérti egale a averei rdmasi pe urma mameilor Elena
N. l\lacaétl'oae, compusa din 380 arii, 37 ¢. a, cu
care a fost improprietariti numita dup# legea rurali
din 1864 ; *

CGa judecdtorul de ocol a respins aceasti actiune
constatand eit 1a 1864 Elena N. Macastroae n’a fost
improprietaritd personal ; cd improprietirirea s’a ficut
pe numele minoarei sale fiice Maria, pe care o avea
din cHsitoria cu defunctul ei sof, Nicolae a Maca-
stroaei, aga ei pamantul in litigiu nu aparfine suc-
cesiunei Elenei N. Macastroae, mama naturald a re-
curentului, ci succesiunei Mariei N. Macastroae, au-
toarea intimatilor;

Ci, facand apel la tribunal, recurentul a sustinut
ca pamantul in litigiu apartinand mo§’rénitorilor lui
N. A. Macastroac, sotia acestuia Elena N. Macastroae,
in calitate de viduvi sfiracd, avea dreptul la o-treime
in uzufruct din succesiunea sotului siu, iar dansul ca
mogstenitor al Elenei N. Macastroac are drept la por.
tiunea in uzufruct cuvenitd mamei sale, la care iy
reduce acfiunea dela prima instantd si a cerut proba
cu martori spre a dovedi c¢i mama sa a fost fe-
mee saraca ;

Avand in vedere ci tribunalul prin incheerea No.
7058 din 1909, dupi ce stabileste in drept ¢d, potri-
vit art. 684 cod. civil, Elena N. Macastroae are un
drept de suceesiune iar nu un drept de creanti in suc-
cesiunea sotului su N. Macastroae, si ci acest drept
este de o treime in uzufruct, de oarece vine la sue-
cesiune in concurs cu o fiici legitimi a sa, Maria,
autoarea intimatilor in recurs, adniite cererea recu-
rentului de a dovedi prin martori calitatea de femee
sdracd a Elenei N. Macastroae §i amanX procesul pen-
tru a se asculta martori ; ¢ ;

~ https://biblioteca-digitala

s

Ca, la infilisarea urmitoare, tribunalul revine asy-
pra dispozitiunilor acestei incheeri §i respinge ca iny- .
tila proba cu ‘martori pe motiv ¢i dreptul de uzy-
fruct fiind personal, nu se poate nici transmite Ia
erezi dupd moartea uzufructuarnlui, nici exercita do
acestia daci uzufructuarul nu ’‘l-a exercitat in tim-
pul cat a triit;

Considerand cd, dupd art. 160 pr. civild, judecX-
torii nu sunt legati de hot#rarile pur preparatorii dar
sunt legati de acele hotirari care, f3ri a hotira in
totul pricina, prepard deslegarea ei, de oarece, in age-
menea caz, hotardrea rezolvand un drept al pértilor
prejudeci fondul insusi al pricinei si constitue un ly-
cru judecat asupra ciruia judecitorii nu mai pdt re-
veni, iar indreptarea, retractarea sau reformarea unei
hotdrari se face numai dup¥ cererea pirtilor prin
cdile de atac ce legeale pune la dispozitie ;

Ci, indiferent de chestiunea relativd la natura pér-
sonali a dreptului de uzufruct si de solutiunca dati
de tribunal acestei chestiuni, care nu face obiectul
recursului de fa{d, tribunalul din moment ce prin
incheierea No. 7058 din 1909, a recunoscut in speti
recurentului dreptul la porgiunea din uzufruct cuye-
niti mamei sale si ca urmare dreptul de a doved
prin. martori calitatea de femee siracd, acelag tribunal
nu mai poate reveni asupra hotirarei sale schimbén-
du-i soluliunea fari a viola art. 160 al.2 pr. civili,
sivargind astfel §i un exces de putere;

Cd, de aceia, motivul de casare se giseste intemeciat
si recursul urmeazi si fie admis.

Pentru aceste motive, caseazi.

SECTIUNEA IIT
Audienfa dela 12 Marlie 1912
Presedinfa d-lui G. P. Petrescu, presedinte
“Ministerul de finante cu Christache Mihailof ;
BAUTURI SPIRTOASE. — LIPSA DI BREVET. — CONTRAVENJIE, —

ART. 1, 2 81 20 L. LICENTELOR., — ART. 23 L. MONOP. VANZ BAUTL
SPIRTOASE,

Lipsa de brevet din partea aceluia caro. de-
biteazé biuturi spirtoase, il face pasibil de apli-
carea dispozitiilor din legea licentelor, indepen-
dent de dispoziiile legei monopolului biuturilor
spirtoase care se pot aplica in mod separat §i
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fard ca dispozitiile din legea licentelor sa fie
subordonate legei monopolului bauturilor spir-
toase.

#No. 163. — Casatd, in urma recursului ficut de Mi-
nisterul de finante, sentinta tribunalului Tulcea No. 199
din 1912, datd in procesul de contraveniie cu Christa-
che Mihailof.

San ascultat d-l avecat G. Marineseu din partea Fis-
calui, in desvoltarea motivului de casare; in lipsa in-
timatului.

Curtea deliberfind,

Asupra motivalui de casare, tras din violarea art.
1, 2, 4 51 20 din legea licenfelor, gresita aplicare a
art. 23, al. 5, 6 si 8 din legea monopolului vanzi-
rei bauturilor spirtoase;

Avand in vedere c#, din sentinla supusd recursu-
lui se constatd ¢ prin procesul-verbal de conlra-
ventiune incheiat de controlorul fiscal al judetului
Tulcea si aprobat de ministerul de finanfe, Chris-
tache Mihailof, intimat in recurs, a fost condamnat
si pliteascd amendi licenta intreitd pe un an, pen-
it ci a contravenit legei licentelor, prin faptul ca
a exercitat comertul de bauturi spirtoase in comuna
Cerna fird brevet de licenti prin persoane inter-
puses ¢4, in contra acestei condamnatiuni numitul
a ficut apel, sustindnd, in primul rind, cd nu el
este proprietarul debitului de bduturi spirtoase din
comuna Cerna si nu el exercitd comerful, ci un
oarecare Nediu Ion Gorga, care are brevet, §i cd
ddnsul n’a ficut altceva decat si comande mérfuri
pentru acest Gorga, iar in al doilea rand, cid in

~ oazul de fati find’ vorba dé exercitarea comerfului

ds biiuturi spirtoase in comunele rurale pe numele
unui interpus, nu este contraventia previzuti de
art, 20 din legea licentelor, ci cea previzuta de art.
2, al. 5 si 6 din legea monopolului vanzdrel bdu-
turilor spirtoase in comunele rurale, privitor la acei
i au in exploatare mai mult de o cArciumd prin
persoane interpuse §i cari se pedepsesc cu amendi
dela 500—1000 lei si cu inchisoare dela ftrei luni

~ Dind la un an gi de competinfa judeciitorului de

ocol de a le judeca; c# tribunalul Tulcea, impérta-

~ §ind acest mod de a vedea, a admis apelul intima-

tului. Christache Mihailof §i a infirmat procesul-ver-
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bal in baza caruia acesta a fost condamnat la
amenda ;

Vizand art. 1, 2 si 20 din legea licentelor i art.
23, al. 5 si 6 din legea monopolului yanzirei biutu-
rilor spirtoase in comunele rurale;

Considerand cd, dupd art. 1, 2 si 20 din legea
licentelor, nimeni nu poate vinde biuturi spirtoase
decat in puterea unui brevet special liberat de mi-
nisterul de finante, valabil pentru un singur stabi-
liment, pedepsindu-se cu o amendf egald cu licenfa
intreitd pe un an acel ce contravin acestei dispo-
zitiuni, iar dup# art. 23, al. 5 si 6 din legea mono-
polului vanzirei biuturilor spirtoasé din comunele
rurale, nimeni, afard de societifile de cumpitare, nu
poate lua in exploatare decit o singuri careiwmd,
pedepsindu-se cei ce vor lua in exploatare o car-
ciumid rurali printr'o persoani interpusi cu o a-
mendd de 500 pand la 1000 lei si cu inchisoare
dela 3 Tuni pand la un an;

Considerand cH, din combinaliunea acestor texte
de lege, rezultd ci aceste doudl legi sant cu totul
deosebite intre ele, se referi la cazuri cu totul dis-
tincte, au scopuri §i dispozifiuni diferite- si nu se
inlituri una pe alta in aplicatiunea lor, asa ci

lipsa de brevet din partea celui care debiteazi bau-

- luri spirtoase, il face pasibil de aplicarea ‘dispoziti-

unilor din legea licentelor independent «de dispozi-
t{iunile legei monopolului bauturilor spirtoase cari
se pot aplica in mod separat si fard ca dispozitiu-
nile din legea licentelor si fie subordonate legei
monopolului biuturilor spirtoase;

Considerand ca astfel fiind, tribunalul a violat
sus citatele texte de lege si a savarsit un invederat
exces de pulerc cand a infirmat procesul-verbal
constatdtor al contraventiei la legea licentelor, con-
fundand acest fapt cu contraventia prevdzuta de
art. 23, alin. 5 si 6 din legea monopolului biuturi-
lor spirtoase in comunele rurale, asa ci motivul de
casare fiind intemeiat, recursul catid si fie admis,
casandu-se sentinfa {ribunalului.

Pentru aceste motive, caseaza.

&
<
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CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI

SECFIUNEA IIL
Audienfa dela 18 Mat 1913
‘ Presedinta d-Iui N. Budigteanu, presedinte

Firma F. Martin & Comp. S-sori D, H..Ivry cu Sindicul
falimentului A, Rosentzweig

MANDAT COMERCTAL.  — EXECUTAREA MANDATULUL: — SUME DA-
TORITE, — NOTIFICARE. — ART. 387 SI 388 . coM.

MANDAT COMERCIAL, — SUME DATORITE, — NOTIFICARE. — OPO-
ZITIE.

FALIMENT. — VERIFICAREA CREANTELOR. CREDITOR. — CREANTA

CHIROGRAFARA. — JUDECATOR SINDIC, — ART. 387 SI 388 coM, C.
1° Din corelatiunea ce existd intre art. 387
si 388 cod. comercial, rezultd, ci legiuitorul co-
mercial in vedere cé in cazurile de care se face
mentiune in aceste texte nu poate fi neintele-
gere intre pdrti decit in privinta cuantumului
“sumelor ce se datoresc, ‘a voit si scurteze jude-
cata si pentru aceasta a impus péartilor, adicd
mandatarului si mandantului, o procedurd expe-
ditivd, si anume ca cel d’antdi si notifice celui
de al doilea ce sumé i se datoreste din execu-
tarea mandatului, cu ldmurire ca plata acestel
sume sd 1 se facd in termen de cinci zile
dela notificare, cunoscand ci, la din contra,
se va procede la vanzarea lucrurilor supuse
privilegiului
tarului.

§1 care sunt in pastrarea manda-

2" Din moment ce mandatarul n face opozitie
la. notificarea de platd ce 1 s’a ficut, aceasta in-
seamnd cd recunoaste céd suma ce i se pretinde
o datoreste, cd nu are nimic de obiectat, si ne-
voind s& deschidd o discutie pe care a crezut-o
inutild, actul a rdmas procedural, dobandind prin
vointa legei putere de lucru judecat.

3% Din faptul ci un creditor care s'a prezintat
la verificare si a fost inscris cu creanta sa ca
chirografar, apucd in urmé calea preserisa de
de art. 387 si 388 cod. comercial, ca mai avan-
tagioasd intereselor sale, nu i se poate face o
decéidere din moment ce judecétorul-sindic pus
in cunostinté de cauzd nu s'a conformat art. 388,
adica sd facd opozifie pentru a pune judecata
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in misurd de a se pronunfa intre procedura ur-
matd de creditor pe baza art. 387 si proce-
dura urmatéd fatd cu procesul-verbal de wveri-

ficare.

No. 26. — S’au ascultat d-1 avocat G. Aslan pentru
apelant si d-1 avocat I. Vasilescu din partea intimatului,:

Curtea,

Avand in vedere apelul ficut de firma comerciald
F. Martin & Comp. S-sor D. H. Ivry, inreg. sub
No. 1945 din 9 Aprilic 1913 contra sentintei tribu-
nalului Ilfov sectia comerciala No. 694 din 5 April
1913, prin care se respinge contestatia ficuta de nu-
mita firmd la scoaterea in vanzare de citre dd

_ jude-sindic al tribunalului comercial Tlfov a mérfu-

rilor aflate in depozitul firmei contestatoare la prima
instantd, azi apelanti;

Avand in vedere sentinta apelatd, toate actele

din dosar si concluziile ambelor pirti;
* Considerand ca, in fapt, firma contestatoare ape-
lantd are in depozitul siu mai multe marfuri care
sunt proprietatea firmei intimate A. Rosenzweig,
reprezentatd azi prin d-l jude-sindic al tribunalului
Ilfov; ca, in calitate de mandatard a firmei intimate,
are si primeascd dela aceastd firmi suma de 22.454
lei 15 bani din cauza mirfurilor réprezenténd un
avans de bani, spése de imagazinare, magazinaj,
asigurare si vamd, avansate pentru aceste marfur
sosite firmei din striinitate;

Avand in vedere cd firma contestatoare s’a prezen-
tat la verificarea creantelor si prin procesul—vgrbal
de vericare a  fost admisid ca crediloare chirogra-
fard pentru suma de 22.454 lei 15 bani la falimen-
tul A. Rosenzweig;

Avand in vedere ci procesul-verbal de verificare
a rdmas definitiv; cd el prin urmare are puterea
unei hotdrari judecitoresti;

Avand in vedere c¢i firma apelantd, dupi ce pro-
cesul-verbal de verificarea creantelor a rimas defi-
niliv, (@ ficut o notificare pe baza art. 387 cod,
comercial judelui-sindic cerdndu-i plata sumei de
mai sus cu privilegiu;

Avand in vedere art. 387 si 388 cod. comercial;

Considerand i din corela;funea lor rezulti ci legit-
itorul comercial in vedere ci in cazurile de care se
face mentiune in aceste texte nupoate fi neinfelegeti
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intre parti decdt de quantumul sumelor ce se dato-
resc, a voit sd scurteze judecata si pentru aceasta
q impus p:“u‘l,ilo_l'_. adici mandatarului i mandantu-
Iui, o procedury expeditivid si anume ca ‘cel dintéi
si notifice celui de al doilea ce sume i se datoreste
(din executarea mandatului cu limurire ca plata
aeestei sume sit i se facd in termen de 5 zile dela
notificare, cunoscand cd la din contri se va procede
la vAnzarea lucrurilor supuse privilegiului §i care
sunt in pastrarea mandatarului. Mandantul are drep-
tnl ca intr'un faci
opozifie la judecatd si sia comunice aceasti opozitie
in acelag termen mandatarului.

termen fie dela notificare si
Odata termenul fre-
cut sau dacd opozitia s’a respins, mandatarul poate
fira alte formalitati
ce le are in posesia sa;

sa scoata in. vanzare lucrnrile

Avéand in vedere cd aceastd procedurd sumara si
expeditiv este in interesul ambelor pdrli; c#,.ele nu
se pot plange de aceastd proceduri;

Considerand c#, din moment ce mandantul nu face
opozitic la motificarea de platd ce i s’a fdcut, aceasta
inseamna c¢d- el recunoaste ca suma ce i se pretinde
o datoreste,
actul a ramas procedural,

c¢d nu are nimic de obiectat, ci daci

cauza se datoreste lui,
cici nu a voit sa deschidi o discutie pe care a cre-

~t-o inutild, aga cd wactul procedural prin voinfa le-
gei a capatat putere de lucru judecat;

Ca, intrucat d-1 jude-sindic c#iruia i s’a comunicat
notificarea nu s’a conformat art. 388 cod. comercial,
aceasta inseamnd ci a recunoscut temeinicia cererei
firmei apelantg; ci d-sa nu mai poate invoeca au-
toritatea lucrului judecat ce rezulti din procesul-
verbal de verificare, fiind gtiut ci la excepliunea
lucrului judecal se poate renunla atat expres cat

s tacit ; !

Ga, in épe’gﬁ, ambele parli au renuntat la auto-
titatea Tucrului judecat rezultd din procesul-verbal
de verificarea creantelor i anume firma apelantd
prin faptul c# a ales in urmi, calea previzutd de
art. 387 si 388 cod. comercial, iar d-1 jude-sindic prin
faptul ¢ nu a ficut opozifie asa cum cere arl. 388
¢od. comercial ;

Avand in vedere ci din faptul ¢i firma apelanti
s'a prezintat la verificarea creantei sale si a obfinut

- A fi trecutd ca creditoare chirografari si ¢i in urmi

4 apucat calea prescrisi de art. 387 si 383 cod.
J https:, //blbllateca-dlgl

mercial, ¢ca mai avantagioasa intereselor sale, nu i se
poate face o decidere, din moment ce d-1 jude-sindic
pus in cunostintfi de cauzi nus’a conformat art. 388
cod. comercial, cum trebuia in spetd sid se confor-
meze, adici s# facd opozitie pentru a pune judecata
in mésurd de a se pronunta intre proe:dura urmati
de firma apelantd pe baza art. 387 si procedura ur-
mata fald cu procesui-verbal de verificare ;

C# astfel fiind, apelul este intemeiat §i ca atare
urmeazi a fi admis ‘si a se reforma in totul sen-
tinfa apelata.

Pentru ' aceste motive, redactate de d-1 consilier
Al Negrescu, admite apelul.

Semna;i ; 1. Bastea, Al.

D. Opreseu, Al. Negrescu,

Opiniune

Subsemnatul, sunt de pirere a se respinge apelul

ficut de firma F. Martin & Comp. S-sor D. H. Ivry,

contra sentinf{ei No. 694 din 5 Aprilie 1913, a tribu-

nalului  Ilfov, sectia comerciald, i
aceastd sentin{a.

a se confirma
.

Semnat : N, Budigteanu,

TRIBUNALUL JUDETULUI BACAU
SECTIUNEA I
Audienfa dela 16 Mai 1913 3
Pregsedinta d-lui M. D. Patron, prim-presedinte

Gh, C. Chiticaru cu V. N, Chiticaru

SERVITUTE. — SPABILIRE. — ART. 624

COD. CIVIL. E
SERVIPUTE, — DREPT DE TRECERE, — CODUL CATLIMACH. — PRE-

SCRIPTIE. — ART. 1911 COD, CIVIL: — ART, 1927 0. CALIMACH.

— DREPT DE TRECERE,

10 Servitutea de trecere fiind necontinud si
neaparenti nu poate fi dobanditd sub actualul cod
civil (art. 624) prin prescriptie, ci numai prin
titluri.

29 Stabilirea unui drept de servitute inceputé
sub codul Calimach, urmeazi a se face dupd
prescriptiunile acestei legiuiri, potrivit art. 1911

din codul civil.

8° Sub codul Calimach ca si in dreptul ro-
man, servitufile (serbirile) se puteau dobandi
prin prescnpi,nune

Tribunalul,

Asupra apelului civil de fafa :
Vizand ¢ Gh. C. Chiticaru din comuna Targul-
Trotugi, jud. Baciu, prin petifia. sa din 18 Iunie
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1902 inregistratd No. 6354 din 1902 a chemat in
judecata inaintea d-lui jude de ocol Trotus, jud.
Bacdu, pe V. N. Chiticaru si pe THnase Lupascu,
acesta din urmi in calitate de tutore al minorilor
ramagi pe urma defunctului N. Chiticaru, cu acelag
domieiliu, cerand reclamantul si i se recunoascd
liberul exercitiu al dreptului siu de proprietate si
tot odatd sa li ¢ terzicd pe viitor paratilor de a
mai trece pe terenul in litigiu situat in sectia Vii-
goara, comuna Targul-Trotusi ;

Vazand ca, in cursul instantei de apel, mi-
norii riamasi pe urma defunctului N- Chiticaru

devenind majori, au fost pusi in proces si anume
CG. N. Chiticaru, D. N. Chiticaru si Marglﬁoala
Gh. Tisescu,
Tisescu ;

cu consintimantul sotului siu Gh.

Vizand c#, in prezenta acfiune negatorie, prin
care se tigadueste cd fondul in litigiu ar fi supus
vreunei servituli, reclamantul a prezentat inaintea
primei instanfe dou#i acte sub semn#turi privati
aflitoare la dosar si din care unul purtind data de
1854, celilalt data de 1864, necontestate de catre
paratii ape'anti, acte emanéand dela fostii proprietari
ai terenului si cu care reclamantul si-a ficut pe
deplin dovada dreptului siu 'de proprietate asupra
acelui teren ;

Ca, asupra aceluiasi teren in litigiu apelantii pre-
tinzand ¢d au o servitute de trecere dobanditd prin
prescriptie, urmeazi a cercetd temeinicia unei atare
pretentiuni; ;

%

Considerand c¢i servitutea de trecers, fiind necon-
tinud gi neaparent, nu poate fi dobAnditi, sub
actualul cod civil (art. 624) prin prescriptie, ci nu-
mai prin titluri;

Cd, insd, in spetd; fiind necontestat ci stipanirea
autorilor paratilor apelanti asupra terenului in liti-
giu, in ceiace priveste exercitarea dreptului de tre-
cere, a fnceput sub codul Calimach, urmeazs conform
art. 1911 cod civil, de a ne ;—refefi la acel cod cu
privire la stabilivea dreptului de servitute pretins
de citre apelanti; d

Considerand ci sub codul Calimach (art. 628) ca
si in dreptul roman, toate servitutile (serbirile) pu-
tandu-se stabili prin prescriptie (uzucapiune), urmeazi
a vedea dacd in spet# stipanirea invocati de citre
apelanti intruneste toate elementele cerute de lege

—_——————

spre a putea constitui titlul pe care si se poaty
intemelia servitutea de trecere asupra terenului in
litigiu ;

Considerand c#, conform art. 1927 cod Calimach,
serbirile (servitutile) si alte deosebite drituri p: care
le-a intrebuinfat cineva pe fata unui loc  striin
se dobandesc prin stipanirea de zece sau doug-
zeci ani;

Ca, dacd se va dovedi ci stdpanirea invocati de
catre apelanti este legiuitd si c¢i poate deci duce la
uzucapiune, intr'un asemenea caz servitutea de ftre-
cere dobanditd sub legea veche ramane validi si
sub actualul cod civil, dat fiind c¢i o lege noud nu
poate avea efect retroactiv (art. 1 cod. civil);

Considerand ci, sub imperiul codului Calimach, pen-
tru ca o stdpanire s fie utili si si ducd la preserip-
tie, trebue si fie dreaptd, adici bazatd pe un titlu
oaretare, si fie cu bund credintd, sa fie ‘neprihﬁnitﬁ,
adici sd nu se exercite cu sila (cu putere) sau cu
viclesug sau prin rugiminte, §i in fine si fie necur-
mata, adici neintreruptd in tot cursul termenului
hotirat de lege (art. 1915 si urm. din acel cod);

Ca, in spetdi, admitandu-se apelantilor martori, ur-
meazid a vedea dacd din depozitiile lor rezulta dreptul
pretins de catre apelanti;

Considerand ¢&, din depunerile martorilor Gh. If-
timie, Chiriac Iftimie, Ilie a Anei, Boia Sipunaru i
C, Vranceanu audia{i la fata locului in ziua de 25
Septenﬁ)rie 1910 subh prestare de jurimént, conform
art. 190 pr. civila, se constatd in mod precis ¢i in -
primul rAnd Gh. Chiticaru si N. Gh. Chiticaru, bu-
nicul i tatil apelantilor, §i apoi si apelantii au exer-
citat cu incepere dela anul 1850 asupra terenului in
litigin, o stipanire cu sila, cu putere in ceeace pri-
veste dreptul de trecere pe acest teren, din care
cauzi erau totdeauna in ceartd cu reclamantul §i cu
tatdl acestuia C. Chiticaru, al cdror drept de pro-
prietate am vizut ci rezulti pe deplin din cele doud
acte sub semniturd privati mai sus mentionate si
emanate dela fogtii proprietari ai terenului gi anume
V. Gheorghiu si I. Ardeleanu ;

CH, deci, stipanirea exercitati de catre apelanfi §i
de eiitre autorii lor fiind prihdnitd, adici cu sila si
cu putere, urmeazi ci nu este legiuiti spre a puted
desavargi uzucapiunea in condiliile cerute de codul
Calimach, sub regimul caruia a inceput.
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¢4, astfel fiind, rezultd c# apelantii nu au putut
dobéndi prin
cere asupra

uzucapiune vre o servitute de tre-
litigin, aga cd urmeazi
q se respinge apelul si a se confirma cartea de
judecati.

Pentru aceste motive, redactate de d-l ]u(ICC‘ltOI
. St. Bossie, respinge apelul, etc.

Semnati: M. D.

terenului in

Patron, C. St. Bossie.

Deschiderea anului judecatoresc

(Cu ocaziunea deschiderei anului judec&toresc la tri-
punalul de Romanati, unde s’a infiintat o noud sectiune,
d-l I. Hagiescu- erlste, intrand in funcllunea dé prim-
presedinte prin o foarte bine meritatd mamlare, a ros-
tit urmdtoarea cuvantare inaugurald care a produs o
impresiune escelentd in cercul juridic local si ne facem
o plicere a-i da publicitate in coloanele Dreptului.

Domnilor,

Nu voi face si renasci un obicei, deja desfiintat,
al discursului pentru deschiderea anului judec#to-
rese, insd fatd de solemnitatea ') la care a-li asistats
ficAnd ca aceastd deschidere si ia alte proporfiuni,
citeva cuvinte se impun.

Recunostinta, in sensul nobil al cuvéantului, dupa
maximele lui La Rochefoucauld, creatiunea unui spi-
1it practic si interesat, nu ar exista; pe noi insd
tocmai imboldul acestei rezultat al

binefacerilor ce am primit, ne obligh si vi vorbim

stari sufletesti,

astdzi. Dupd noi, recunostinta este prinosul de dra-
goste §i respect ce aducem si pHstram acelora, ale
ciror frumoase actiuni mne-au fest de folos ; orice alt
stop ascuns in manifestarea acestui sentiment numai
este recunogtinti.

S4 multumim dar, astizi, acelor adevirati roméni-
tomandteni si nobilului lor fruntas, cari, patrungi de
inferesul justitiei acestui judet, au luptat pentru cre-
area celei de a doua sectiuni.

Numele lor este pe buzele si in inimele d-voastrd
pentru a nu fi nevoe si-1 reproduc.

53 multumim asemenea §i d-lui ministru al justi-
tiei, pentru solicitudinea si cildura cu care a imbra-
lisat proiectul, ficAndu-l realitatea de astizi.

e

1) Prestase juramantul primul-presedinte, primul-procuror,
Presedintele sectiunei a II-a, atunci iniun;atﬁ judeciitorii si sta-
giarii nuoi numiti.

https://biblioteca-digitala.

Cand tara — sub conducerea celui mai infelept si
duios Rege, uititor de cei 70 ani ai vérstel sale, nu
a pregetat si treaci de doud ori, in aceastd campa-
nie, pe cAmpiele Bulgariei, pentru a fi in mijlocul
bravei lui ogtiri — a dovedit lumei insugiri, care o
aseazi in fruntea popoarelor din Balcani si aldturi
de cele insemnate ale Occidentului, §i noud magistra-
{i si avocafi ni se impune a indoi sforfirile ca sid
fim la fndltimea avantului ei, in ‘viitor.

Dacd ne intoarcem privirile cu aproape 18 ani in
urma, la justitia acestui judef, vedem cu mult{umire
cd an dupd an, e¢a a realizat cont nue progrese.

In materie penald, atunci, in fiecare Lumi, zi de-
stinatd judecirei proceselor cu arestatii aveam doud
trei procese cu furturi de vite. ;
aceste furturi nu se mai
comit, si putem zice cumare satisfacfiune ci {daranul
fisi })oate lasa fard grije vitele in cAmp, noaptea la
pisune sau cosare, firi a se mai teme de’
catori.

De cativa ani incoace,

rai fi-

Acest progres il datorim grijei ce s’a pﬁs pentru
dovedirea autorilor de furturi i mai cu seamy a tii-
nuitorilor si in pedepsirea lor cu asprime, cu pe-
depse privative de libertate si delungi durati.Daca
pentru aceste delicte in cari perversitatea agentului
rezulty din toate Imprejuririle comiterei faptului:
noaptea, in asociatiune, prin spaigere, ajutati §i de
tdinuitori, oameni cu dare de mani, severitatea noa-
stri bine aplicati a dat acest rezultat imbucuri-
tor ; pentru delictele insd, ca bitai, insulte si altele,
cam de aceeag gravitate, datorite mai mult lipsei
factorului moral al instructiunei gi educatiunei decat
firei perverse a poporului, am pistrat o mare in-
dulgenti.

In asemenea cazuri, am crezut ¢i o amenda finso-
{itd de morald, prevenind pe delicuenfi a nu reci-
dea in gre§ala, spre a nu fi aspru pedepsiticu inchi-
soare, este cea mai potrivitd si umani pedeapsi. Re-
zultatul a fost ¢4 nu am avut recidive, insd numa-
rul infractiunilor de acest fel s’a pistrat si cred ca
se va pistra ined mult timp, pand ce lumina imblan-
zitoare a sufletului mulfimei va straluci cu mai multi
putere. pentru ea.

Prin grija ce s’ a dovedit tutulor c¢i ne preocupa
descoperirea adevérului; cd prin sita bine organizati

a tribunalului, la ad#post de orice influentd, se cerne
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cu mult descerndmant, faptele supuse aprecicrilor
noastre, am reusit si nu mai avem de judecat, ca
fn primele timpuri, procese inscenate din razbunare.

In materie civild, ‘cred cd uneori, sistema de a
pune pe impricinati fatd in fatd, pentru a se explica
asupra neinfelegerilor dintre ei, atunci cand apiri-
torii, expundnd faptele dupd ardtirile lor inexacte,
nu ne puteau lumina, a dat bune rezultate pentru
descoperirea adevarului.

Orcat de frumoase ar fi pledoariile, cand ele as-
cund o parte din adevar, ar fi ca gi cum la bard
avocatii p#rtilor s’ar incumeta a face sit coincidd ju-
mititi ce cred fiecare a fi ale aceluiag obiect—faptul
pricinei — eand in realitate fiind jumatati dela o-
biecte deosebite, nu vor coincida vre odatd spre a
ne reda {adevarul unul si singur. In asemenea im-
prejuriiri confruntarea civild, ca si o numesc ast-
fel, in care si cel mai fin scapi cite un cuvént
sub privirile adversarului avand aerul s3’l {ina

de scurt, ne permite ca atat celelalle prebe deja ad-
ministrate s# fie mai just apreciate si toate impre-
uni s reconstituiasci adevirul, atat de mult ci-
utat. ¢

Ati observat cd, in aceste confruntéri,, de multe
ori si fisionomia si cuvintele prerdute in inghifituri
‘divulgd ceia ce sufletul vrea si ascunda.

In lungul sir de ani, de care vorbirdm, am avut
totdauna in vedere frumosul principiu: ¢# cea mai
bund lege este aceia care lasi eat mai pufin la
arbitrul judeciitorului, dar ati vézut si cazuri pro-

. duse de varietatea infiniti §i multipli a sufletului

omenesc, ori neprevizute ori incomplect legiferate,

pentru rezolvirea cirora echitatea ne a venit in aju-
tor ; echitatea, acea .dreptate esiti din bunul sim{ al
unui creer sindtos, obisnuit cu
si legatdi de vibratiunile inimei.

«Dura lex sed lex» a fosttotdauna pentru noi o
regula sacrii §i mai cu seami c:‘nid, prin ea,  ficeam
si se respecte cestiuni de interes gemeral sau in le-
gaturi cu acest inferes.

In fine, pentru a nu vi refine si fird a mai in-
sista asupra progreselor ficute de magistrati, prin
perfectionarea sufletului lor zilnic, nu humai cind
imbr#cau toga, dar si in raporturile lor sociale, evi-
tand tot ce ar putea si micsoreze prestigiul deose-
“bit de care trebue si se bucure, putem spune cu

dreapta judecatd

mare satisfactiune
demni, cu cari s'a putat mandri.

Si cum nu ar fi fost ast-fel, cand ei, fiind prin
excelentd oameni inteligenli si convingt cd daci in
natura omului este o dorin{#, de a ne arfiita fiziey!
cAt mai agreabil posibil, fizic atat de trecitor, cum
nu ar {1 ciutat si arate cat mai frumoasi fiinta lor
in sufletul
supravieluitorilor §i mull mai susceptibili de n-

morald, mult mai durabild, triind si
frumusetare, ca una ce std In puterea noastrd de a
o face cat mai perfectd.

Pot zice, fard a fi contrazis, ca.frumusefea mo-

rali trebue sa stea in raport invers cu cea {izie,

cu cAt omul inainteazi mai mult in viati.
Cu aceste zise, v urez ca anul judecitorese si
cei ce vor urma si se resimtd de sacrificiul pe care

tara il face pentru ridicarea tot mai sus a presti-
giului justitiei; ca inerederea socictiitei in roadele |

ei si meargd crescand, transacliile si se faci cu
usurin{d §i prin ele bogitia sit se mireascd, iar {ara
s@ mearga tot inainte.

Jon Hagiescu-Mirigte
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ci judetul a avut magisteali

Anun{am cu placere ca a apérut tomul ITI, partea Il

din Comentariile de drept eivil a d-lui profesor

D. ALEXANDRESCO :

cuprinzand Comentariul complect si dezyoltat al
tithului Succesiunilor ab intestat.

Acest volum, foarte complect si bine ingrijit, erd as-
teptat de lumea noastrd juridicd, pentru ci cuprinde co-
mentariul complect al uneia din materiile cele mal im-
portante, mai grele si mai practice ale Dreptului civil

Editia veche, pe 13ngi ¢d erad incomplectd, apoi erd
aproape de negésit si se vindea cu preturi fabuloase.

Tabla analiticd a noului volum, foarte desvoltatd, este
un adevirat repertoriu de jurisprudentd, care cuprinde
peste cénci coli de tipar. :

Acest volum a fost tras numai in 1500 exemplare.

Asd ci putem prezice de pé acum ci va fi in curdnd

epuizat, ca si volumul VIII, care a ajuns iards de ne-

gasit.
Pretul vol. III, partea XI: 20 lei.

NB. Librarii aw un rabat de 20°/,.
PR
Legea asupra taxelor de timbru si inregistrare, adno-
tatd de Awrel Sterescu, licentiat in drept. Bucurest
1913. Libriria Noud. — Pretul 8. Lei

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). — Bucuresti.
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