
ANUL XLII. - No. 57. DUMINECĂ, 29 SEPTEMBRI!Z 1913 

DREPTUL 
LEGISLAŢIUNE - DOCTRINA JURISPRUDENTl - ECONOMIE POLITICI 

DIRECTOR : C. G. DISSESCU PRIM.-REDJ\CTOR: V. ATHANASOVICI 
Redactori: PAUL NEGULESCU, DEMETRU NEGULESCU, ALEX. CERBAN, G. MEITANI, G. G. DANIELOPOLU 

G. C. CRISTESCU, SILIU RĂDULESCU 

Zll\RUL l\Pl\RE 

)01.1\ ŞI DU/i\lNECR REDACŢIA ŞI ADMINISTRAŢIA : STRADA PARIS, 20 
REDllCTOR-l\DMINISTRl\TOR 

B. P. RĂDULESCU 

ABONAMENTELE 

~ 
GRIGORE G. PĂUCESCU di COSTUL ABONAMENTULUI 

III 
se fac pe an şi pe jumătate de an FONDl\TOR-PROPRJETl\R Pe an, 40 lei ; pe jumătate an, 20 lei 

la t Ianuarie şi 1 Iulie ,1 Un număr: 50 bani Studenţii plătesc pe jumătate 
Dela 1 Iulie până ia 1 Sept. ziarul nu apare 'i' Un număr vechin 1 leu T Pentru străinătate se adaogă timbrul postai 

SUMAR 
JURISPRUDENŢA ROMÂNA. - Ina/la Carie de Casa/ie şi 

Justiţie, secJiuni-unile: Ministerul Agricol turei şi Domeniilor cu 
Colonel Păianu şi alţii. 

Curtea de apel din Bucureşti, secţiunea IV: Silvia H. Aslan 
cu Prim3.ria Capitalei şi Societatea de maşini de cusut „Singcru. 

Judecătoria ocolului 4 Bucureşti: Ştefan Vlădescu cu Doctorul 
A. Rămureanu. 
JURISPRUDENŢA STRA!NA. - Tribunalul civil din Ro

dez. (Aveyron). - Observaţiune de D. A1exandresco. 
Cronica judiciară: Redeschiderea tribunalului din Paris de 

Grigore Puricescu. 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢIUNE ŞI JUSTIŢIE 

SECrlUNHJNITE 

Audienţa dela 16 Mai 1913 

Preşedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-preşedinte 

Ministerul Agrlculturei şi Domeniilor cu Colonel P1iianu şi alţii· 

PERIMARE. - ACT lNTRERUPĂTOR DE PERIMARE, - AC'.r DE PRO
CEDURĂ CU CARACTER CONTRADICTOIHU. - ART. 257 PR. CIVILĂ. 

PERIMARE. - ACI' CU CARA.Cl'ER CONTRADIOI'ORID. - CERERE DE 
FIXA.RE DE TERMEN. - PLATA GITATIILOR, - NESMI'fEREA LOR DE 
PORTĂ.llEI. - lNTRERUPEREA PERLIIĂREl, - ABT. 257 PR. CIVILĂ. 

PERIMABE. - INDIVIZIBILITATE. - ART. 257 PR. CIVILĂ. 

1° Prin act întrerupător de perimare în sensul 
art. 257 pr. civilă, se înţelege orice act de pro
cedură făcut de partea interesată cu caracter 
contradictoriu. 

2° Cererea de fixarea unui termen de judecată 

urmată de plata taxei citaţiunilor constitue un 
act de procedură cu caracter contradictoriu în 

sensul art. 257 pr. civilă, de oarece prin aceasta 
partea îşi manifestă voinţa de a nu abandona 

. procesul şi de a-l pune în stare do judecată, iar 
daca din cauza neglijenţei sau refusului portă

reilor citaţiunile nu au fost scoase, acest fapt nu 
poate să priveascil. pe partea interesată întrucât 
faptul emiterei citaţiunilor nu depinde de dânsa. 

3° Instanţa formâ.nd un tot indivizibil oricare 
ar fi obiectul litigiului, urmeaz:i. că şi peremţiu
nsa instanţei este indivizibilă, aşa că daca pe
remţiunea a fost întreruptă în privinţa unuia 
dintre coreclamanţi sau cointimaţ,i, ea nu poate 
fi cerută contra vreunuia din coreclamanţ,i nici 

câştigată în favoarea vreunui intimat. 

No. 8. - Casată, !n urma recursului făcut de Minie.te
rul Agriculturei şi Domeoiilor, decizia No 150 din 1912, 
a Curţei de apel din:Galaţi_)ec\ia I, dată tn!proces cu 
colonel C. Păianu şi alţii. 

S'a citit raporturile făcute ln cauză · de d-nii consi
lieri I. Cerkez si G. Stoicescu. 

S'au ascultat d-l avocat St. Dumitrescu, pentru re
curent, !n desvoltarea motivelor de casare; d-l avocat 
Matei Iosefache ln combaterff sir d-l procuror-general 
Se. Popescu in concluziuni. ' · 

Curtea deliberând, 
Asupra mijlocului de casare invocat : 

«Exces de putere, violarea şi greşita interpretare a 
art. 257 din procedura civilă. 

«In adevăr, Curtea de apel din Galaţi, arătând în 
considerantele sale, că Stalul ln acest proces a fost de 
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450 DREPTUL 

o neglijenţă culpabilă civilmente, pentru c_ă nu s'a su
pus deciziunei ei, de a arăta numele moşterntor1!or moş
nenilor lncetaţi din viaţă, care se afl~ c_opropr1etar1 !n 
indiviziune cu Statul in moşia Porcem dm_Jud_eţul Gori, 
si care fuseseră citaţi la prima instanţă ş1 prrn urmare 
căutând să sprijine această negliJenţă_ culpabilă a Sta
tului pe împrrjurarea că are la d1spoz1ţ1unea sa tot felul 
de agenţi administrativi şi financiari pent~u ca de aci 
să ajungă Ia concluziunea finală a per1mare1 apelulm 
fc\cut. de Stat ln contra sentinţei tribunalului GorJ No: 
235 din 1905, comite un învederat exces de_ putere s1 
în acelaş timp violează şi interpretează grrş~t art. 257 
pr. civil~, de oar.ce Curtea de apel din ~ra1ova, s_us
pendând pro~esul !n ziua de 17 Septembrie ! 909, ŞI in 
urmă fiind redeschis după cererea Statl1lu1 m z1na de 
2 Noembrie 1910, cu plată de citaţiuni, o?ligaţiuaea 
impus~ de lege r:1r;ei aretante, . în _speţă, Statul, prm 
a1t. 257 pr. ciril,1, " fust inclephnita, de oarece prm 
plata citaţiunilor St.atul a manif,-stat în m_od evident ŞI 
neiudoios intentiunea de a nu abandona Jur!ecata pro
cesului, făcând 'cu acest mijloc un act intreruptiv de 
peremţ.iune. . . 

«Singurul refuz dia partea agentului JUd_ecăteresc de 
a emite citatiuai nu justifică câtuşi de pnţm rer,marea 
apelului Statului; pe motiv că nu s'a dat indicaţiuni de 
părţile care trebuiau citate Io proces. I? 1pote_ză _con
trarie dacă agentul judecătoresc ar fi emis c1taţrnm nu
mai pentru părţile cunoscute în. proces, intre care se 
afla si reclamanta d-na Est.era DJuvara, desigur că onor. 
Curte de apel nu s'ar fi putut opri_ Ia ?oluţiunea la 
care s'a oprit şi, in faţa unei c1taţrn01 emise, ar fi dat 
adevărata soluţiune legală, respingând cererea de peri
mare, întrucât se găsea !n faţa uam act de procedură 
cu caracter contradictoriu». 

Având în vedere că, din decizia supusă recursului 

rezultă că ministerul domeniilor făcând hotărnicia 

mosiei Porceni din judeţul Gorj, pe care o stăpânea 

în indiviziune cu moşnenii Porceni şi ridicându-se 

contestaţiune la această hotărnicie din pai lea d-nei 

Eslera T. Djuvara, locot.-colonel C. Paianu şi Lucia 

Demetriade, contcsta\ia a fost admisă de tribunalul 

respectiv prin sentinţa cu No. 285 din 1905; 

Că. Ministere! Domeniilor atacând cu apel hot( 

rârea tribunalului, Curtea de apel secţia I din Cra 

iova, după cererea StatJJlui, a dispus să fie citaţi în 

cauză şi moşnenii Porceni cadevălmaşii săi; 
Că, după mai multe amânări pentru diverse mo

tive, între care şi acela că ministerul nu a indicat 
numele moştenitorilor moşnenilor Porceni, cc urma 

a fi citaţi în proces ca codevălmaşi, Curtea de fond, 

la 17 Septembrie 1909, a suspendat judecarea proce

sului; că, la 2 Noernbric 1910, Statul a cerut redes

chiderea dosarului şi scoaterea citaţiunilor pe c,omptul 

său, pentru toate părţile ce figurau în proces, fără 
însă să indice numele moştenitorilor moşnenilor Por

ceni ce trebuiau cilaţi, astfel că portăreii refuzând 

din această cauză să scoată citaţiunile pentru mc1 

una din părţi, la ziua înfăţişerei de 17 Mai 1911, 

procesul a fost din nou suspendat;. 

Că, la 17 Octombrie 1911, intimata Estera Djuvara 

cerând perimarea apelului Statului, Curtea de apel 

din Craiova :ccţia I, prin decizia No. 196 di-n 1911, 

a ad nis ac~astă cerere şi a declarat perlmat apelul 
Statului; 

Ca, această !naltă Curte, în urma recursului Mi

nisterului Domeniilor, casând deciziunea de peri

mare 1), Curtea de apel din Galaţi, secţia I, unde pro

cesul a fost trimes spre a fi judecat din nou, a ad. 

mis acelaşi principiu de drept ca şi Curtea de apel 

din Craiova şi a perimat apelul, iar Statul fi'.când 
Gin nou recurs pentru aceleaşi motive pc care şi-3 

î11tcmeiat primul recurs, afacerea a fost trimisă în 

cercetarea secţiunilor--unite, potrivit dispoziţiunilor 

art. 65 din legea organică a acestei !nalte Curţi; 

Văzând art. 257 pr .. civilă, după care orice acţiune, 

opoziţiune, contestaţie. apel, ek, se-·perimă după 

cer~rca p2rţei interesate, chiar în privinţa · nevârs

nicilor, interzişi lor sau celor puşi sub consiliu judi

ciar, dacă partea va lăsa să treacă doi ani dela cel 

din urmii act de procedură, iar prin act de proce

dură se înţelege orice dispoziţie pe care a încuviin

ţat-o judecătorul în cercetarea pricinci ; 

Că, tot din sus arătatul articol rezultă că se pri

veşte ca act îutrerupbtor de perimare, orice act de 

procedură făcut de partea interesată cu caracter con· 
tradictoriu ; 

Considerând că lege-a nedefinind actele care sunt 

cu caracter contradictoriu, în doctrină şi jurispru

denţă se admite fără discuţiune că o cerere de ter

men de înţăţiţ-are urmată de plata taxei citaţiuni

lor, este un act de procedură cu caracter contradic

toriu, căci prin aceasta partea îşi manifestă voinţa de 

a nu abandona procesul şi de a-l pune în stare de 
judecată; 

Considerând că, în speţă, nu se poate imputa Sta· 

tului nici o neglijenţă faţă de intimaţii în apel, cari 

au cerut perimarea apelului făcut de Stat, întrucât 

la 2 Noembrie 1910, Statul a cei;ut să se citeze toate 
păr[ile în contul său, şi între acestea se găseau şi 

intimaţii, cari în urmă au cerut perimarea apelului, 

aşa că chiar dacă i s'ar putea imputa neglijenţă pen-

1) V. Drept11l-din 1912, No. 60, p. 484. N. R, 
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trucă nu a arătat numele moştenitorilor moşnenilor 
Porceni, ce urmau a fi citaţi, nu i se poate atribui 
însă nici o neglijenţă Statului faţă de inţimaţi, cari 
au obţinut perimarea, căci Statul ceruse ci1 area lor 
şi o asemenea cerere din partea Statului echivalează 
cu plata de citaţii, făcând astfel faţă de aceşti inti
maţi un act de procedură ca: caracter contradictoriu; 

Considerând că, întrucât instanţa formează un act 
indivizib;l, cricare ar fi obiectul litigiului, urmează 
de aci că şi peremţiunea instanţei este indivizibilă, 
aşa că dacă perempţiunea a fost întreruptă în pri
vinţa unuia dintre coreclamanţi sau cointimaţi, ea 
nu poate fi cerută contra vrţunuia dintre corecla
manţi nici câştigată în favoarea vreunui intimat; 

Că, prin urmare, intimaţii în apel nu se puteau pre
vala de nescoaterea citaţiunilor pentru moştenitorii 
moşnenilor Porceni, cu care de altfel Statul avea 
acelaş interes în proces, şi refuzul portăreilor de a 
emite citaţiunile pentru unele din păr\ile cu care 
Statul se găsea în proces, pe motiv că nu cunoştea 
numele şi domiciliul celorlalte părţi intimate, nu poate 
constitui nicio neglijenţă din partea Statului cu efect 
de a face admisibilă o cerere de perimare; 

Considerând că, din cele ce preced rezultând că 
Statul a făcut, faţă de intimata E~tcra Djuvara, un act 
de procedură cu caracter contradictoriu, perimarea 
cerută de dânsa a fost întrcruptri prin cererea din 2 
Noembrie 1910, şi prin urmare numai cu violarea 
dispoziţiunilor art. 257 din procedura civilă Curtea 
de apel din Galaţi a declarat perimat apelul Sta
tului şi de aceea motivul de casare se gftseşte în
temeiat; 
Văzând şi dispoziţiunile art . 65 al. II din legea 

organică a acestei !nalte Curţi ; 
Pentru aceste motive, casează. 

CU R TEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 

SEarIDNEA. IV 

Audienta dela 14 Februarie 1913 

Preşedinţa d-lui M. Gr. Ciocârdia, preşedinte 

Silvia H. Aslan cu Primăria Capitalei şi Societatea de maşini 
de cusut « Singer> 

EXPROPRIERE SILIT.I.. - LOCATARI. - PRETEN'rruNl. - NOTIFI
CARE, - ART. 33 L. DE EXPROPRIERE. 

EXPROPRIERE SIIJTĂ, - SENTINTĂ, - TRANSOR1ERE. - DREP
TURI REA.LE. - CONTRAC,T DE LOCATIDNE, - OPOZABILITATE. -
ABT. 24 DIN LEGEA DE EXPROPRIERE. 

1 ° Persoanele vizate de art. 33 din legea de 
expropriere care au făcut cunoscut administra
ţiunei pretenţiunile lor înainte de darea hotărâ

rei de expropriere, nu mai au nevoe să-şi reino

iască cererea după notific'l.rea hotărârei potrivit 

citatului articol. 
2° Dispoziţiunile art. 24 din legea de expropriere 

potrivit cărora, în termen de 15 zile del"' data 

transcrierei hotărârei de expropriere în registrele 

tribunalului situaţiunei imobilului, toţi cei în drept 
trebue să ceară înscrierea privilegiilor, hipoteci
lor sau a altor drepturi spre a-şi putea exercita. 
pretenţiunile lor contra administraţiunei expro

prietoare, se referă numai la drepturile reale ce 
pot exista asupra imobilului expropriat, iar nu 

şi la dreptul ce rezultă din contractul de loca
ţiune care este un drept personal. 

Astfel că contractele de locaţiune făcute pe 
un period mai mare de trei ani şi transcrise la 
tribunalul situaţiunei imobilului, numai au nevoe 

de transcrierea cerută de art. 24 din zisa lege 
pentru a putea fi opuse administraţiunei care a 
dobândit proprietatea imobilului prin expropriere. 

No. 278. - Au pledat : d-l avocat Gh.Taşcă, din partea 
Primăriei; d-l avocat C. Aric;n, din parte3 apelantei 
Silvia II. Aslan şi d-l avocat G. Bădescu, din partea so
cietăţei penlru comer\ul de maşini «Bourne & C-nie». 

Curtea, 

Asupra apelurilor făcute : 1) de Silvia H. Aslan cu 
autorizaţiunca soţului său H. Aslan; 2) ele Primăria 

Capitalei; şi 3) de Societatea pentru comerţul cu ma

şini de cusut « Singer» Bourne & L-nie, toate în

dreptat, în contra aceleia ş deciziuni No. 104 din 

1912, a comisiunei de arbitri ele pe lângă tribuna
lul Ilfov : 

Având în vedere că, prin deciziunea apelată, co- -

misiunea de a1bitri convocată a fixa indemnizaţiunea 

duvenită expropriatei Silvia H . Aslan, pentru imo

bilul situat in Bucureşti, strada I. C. Brătianu, fosta 

Coliei No. 28, proprietatea sa, declarat expropriat 

pen1ru cauză de utilitate publică prin sentinţa tri

bunalului Ilfov secţia IV No. 647 din 1912, a fixat 

ca indemnizaţiune în total suma de 518.500 lei, acor

când prntru teren suma de 4ti3.500 lei, socotit a 300 

lei metru patrat, lei 49.600 pentru construcţiuni şi 

suma de 5.500 lei drept daune cauzate prin depo
sedare; iar în ce priveşte cererea de interven(iune 

făcută de societatea «Bourne & C-nie», în caliLate de 

locatară a imobilului, statuând asupra ei a respins-o 

ca tardivă constatând că este făcută peste termenul 
de 10 zile prevăzut de art. 33 din legea de expro

priere; 
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A vând în vedere susţinerile orale ale părţilor, ac
tele aflate la dosar şi cele invocate de părţi ; 

Având în vedere că, în ce priveşte apelul făcut de 
expropriata Silvia Aslan cu autorizaţiunea soţului 

său H. Aslan, întrucât numita nu a pus nici un fel 
de concluziuni, căci după cum se constată din con
cluziunile puse de numita apelantă astăzi în instanţ~ 
prin procuratorul său d-l avocat C. Arion, n'a cerut 
nu jorarea indemnizaţiunei ce s'a acordat de comi
siunea de mbitri, ci numai menţinerea acestei in
demnizaţiuni, în consecinţă apelul ce a făcut urmeazt 
a fi respins. , 

In ce priveşte apelul făcut de Primăria Capitalei : 
A vând în vedere că, prin acest apel, Primăria Ca

pitalei tinde la micşorarea indemnizaţiunei acordate 
pentru teren expropriatei Silvia H, Aslan, de către 

comisiunea de arbitri, iar în ce priveşte indemniza
ţiunea acordată pentru construcţiuni, precum ~i in
demnizaţiunea acordată drept daune declară prin re-, 
pretentantul său, d-l avocat Gh. Taşcă, că nu are 
nici o obiecţiune de făcut; 

Că, aşa fiind, Curtea urmează a examina dacă suma 
de 300 Iei pentru metru pătrat de toren acordată de 
comisiunea de arbitri expropriatei este exagerată şi 

trcbue micşorată, cum pr<ltinde Primăria Capitalei, 
sau din contra ca trebue să fie uenţinută cum sus
ţine expropriata.; 

·Având în vedere actele invocate şi planurile pre
zentate de părţi ca elemente de apreciere în fixarea 
indemnizaţiunei; 

Considerând că, conform al't. 58 din legea de ex
propriere, în fixarea indemnizaţiunei trebue să se ţină 
socoteală de toate elementele de natură a forma con
vingerea judecăţei precum : venitul imobilului astfel 
cum rezultă din rolurile de contribuţiuni şi din con
tractele de închiriere sau arendare, preţul cu care a 
fost cumpărat imobilul rezultând din actele de cum
părare cu dată certă şi mai cu seamă preţul ce s'ar 
putea ob~inţ dacă s'ar vinde imobilul de bună voe 
în raport cu preţurile cu cari se vând imobilele de 
acelaş fel în localitate ; 

Având în vedere prGţurile cu cari s''au vândut în 
mod obişnuit imobilele în vecinătate; că imobilul 
din .Bucureşti strada I. C. Brătianu No. 26, proprie
tatea d-nei Lucia Alexianu, situat alaturi de cel ex
propriat în suprafaţă de 2.290 metri pătraţi a fost 

vândut de bună voe primăriei cu actul autentificat 
de tribunalul Ilfov secţia de notariat la No. 602 clin 
1908, cu preţul de 60 lei metru ' pătrat; imobilul 
d-lui Cernea, situat pe aceeaş stradă în faţa primă
riei, în suprafaţă de 464 metri pătraţi a fost vândut 
de asemenea de bună voe primăriei Capitalei, cum 
rezultă din contractul de vânzare, cu 216 lei metru 
patrat, şi imobilul d-nei Maria Diamandescu situat 
în strada Sf. Gheorghe-Nou No. I, colţ cu bulevar
dul Colţei, mai sus de cel în discuţiune şi prin ur
mare mai în centru a făst expropriat ac.ordându-se 
câte 250 lei de metru pătrat mai arwn câteva zile, 

Că) Curtea luând aceste vânzări de bună voe pre~ 
cum şi exproprierea ca elemente de apreciere şi ţi
nând seamă că întinderea terenului expropriat este 
de 1545 metri pătraţi, că terenul în toată întinderea 
sa nu poate avea aceeaş valoare, fundul neputând fi 
evaluat ca şi faţada şi că valoarea imcbilelor a în
ceput din nou a descreşte în oarecare proporţie, gă
seşte în 'Suverana sa apreciere că suma de 300 lei 
de metru pătrat acordată de comisiunea de arbitri 
expropriatei Silvia Aslan este exagerată şi o reduce 
la suma de 220 lei de metru patrat teren, ca repre
zentând adevărata valoare a terenului expropriat; 

Că, socotind cei 1545 metri pătraţi de teren cu 
220 lei metru pătrat, rezultă în total suma de 339.900 
lei ce urmează a fi acordată expropriatei ca indem
nizaţiune pentru teren; 

Că, la această sumă adăogând cei 49.500 lei acor
daţi pentru construcţiuni şi suma de 5.500 lei acor
dată •ca daune, sume care urmează să fie menţinute 
întrucât primăria nu a făcut nici o obiecţiune asu
pra lor, rezultă deci în total o indemnizaţiune d, 
394.900 lei; 

Că, aşa fiind, apelul făcut de primăria Capitalei 
se găseşte întemeiat şi cată să fie admis în parte, 
acordându-se expropriatei Silvia H. Aslan, o indem
nizeţiune îu total numai de 394.900 lei în loc de 
518.500 lei, cât i-a acordat comisiunea de 2rbitri; 

In ce priveşte apelul făcut de societatea «Bourne 
& C-nie» pentru maşini de cusut «Singer», în cali
tatti d, locata1ă .a imobilului expropriat: 

A vând în vedere că numita societate susţine că 
rău comisiunea de arbitri i-a respins intervenţiunea 
ca tardivă, de oarece ea nu este făcută peste ter
menul de zece zile prevăzut de art. 33 din legea de 
expropriere cum constată comisiunea; 
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Considerând că, în adevăr, încă dela 22 August 
1912, mai înainte de a se da sentinţa prin care a 
fost declarat expropiat imobilul, societatea „Bourne" 
prin petiţiunea înregistrată la No. 104 din 1912, -

fapt necontestat de p · imărie -, a făcut ,cunoscut 
acestei administraţiuni că are un drept de locaţiune 
asupra imobilului şi în caz de expropriere are pre
tenţiune la daune, iar prin petiţiunea adresată d-lui 
prim-preşedinte al tribunalului Ilfov, secţia comer
cială, înregistrată la No. 51.802 din 5 Decembrie 
HJ12 a fixat aceste daune la suma de 50.000 lei; 
Că, art. 33 din legea de expropriere cerând ca 

persoamlle ce au drept uri de chirii asupra fondului 
ce se expropriază să se adreseze administraţiunii 

pentru pretenţiunile lor în termen de 10 zile dela 
data no lificărei hotărârei de declararea exproprierci 
şi, în speţă, , societatea „Bourne" făcând cunoscut 
primăriei Capitalei pretenţiunile sale la daune mai 
înaint6 chiar de a se da hotărârea prin care nno
bilul a fost declarat 0xpropriat pentru cauză de 
utilitate publică, cererea sa de intervenţiune e~te 
fărută în termen şi l deci rău comisiunea de arbitri 
a respins-o ca tardivă; 1 

Având în vedere că _ primăria Capitalţi S'\lsţine că 

societatea „Bourne" nu poate avea nici o pretenţi
une la daune, de oarece numita societate nu a tran
scvis· din nou contractul său de închiriere în terme
nul de 15 zile dela data când prnnăria a transcris 
·în condicele respective ale tribunalului sentinţa prin 
care s'a decl_arat expropriat imobilul potrivit art. 
24 din legea de expropriere, aşa că conform acestui 
text de lege imobilul expropriat este liberat de ori 
ce drept de locaţiune pe care societatea-! avea asu· 
pra lui; 

Considerând că art. 24 din legea de expropriere 
. prevede ca în curs de 15 zile dela data transcrierei 
hotărârei de expropriere în registrele tribunalului 
situaţiunei imobilului, cei în drept să ceară înscrierea 
privilegiilor, ipotecilor sau altor drepturi spre a-şi 

putea exercita pretenţiunile lor în contra adminis
traţiunei exproprietoare, iar 'dacă nu vor fi cerut în
scrierea în acest termen, atunci imobilul expropriat 
este descărcat deorice sarcini sau orice alte drepturi 
ar fi exisfat asupra lui; 

Că, prin cuvintele „ alte drepturi" din acest arti
col legiuitor ul nu s'a putut referi decât )a drepturile 

reale asupra imobilului expropriat, fiindcă acestea în 
general sunt supuse transcripţiunei, ca dovadă este 
că vorbeşte de privilegii şi ipoteci care sunt drep
turi reale; 

Că, dreptul locatarului fiind generalmente admis 
că este un drept personal, chiar dacă contractul de 
închiriere a fost transcris fiind făcut pe un period 
mai mare de trei ani, nu este nevoe de o nouă tran
scriere a contractului în termenul de 15 zile prevăzut 
de art. 24 din legea de expropriere spre a fi opoza
bil administraţiunei care a devenit achizitoarea imo
vilului prin expropriere, de oarece o asemenea tran
scripţiune se cere numai pentru drepturile reale, pre
cum am arătat ; 

Că, dar, obiecţiunea primăriei fiind neîntemeiată, 
societatea Bourne se găseşte în drept a-şi exercita 
pretenţiunile sale de daune în contra acestei admi
nistraţiuni ; 

Având în vedare că societatea „Bourne" declarând 
la comisiunea de arbitri prin petiţiunea înregistrată 
la No. 51.802 din 5 Decembrie 1912 că se supune 
judecărei arbitrilor aleşi de primăria Capitalei şi ex
propriata Silvia I-I. Aslan, cerinţele art. 41 în ce 
priveşte întocmirea comisiunei în cazul când sunt 
mai multe părţi interesate, cum este în speţă, au 
fost îndeplinite; 

Că, întru cât comisiunea de arbitri legal constituită 
respingând cererea de intervenţiune a societăţei 
,,Bourne" ca tartivă nu s'a mai putut pronunţa asu
pra daunelor cerute de societate, această Curte prin 
efectul devolutiv al apelului fiind rnvestită cu aceiaş 
plenitudine de jurisdicţiune, de fapt şi de drept, ca 
şi comisiunea specială de judecată a arbitrilor, poate 
stabili direct dânsa daunele ce se cuvin numitei so
cietăţi; 

Că, Curtea ţinând seamă de daunele ce încearcă 
societatea „Bourne" prin faptul renunţărei la con
tractul de închiriere care expiră la 26 Octombrie 
1915, de importanţa comcrciului ce exercită, precum 
şi de chelluelile ce trebue să facă cu mutarea în
tr'alt imobil, găseşte că suma de 50.000 lei este prea 
exagerată şi o reduce la 4.000 Iei. 

Că, aşa fiind, cererea de intervenţiune făcută de 
societatea Bourne fiind întemeiată în parte, în con
secinţă apelul său cată a fi admis în parte; 

Pentru aceste motive, respinge apelul făcut de 
Silvia I-I. Aslan, admite în parte apelul Primăriei 
şi al soci.etăţei „Singer" Bourne & C-nie, etc. 
Semnaţi : M. G. Ciocllrdia, I. Coandă, N. N. Săulescu, M. Balş 

P. Hagiopol. 
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JUDECĂTORIA OCOLULUI 4 BUCUREŞTI 

Audienta dela Zl Septembrie 1913 

Dimitrie S. Bâsceanu, jude-ajutor 

Ştefan Vlădescu cu Doctorul A. Rămureanu 

RESPONSABILTTA.TEA MEDICILOR. - DAGĂ SUNT SAU NU RESPON· 
$ABILI DE GREŞELILE, NEGUJENTA SAU NEDESTOINICIA CE EI POT 
BĂ COllllTĂ !N EXERC!TIUL PROFESIUNEl LOR, - ART, 998, 999 
COD. CI.VIL. 

Medicii pot fi chemaţi Ia răspundere pe cale 
civilă, de câteori faptul imputat s'a întâmplat 
din cauza unei neglijenţe culpabile, a unei gre
şeli grave ce ei ar fi comis în tratamentul lor, 
greşală ce ar· denota uitarea datoriei lor profe
sionale . şi a regulelor celor mai elementare de 
bun simţ şi prudenţă. Aceasta pe temeiul art. 

998 şi 999 din codul nostru civil, care prevede 
regula generală că orice persoană, oricare ar fi 
situaţia sau profesiunea sa, e supusă responsa
bilităţei care rezultă din culpa sau neglijenţa 
sa, afa.ră de excepţiunile stabilite de lege. 

Judecata, 

Având în vedere susţinerile părţilor, actele şi lu
crările din dosar ; 

A vând în vedere d1 reclamantul prin acţiunea sa 
cere ca pârâtul să fie condamnat la plata sumei de 
lei 800 ca dau ne şi 64 lei despăgubiri, de oarece 
acesta cu ocazia punerei unui dinte falş şi masiv de 
aur şi a 2 coroane tot de aur, i-a pilit 2 dinţi să

nătoşi ca să-i îmbrace cu aceste coroane, nu le-a scos 
nici nervii, clin care cauză s'au stricat; 

Considerând că, înainte de a trece la judecarea te

meiniciei acestei acţiuni, trebue să stabilim clacă me

dicii sunt sau nu responsabili da greşelile, neglijenţa 
sau nedestoinicia ce ei pot să comită în exerciţiul 

profesiunei lor ; 
Considerând că dreptul roman şi dreptul Calimach 

admiteau această răspundere, iar în dreptul actual, 

deşi chestiunea e controversată, se admite în doc

trină (vezi în această privinţă Tratatul eruditului 

nostru profesor şi jurisconsult D. Alexandresco), în 
genere, că medicii pot fi chemaţi la răspundere pe 

cale civilă de câte ori faptul imputat s'a întâmplat 
clin cauza unei neglijenţe culpabile, a unei greşeli 

grave ce ei ar fi comis în tratamentul lor, greşală 

ce ar denota uitarea datoriei lor profesionale şi a re

gulelor celor mai elementare de bun simţ şi prudenţă, 
cu atât mai mult cu cât şi codul nostru civil în art. 
998 şi 999, prevede regula generală, că orice per

soană, oricare ar fi situaţia sau profesiunea sa, e su
pusă responsabilităţei care rszultă din culpa sau ne

glijenţa sa, afară de excepţiunile stabili.te de lege; 

Considerând că astfel, fiind stabilit în principiu 

ca medicii sunt răspunzători de greşelile, negligenţa 

şi nedestoinicia lor, vom examina clacă, în speţă, 

faptul imputat medicului pârât, constitue o culpă, 

o negligrnţă sau o imprudenţă, precum şi dacă el 
s'a depărtat de la regulele profesiunei sale, -fără 

a intra în examinarea teoriilor şi metoadelor medi

cale, căci aceste chestiuni technice şi pur ştiinţifice 
nu sunt de competinţa noastră; 

Considerând că reclamantul pretinde că pilindui-se 
2 dinţi sănătoşi ca să i se aplice peste ei 2 coroano 

de aur ca să-i susţie un dinte falş tot de aur şi ne

scoţându-i-se nervii, din acestă cauză s'au stricat şi 
azi ameninţă să cadă ; 

Considerând că atât reclamantul cât şi pârâtul 

sus\in că dinţii piliţi au fost sănătoşi, iar dovada 

care trebue deci să se facă de reclamant e că aceşti 

dinţi s'au îmbolnăvit din cauza răului tratament, a 

pilirei şi a nescoaterei nervilor ; 

Considerând că reclamantul în dovedirea acţiuneisale 

se bazează pe expertiza ordonată de această judecă

torie al cărei act e la dosar, din care rezultă cu totul 

conlra celor afirmate de părţi şi anume că dinţii 

erau bolnavi, piureici, boală ce slăb~şte dinţii, iar 
nu sănătoşi cum afirmă părţile şi în care act nu 

se prevede dacă dinţii sănătoşi trebuesc piliţi şi să 

li se scoată nervii, spre a se şti dacă s 'a procedat 
bine în speţă; 

Considerând că expe1tiza e în contradicţie flag• 
rantă cu susţinerile reclamantului şi că acesta nu 

face dovadă că, clin cauza tratamentului pârâtului 

i s'au slăbit dinţii sănătoşi, iar nu din alte cauze 
cum ar fi etalea, fiind om în vârstă înaintată; 

Că astfel Wnd, acţiunea nefiind dovedită, cată a 

fi respinsă ca atare. 

Pentru aceste motive, respinge acţiunea. 

Semnat : D. Bâsceanu 
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JURISPRUDENŢA STRAINA 

TRIBUNALUL CIVIL DIN RODEZ (AVEYRON) 

18 Noembrie 1912 

DONATIUNE. - CAP.lCITATEA DONATARULUI. - MOMENTUL AUTEN
TfF!CĂREI ACŢULUI. - A:RT. 808 COD. CIV. ROM. 

TESTAMENT. - CAPACITATEA LEGAT.ARULUI. - MOMENTUL MORTEI 
tESTATORULUI. - A:RT. 802, 808 COD. CIV. RO:.I. 

1 ° Spre a fi capabil de a primi prin dona

ţiune, trebue a fi dacă nu născut, cel puţin con

ceput în momentul donaţiunei, adică în momen

tul autentificărei actului, iar nu în momentul ac

ceptărei donaţiunei, atunci când această accep

tare se face prin act osebit, conform art. 814 

§ 2 cod. civil român. 

2° Spre a fi capabil de a primi prin testa

ment, trebue a fi dacă nu născut, cel puţin con

ceput în momentul morţei testatorului. 

(Recuei,l des sommaires, Phily, anul 1913, p. 801). 

-Observaţiune. ,~ P.rima chestiune decisă prin sen
tinţa tribunalului din Rodez mai sus reprodusă, este 
controversată, căci sunt autori care se mulţumesc 

cu capacitatea donatarului în momentul acceptărei 

donaţiunei. Aceştia sunt Demante, Marcade, Duran
ton, Troplong, µrenier, Zachariae (Handbuch des 
franzosischen Civilrechts, IV, § 660, p. 245, ed, 
Crome), etc. Vezi tom. IV, partea 1-a al Comenta

riilor noastre, p. 84, nota 1. 

Dar dacă capacitatea donatarului a dat loc la con
troversa de mai sus, nicio discujie nu mai este cu 
putinţă în privinţa capacităţei legatarului. Este ade
vărat că, la Romani, legatarul trebuia să fie capabil 
nu numai la moartea testatorului, dar şi în momen
tul facere( testamentului, conform regulei Catoniane 1

), 

1) Vezi asupra acestei regule celeb~e,. Windscheid, 
op. cit., III, § 638, p. 584 urm. (Catomamsche Rege/): 
Dernburg, Pandekten III, § 104, p. 201 urm. (ed. a 7:a, 
1903); Massol, profesor la facultatea dm Toulou_se, Pn1:
cipe ralionnel de la regie Calonienne en dro1t romatn 
et en droil franţais (Toulouse, 1876), etc. Cpr .. art. 729, 

· 730 c. Calimach (575, 5"t 6 c. aus~riac). Vezi Stu~en
rauch, Commentar zum iisterreich1sche11 allgemernen 
biirgerlichen Gesetzbuche, I, p. 781, No. 3 (ed. a 8-a, 
1902), etc. 

datorită lui Porlius Calo Censorius, sau fiului ace
stuia (acest punct este nesigur şi foarte îndoelnic). 
(Ve7i Winuscheid, Lehrbuch des Pandekienrehts, III, 
§ 638, p. 585, nota 3, ed. Kipp din 1901). 

Această soluţie nu mai este însă adevărată astăzi, 
pentru că regula . Catoniană nu mai are putere de 
lege, şi pentrucă legatarul nu primeşte nimic în mo
mentul facerei testamentului, ci numai la moartea 

testatorului (art. 802 şi 808). Până atunci legatarul 
nu are un drept câştigat, ci numai o speranţă, o 
expectativă. (Cas. rom, Secţii-unite, Buit. 1902, p, 
1003; Dreptul din 1902, No. 74 şi Cr. judiciar din 
1903, No. 1). De aclea toţi autorii sunt unanimi 
spre a d~cide că legatarul nu are nevoe de a fi ca
pabil în momentul facerei testamentului, ci numai 
în momentul morţei testatorului (Vezi Zachariae, 
Handbuch des fr. Civilrechis, IV, § 660, p. 245, text 
şi nota 7; Filippio, Cor so di diriilo civile italiano, 
XI, 551, p. 414; Planiol III, 2979), etc.; şi încă şi 

atunci nu poate să fie vorba decât de capacitatea 
de drept, căci capacitatea de fapt, precum ar fi, de 
exemplu, minoritatea legatarului, va fi suplinită prin 
reprezentantul s~u legal. 

A fortiori, deci, legatarul nu are ncvoe de a fi ca
pabil în timpul intermediar între facerea testamen
tului şi acel al morţei testatorului, mt. 808 necerând 
capacitatea sa decât în momentul morţei testa
torului. 

Regula după care este suficient ca legatarul să 
fie capabil de a primi în momentul morţei testato
rului, s'ar aplica, după unii, şi legatelor condiţionale, 
însă chestiunea este foarte controversată. (Vezi tom. 
IV, partea I, ed. a 2-a, p. 85, nota 1 şi p. 172). Pă
rerea generală este că, în privinţa condiţii lor de ca
pacitate, altele decât aceea a cxis tenţei legatarului 

(art. 808 § 2), este suficient ca ele să fie îndepli
nite în momentul realizărei condiţiei, posterior morţei 
testatorului; de unde rezultă că legatul condiţional. 
făcut unei persoane actualmente existentă, însă in
capabilă de a primi, ar fi valid dacă legatarul ar fi 
redobândit capacitatea sa în momentul îndeplinirei 
condiţiei. (Cpr. Planiol, III, 2980; T. Huc, VI, 120, 
p. 163; Baudry et Colin, Don. eitestaments, I, 627, etc.). 

D. Alexandresco, 
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Cronica Judiciară 

Redeschiderea tribnnaluiui din Paris 

In deosebire de tribunalul nostru, La rentree au 

Palais are loc Ia Paris la 2 Octombrie a fiecărui an, 
exceptând Curtea de casaţie care nu'şi reîncepe acti
vitatea decât la 15 Octombrie. Dar nu asupra fap
tului în sine a'l redeschiderei tribunalului voesc să 

insist, ci asupra unui foarte interesant extra,s care 
a fost citit înaintea Curţci de apel din Paris, reunită 
în camera cea mar.i sub prezidenţia d-lui senitor 
Foriclwn, prim-prezident, după ce noul decan al 
baroului, d-l Ilenri Robert, a reînoit jurământul în 
numele ordinului avocaţilor şi din care se poate ve
dea, pe categorii, întreaga mişcare a afacerilor pe 
care tribunalul din Paris a avut să Ie judece în de
cursul anului judecătoresc 1912, 

Incepând cu afacerile de care Curtea de apel a 
avut să se ocupe, întâlnim următoarele cifre : In 
1912 au fost 11 .400 de afaceri în raport cu 10.090 

în anul 1911 , Iar la I Ianuarie 19 I 3 mai au rămas 
de jndecat 6,728 de afaceri în Ioc de 5.607 cum 
rămăsese în 1912, aceeaşi dată, 

Tribunalul de Sena a avut 37.854 afaceri în Ioc 
de 39.657 câte au fost în 19 l l. 

Celelalte tribunale clin resortul Curţei de Paris au 
avut 11.553 de afaceri contra 11.225 câte au fost 
în 1911. 

Din· acest extras reese că tribunalul cel mai puţin 
încărcat este cel din Arcis-sur-Aube care a avut 85 

de afaceri; iar cel rn!l,i ocupat tribunal după cel al 
Senei este tribunalul din Versailles care a avut I .791 

afaceri şi dintre care judecate au fost I .334. 

Ocupându-se apoi de tribunalele, de comerţ din 
resortul Curţei de apel din Paris, extrasul nr arată 

că aceste tribunale au avut a se ocupa de 74.423 

afaceri în loc de 73.884 în I 91 I . 
Tribunalul de comerţ al Senei a avut 63.553 de 

afaceri în loc de 62.808, în anul 1911 ; dintre 
acestea s'au judecat 60.7 I 7. • 

Numărul falimentelor a trecut de la !.768 la 1.844 

dintre care 1.435 pentru Sena iar acela al lichida
ţiilor judiciare s'au ridicat dela 298 la 321, dintre 
care 126 numai pentru Sena. 

Trecând la Curtea cu juri avem de făcut consta-

tarea di numărul afacerilor creşte treptat, treptat 
pe fiecare an, cerace dovedeşte că criminalitatea nu · 
numai că nu scade dar chiar se sporeşte şi aceasta 
cu toate măsurile şi rigorile pe care diferite Curţi 

cu juraţi le-au aplicat diferiţilor delicuenţi, mai ales 
în ultimii ani. Intâlnim pentru Curtea cu juraţi din 
Paris ( Seina) 33 1 de afaceri în I 9 I 2 în raport cu 
285 în l 911 şi 281 în I 9 I O. 

Parchetele au examinat 146.902 afaceri, dintre 
care 115-365 numai pentru Sei na. 

Au fost 96-895 afaceri clasate (78.450 pentru 
Seina) c~eace dă o proporţie de 68.860/o în Ioc de 
63.85¼ în I 91 1. 

Au fost trimise judecătorilor de instrucţie 21 .256 
de afaceri, I 6.263 numai pentru Paris, ceeace ar re
veni (după acelaş extras) la o mijlocie de 491 afaceri 
pentru fiecare jude de instrucţie. 

Numărul global al urmăririlor corecţionale s'a ri
dicat la 38,023 dintre care numai l .569 s'au termi
nat prin a·chitare. 

După cum se poate vedea din cifrele arătate, nu
mărul afacerilor asupra cărora tribunalul de Seina 
a avut să se pronunţe este destul de însemnat. 

Faptul însă că tribunalul este prevăzut cu un nu
măr suficient de magistraţi şi funcţionari, face ca 
distribuirea dreptăţei să fie destul de curentă şi ter
menile să nu fie acordate.la intervale ca acdea pe 
care în parlamentul nostru, un domn deputat 1) ci
tându-le, a dat naştere la adevărate surprize. 

Sperăm însă că pe viitor şi la noi mersul jm,ti
ţiei va fi ceva mai repede şi faptul că domnul mi
nistru al justiţiei a început chiar din anul acesta 
a satisface prin cr~area secţiei a doua de comerţ, 

unele din cererile ju„tiţiabililor, ne face să cre
dem că pe viitor, una câte una, vor fi satisfăcute 

toate cerinţele tribunalelor noastre, putând astfel a
junge la o cât mai repede şi regulată distribuire a 
dreptăţei. 

Grigore Puricescu. 

Paris 21/4 Noembrie 1913. 

1) D-l Stellan Popescu ln interpelarea adresată d-lui ministru 

al justiţiei 1n trecuta sesiune parlamentară. 

Tipogralia GUTENBERG, Joseph Găbl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). - Bucureşti. 
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