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Despre concepliunea obligafiunei in dreptul primitiv roman §i
in special despre nalura juridicd a nerului. Introducere si consi-
deratiuni generale de Alex. Cerban.

JURISPRUDENTA ROMANA. — Inalta Curle de Casajie gi
ustifie, secfia IIL: A. Em. Popovici cu Ministerul de Interne.

Trivanalul Ilfov, secfia comerciald: Dandtz & C-nie cu Albert
Sieberman,

JURISPRUDENTA STRAINA. — Tribunalul civil din Nantes.
Tribunalul civil din Tonlouse, — Observatiune de S. R.

Despre concepliunea obligatiunei
in dreptul primitiv roman si in special
despre natura juridicd a nexului

Introducere §i consideratiuni generale

In dreptul modern autorii clasici stabilesc in ce
priveste drepturile patrimoniale, o deosebire funda-
mentals de naturh intre drepturile reale pe de o parte
si cele personale sau de creanfd pe de alta.

Aceastd distinctiune este considerati ca fiind ba-

zati pe natura lucrurilort), cici un drept patrimonial

poate avea ca obiect fie un lucry asupra cdruia
puterea de acfiune 2 titularului se exercitd in mod
direct si imediat fira mijlocirea vreunei persoane
fie un fapt pozitiv sau negaiiv al omului, in care
caz, puterea de actiune a titularului se exercitd faid
de o persoani determinatd, obligats si indeplineasca
o prestatiine anumita consistind in a da, a face
ceva sau a se abfine dela un fapt, dupd cum obli-

1) Baudry-Lecantinerie et Chauveau, «<Des biens», p. 5.

gatiunea acelei persoane are de obiect remiterca unui
lueru, un fapt sau o abstentiune avénd pentru cre-
ditor o valoare pecuniard.

Dreptul real este considerat ca un  drept absolut
fiinded se exercitd in mod direct §i imediat asupra
unui luery, fir# mijlogirea unui intermediar intre titula-
rul dreptului gi lucrul asupra céruia poarta acel drept ;
deci. dreptul real nefiind decat manifestajiunea, re-
cunoscuti de lege, a unei stapaniri de fapt, exista
erga ~omnes, adicd titularul dreptului real se poate
prevala fat# de toati lumea de existenta acelui drept ;
pe cand din contra dreptul de creanti este consi-
derat ca relativ, adici nu poate fi exercitat decat
in contra unei persoane determinate §i cunoscuti dina-
inte numiti debitor, care joacd rolul de subiect pa-
v al dreptulul de creanta ?).

Este o .tendinti contrarie a unei doctrine mai re-
cente care asimileazi dreptul real cu dreptul de cre-
ant#, pretinzand ci ambele sunt de aceeas naturd,
fiindcg orce drept are un caracter social §i prin ur-
mare exista in mod necesar fafd de cineva, cu alte
'cuvinte orice drept este un raport inkre persoane,
cu singura deosebive ¢ in cazul unui drept real,

_existd o obligatiune generala de ebstentiune impusa
| tuturor in afard de titularul dreptului real, pe cénd

2) In acest sens: Duranton t. No.IV 220 Mercadé
t. 11 p. 362, Laurent t. VI No.75 p. 92si 96; Aubry et
Rau 5-e editie t. Il p. 72. Hue t IV p. 6; Baudry-Lacan-
tinerie et Chauveau. «Des biens» p 3 si urm.; Berolzhei-
mer, <Rechts und Wirtschaftsphilosophie» t IV p 67, Ca-
pitant, «Introduction a 'etude du droit civil», p 44 si urm,
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458 - DREPTUL.

in cazul unui drept de creantd, existi unul sau mail
multe persoane anume determinate, care au rolul de
subiect pasiv al dreptului?).

Care a fost conceptiunea dreptului roman primitiv
in aceasti privinti? Asimilal-a el dreptul real cu
dreptul de creanta in sensul ca ambele drepturi si
fie considerate ca raporturi intre persoane, sau din
contra dreptul de creanti fost-a el asimilat dreptului
real in sensul ci, dupd cum in acest din urmi caz
titularul dobindea un drept asupra unui lucru. in
primul caz dobandea un drept asupra persoanei obli-
gate si deci in caz de neplata datoriei la tcrmen,
persoana debitorului si cadii in stépéanirea credito-
rului, dupd cum sclavul erain a stipanului siu.

Cu alte cuvinte, Obligati{mea in dreptul roman pri-
mitiv fost-a ea consideratd ca o supunere a persoa-
nei fizice a debitorului fati de creditor, care doban-
dea un drept de stipanire asupralui, sau din contra
efectul principal al obligafiunci se manifesta ab
initio 1n dreptul creditorului de a considera intregu]
patrimoniu al debitorului, intreaga avere prezenti si
viitoare ca mijloc de satisfacere al drepturilor sale,
astfel incat nu era vorbd de o obligatiune sau legi-
turd a persoaneli fizice, c¢i a persoanei juridice, adici
a debitorului considerat ca titular al patrimoniului.

Aceastd din urmid parte a altcrnativei reprezinti
concepliunea dreptului roman mai recent i a drep-
tului modern in care nu poate fi vorba de o legi-
turd a persoanci fizice a deb torului, ci dreptul de
crean{d are ca corelativ o obligatiune a persoanei ju-
ridice a datornicului, obligajiune care se numeste
personald In sensul cd atat timp cat creditorul nu-si
concretizeazi §i realizeazi dreptul siu prin misuri
de conservare sau de executare, eficacitatea dreptu-
lui su depinde in mod esenfial de activitatea eco-
nomicd, capacitatea si cinstea debitorului, adici de
personalitatea acestuia, creditorul fiind in principiu
tinut sj respecte actele juridice ale debitorului ori-
care ar fi fluctuatiunile patrimoniului derivand din
aceastd cauzdi.

3) Ortolan, <Généralisation du droit romain» p. 637 si
urm ; Windscheid «Lehrbuch des Pandektenrechts» 3-a
edme t I p 140 si 141 : «Alle Rechte bestehen zwis-
chen Person und Person, nicht zwischen Person und
Sache» ; Girke, t. 1, § 29; Roguin, «<La regle de droit
p 212 : Austin, <Phxlosphle du droit posml», p 38.

Plamol t' I n 727 si urm p 280 si urm; Demogue,
«Notions fondamentales du droit privés p 414

urm,
https://bibl Ioteca dlgltala

A priori, daci avem in vedere pe de oparte legea
istorici ci institufiunile juridice prezintd futre ele up
caracter de afinitate si chiar de uniformitate cu atag
mai pronuntat, cu cat ne raportim 1in trecut la o
epocii mai veche si ed numai fncetul cu fincetul in
cursul timpului ele dobindesc o fisionomie particu-
lard: i individuald ; daca, pe da alti parte, finem
seamd de tendinf{a caracteristici a evolufiunei insti-
tutiunilor juridice la diferitele popoare si in special
la Romani, ar fi logic si firesc sd zicem ¢i concep-
fiunea materialista a dreptului primitiv care im-
prima acestui drept o fisionomie distinctivi, a tre-
buit sa influentcze i materia obligatiunilor, atribu-
ind obligatiunei trisdturi cemune cu dreptul real
dacd n’a stabilit o identitate complectd intre aceste
drepturi. :

De sigur la acest caracter concret, sensibil, cor-
poral, ca si mi exprim astfel, al vechiului drept rc-
man, a infeles sa facd a.usiune C.cero in De oficiis
IIT, 17, atunci cand zice: sed aliler l‘e'ges, aliter
philosophi tollunt astwtias : leges, quatenus manute-
nere possunt ; philosophi, quatenus ratione et in-
telligeniia. :

Astfel se explicd cum in VeGhlul drept si chiar
astiizi, transmisiunea proprietafei unui lucru era si
esle considerald nu ca o transmisiune a dreptului de
proprietate, ci ca o transmisiune a lucrului, dreptul
de proprietate fiind confundet cu obiectul asupra ci-
ruia poartd; astfel se explicd cum drepturi §i ra-
porturi jqridice care in dreptul mai nou se puteau
aplica nu numatila lucruri corporale ci si la orice
alte bunuri patrimoniale, la inceput nu putean avea

“de obiect decat lucruri corporale, spre pildi dreptul

de proprietate se aplica numai la lueruri corporale;
posesiunea la inceput se prezintd sub forma pose-
siunei de lucruri corporale, quasi-posesiunea fiind o
conceptiune juridici mai recentd ; tot astfel dreptul
de gaj restrans la Inceput numai la lucruri corpo-
rale, s'a intins mai tarziula toate drepturile sau bu-
nurile care aveau o valoare pecuniari4).
Obligatiunea la inceput fost-a ea conceputd la fel
ca si celelalte drepturi patrimoniale, adicd nu ca o

4) A se vedea in ce priveste caracterul materialist
al dreptului primitiv, Ihering, «Geist des romischen
Rechts», t IT p 420—441,
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notiune abstractd, ci ¢a un drept materializat, al
¢drui fundament si obiect nu putea fi decat un lu-
cru corporal si al cirui efect era de a crsa i far
voaréa creditorului un fel de drept de stipanire asu-

pra debitorului, analog cu dreptul de proprietate asu-
pra unui lucru?

Pare cd 1n vechiul drept, adicd in timpul regali-
titel si a republicei pand la lex Poetelia, creditorul
avea dreptul si considere persoana fizici a debito-
.rului ca obiect al obligafiuuei, camijloc de realizare
al dreptului siu®).

Tatd cum descrie Au'u . Gelliu (20, 1, 46—47) si-
tuatiunea debitorului care nu si-a plitit datoria :
«Erat autem jus interea paciscendi, ac nisi pactifo-
reut, habebantur in vinculic dies sexaginta. Inter eos
dies, trinis nundinis continuis ad praetorem in co-
mitium producebantur, quantacque pecuniae judicati
essent, praedicabatur.' Tertiis autem nundinis ca-
pite poenas dabant, aut trans Tiberim peregre vc-
num ibant».

Istoricii §i in speeial Titu-Liviu ¢) si Dionys de Ha-
licarnasse ?) zugrdvesc in culori foarte vii o stare so-
ciald si ‘economicd foarte fristi pentru datornici cari
in urma nepldtei capitalului si a dobanzilor cima-
taresti ce datorau, pierdeau mai intai averea parin-
teasbé (ager paternus avitusque), apoi restul averei
si in cele din urmd rdspundeau cu trupul lor de da-
torie ajungand intr’o stare de quasi-sclavie. '

Astfel fiind, Titu-Liviu a calificat cu drept cuvéant
suprimarea acestei stiri de tucruri ca un <«aliud ini-
ttum libertatis: VIII, 28. Eo auro plebi Romanae ve-
lut aliud initium libertatis factum est quia necti
desierunt».

Ca o confirmare a acestei idei cd obligatiunea in
conceptiunca ei primitivi avea ca obiect chiar per-
soana fizicd a debitorului, ar fi imprejurarea ci ace-
easi expresiune tehnici obligatio intrebuintatd pen-
tru a caracteriza rhi)ortul juridic dintre creditor si

debitor, 0 gisim si in materie de gaj sau ipoteca

{ 5) Brinz: «<Lehrbuch der Pendekten, t Il p3 siurm,
6) Titi ' Livi, «ab urbe condita», JiBrt Il 2800 16y
1, 27, 1, 10 ; V1, 36, 12; VII, 19, 5 VIIL 28.
7) IV,’9 si VI 83.

e
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unde se vorbeste de obligatio rei ®); or, este incon-
testabil ci in acest din urmi caz, lucrul ipotecat sau
amanetat formeazi obicctul contractului i mijlocul
de indestulare al ecreditorului; nu este oare verosi-
mil ¢i la un moment dat in evolutiunea dieptului
roman, aceasti unitate de expresiune si nu fi fost
decat expresiunea unititei de conceptiune in ce pri-
veste natura obligatiunei?

Ca exemplu caracteristic de deosebirea mai sus
eriitatd intre obligaliunea considerati ca inerentd

 persoauei fizice a debitorului si obligaiunea consi-

deratii ca o legaturi a persoanei juridice a debito-
rului, titular al unui patrimoniv, se poate cita efec-
tele consfintite jure.ciwili n materie de capitis
diminutio cu privire la datoriile contractate de ca-
pite minutus inainte de evenimentul care a dat nag-
tere lacapitis ditinutio. In adevir, capitis deminutio
fiind consideratd ca o distrugere a persenalititel civile
sau juridice a lui capite minutus, fard a se atinge intru
nimic ‘persoana fizied care rimane intactd, in mod
logic, dreptul civil roman a admis cd cel capite mi-
nutus este liberat de datoriile sale contractuale, de
oarece dcestea erau considerate, conform unei con-
ceptiuni mai recente despre natura obligatiunei, (10
fiind o legiturd a persoanei juridice gl deci trebuind
si dispar odatd tu personalitatea juridici a debi-
torului, dupd cum pe'temeiul aceleiasi idei se stin
gea dreptul de usufrut sau de uz care apartinea lui
capite minutus °); :
Din contra obligatiunile ex delicto subsistau in
contra lui capite minutus, ceeace sé explicd prin
ideia ci acest fel de obligatiuni avand un caracter
penal si pedeapsa fiind bazatd pe ideia de risbunare
contra celuia care a comis delictul, urnieazi cd o

asemenea obligatiune ca i delictul din care isvoraste

8) «Pignoris obligatio» Dig XX ftit. 1 pag. 28 5 1;
XLVI tit 10 frag 28 ; «res obligate hypothecae nemine
jure ignoris vel hypothecae» Dig_XXlI tit 43 pag. 4,
XLII tit 6 pag. 1 §3; fundus obligatus alicui, obligatio
fundi. Dig. XVI tit. 1 pag 28 § 1; XVIII tit 4 pag 41
pr. etei., N

9) Gai, Commentarii V538 nam si gx.cuntractu
nobis obligatus obligata ve sit et capite diminutus de-
minutave fuerit, velat mulier per coemptionem, mascplus
per adrogationem, desinit jure civili debere nOblS.»i
Dig. VIL tit 4 frag. I pr. nonsolum usumfractum  amitti
capitis minutione constat, eLe.... ; ¢f. Gai, Commentarii
111, 83.
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au un caracter personal si deci sunt inerente pei-
soanci fizice a deliquentului. Prin umare in caz de
capitis diminulio persoana fizici rdmanand aceeasi,
obligatiunea delictuald continui si subsiste, jure ci-
vili, contra lui capite minutus. 1)

In dreptul roman mai recent ca i in dreptul me-
dern, chiar daci a existat constrangerea corporald
contra debitorului care nu-§i executi obligatiunea,
totusi aceasti sanctiune nu face ca' debitorul si fie
obiectul obligatiunei, ¢i constitue un mijloc indirect
de constrangere fati de debitor pentru a-l sili si-gi
indeplineasci obligatiunea, de unde urmeazi ci per-
soana debitorului nu mai putea fi vanduti nici in-
trebuintati pentru ca prin serviciile ce va presta si-si
achite obligatiunea.

Aceastd schimbare in conceptiunea obligafiunei
pare a rezulta din un pasagiu a Ini Titu-Liviu re-
feritor la 'ex Poetelia VIII, 28 : «Pecuniae creditae
bona debitoris, non corpus obnoxium essets 1),

Studiele de drept comparat ne aratd ci concep-

tiunea obligatiunei a trecut prin aceleasi fass de evo- |

lutiune si la alte popoare. Astfel gdsim dispozifitini
care permit uciderea debitorului in vechiul drept nor-
vegian ) si in legea Salicd '¥); deasemenea in ve-
chiul drept al Francilor gisim conceptiunea unei
obligatiuni cu caracter real avand de obiect persoana
fizicd a debitorului 4).

Este foarte plausibil de admis ci conditiuni ana-
loage de via{d in cursul evolufiunei sociale si eco-
nomice a diferitelor popoare s dea nagtere la insti-
tutiuni juridice identice .sau foarte asemdndtoare.

Cestiunea ce urmeazii si examindm este de a se
sti dacd institutiunea nexului, astfel cum o gisim
descrisi de istorici in consecintele el dureroase pen-
tru debitor sau in scrierile foarte laconice ale grama-
ticilor care se ocupi de natura ei juridicd, daci acest
nexum corespunde la aceq fazdi de desvoltare a insti-

10) Dig 1V, tit. 5, pag. 2 § 3 : Nemo delictis exnitur
(uamyis capite minutus sit.

11) Behker, «Zur Lehre vom Rechtssubjekt in Ihe-
ring'sche lTahrbiicher fiir die Dogmatik des heiitigen Ro-
mischen und dentschen Privatrechts», vol XIIp 69 si urm.

12) Kohler, «Shakespeare vor den Forum der Juris-
prudenz» 1883 p 30 siurm.

18) Iacob Grimm, <Deutsche Réchtsalterthiimer p. 617.

14) Egger, «Vermogensheftung und Hypothek urch
frankischen Rechtes> 1903 pag. 31 si urm. 45 si urm. 86
si orm. 418 si urm.

tutiunilor juridice cAnd contractul de fmprumut ng
exista incd sub aspectul de contract re firi formj
ca contractul de mutuum, dand nastere numaila obli-
gatiunea dchbitorului de a testitul suma imprumutatg,
ci creditorul dobandea in virtutea contractului un
drept de stapanire asupra debitorului, astfel ‘fncat,
in caz de neplatd, persoana acestuia era consideraty
ca o valoare economici apartinidnd creditorului.

(Va urma). Alex. Cerban.

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE S$I JUSTITIE
SECTIUNEA IIT
Audienta dela 18 Iunie 1913 '
Presedinta d-lui I. Duca, presedinte
A. Em. Popovici cu Ministerul de interne
CONTENCIOS ADMINISTRATIV., — POLITIST, — i“UNCl‘IUNE. — EXA-
MEN, — STABILITATE. — INLOCUIRE. — ACT DE AUTORITATE
FUNCTIUNI POLITIENESTI. — EXAMEN DE CAPACITATE. — CANDI-

DATI. — TITLURI, — VECHI POLITISTI. — EXAMEN AD-HOC, —
ART. 26 SI §T 63 L, ORG. POLITIEI GENERALE A STATULUL

1° Functionarii vechi politisti cari a reusit
la examenul instituit de Minister pentru aceastd
categorie de candidati la postul de comisar, do-
bandesc stabilitatea functiunei si nu mai pof fi
inlocuiti fard aplicarea masurilor disciplinare pre-
vizute de art. 47 din legea de organizare a poli-
tiei generale a Statului, si fard o hotérire a au-
toritdtei disciplinare, singurd competentd a a-
plica pedepse in caz de fapte reprobabile.

20 Dispozitia legei de organizare a polifiei ge-
nerale a Statului relativé la examenul de capa-
citate ce trebue sa depund in timp de 6 luni
acei cari posedd titlurile cerute de eyrf. 26, nu
se aplicd functionarilor’ fosti politisti prevdzuti
de art. 63, cari au fost numiti pe baza unui
examen ad-hoc, indiferent dacd au avut sau nu
titlurile cerute de lege si cari se bucurau de
dreptul de -sta,bilib@t-e din ziua numirei lor in
functiune.

No. 287.— Admis recursul facut de D-I Em. Popovici

contra decretului regal No. 2718, publicat in Mondtorul
I No. 7 din Aprilie 1913 si declarat ilegal actul

Oficia
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de autoritate al Ministervlui de interne prin care nu-
mital a fost inlocuit in functiunea de subcomisar ce
ocupd in Politia Capitalei.

S'a citit raportul ficat in cauzi de d-1 consilier G,

Flaiglen.
S'au ascultat: d-1 avocat P. Macri, pentru recurent,

in desvoltarea mijloacelor de casare ; d-1 avocat Al. Po-
lichroniade, din partea ministerului, in combateri.

Curtea deliberand,

Avand in vedere recursul ficut de Al. Em. Po-
povici prin petitia inregistratd la No. 4963 din 29
Aprilie 1913  contra decretului regal No. 2718, pu-
plicat in »Monitorul Oficial* No. 7 din Aprilie 1913
precum §i contra actului administrativ de autoritate
al Ministerului de interne prin care a fost inlocuit
in functiunea de subeomisar clasa I ce ocupa in
polifia Capitalei.

Avand in vedere cd recurentul invoaci urmétoarele
motive in susfinerea recursului siu :

«Violarea art. 31, 38, 40, 45, 46, si 63 din legea
organizdrei politiei gentrale a Statului, prin faptul ei
¢l, care inainte de legea de organizare din 1905- servise
16 ani in politie in cursul carora ajunsese la rangul
de comisar, pe baza art. 63 din sus zisa lege a dat la
%6 Iulie acel an examen de comisar si a reusit cu
media 7.

»C4, pe baza acelui examen, in conformitate cu al II
al art. 63, la 1 Tulie 1906 a fost numit subcomisar
clasa IIl-a, iar la 4 Martie 1909 a fost avansat la clasa
[l-a. C3, odatd cu obtinerea acestui grad, conform dis-
pozitiunilor tranzitorii ale ultimului aliniat al acelui ar-
ticol, a capatat de fapt si de drept stabilitatea acordatd
do lege la care avea dreptul, dupd darea examenului,
din chiar ziua numirei lui in politie, cu deosebire de cei
numiti pe baza art. 26 fard un prealabil examen de
capacitate, asa cd, avand un drept castigat in mod de-
finitiv, ilegal a fost inlocuit din functiunea de subcomisar
cl. I-a ce ocupa in politia Capitaleis.

Avand in vedere c#, se recunoagte de reprezentan-
tul Statului, ¢4 reeurentul, vechiu politist i reusind la
examenul de capacitate trecut la 26 Tulie 1905 pentru
postul de comisar, a fost numit la 1 Tulie 1906 sub-
tomisar clasa III-a in politia Capitalei; ci la 4
Martie 1909 a fost avansat la clasa II-a, iar la- 21
Martie 1912 la clasa I-a unde a funclionat pani
a7 Aprilie 1913, cand a fost inlocuit, susfine insi
i ddnsul fiind numit subcorn‘isar;\clasa I1I-a ulterior
punerei in aplicare a legei de organizare a polifiei
din 1905, urma pentru a cHpita stabilitatea si sa-
tisfaci cerintele art. 38 al. 3 din lege, adici dupd
U stagiu de sease luni sd treacd un examen de

aptitudine, conditiune care recurentul n’a ingte?linit’o 2
: K

Viazdnd art. 63 din l2gea organiziirei politiel ge-
nerale a Statului din 1 Aprilie 1903 modificati
in 1905;

Considerand ci, dupd dispozifiunile acestui text
de lege, fostii ofiteri de polilie inainte de promulga-
rea acestei legi, dar cari nu intrunesc condifiunile de
admisibilitate cerute de lcge (licenta pentru posturile
de subcomisar, directori de politie, etc. gi cel pufin
patru clase gimnaziale pentru posturile de subcomi-
sari), n’ar putea fi primiti in corp, daci n’ar trece
un examen de aptitudine gi capacilate’ bucurdndu-se
din ziua numirei de drepturile si stabilitatea previ-
zutd th aceastd lege ;

Considerand c#, in spetd, din actele aflate la do-
sarul afacerei si din desbateri fiind constatat ci re-
curentul Al. Em. Popovici ca fost politist timp de
16 ani fnainte de promulgarea legei de organizare
a polifiei generale a Statulul din 1905, ajunsese la
gradul de:comisar, si cd reugind la examenul insti-
tuit ad-hoc de Minister pentru aceastd calegorie de
candidali pentru postul de comisar, a fost numit
subcomisar clasa III, avansat apoi la clasa II-a, in
cele din urmi la clasa I, post din care a fost inlo-
cuit, rezulti cd conform dispozitiunilor art. 63 ul-
timul aliniat, dinsul a cipitat dreptul la stabili-
tate din ziua numirei sale, gi stabilitate efectiva

din ziua avansirei in postul de sub-comisar;

Ministerul nu-l putea inlocui din functiune fara
aplicarea mésurilor diseiplinare prevdzute de art. 47
si fird o hotdrdre a autoritdtei disciplinare, singura
compelinte a inflige pedepse in caz cand functionarul
s'ar fi facut vinovat fn exercitiul functiunei de fapte
reprobabile ;

Considerand c#, alegaliunea reprezentantului Mi-
nisterului de interne, ¢ recurentul fiind numit sub-
comisar clasa IIl-a, urma ca timp de sase luni dela
numire si depue up nou examen pentru a cipita
stabilitatea, nu este iIntemeiatd, cdci legea prin
acest text se referi la acei func{ionari de politie
cari avand titlurile cerute de art. 26, urmeazi ca
dupi numire 4 depund in timp de sease luni un
examen de aptitudine §i capacitate, iar nu de func-
tionarii fosti politisli previzufi de art. 63, cari au
fost numifi pe baza unui examen ad-hoc, indiferent
dacd au avut sau nu titlurile cerute de lege si carj
se bncurau de drepturile de stabilitate din chiar
ziua numirei lor in funcfiune;
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Cd, apoi, legea nu distinge intre ambele aceste
examene, cari poarti asupra aceloras materii, in cét
desigur nu poate si fie in spiritul leginitorului ca
cineva intrind in caricrd p: baza unui examen,
si mai depund incdl odati acelagi examen pentru
a avansa §i ciipita slabilitatea;

Cd, dar, motivele de casare fiind fondate, recursul
cati si fie admis.

Pentru aceste motive, admite recursul, decliri ile-
gald inlocuirea recurentului.

TRIBUNALUU ILFOV, SECTIA COMERCIALA
Audienfa dela 1 Mai 1913
Presedinta d-lui N. T. Metaxa, judecitor de sedintd

Dantz & C-nie cu Albert Sieberman

MORATORTU. — ACTE DE URMARIRE., — ACTIUNL.— INTRERUPERE. —
ART. 839 COD. COMERCIAL.
MORATORIU, — POPRIRE. — INADMISIBILITATE., — ART. 839

COD. CIVIL, ;

1° Cu toate c& art. 839 cod. comercial, care
prevede cd in timpul moratoriului nici un act
de urmérire nu se poate incepe sau continua in
contra debitorului precum nu se poate inbenta
sau continua nici o actiune contra lui, nu vor-
beste nimic de actele de conservare, totusi aceste
dispozitiuni au a se aplica si cind e vorba de
asemenea acte, de oarec: a se admite contrariul
ar fi ca beneficiul moratorului s fie cu totul ilu-
zoriu, datornicul fiind impedicat in conducersa
si lichidarea comertului sdu prin aceste mdsuri
luate de creditor.

20 Poprirea nefiind admisibild decat numai
insofitd sau preeedatd de o chemare in judecats,
urmeazé cd, intrucit prin art. 839 cod. comer-
cial, orice actiune contra debitorului este inter-
zis# in timpul maratarului, nu se mai poate in-
fiinta nici o poprire care prin efectele sale ar
putea in unele cazuri si imobilizeze intreg pa-
trimoniul datornicului, atunci cand orice actiune
in contra sa este intrerupti.

No. 787.— S'a prezintat firma Dantz &t C-ie prin re-
prezentantul siu N. Josephovici asistat de d-nii avocati
I. Gr. Perieteanu, C. Romanescu s1 G. Cristescu, llpsmd
creditorul propritor Albert Lieberman.

Tribunalul,

Avand in vedere ci, firma Dantz et C-nie face
contestatiune: in contra poprirei ordonatd pe baza
ordonantei acestui tribunal cu No. 1198 din 1913, ]
si efcctuatd prin procesul-verbal dresat de portépeﬁ
locali la data de 31 Ianuarie 1913, cerand desfiip-
tarea ei pe motivul c#, prin sentinta acestui triby-
nal cu No. 364 din 1913, s’a acordat numilei firme
un moratoriu pe timp de 6 luni si potrivit art. 839
cod com. ori ce actiune, executare sau méasurj asi-
guritaore, care este de naturdi a’i impedica in con-
ducerea sau lichidarea voluntard a comerfului nuse
poate indrepta si'nici continua in contri-le in timpul
moratorului;

Avand fin vedere c#, potrivit art. 839 cod. com,
in timpul moratoriului nici un.act de urmérire nu .
se va putea intreprinde sau continua contra debi-
torului si'nicl o acliune nu se va putea intenta sau
continua contra lui, decAt numai dacd nu rezultd din
fapte posterioare acordérel moratoriului; ‘

Avand in vedere ci, atat in doctrind cAt §iin.
jurisprudentd, desi textul art. 839 cod com. nu vor-
beste nimic despre actele de conservare, este cons-
tatat c# asemenea acte cari sunt de naturi a im-
piedica lichidarea comerfului nu sunt permxse afi
luate de fiecare creditor in parte;

C#ci a se admite contrariul, ar insemna ca bene-'
ficiul moratoriului si fie cu totul iluzoriu, datormcgl
fiind impedicat in conducerea i lichidarea, comer-
tului siu prin misura luati de creditor, iar mora-
toriul avand tocmai drept scop de a facilita comer-
ciantulul lichidarea voluntari ;

Avand in vedere, d almintrelea,, ca a_semenéa mé-~
suri luate individual de creditori pentru asigurarea
lor, sunt chiar lipsite de interes, de oarece odatd cu
acordarea moratoriului, tribunalul potrivit art. 837
si urmitorii cod com. prescrie foate misurile con-
servatorii §i precautiunile ce crede necesarii pentri
a asigura integritatea patrimoniului debitorului nu-
mind si o comisiune de supraveghere aleasd dintre
creditori ; »

Avénd fin vedere c#, poprirea nefiind admlmbﬂi
decAt numai finsofitd sau precedati de o chemare -
in judecats, iar acestea prin art. 839 cod com. fiind
formal interzise, iar cele deja existente ne mai pu-
tind fi continuate, nu se poate susfine {&rd a st
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jlitura dispozitiunile precise ale citatului text, ci
poprirea si’si producd efectele sale imobilizdnd in
gnume cazuri chiar fntreg patrimoniului datornicului
| gtunci cAnd acfiunea este intrerupty;

Considerand ci, din termenii in care este redactat
gitatul text al art. 839 cod com. reese ci legiuitc-
ml nu face mici o distinctiune intre actele intreprinse
mai ‘nainte sau dup# acordarea moratorului, aceiasi
fiind ratiunea atat pentru unmele cat si pentru cele
lalte ;

Intradevdr, moratoriul fiind opozabil tutulor cre-
ditorilor, chiar si celor cari nu au luat parte la vo-
tarea lui, iar efectele sale neproducindu-se decat
mmai fatd de creditorii existen{i in momentul acor-
direi  lui, ‘legea nu admite vre-un drept de prefe-
rinfd unora dintre dansii in detrimentul celor Ialfi,
dest uni au introdus actiuni, au oblinut titluri, au
fnceput chiar executdri, iar altii au stat in inac{iune
i dacd acesta este principiul pus de Jegiuitor, care
ar fi ratiunea dupd care un act cu caracter asigu-
itor luat inainte de acordarea moratoriului si se
pueure  de mai multd favoare de cAt chiar o hot#-
1,rﬁre judecitoreasca pusd in executare, cand efectcle
:sale cari se pot intinde chiar asupra intregului pa-
tiimoniu, pot fi cu mult mai diunitoare lichidirei
decit o executare care in majoriiatea'-cazurilor se
Indreaptd numai asupra unei portiuni din patrimoniu.
| Asa dar, daci s’ar admite menfincrea misurel luate
In afard de atingerea ce s’ar aduce principiilor care

quiverneazi maleria moratoriului, s’ar ajunge si la
inegalitate intre creditori, de oarece creditorii cu po-
piri anterioare ar sili pe debitor, care altfel nu ar
putea face lichidarea, si-i plileasca cu preferin{a,
wace esle contrar atat regulelor stabilite in mora-
toriu, cat si principiului pus in art. 462 pr. civ. care
8 dreptal tutulor creditorilor si interving in ins
lanfa de validare pani ce nu s'a dat o sentin{ de-
- linitivd asupra ei.

Intr’adevir, pe de o parte nefiind nici o discufiune
t in timpul moratoriului nu se poate etectua vre-o
- poprive, iar pe de alta, dacd se admite cd poprirele
anterioare isi produc efectele lor chiar in timpul
A moratoriului, acesti creditori {recAnd peste mésurile
luste de justitie prin sentinfa de acordarea morato-
Tului §i cu toate cd actiunea pe baza cdreia au ob-
{iut poprirea numai au dreptul a o continua, ar
putea reclama creantele lor cu preferinid fatd de
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or, prin art. 839 cod com. se
aratd anume creanfele cari se pot urmiri in timpul
moratoriulul §i a se admite altele afard de cele spe-
cificate in mod limitativ, fuseamni a crcia dispozi=
tiuni de lege, ceace nu intrd in atributiunea orga-
nelor judecitoregti.

ceil’alti creditori ;

Deci, fala de cele niai sus expuse, tribunalul in ma-
joritate gisind fundatd contestatia, urmeazi a o ad-
mite §i a dispune desfiin{area poprirei.

Ca, tot pentru consideratiunile de mai sus, cari
invedereazii pericolul menfinerei unor asemenea mi-
suri menite si impicdice lichidarea voluntari si in
ori ce. caz stanjenirea ei, pericol care nu rare ori
merge pand la desfiin{area pe cale indirectd a bene-
ficiului acordat, admiterea executiunei provizorii se
impune §' deci tribunalul o admite.

Pentra aceste motive, admite contestatia si supli-
mentul de contestatie fficute de firma comerciald
Dantz & C-nie.

N. T. Metaxa,

Semnati : N. Steriade.

Opiniune

Subsemnatul sunt de pirere a se respinge con-
testatia fdcutd de firma Dantz & C-nie pentru ur-
méatoarele motive :

Desi art.’ 839 cod com, prevede ci nici o acfiune
nu se poateintenta sau continua, precum nici o exer-
cutare nu. se poate incepe sau continua in timpul
moratorivlui, fotugi din textul de mai sus nu reese
cd o actiune intentatd sau o poprire asiguritoare
(cum este in speld) inceputd cu mult fnaintea acor-
direi moratoriului, ci c& ac{iunea cat si poprirea
rdman suspendate pand dupd expirarea termenului
de moratoriu, cici ar fi nedrept si anulezi nigte
acte de prevedere pe care creditorii diligenii ai fali-
tului le ar lua inainte de acordarea moratoriului, fa-
vorizdnd astfel pe creditorii neglijenti, cari daci nu
s'ar fi acordat moratoriu falitului n’ar fi putut in-
casa nimic din sumele pe cari al{i creditori diligenti
le poprise, ba ce este mai mult acesti creditori ne-
glijenti in speta de fais merg la sigur de a fi favo-
rizati in dauna celor cari au ficut poprirele asigu-
ritoare, cici dupd-cum reese din prima si singura
situaliune depusa de falit dupd acordarea mora-
toriului, cu primele sun.e incasate a platit pe anume
ereditori, iar nici de cum pe vreunul din cei cari fi-
cuse pop-irile asigurdtoare.

Semnat : ‘T, Ma gheru,\

a.ro / https://ww‘w.llnl.ro



464 ' DREPTUL

JURISPRUDENTA STRAINA

TRIBUNALUL CIVIL DIN NANTES
24 Tunie 1911

SINUCIDERE. — STAREA MINTALA A SINUCIGASULUL. — DACA TRI-
BUNALELE POT DECLARA VALIDA DISPOZITIUNEA TUNUI ASEMENEA
TESTATOR.

Imprejurarea cé autorul unei dispozitiuni cu
titlu gratuit a incercat a se sinucide sau chiar
s'a sinucis in realitate, indatd dupa confectio-
narea actului, nu dovedeste alienatiunea lui min-
tald si, in consecintd, nu este suficientd pentru
a aduce anularea acestei dispozitiuni, rdimanand
ca judecatorii s& aprecieze in mod suveran dacéd
autorul dispozitiei s'a bucurat sau nu, in mo-

mentul facerei actului, de Intregimea mintei

sale.
(Din Recueil Phily, 1912, p. 905).

Observafiune. — Nici o discutinne nu este cu pu-
tintd in privinta punctului decis de tribunalul din
Nantes. A se vedea, in aceastd privin{d, numeroa-
sele autorititi citate de d-1D. Alexandresco, tom. IV,
partea 1-a, (ed. a 2-a), p. 38. ad notam.

Sf. Augustin, desi condamni sinuciderea ca un a-
tentat la morald §i la religie, recunoagte totusi ci
acest act este adeseori conceput gi executat cu min-
tea rece §i o mare luciditate de spirit. Teoria acestui
pirinte al bisericei latine este insd contrard acelei
sustinutd de Jean Jacques Rousseau, care considerd si-
nuciderea ca un act de nebunie ((Nouvelle H éloise,
paf*tea 111, scrisoarea 22).

Sinuciderea fiind condamnati de religie, canoa-
nele bisericei latine, ca §i acele ale bisericel orto-
doxe, refuzi slujba bisericeascii sinucigasului, pentru
¢ a murit pacatuind. Vezi Loysel, Institutes coutu-
miéres, 1I, p. 211, nota de sub regula 17 (ed. Dupin
et Laboalaye din 1846).

TRIBUNALUL CIVIL DIN TOULOUSE
14 Iaqnuarie 1913
TESTAMENT. — LEGAT FACUT UNEI PERSOANE NECONCEPUTE SUB

CONDITIA NASTETEI LEGATARULUL — INADMISIBILITATE, — ART. 808
©O0D. ' CIVIL: ROMAN.

Nu se poate face un legat in favoarea unei

" persoand. Aceasta nu este, in adevir, o liberalitate

. mod conditional al unei liberalitdti, ficuts in folosyl

persoane neconcepute incd in momentul mOrte, '
testatorului, nici chiar sub conditia suspensivy i
a nagterei legatarului (si nascatur), pentruci ny 5
se vede, in asemenea caz, care ar fi termeng| :
indeplinirei acestei conditiuni, in urma mortej :
testatorului.

Observafiune. — Autorii sunt astdzi unanimi agy.
pra acestul punct. Vezi D. Alexandresco, tom, IV,
partea I, p. 85 (ed. a 2-a).

Testatorul ar putea ins§ si gratifice un copil ne-
conceput in momentul mortei sale, instituind unle-
gatar cu sarcina de a da un lucru oarecare saygo
sumi de bani copilului care se va naste din cutare 4

fdcutz in folosul unei persoane inexjstente; ¢l un

unei persoane capabile, ceeace legea nu opreste. Vezi -
autorii cita{i de D. Alexandresco, op. cit., p- 84, nota
2 (ed. a 2-a). Vezi insi Berton, L’art de faire soi-
méme Son testament, 43, p. 40. J
S. R
— 3
BIBLIOGRAFIE

_Anun{dm cu plicere ci a apirut tomul III, partea Il
din Comentariile de drept civil a d-lui profesor
D. ALEXANDRESCO

cuprinzand Comentariul complect si- dezvoltat al
titlului Succesiunilor ab intestat.

Acest volum, foarte complect si bine ingrijit, erd ag
teptat de lumea noastrd juridica, pentru ¢4 cuprinde co-
mentarinl complect al uneia din materiile cele maiim-
portante, mai grele si mai practice ale Dreptului eivil

Editia veche, pe lingd ci era incomplects, apoi erd
aproape de negésit si se vindea cu preturi fabuloase.

Tabla analitici a noului volum, foarte desvoltatd, este
un adevdrat repertoriu de jurisprudents, care cuaprinde
peste cénci coli de tipar.

Acest volum a fost tras ntimai in 1500 exemplare,

Asa ca putem prezice de pe acum ci va fi in curdnd
-epuizat, ca si volumul VIII, care a ajuns iaris de ne-

gasit. :
Preful vol. III, partea II: 20 lei.
N.B. Librarii au un rabat de 20°/,
*

. * ¥
Legea asupra taxelor de timbru si inregistrare, adno-
tatd de Awrel Sterescu, licentiat in drept. Bucuresti
1913. Litriria Noud. — Preful 3. Lei ‘

***

NOTIUNI DE DREPT INTERNATIONAL PUBLIC de V@,l.‘m
U.rsmnu, -profesor la facultatea juridici din Bucuresti. Volumul L
Tipografia ,,Gutenberg* Ioseph Gobl s-sori, 1918, ~ Preful 18 Ii

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). — Bucuregti,
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