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'Deschiderea primei Curti cu jurati
la Constanta

In ziva de 15 Octombrie a avut loc la Constanta
deschiderea primei Curti cv jurati din Dobrogea. Cu pri-
lejul acestei solemnitiiti, d-I Corneliu Botez, procuro-
rul-general al Curtei de apel din Galati, care a ocu-
pat fotoliul ministerului public, a rostit urméitoarea fru-
moasd cuvantare :

Onor;zid Curte,
Domnilor Jurafi,

In calitate de reprezentant al ministerului public,

de veghetor al picei si ordinei sociale, salut ¢u bu-

_curie cea dintdi sesiune a Curtei cu juri constituitd
“in Dobrogea, curte ce se deschide in orasul si ju-
- detul d-voastra.

Salut in d-voastrd, domuilor jurati, pe cel dlntal »

judecitori ai poporului, chemati a impar{i dreptatea
socialj in provincia dobrogeanﬁ supusd pand acum,

in ce priveste judecarea crimelor gi delictelor poli.

tice si de presa unui regim exceptional. Chemati a

timidui aci adancile rini de care suferd sociebatea,

prin pildele de corectiune ce vetfi da pentru infrana-
rea instinctelcr rele si criminale care desonorcazi o so-
cietate civilizats ; cliemal;i a restabili
cial turburat prin’ acte care atingind viata, propric-

echilibrul so-

tatea si onoarea persoanelor, pun in pericol ordinea
sociald, a cirei sigurant; pentru crimele si delictele
ariitate, va atarna d: aci fnainte in mare parte de

verdictele d-voastri.

In aceste clipe solemné mintea mea imbrifigeaza
cu o repede rotire spatiul de timp trecut' dela ane-
xiunea de fapt a Dobrogei si pand in momentele
actuale. ‘ :

Treizeci §i cinei de ani s’au scurs de atunci, dar cati
deosebire intre starea de azi §i starea precara de lucruri
ce stipAnea Dobrogea la anmexare. Din cauza acestei
stii.i precare, ratiuni de stat si siguranta publica au
impus ca Dobrogea s fie cdrmuitd la inceput de un
regim special, pAnd cc treptat cu desvoltaria senti-
mentului national a pbpulatiunei dobrogene, cu edu-
catiunea ei politica si “administrativd, cu progresele

calizate pe terenul economic si cultural, s’a infdp-
tuil cu vrednicie opera de asimilare intre elementele
eterdgene ce o alcituiau §i populatiunea romaneasci
din stanga Dunérei.

Asa se explicd cortegiul de legi si regulamente de
ordin judecatoresc §i administrativ, cu caracter din
ce in ce mai pufin exceptional cu care a fost inze-
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strati Dobrogea, in m#sura in care congtiinta de
neam se sidea tot mai addnc in inimele. dobro-
genilor.

Toate aceste legi si regulamente tinteau la asigu-
rarea si desvoltarea vietei nationale si economice a
acestel provingii, cu scopul de a o apropia din ce in
ce mai mult de modul de organizare a institutiu-
nilor judecitoresti si agezamintelor administrative din
regat pand la o desiivargitd a lor uniformizare.

*
¥ *

Cea dintai intocmire judecatoreascid in Dobrogea
a fost randuiti prin regulamentul de administratie
publicd din 11 Noembric 1878. Acest regulament in-
stituia cate un tribunal de apel la Constanta i Tul-
cea carora li se deferea si pricinele de competinta
jurinlui.

.A urmat apoi legea pentru organizea Dobrogei din
" 9 Martie 1880, care reglementa si puterea judecito-
- reasca. Arl. 62 din aceasti lege decreta suspendarea
juriului in Dobrogea, deferind proces:le criminale, po-
litice §i de presa tribunalelor ordinare, care au pi-

strat aceastd, compet]nga pana . la puncrea in aphcaxe ‘

a legei de organizare Judecatoreqsca din 9 Martie
1886. Aceastd lege crea o Curte de apel la Tulcea
cu cdderea de a judeca i pricinele criminale, care
s’a desfiinfat insa piin legea din 3 |Martie 1886,
fn lemeiul cireia s’a strdmutat regedinta Curfei
de apel din Focsani la Galati, asupra cireia au
fost trecute si pricinele de competenta juriului din
Dobrogea.

Curtea de Galati a functicnat ca Curte criminald
pentru aceste pricini pana la legea din 1 Martie 1913,
care instilue pentru intdia oarh juriul in judetele
Constanta si Tulcea. Introducerea juriului in Dobro-
‘gea ’si are ratiunea sa bine intemeiaty.

In: anul 1909, a intervenit un eveniment de ,cea
mai mare importanti pentru locuitorii Dobroge1

Legea pentru organizarea Dobrogei din 9 Martie
' 1880, erea cea dintéi care proc]ama cetiteni roméni
pe acel ce ereau ceta’;em otomem la 11 Aprilie 1877.
Legea din 1909, acorda in mod efectiv loguitorilor
din judetele Constanta si Tulcea, lntreglmea dreptu-

rilor politice recunoscute RomdAnilor prin Constitu-

tutiune. Ca o urmare fireasci a acestei egalizari, in-
tervine legea din 17 Tanuarie 1913, care supune e-
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gilor ordinare §i modul de aleger: si functionarea
consiliilor judetene §i comunale, urbane si rurale, ri-
manind numai ca actuala alcZtuire a comunelor ru-
rale sia fie schimbatd gi ea dupd tipul celei din
stAnga Dunarei la 1 Aprilie 1914.

Tot ca o urmare logica a participirel depline a lo-
cuitorilor Dobrogei la viata politica de care au dat
dovadd ci sunt congtienti, a intervenit noua lege din
1 Martie 1913, pentru instituirea juriului in Dobro-
gea, datorith inaltei ravne patriotice a d-lui ministry
al justitiei M. Cantacuzino, care, dupi cum se ex-
primi in documentata sa expunere de molivé, s’a in-
temeiat ‘pe maturitatea d-voastra polilica, pentru in-
tioducerea juriului, astfel cum e prevazut de art. 106
din Constitutie, care decreteazi ca juriul este stator-
nicit in toate materiile criminale §i pentru delictele
politice gi de presa.

Astfel s’a dat inchegare - deflmtlva legitimelor as-
pirafiuni ce nutreau de atata vreme 7inimile "do-
brogenilor.

Domnilor Jurafi,

Dupi ‘acest scurtistoric al evolutiunei Dobrogei

“subrdportit Tagistativ §i'in dpecials al ‘into¢mirei Ju-

decitoresti, care v’a dat fiintd si d-voastri, ne sim-
fim datori a v spune cdteva cuvinte si cu privire
la importanta funcliunei de netigiduita utilitate so-
ciald ce sunteti chemati a indeplini.
Aveti de indeplinit o misiune din cele mai grele
si marete. ‘
Numai de chipul cum va veti pitrunde de insem-

natatea indatoririlor d-voastri va atdrna rezultatul

temeinic al rolului d-voastri de impartitori ai drep-
tdfei populare ce vi s’a incredinfat, pentrucs, d-lor
jurati, juriul e o excelent institulie democratics, si
in compunerea sa intrd elemente distinse din diferite
paturi sociale si profesiuni, a ciror experienti si ap-
titudini sufletesti sunt puse la concributiune pentru
a vindeca nigte adevarate pligi de care singerd
societatea. :

«Legea, se rosteste art. 366 din procedura penald,
al cdrui taxt in intregime vi se va aminti in fiecare
pricin¥ de primul jurat, legea nu cere seamd jura-
filor de,mljloacel_e prin care s’au convins, nu le pre-
scrie nici o reguld pentru cumpénirea probelor.
gea ' indatoreazid sa se intrebe ei - msa§1 pe
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sine, in ticere si cu minfile adunate gi si caute in
curifie de cuget, ce intipdrire au produs asupra ra-
tiunei lor probele aduse in contra inculpatului si
mijloacele apdrirei sales.

Vedeli cat de intelept si sublim glisueste legea,
ce latitudini vd dd, cum méirgineste totul la legile
tainice ‘ale congtiinfer d-voastrs, pe care: nimeni
n’o poate pipdi sau scruta, si deci cAtd rispundere
vd incumba fa{d de societate pentru un verdict
gresit, prea indulgent or prea sever, prenuntat cu
pripire.

Nu irebue si vi lisati nici odatd sub inrAurirea
sentimentului excesiv, fie de mild, de pirere de riu
sau de rdsbunare.

Din momentul ce v’ati ficut convingzrea c¢i acu-
zatul e vinovat, orice soviire e periculoasi pentru
ordinea sociali i verdictul d-veastri va trebui si
fie afirmativ, dupd cum acelagi verdict nu poate fi
decat negativ, cand veti crede in inocenta celui
acuzat.

Nu insist mai mult, avand incredintarea ¢i nu veti
desminti agteptérile acelora cari instituind juriul in
Dobrogea si-au pus toatd speranfa in d-voastra pen-

-rtrur o dreaptéd: si ideald impirfire. a_dreptaiel sociale, |

‘care si lumineze ca un nou soare pe orizontul Do-

brogei.
Nu ma 1ndoesc lardgl cit §i baroul d-voastrd care

are destule élemente valoroase in sanul siu sl a ca-
rui importanta a crescut prin mstltulrca juriului, la
randu-i va fi la tniltimea misiunel sale.

Cu acéasti Incredintare, va felicit cidlduros pen-
tru nobila dar greaua.chemare ce vi s’a dat si
Vi urez o activitate rodnici in indeplinirea sarcinei

d-voastra.

&
. 4

JURISPRUDENTA ROMANA

" CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
SECTIUNEA 1V, ;
Audienfa dela 11 Mai 1910
Presedinta d-lui Em. Anastasiu, presedinte
Hfistodor Al. Papazoglu si altii cu Vasile Papazoglu si altu
TESTAMENT VERBAL FACUT DE UN STRAIN 'IN ROMANIA. — RE-
GULA <«LOCUS REGIT ACTUM>.
TORIE. — VALIDITATEA UNUI ASEMENEA TESTAMENT. — ART. 2§3
SI ART. 885 COD, CIVIL. | i

Dup# art. 2 din codul civil, forma exterioara

DACA ESTE FACULTATIVA SAU OBLIGA- .

a actelor este supusy legei locului unde actul
se inchee, locus regit actum.

Aceasté reguld nefiind insé obligatorie, ci fa-
cultativd, de aici rezultd cd un strdin, in spetd
un supus otoman, poate face in mod wvalid un
testament verbal in Roménia, intrucat legea sa
personald permite asemenea testamente, §i in-
trucat el poate testd nu numai dupd legea lo-
cului unde el se giseste, dar si dupd legea sa
personald.

No. 63.— Sau prezintat apelantii asistati de d-nii
avocati C. Xeni si Al Cerban ; intimatii asistati de d-1
avocat N. Mitescu.

urtea,

Asupra apelului ficut de Hristodor Ap. Pappa-
zoglu, procuratorul lui Gh. J. Timinache, Constan-
tin J. Timinache, Ana G. Pappastatopol, Alexandra
Dardufa gi Zisi J. Timinache, contra sentintei tri-
bunalului Ilfov, sectia III, No. 309 din 1909, ) prin
care li s’a respins actiunea indreptatid conira lui
Vasile §i Hristodor Pappazoolu pentru esire’  din
indiviziune, pe mo‘uv cd nu §1-au ‘dovedit calitatea
de succesori al defunctului C. Pappazoc!Iu

In ce priveste primul punct §i anume :
tei ce li se' cuvine in succesiunea lui C. Pappa-

al par-

zoglu :

Avand in vedere c¢i apelantii au sustinut, cd de-
functul lor bunic, Constantin Pappazoglu, inainte de
a muri a strns imprejurul lui pe cei doi fii ai sdi
Vasile si Hristodor, intimatii de azi, pe sofia sa Dem-
nica si pe frati sii Arghir si Ion, si in fafa lor a
ficut un testament verbal, reprodus ‘in scrisoarea
lui Vasile si Hristodor din 5 Noembrie 1888, ‘adre-
sati surorilor lor, testament prin care 'dispunea
ca atat timp cat va trii sotia sa Domnica, dansa si
se bucure de venitul 'intregei averi migcitoare si
nemiscitoare, iar dupi moartea ei, ave‘rea s se im-
parta proporponal intre copii;

Avand fn vedere ¢i intimatul prezinte, Vasile
Pappazoglu, a obiectat, c¢i nu poate fi vorba de
testament verbal in tara noastré de oarece se opune
regula locus regit actum §1, in al doilea loc, chiar

1) V. Dreptul, No. 53 din 1909, p.'423.
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dacd un supus otoman ar putea si testeze si in

acest mod in Roménia, testamenlul nu poate fi

vilabil decat daci este ficut in conditiile legei lui
nationale, si ahume in prezenta unor martori, ‘cari
sd nu-fie rude ntre dAnsii si nici cu testatorul, cum
a fost In ‘speld;

+Avéand In. vedere c&, desi existd regula, consfin-
{itd st prin art. 2 cod civil, ca forma . exterioard a
actelor e supusd legel locului unde se incheie actul,
bine-inteles cu exceptiunea din art, 885 cod. civil,—
gi s’ar putea zice din acest punct de vedere ci tes-
tamentul nu' ar fi valabil, pentrucid legea noastri
nu cunoaste testameute verbale, ins# Intrucat este
generalmente admis, cid regula men{ionatd este fa-
cultativd lar nu imperativa, §i striinul poate testa
nu numai in forma legei locului, ci si a legei lui na-
tionale, in speti legea otomany, care prevede ase-
menea testamente, obiectia r1dmat9 de intimatul Va-

sile Pappazoglu este cu totul nefundatd sl testa-

mentul trebue privit ca valabil;

Avénd in vedere ci, fiind admis ci striinul poate

sd testeze 'gi verbal, dac# legea lui ii permite, cum

este cazul nostru, chestiunea ci testamentul ar fi
nul din imprejurarea ci nu a.fost ficut in prezenta
de martori strdini, ci rude intre dén§ii si cu testa-
torul, nu are nici o valoare, din moment ce se con-
stata ¢3 succesorii defunctului, toti majori §i capa-
bili, au executat in parte acel testament, Lisand pe
mama- lor s se foloseasca toata viata, cum se dis-
pusese, de venitul intregei averi pentru mami nu
pentru sord,. si astfel potrivit art. 1167 cod civil,
au acoperit \}i‘giile de formd ce ar fi prezentat, mai
cu seami ¢ nu este vorba de vitii de ordine pu-
blicd, asupra cdrora nu ar putea si transigs ;
chiar daci testamentul ar
fi socotit ca nul, fie cd striinul nu poate testa in
tara noastrii. verbal, fie cinu a fost ingridit de for-

Avand in vedere ca,

‘mele previzute de legea otomand §i ne-am gisi ast~

incd norma
ce trebue si fie urmati pentru impirtirea succesi-
unei nu poate si fie decit tot cea prevéizuti in
testament, de oarece intre tofi succesorii lui Cons-
tantin Pappazoglu a intervenit ulterior o conventie
de partagiu in acest sens, convenlic care a si fost
executati in parte;

f:1 in fata unel succesiuni ab-intestat,

C#, lucrul este asa, se vede clar din scrisoarca

1

lui Vasile si Hristodor Pappazoglu, din 5 Noembrie
1888, adresatd surorilor lor, prin care le spune : cd
ei cei doi frati au primit vointa si dorinta respéc-
tatului ‘dorint# arﬁtat‘é: mai-
sus — si le roagd si pe ele si primeascd g1 si res-
pecte aceastd voinfa si dorinta; scrisoare la care
sora Joita Timinachi, autoarea apelantilor, a aderat,
mai intai prin procura din 29 Martie 1889, datj
ambilor frati, pentru lichidarea averel, depunerea
ei la Casa de depuneri, folosirea de venit cit va
trai a mamei lor si fmpériirea capitalului in urmj
intre copii, si apoi prin procura din 11 Octombrie
1897, dati numai lui Vasile, cu ocaziunea incasirei
creantei ipotecare a lui Mavrachi in valoare de 55.000
lei, procurd prin care precizeézﬁ cd partea ei este
de 11.000 lei, adica de a cincea parte, mai cu seam#
ca procura a fost ficuti dupi modelul trimis' de
Vasile (scrlsoarea din 8 Octombrie 1897), si nu nu-
mai atat, acesta a ficut uz de acea procura si s'a
prezentat de a incasat suma, ceeace invedereazi si
mai mult acordul de \omi;a in sensul ca 1mpart1rea
succesiunei si se faci in mod ‘egal intre frafi s
surori ;

lor tatd — vointa si

Ca, fala cu aceasta conventlo sau' aranjament de"
familie, chestiunea ridicatd de intimati asupra legei
care trebue si guverneze impérfirea succesiunei de-
vine farid interes, urmand si se {ini socoteali numat
de vointa pirtilor exprimati prin actele schimbate
intre ele ; :

Considerand ci testamentul prescriind imp#rtirea
succesiunei in mod egal si in tot cazul mogtenitorii
convenind, cum S’a ardtat mai sus, asupra acestui
mod de imparfeald, primul punct dedus in judecata,
¢4 apelanti in numele mamei lor decedata, Joit-a
Thiminachi, au dreptul in succeslunea lui Constan-
tin Pappazoglu la a cincea palfe éste pe deplin
stabilit 1) ; /

Pentru aceste motive, admite apelul, etc.

Semnati: Em. Anastasm, Mladoveanu,

[} St. Urlateanu

C. Saridteanu, St.

Observatiune. — Decizia Curtei din Bucuregti din
1910, ce publicam astdzi, este foarte importants, fi-

1) Din aceasta decizie s’a suprimat toate conside-
rentele. de fapt, pdstrdndu-se numai considerentele re-
lative la regula locus regit actum N. R
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ndci ea decide una din chestiunile cele mai: contro-
yersate in -dreptul international privat. Ea admite,
in adevir, validitatea unui testament verbal facut de
un striin in Reménia, conform legei sale personale,
solutie admisd acum -de curdand st de Curtea de ca-
satie din Franta, prin decizia al c#irei sumar il re-
producem mai-la vale,: tot in acest numir al Drep-
{nlui. Motivul pe care ambele Curti dsi intemeiazi
decizia lor este c& regula locus regit aclum, care cAr-
mueste forma exterioard a astcler, este facultativi,
jar nu obligatorie (Vezi, in acest din urmi sens, pe
lingd decizia mai sus citati a Curtei d» casatie din
Franta, -Surville,  J. Clunet, anul 1906, p. 970 urm.
siv Surville et Arthuys, Cours élément, de droit inter-
national privé, 208, text si nota 2, p. 266, ed. a 5-a,
1910 Weiss, . T'r. théorique et pratique de droit infer-
national privé, IV, p. 637; Aubry et Rau, I,.§ 31,
p. 172, text si nota 79,.ed. a 5-a; Despaguet, Pr.
de droit international privé; 378, p. 1087, ed. a 5-a,
1909 ; Pillet, Pr.. de droit  international privé, 266,
p. 486 ; 'T. Huc,, I, 168, 170 ;: Baudry et Colin.. Don.
el testaments, 11, 2253 ter ; Naquet. J. Clunet, anul
1904, p. 39 urm. ; G. N. Busdugan, Forma testamen-
lelop in dreptul - internafional privat, p. 18 urm.;
Reichsgericht (C. de casatie' din Leipzig), J.:Clunet,
anul 1900, p. 164; Cas. fr. J. Clunet anul 1905, p.
1045 si 1909, p. 1131, decizie al carei sumar este re-
produs mal la vale, etc.).

In aceastd teorie, generalmente admisa astézi; le-
gatarul este accla care trebue sa dovedeasca cd ac-
tul produs intruneste conditiunile cerute de legea
strdina. (Veri Beltjens, Encyclopédie du droit civil
belge, 111, art. 999, Ne. 93).

La teoria generald, mai sus expusi, se poate insd
rispunde ¢ actul scris este o conditie de existentd
a téstamentului in Romania, in sensul ¢i fird un
act scris nu existd testament. Testamentul, cu alte
cuvinte, este un act solemn. In asemenea conditii
este cam greu de admis posibilitatea existentei unui
testament verbal sau nuncupativ, pentrucd, dupa o
teorie foarte acreditatd, regula lacus regil actum nu
se aplici actelor si contractelor solemne (Vezi Halot,
J. Clunet, anul 1902, p. 683 ; Rolin, Pr. de droit in-
ternational privé, p. 361 urm. si 408, etc.).

De aceea se si decide de unii ca in toate actele
sau contractele solemne, consim{imantul par{ilor nu

N

poate i constatat prin acte sub semnituri privata
(Vezi in privinta donatiunilor, tom. IV, partea 1-a,
al Coment. noastre, p. 326, ed. a 2-a; in privinta
conventiilor matrimoniale, vezi tom. VIII, p. 72 ;
in privinta’' ipotecelor, vczi tom. I, p. 220 urm., ed.
a 2-a, etc.).

Tot pentru motivul ¢ regula locus aclum este
striinfi de actele solemne, se poate foarte bine sus-
f{ine c#i, dupd cum un strdin n’ar putea testa in t{ara
noastra in mod wverbal, tot astfel nici Romanul n’ar
putea testa In:aceasta forma in {arile in ecare ase-
menea testament oste permis, de exemplu: in Au-
stria (art. 585 C. austriac), in Germania (art. 2250
urm. G. german), in Elvetia (art. 506—508 C. civil
din 1907), in Brazilial); etc.

Cu toate acestea, trebue s'o recunoasiem, parerea
contrard este generalmente admisa (Vezl Surville et
Arthuys, op. cit., 193, p. 251, 252;; Weiss, op.' cit.,
IV, p. 626; Bartin, Etudes de droit international
privé, p. 62; Trib. Bruxelles, J. Clunet, anul 1900,

p. 819,, ete).
D. Alexandresco

-

TRIBUNALUU ILFOV, SECTIA COMERCIALA
Audienfa dela 2 Aprilie 1913 :
Presedinta d-lui N. T. Metaxa, judecitor de sedint
: Colonel C. Cristescu cu Minorii Lupu
REVIZUIRE, — MINORBI. — TERMENUL DEV 2 LUNI DELA MAJORI-

TATE. — DACA SE POATE FACE CEREREA §I IN TIMPUL MINORITA-
TEL, — ART. 291. 297 SI 742 PR. CIVILA,

Cu toate ci prin dispozitiunile art. 742 ali-
niatul final se prevede cd minorii pot exercita
dreptul de revizuire in termenul de doud luni
dela majoritate, totusi de aci nu rezultd ci ce-
rerea de revizuire nu s'ar putea face de cdtre
minori decat dupd ce au ajuns la ‘majoritate, ci
ei pot face aceastd cerere si-in timpul minori-
tatei prin tutorele lor. NoT

Tribunalul,

Avand in vedere cererea de revizuire facutd de
colonel C. Cristescu in calitate de tutor al minori-

1) Vazi in privinta acestei din urmd tdri, José Ta-
vares Bastos, O testamento feilo pelo proprio testador,
p. 34 (Rio-de-Janerio, 1911). ~ , LA
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lor Lupu prin petitia inreg. la No. 51474 din 4
Decembrie 1912, in contra sentinfei acestui tribunal
cu No. 631 din 1912 prin care s’a validat poprirea
842 din 1912 si
infiinfatd de portdrelul N. V. Georgescu de pe langi

incuviintatd prin ordonanta No.

acest tribunal prin procesul-verbal cu data 20 Ianu-
arie 1912 si in consecinf{a s’a obligat d-na Maria
Emil Petrescu ca din orice sumi de bani datoreste
minorilor Gheorghe si Dumitru Lupu si pliteasca
d-nei Alexandrina Hagi Panteli suma de lei 15.000
cu procente de 69/, pe an dela 23 Martie 1911 pand
la achitare, plus 50lei cheltueli de judeca.i, ce d-na
Panteli are a lua dela minorii Lupu in baza sen-
tintei acestui tribunal No. 1097 din 1911 finvestit#
cu formula executorie, plus una. suti lei cheltueli de
judecatd in instanta de validare;

Avand in vedere sustinerile orale si scrise ale
partilor, concluziunile d-lui reprezentant al ministeru-
lui public, precum si actele si lucririle din dosar;

Avand in vedere ci, in fapt, se constati ca in
ziua de 7 Maiu 1912, data cAnd s’a validat poprirea
facutd de Alexandrina Hagi Panteli in mainele d-nci
Maria Emil Petrescu, pentru sumele de bani ce avea
de primit dela mama minorilor, lutorul minorilor
Lupu, colonel Cristescu, nu s’a prezentat in instan{i
pentru’ sustinerea drepturilor minorilor, riméane deci
a examina dacd in cazul acesta minorii neajunsi la
majoritate au dreptul in principiu a face cerere de
revizuire prin tutorul lor, sau acest drept de revi-
zuire nu Par avea decAt la majorat,
742 alin'atul final pr. civilj;

conform art.

Considerand c#, prin dispozitiunile art. 291 pr. ci-
vilad se prevdd c#: Statul, judetul, comunele, stabi-
limentele publice sau de utilitate publici, nevArst-
nicii, interzigii si cei pusi sub consiliu judiciar pot
cere_revizuirea daci cei insircinati a-i apira i-au
apdrat cu viclenie sau nu i-a aparat de loc, asupra
capitului sau capetelor de cerere aduse in judecats,
iar prin art. 297 pr. civili se prevede termenul fin
care cel de mal sus vor avea dreptul si faci aceast:
cerere de revizuire, adici de doud luni dela - primi-
rea copiel de pe hotdrdrea rimasi definitivii, precum
si cd dreptul de revizvire nu impiedici rispunderea
civila §i penald a reprezentantilor incapabililor mai
sus aritati pentru cazul de viclenie;

~ Considerand ¢#, dupa dispozitiile acestor doud t
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de lege din procedura civila rezultd neindoios ci mij.
norii neajunsi la majoritate au dreptul de a face
cererea de revizuire in contra hot#rarilor care s’ay
pronuntat contra lor fird ca ei si fi fost apdrafi i in
instantd de cdtre reprezentantul lor; .

Considerand ci, desi prin aliniatul final al art. 742
din pr. civild, se prevede ¢i rhinorii pot exercita dreptul
de revizuire in termen de douf luni dela majoritate, to-
tusidin dispozifiunea art. 742 pr. civili nu se poate
trage ccncluzia ¢ cererea de revizuire nu s’ar putea face
decAt de minorii ajungi la majoritate, de oarece n’ar
fi admisibil ca legiuitorul si. prevadi o ast-fel de
dispozitiune care, in loc de a favoriza pe minor, din
contri i-ar prejudicia §i chiar i-ar ruina, si ast-fel
cd un drept care le-ar fi util in timpul minoritatei
sd le devie iluzoriu si absolut inutil dupd ce ar ajunge
la majoritate, cfici la ce le-ar mai folosi minorilor
dreptul de a revizui o hot#irare judecitoreascd care
prin neglijenta tutorului lor de a se prezenta in in-
stanti pentru a-i apira, i-a condamnat a da tot
avutul lor unei persoane care ii actionase in jude-
catit si care pAnd ce minorii s devind majori pen-
tru a avea dreptul de a face cerere de revlzun‘e,
pelsoana care cAstigase contra lot ‘ar’ deveni rigolva-
bild sau, ca in speta de fati, la ce le-ar maj fi utild
minorilor cererea de revizuire dupd ce vor deven
majori, daci ei in tot acest timp al minorititei ar
risca si fie cu desivargire lipsiti atit de educatie
cat i chiar de existentd, cici sumele poprite le
acapareazi fintregul lor venit pe mai multi ani;

C#, aga fiind, singura interpretare juridici si echi-
tabili a dreptului de revizuire al minorilor nu poate
fi decat ca legiuitorul a dat drept minorilor a face
cerere de revizuire catit in timpul minoritdtei prin
tutorele lor conform art. 291 si 297 pr. civild, cit
si dup# ce au devenit majori, conform aliniatului
final al articolului 742 pr. civild, in caz cand tuto-
rele n’a uzat de dreptul de revizuire in timpul mi-
norititei lor; asa ci ceererea de revizuire facutd de
colonel C. Cristescu, in calitate de tutore al minori-
lor Lupu, este admisibild in principiu’si urmeazi_ca
sentinta acestui tribunal cu No. 631 din 1912 si
fie revizuita ;

In fond,

Avéand in vedere ca intimata credltoare Alexan-

drina Hagi Panteli recunoaste c¢i minorii Lupt
au un venit de 16.000 lei anual; )
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C#, tribunalul apreciind giseste ¢ci a se popri
intreg acest venit este inutil pentru creditoare, cici
creanta ei se poate foarte bine pliti in mai multe
rate §i tindnd seama de cheltuelile de intretinere si
educatlie ce trebuesc suportate de tutorele minorilor
din venitul acestora aritat mai sus, urmeazi a se
deduce din acest venit, in acest scop, suma de 5000
lei anual, ast-fel ¢8 din aceste puncte de vedere
sentinta revizuitd catd a se retrage si in consecinti
urmeaza ca poprirea creditoarei si se valideze dup#
ce se va deduce suma de 5000 lei pentru intretine-
rea 5i educatia minorilor pe fiecare an;

Pentru aceste motive, admite cererea de revizuire.

Semnati: N. Metaxa, T. Magheru.

TRIBUNALUL JUDETULUI IASI
SECTIUNEA II
Audienta dela 23 Ianuarie 1913
Presedinta d-lui D. Volanski, presedinte
Ion V. Kostache cu Veniamin Kostache

PRESCRIPTIUNE. — TUTELA, — ACTIUNEA MINORULUL — ART.
1901 cop. CIVIL.

.| Actiunea iminorului in contra tatdlui sdu tutor
“intemeiatd pe obligatiunea acestuia de a restitui
averea dotald sau parafernald primitd la casa-
toria cu mama sa, se prescrie -prin 30 ani, iar
nu prin 10 ani, cum prevede art. 1901 cod.
civil, de oarece in acest caz actiunea nu se in-

temeiazd pe un fapt carea luat nagtere in tim-

pul gestiunei tutelei.

Tribunalul,

Avand in vedere ci Ion V. Kostake prin petiti-
unile inregistrate No. 6796 si 10445 din 1912, a
chemat in judecati pe Veniamin Kostake, pentru
a fi obligat a-i plati: 1) a treia parte din suma
‘de patru mii galbini precum si a treia parle din
suma de 29.000 lei. Reclamantul justificd -creanta
52 in modul urmitor: La cisitoria mamei sale Cleo-
patra’ Kostake cu Veniamin Kostake, acesta a pri-
mit suma arftati mai sus, precum gi trei sute ca-
pete vite cornute, trei cai si bijuterii, pe care le
evalueazii la suma de 29.000 lei; cd mama saa ince-
tat din viatd in anul 1874, pe cind dansul era mi-

nor; ca astdzi in instantd reclamantul precizeazi
cd nu cere socoteald lui V. Kostake de administra-
tia sa ca tutore, ci cere partea ce i se cuvine din
averea pe care a primit-o dela mama sa, cu ocazia
cisatoriei; 2) in 7 Maiu 1879, V. Kostake, in cali-
tate de tulore legal, a incasat in baza unui act de
impérteald rimas dela defunctul locotenent colonel
Kostaki Gadela, mosul reclamantului, suma de 25.000
lei; cere deci a-i plati o treime din aceasti sum3;
3) a-i plati o treime din suma de 8815 lei 31 bani,
pe care V. Kostake, in calitate de tutor legal, a
primit-o in 1882 din succesiunea Mariei Panopolo,
bunica reclamantului;

Avand in vedere cd paratul V, Kostake, a cerut
respingerea ambelor actiuni, pentru motivul c#, con-
form -art. 1901 cod civil, sunt prescrise, de oarece de
la 1890, data cand I. Kostake a devenit major, si
pand la intentarea actiunilor, au trecut mai mult
de 10 ani;

Avéind in vedere cd, dupd dispozitiile art. 1901
cod civil, orice actiune a minorului contra tutorelui,
relativi la-faptele tutelei, se prescrie prin 10 ani,
incepand dela majoritatea sa;

Avénd in vedere &, prescrip{iunea de 10 ani, pi‘e-
vizuty de art. 1901 cod civil, se aplici la toate acti-
unele pe cari fostul minor le-ar avea in contra fos-
tului siu tutor relativ la gestinnea tutelei; c#, acti-
unea penlru reclamarea unel datorii care s’a ndscut
in persoana tutorelui inainte de a fi tutore, chiar
daci obligatia a devenit exigibild in cursul admi-
nistratiei sale, se prescrie prin 30 ani, iar nu prin
10  ani dupd cum prevede arl. 1901 cod civil, de
oarece in acest caz actiunea nu se intemelazi pe un
fapt care a luat nastere in timpul gestiunei tutelei
(Laurent V. 136; Alexandresco, t. II, ed. 2-a p 810);

Avand in vedere cd in baza acestui principiu,
actiunea minorului in contra tatilui siu tlutor, in-
temeiata pe obligaliunea acestuia a restitui averea
dotélé sau parafernald, primitd la c#sitoria cu mama
sa, nu se prescrie prin 10 ani conform art.. 1901
cod civil, ¢i prin 30 ani (art. 1890 cod. civil);

Ca. deci, actiunea reclamantulut in ceeace priveste
primul capat de cerere nu este p "eSCTisA

Avand in vedere ci in ceeace priveste punctul 2
st 3 al actiunei, reclamantul susfine ci, in timpul
‘minorititei sale, V. Kostake a prlmlt doudl sumi de
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bani §i anume : 25.000 lei din succesiunea bunicului
sau Costache Gadela si 8815 lei din succesiunea bu-
nicei sale Maria Panopol; ,

Avand in vedere ci V. Kostache a primit aceste
doud sumi in calitatea sa de tutore legal; ci, prin
urmare, actiunea prin carese cere o treime din aceste
sumi este relativii la gestiunea tutelei, §i 1 se aplica
deci prescriptiunea de 10 ani stabiliti de art. 1901
cod. civil; _

Avand in vedere ci dela majoritatea reclamantului
si pani la intentarea actiunei, au trecut mai mult
de 10 ani; cd deci acfiunea este prescrisi in ceeace
priveste punctul 2 si 3 al reclamafiunei;

Avéind in vedere cererea lui I. Kostache de a se
aduce dela sectia.l, dosarul tutelei peniru a dovedi
punctul intai al actiunei;

Avand in vedere ca paratul si opune in baza art.
72 pr. civila ;

Avand in vedere ca dosarul tutelei nu putea fi
adus fird interventiunea tribunalului; c¢i deci, cere-
rea reclamantului este admisibli.

Pentru, aceste motive, redactate de d-1 presedinte,
admite actiunea, etc. )

Semnati: D. Volanski, V, C. Busili.

-

JURISPRUDENTA STRAINA

CURTEA DE CASATIE DIN FRANTA
20 Iulie 1909

TESTAMENT PRIVAT. — REGUDA ¢LOCUS REGIT AGIUM», — CA-
RA CTERUL FACULTAYIV AL ACESTEI REGULE. — -ART. 2 § 3 SI 885
COD, CIVIL ROMAN.

Forma exterioard a actelor, este carmuitd de
‘legea térei unde actul a fost facut, si acest prin-
cipiu se aplicd testamentelor, ca si celorlalte
-acte. \ A

Aceastd reguld este insi facultativd, in ceeace
priveste testamentele private ; de unde rezulty
i striinul care se giseste in Franta, poate si
testeze intrebuintand fie unul din modurile sta-
- bilite .de legea \francezd, fie una din formele re-
 cunoscute de legea tarei sale.

(Dln Journal Clunet, anul 1909, p. 1131, 1132)

Observafiune. — Precum vedem, Curfea din Bu-

~douin, .-reproduse in Clunet,

curesti, prin decizia reprodusd tot in acest numar al
Dreptului, a adoptatin totul solutia admisy de curtea
de casatie din Franta prin decizia al cirel sumars’a
reprodusid mai sus. A se vedea in aceastd privinti
concluziile remarcabile ale procurerului-general Bau-
p- 1098
care sunt o adevirati monografic asupra

loco supra cit.;
—1131,
chestiunei.. Vezi in acelag sens si concluziile puse de
avocatul-general Jambois in acceas afacere, inaintea
Curtei din Paris (vezi decizia mal jos reprodusi),

concluzii pe care insid Curtea nu le-a admis.

D. A.

CURTEA DE APEL DIN PARIS
2 Decembrie 1898

TESTAMENT FACUT IN TARA STRAINA, — APLICAREA REGULEL «LOCUS

REGIT ACTUM». — ORDINE PUBLICA. — ART. 2 § 3 COD. CIV, ROM.
&

Aplicarea regulei locus regit. actum la te-
stamentele ficute in Franta de citre striini, este
consideratd ca fiind de ordine publicé.

In consecintd, testamentul ficut in Franta de
citre un englez in forma admiséd de Iegea'en-
glezsi, trebue s3 fie declarat nul, de cite ori a,
ceastd form# este contrard dispozitiunilor legei
iranceze. : '

(Gaz. des lribunaue din 12 anuane 1899' si J.
Clunet, anul 1899, p. 584).

Observafiune. — Aceastd decizie care taghdueste
¢aracterul-facultativ al regulei locus regit actum, pro-
nuntati contrarii concluziilor ministerului public (a-
vocatul-general Jambois), a fost casatd prin decizis
C. de casafie din Fran{a mai sus reprodusi, cu data

~din 20 Tulie 1909.

D. A

ﬂ
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NOTIUNI DE DREPT INTERNATIONAL PUBLIC de Valerian
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