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JURISPRUDENTA ROMANA. — Inalta Gurte de casafie si
justifie, secfiuni-unite: Procurorul-general al Curfei de casatie,

Curtea de apel din Bucuresti, secfiunea I: Gh. C, Gussi cu
Ilie S. Dimitriu, — Secfiunea 1V : Donato Sibilia cu D-rul I.
Margulius.

JURISPRUDENTA STRAINA, — Curfea de apel din Paris.—
Observatiune de D. Alexaxandresco,

Bibliografie.

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE $I JUSTITIE

SECTIUNI-UNITE
Audienta dela 16 Mai 1913
Presedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-presedinte
Procurorul-general al Curtei de- casajie
RECURS IN ANULARE. — HOTARARI §I AGTE JUDECATORESTI ATA-

CATE PENTRU EXCES DE PUTERE $I INCOMPETINTA, — MORATORIU. —
ART. 36 L. CURTEL DE CASATIE.

Dreptul de a cere anularea unei hotarari sau
act judecatoresc pentru exces de putere sau ne-
competintd, recunoscut ministrului de justitie
prin art. 36 din legea Curfei de casatie, se exer-
citd, atunci cand judecdtorii depdsind atributiu-
nile ce le sunt conferite prin lege, intrd in do-
meniul altor puteri si fac acte care compromit

siguranta Statului i frustreaza ordinea jurisdic-

tiunilor.

Atunci insd cind instanta judecadtoreascd prin
hotédrarea ce se atacd a depdsit numai compe-
tinta sa judecAnd in apel o cerere de moratoriu,
recursul in anulare este inadmisibil, intrucat in
asemenea, caz partile interesate putand sd atace
cu recurs in casatie decizia datd fard competintd,
instanta, de apel nu a desadvarsit excesul de pu-
tere vizat de art. 36 citat, céci p’a impiedicatb
cursul justitiei, nici a adus vre-o perturbare in
atributiunile constitutionale ale puterilor Sta-
tului.

No. 7. — Respins ca inadmisibil recursul ficut de
d-1 procuror-general de pe langd aceastd Inaltd Curte
in urma ordinului d-lui ministra al justitiei cu No. 3614
din 11 Februarie 1913, in contra deciziunilor comer-
ciale cu No. 22 si 23 din 1912, ale Curtei de apel din
Tasi, sectia II, date in cauza privitoare pe Millo si S.
Isac Herscovici, recurs trimis in cercetarea sectiunilor-
unite de citre sectia IIT a Inaltei Curi, prin incheerea
No. 409 din 2 Aprilie 1913, conform art. 20 din legea
sa organled, intrucit nici dupd o a doua diverginla nu
ga putut forma majoritatea cerutd de lege.

S'a citit raportul ficut in cauzi de d-1 consilier T.

Crivat.
S'a ascultat d-1 precuror-general in desvoltarea moti-
velor de recurs cerand anularea ambelor deciziuni; in

subsidiar a cerut casarea in interesul legei.

Curtea deliberand,

Asupra cererei d-lui procuror-general de pe langa
aceasti Inalti Curte in urmitoarea cuprindere :

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



554 D BoEP-P 1 L

«Denuntim Inaltei Curti deciziunile comerciale ale
Curtei de apel din Tasi sectia II, cu No. 22 si 23 din
12 Decembrie 1912, ca date fara competintd si cu ex-
ces de putere si cerem anularea lor. Textele de lege
pe care ne intemeem acest recurs in anulare sunt art.
31 partea II al. 2, combinat cu art. 36 din legea Curtei
de casatie si juatitie iar motival de recurs este, ci
Curtea de apel si-a insusit o competinta pe care nu o
avea dela lege, comlténd aktfel si un exces de' putere.

«Intr’adevér, Millo si S. Isac "Herscovici, coproprie-
tari si reprezentantii firmei «Fratii IIerscovm» din Tasi
cari ereprmdeau comertul de manufacturd en gros, au
cerut tribunalului acordarea unui moratoriu pentru sase
luni, cerere care le-a fost respinsd prin sentinta acelui
tribunal, sectia III, cu No. 175 din 30 lanuarie 1912.

«In acelasi timp, din oficiu, si dupd cererea credito-
rului H. Volcovitz, tr'ibunalul 1-a declarat in stare de
faliment prin sentinta No. 172 din aceeasi zi.

«Falitii au atacat cu apel ambele hotarari si Cortea
de dpel din -Iasi sectia II, prin sentinia No. 92 din 12
Decembrie 1912 admite apelul si le acorda moratoriul
cerut, iar prin sentinta No. 23 din aceeas1 zi le ridica
si starea de faliment. °

«Or, art. 944 cod. comercial, prcvede cd sentintele
date de tribunalul d¢ comert in mat-rie de faliment nu
sunt supuse apelului decat in cazurile previzute de lege,
si art. 842 cod. comercial nu acorda acest drept.

«Curtea’ da’apel din Tasi, primind dar apelul fratilor
Herscovici si acordandu- le moratoriu si-a insusit o com-
petinid pe care nu o avea dela lege, prin urmare anu-
lerea deciziunei No. 22 se impune.

«In acelasi timp, pe cale de consecint¥, trebueste anu-
lata si deciziunea No. 23, céci Cartea din lasi nu le ri-
dicd starea de faliunent pe motiv ¢ fratii Herscovici
nar fi in incetare de pliti, ci numai pentruci dansa
le-a acordat moratoriul pe care nu avea drept si-l
acorde, ceeace constitue un exces de putere»,

Avand in vedere c¢d d-l1 procuror-general de pe
langa aceasta Inaltd Curte, in urma autorizatici ce a
primit din partea d-lui ministru al justitiei prin a-
dresa No. 3614 din 11 Februorie 1913, a ficut re-
curs in contra deciziunilor comerciale cu No. 22 si
23 din 1912, pronuntate de Curtea de apel din  Iasi
sectia II, -in cauza lui Millo si Isac Herscovici;

Ca, de catre sectia III a acestei Inalte Curti, com-
petinte sd-judece recursul, ficAndu-se divergin{#, iar
la judecata in divergin{d neputandu-se forma majo-
ritatea cerutd de art. 20 din legea organici a Curiei,
recursul a fost trimis de sectia III, prin incheerea
No. 409 din 2 Aprilie 1913, in cercetarea si judecata
sectiunilor-unite, astfel cum prescrie citatul articol
20 din legea orgamnicid a Inaltei Curli;

Avand in vedere ca d-l procuror-general isi inte-
meiazé acest recurs pe dispozitiunile arl. 31 partea
IT al, 2, combinat cu art. 36 din legea orgam(:d a
acestei Inalte Cur’;1
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Considerand ci rezultd din dispoziunile combinate
ale acestor texte de lege ca ministerul justitiei, adre-
sandu-se prin procurorul-general al Curtei de casatie,
sau d’adreptul, sau in urma initiativei luate de
acesta gl fard prejuditiul partilor interesate, are drep-
tul si denunte Curtei de casatie, pentru a fi anu-
late, orice hotdrari si orice act prin care judecitor i
si-ar fi insugit atributiuni. peste competinta lor siar
fi comis vreun exces de putere sau delicte relative
la functiunea lor;

Avind fin vedere ci art. 36 nedand definitiunea
cuvatului «exces de'putere«, trebue a se: fixa infe-
lesul acestu cuvant pentru a se determina cazurile
40 care min sterul justitiei are dreptul de a cere Curiei
de casatie anularea unei hotarari sau act judecito-
resc pentiu exces de putere sau necompetinga ;

Considerand ca 'd'reptul de a cere anularea unei
hotdrari sau act judecitoresc pentru exczs de putere
sau necompetin{d fiind recunoscut ministrului de
justifie prin art. 36 din legea Curfel de casatie, ca
0 necesitate de a se mentine organizatia constitutio-
nald si independenta reciprocii a autorititilor de di-
ferit: ordine, se exerciti atunci cind judec#torii, de-
pdsind atribufiunile ce le sunt conferite prin legi,
intrd in domeniul altor  puteri, se amestecd in atri-
butiunile lor, cum de pilda in atribu{iunile puterei
administrative sau fin funcliunile legiuitorului, dand
astfel hotdrari si ficand acte cari compromit sigu-
ranta Statului saa ordinea publicd, sau turburd or-
dinea jurisdictiunilor ;

Ca, prin urmare, atunci cand o instantd judecito-
reascd de orice treaptd, esind din cercul atributiu-
nilor sale, se amestecd in atributiunile altei instante
tot judecdtorest, acca instantd depigeste evident com-
petinta sa, si cel interesati sunt in drept a reclama
la instanta superioard pentru necompetinti, dar nu
se savarseste un exces de putere in sensul art. 36
din legea Curtei de casatie, pentru care cest articol
autoriza pe minictrul justitiei a cere Curfei de ca-
salle si anuleze hotdrdrea sau actul judecitoresc
In inieresul general al societitei;

Avéand in vedere ci din deciziunile atacate cu re-
curs se constatd ci, pe cand comerciantii Millo i
Isac Herscovici cereau tribunalului Iasi sectia III si
le acorde un moratoriu, un creditor al acestei firmé,
cere declararea lor in stare de faliment; ci tribut
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nalul, respingand cererea de moratoriu si declarind
pe numifil comercianti in stare de faliment, acegtia
au ficut apel atat in contra hotdrarei prin care li
se respinge cererea de moratoriu, cat si‘in centra
aceleia prin care erau declara{i in stare de faliment;
ci, Curtea de apel din Iasi, seefiunea II, prin deci-
- ziunile aduse In recurs. le-a acordat moratoriul cerut
si ca consecin{a le-a ridicat starea de faliment ;

Considerand c&, asa stand faptele, chiar daci ho-
tararea tribunalului pronuntatd asupra unei cercri
de moratoriu n’ar fi susceptibili de apel, dupi cum
se sustine prin motivul de recurs, ined nu se poate
conchide ci instanta de apel, prin aceia ci a jude-
cat fard competintd cererea de moratoriu, a sivarsit
excesul de putere vizat de art. 36 din legea Curtel
de casatie, intrucat, intr'un asemeneca caz, dupa cum
s’a stabilit mai sus, Curtea de apel a depdsit numai
competinta sa, ceeace autorizd pe parfile interesate
sh atace cu recurs in casatie decizia Curtei de apel
ca datd fara competinti; |

G4, prin urmare, de vreme ce Curtea de apel prin
deciziunile aduse in recurs, n’a impedicat cursul ju-
stitiei, sau mersul si actiunea guvernului, nici a adus
vreo perturbatie in atributiunile constitutionale ale
puterilor Statului, recursul ficut de d-1 procuro:-ge-
neral in contra citatelor deciziuni, intemeiat pe art.
36 din legea 01'ganic'?1 a acestei Inalte Curli, este
inadmisibil si urmeazi a fi respins ca atare;

Considerand, relativ la cererea subsidiard fdcutd
de d-1 procuror-general, c¢i in cazul cand nu s’ar
“anula deciziile aduse in recurs pe temeiul art.36 din
Jegea Curfei de casatie, ele si fie casate in interesul
legei ; ci aceastd cerere nefiind ficutd de d-1 procu-
ror-general decat in sedinta judecirei divergintei, ea
nu poate fi cercetat? de sectiunile-unite, ¢i de sec-
tiunea III a acestei Inalte Curi si pumai in urma
unui recurs ce s’ar face de d-1 procuror-general in in-
teresul legei, conform art. 12 din ]egea Curtei de
casatie. |

Pentru aceste motive, respinge.

>4
ro<
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CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
SECTIUNEA I
Audienfa dela 6 Februarie 1913
Pregedinta d-lui Oscar N. Nicolescu, prim-presedinte

Gh. C. Gussi' cu Ilie S. Dimitriu

REVIZUIRE. — ACF FALS. — CONSTATARE. — DOVADA. — ART.
290 AL. 2 PR. CIV. i

REVIZUIRE. — ACTE FALSE. — SENTINTE. — ORDONANTA JUDEC.
DE INSTRUCJITE. — ART. 290 PR. CILV.

, 1° Pentru admisibilitatea unei cereri de revi-
zuire, se cere, intre alte conditiuni, si aceaia ca
talsitatea actului sa fi fost stabilitd inainte de a
se introduce cererea de revizuire, a$éJ cd recla-
mantul in revizuire nu este admis a face dovada
falsitdtei In fata instantei sezisatd cu judecarea
cererei de revizuire. ' '

2% Pentru ca o cerere de revizuire si poatd fi
admisd pe motiv cd judecata s'a Intemeiat pe
acte false, trebue ca falsitatea acelor acte sa re-
zulte dintr'o sentintd judecdtoreascd, iar nu din-
tr'o ordonantd a judecédtorului de instructie, in-
trucat ordonantele date cu ocazia unel instructii
penale avand de scop de a. stabili numai sufi-
cienta probelor pehtru a autoriza urmérirea si
indica jurisdictia competentd a statua asupra cul-
pabilitdtel unui delicvent, nu pot intemeia in ci-
vil prezumtia autoritdtei lucrului judécat care s

.motiveze o cerere de revizuire.

No. 8. — S’au ascultat : d-1 avocat® C. Ridulescu
pentru apelant si d-1 avocat B. Cernea pentru intimat.

(Curtea,

Asupra apelului facut in lermen de Gh. C. Gussi
contra sentintei tribunalului Ilfov, sectia co‘me’rc"alé
No. 809 din 7 Tunie 1912; ;

Avand in vedere c#, prin aceastd sentintd, tribu-
nalul a respins cererea de revizuire ficutd de Gh.

€. Gussi in contra sentinfei tribunalului Ilfov, sec-

tia comerciali cu No. 54 din 1912;

Avand in vedere c#, Gh. C. Gussi isi intemeiazd

_cererea de revizuire pe dispozitiunile art. 290 §i 296

pr. civild, sustindnd ci cambiile in temeiul cdrora
a fost. condamnat sant falge ;

.ro / https://www.iini.ro
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Avand in vedere c¢#, tribunalul a respins cererea
de rtevizuire pentru moliv ci este introdusd peste
termenul prevazut de lege;

Avéand in vedere cd, din examinarea actelor si
lucrarilor dela dosar, se constata, in fapt, ci, prin
sentinta aceluiagi tribunal No. 54 din 1912, Gh. C.
Gussi a fost obligat in lipsd, s# pliateascd lui Ilie
S. Dimitriu, suma de 6000 Jei, pe baza a doud
polite scizute la 15 §i 20 Decembrie 1911, protes-
tate la timp, sentintd rdmasid definitivd si investitad
cu formula executorie ;

(a, la 2 Aprilie 1912, prin petilia inregistrata la
No. 13703. Gh. C. Gussl a cerut revizuirea zisei sen-
tinte, cerere care a fost respinsd prin sentinfa
apelata ;

C#, Curtea, dupi apelul ficut de Gh. CG. Gussi
impotriva hotararei tribunalului, a decis, pe de o
parte, prin incheerea No. 1653 din 27 Iulie 1612,
cd, cererea de revizuire este ficutd in termen, iar
pe de altd parte, dispundnd judecarea in fond a
afacerei, a amanat procesul fira termen, cu rezerva
de a nu se prejudeca intru nimic chestiunile ridicate
de intimat, pana cand.judecitorul de instructie sezi-
sat de plangerea apelantului, va face cercelirile
pentru stabilirea falsului pretins ;

Avand in vedere c#, apelantul prin concluziunile
puse in instantd, tinde a se admite cererea sa de
revizuire si, in consecint#, a fi aparat de plata celor
doud cambii, previzute in sentinta tribunalului Ilfov,
sectia. comerciald cu No. 54 din 1912, pe motiv ci,
posterior acestei sentinte, s’a constatat prin ordo-
nant{a devinitivi a judecitorului de instructie, falgi-
tatea politelor pe baza cirora s’a dat sus zisa sen-
tinta ; .

~Avand in vedere c& judele de instructie al cabi-
netului III de pe langd tribunalul Ilfov, constati
prin ordonanta cu No. 111 din 27 Decembrie 1912,
cd, in adevir, semndtura lui Gh. C. Gussi din politele
in discufiune este falgificata de citre fiul siu C. Gh.
Atanasiu Gussi, acum decedat, dar c¢a, in contra in-
timatului Ilie Dimitriu nu existd caz de urmdirire,
nefiind dovedit c¢i ar fi avut cunostin{a despre
aceastdi falgificare ; '

Avénd In vedere ci intimatul susiine: 1) ci ce-
rerea de revizuire a apelantului Gh. C. Gussi este
inadmisibild, intrucit dovada falsitatei actului, in

https://biblioteca-digitals

spetd a cambiilor, nu poate fi ficuta in instanta de
revizuire ; §i 2) ¢d, chiar daci admisibila ar fi, to-
tusi in fond falsitatea actului trebue sd rezulte
dintr’o sentin{d judecatoreasc#, iar nu dintr'o ordo-
nantd a judecdtorului de instructie ;

Avand in vedere c¢i, dupd dispozitiunea art. 290
al. II din codul de pr. civild, revizuirea se mai cere,
dacii judecata s’a pronuntat intemeindu-se pe niste
acte care erau deja declarate false, pe cand partile
se judecau sau cari s’au recunoscut §i declarat falge
in urma judecatei;

Considerand c#, din termenii acestui text de lege,
rezulti ci pentru admisibilitatea unei cereri de revi-
zuire, legiuitorul prescrie, intre alte ccnditiuni, §i pe
aceia ci falsitatea actului si fi fost stabilitd inainte
de a se introduce cererea de revizuire; cd, dar,
reclamantul in revizuire nu este admis a face do-
vada falsititei in fata instantei sezisatd cu judeca-
rea cererei de revizuire;

Avand in vedere, in spetd, cit Gh. C. Gussi a f&-
cut cerere de revizuire in contra sentinfei cu No.
54 din 1912 a tribunalului Ilfov, sectia comerciald,
la 2 Aprilie 1912, dupi cum rezulti din petifiunca
inregistrata la No. 13703 ; ¢, posterior, la 12 Sep-
tembrie 1912, Gh. C. Gussi adreseazi parchetului
tribunalului Ilfov petitiunea inregistratd-la No. 31907
prin care cere a se deschide actiune publica pentru
fals in contra lui Ilie Dimitriu ; ¢i Curtea, prin in-
cheerea cu No. 1797 din 1912, a amanat judecarea
cererel de revizuire pand ce judele de instructie se
va pronunta asupra faptului de falg, reclamat de
catre Gh. C. Gussi prin petitiunea de ma' sus, jard
ordonanta judelui de instructie poartid data de 27
Decembrie 1912;

Considerand ca intrucit se stabileste ci constata-
rea falsitdfei cambiilor previzute in sentinta cu No.
54 din 1912 nu a precedat cererea de revizuire §i
cd apelantul Gh. C. Gussi a reclamat parchetului
spre a face cercetiri pentru dovedirea falsului dupi
ce introdusese cererea de revizuire, aceasti cerere
devine inadmisibild si ca atare catd a fi respinsi;

Avand in vedere c&, chiar dacd s’ar presupune ci
dupd art. 290 al. II codul pr. civile, pentru a putea
fi admisd o cerere de revizuire pe motiv ci jude-
cata s’a intemeiat pe acte falge, trebue ca falgitatea
acelor acte s rezulte dintr’o sentintf judecitoreasci,
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iar nu dintr’o ordonan{d a judelui de instructiune,
intru cat ordonantele date de el cu ocazia unei ins-
trucliuni penale, avand de scop de a stabili numai
suficien{a probelor, pentru a autoriza urmirirea si
indica jurisdictiunea compelenld a statua asupra
culpabilitalei unui delicvent, acele constatiri nu
pot intemeia in civil presumtiunea autorititei lucru-
lui judecat, care, potrivit cerintelor pirtei finale a
aliniatului 2 de sus art. 290 pr. civila, si motiveze
o cerere de revizuire bazatd pe acest text de
lege ;

Considerand c&, intrucat, in spetd, falsitatea poli-
telor pe baza carora s’a pronun{at sentinta tribuna-
lului Ilfov, sectia comerciali No. 54 din 1912, a ¢i-
rel revizuire s’a cerut de apelantul Gh. C. Gussi, nu
rezultd dintr'o hotdrare judecitoreasci definitiva,
cerereca de revizuire e neintemeiatd i din acest
punct de vedere ;

Ca, astlel fiind, apelul de fa{ad se priveste ca ne-
fundat si deci urmeazi a fi respins;

Avénd in vedere si cererea intimatului de a i se
acorda cheltueli de judecati ;

Avand 1n vedere ci, potrivit prevederilor art. 140
pr. civild, partea care pierde se va-condamna la chel-
tuelile ce se vor fi pricinuit partei castigitoare din
cauza judecitel;

Ca, in cazul de fatd, Curtea apreciind, fixeazi
aceste cheltueli la suma de 100 lei, asa ci apelan-
tul catd si fie obligat la plata acestei sume citre
intimat. '

Pentru aceste motive, respinge apelul, ete.

© Semnati: Oscar Nicolescu, St. Mladoveanu, D. A. Mavrodin,

Eft, Antonescu.

SECTIUNEA IV
Audienta dela 1 Marlie 1913
Presedinta d-lui M. Gr. Ciocardia, presedinte
Donato Sibilia cu Dr. I. Margulius

CAMBIE. — ACFIUNE CAMBIALA. — EXCEPTIUNL — GIRANTL —
INCAPACITATE. — ART. 309 ST 349 C. CVM.

Debitorul unor cambii nu poate opune pose-
sorului incapacitatea aceluia care i le-a transmis
prin gir, de oarece dansul nu este in drept sa
examineze decit numai dacd posesorul cambiilor
‘este proprietarul lor prin seria neintreruptd a

girurilor, dar fie c& girurile sunt falge, fie cé sunt
semnate de persoane incapabile, debitorul nu
poate opune posesorului aceastd exceptiune, care
este creatd numai in favoarea incapabilului, si
el trebue sd plateascd in mod valabil din mo-
mentul ce s'a stabilit prin seria neintreruptd a
girurilor cd posesorzl cambiilor este proprieta-
rul lor,

No. 32. — S’a ascultat d-l avocat M. Antoniade din
partea apelantului Donato Sibilia si d-1 avocat Preto-
rian din partea intimatului dr. I. Margulius.

Curtea,

Asupra apelului ficut de Donato Sibilia in contra
sentinlei No. 1630 din 1912 a tribunalului Ilfov, sec-
tia comerciald, prin care s’a respins ca nefondata
actiunea ce a intentat-o prin petiliunea inregisirati
la No. 39239 din 1912 in contra péaratului dr. L
Margulius avand de obiect obligarea acestuia la
plata sumei de 7000 lei datoriti in baza a 5 cambil
scizute, cu procente legale dela data scadentei fie-
cirei cambii pAni la achitare ;

Avand in vedere susfinerile pirlilor si cambiile
aflate in original la dosarul tribunalului;

Avand in vedere ¢i intimatul d-rul Margulius, de-
bitorul cambiilor, se opune la plata lor, sustiné‘md in
prim loc, c& apelantul nu dovedeste ca este propri-
etarul lor, cici din continutul lor se constata ca déin-
sul nu este posesorul lor nici direct nici prin transmi-
siune, gi in al doilea rand ca L. Stark, portorul cam-
biilor, fiind declarat in stare de faliment incd dela 9
Tunie 1910, iar singura data ce se gaseste pe cam-
bii fiind cea de 14 Septembric 1910, aceasta dove-
deste ci cambiile au fost transmise prin gir de L.
Stark, dupi ce dansul a fost declarat in stare de
faliment, cAnd nu. mai putea deci si fie transmise
prin gir, de oarece fiaceau parte din activul fali-
mentului, aga ed actiunea de fatd nu putea s’o exer-
cite decat judecitorul-sindic al falimentului L. Stark,
iar nu apelantul de asté-zi;

Considerand ci, conform art. 309 din cod. comier-
cial, posesorul unei cambii dovedeste ci este pro-
prietarul ei prin seria neintrerupty de giruri cari au
ajuns pan# la dansul, cd girurile sterse sunt socotite
ca nescrise si ci acela care plateste nu este Indato-
rat si examineze autenticitatea girurilor;
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C#, potrivit art. 349 din acelas cod, dansul nu
poate opune decat exceptiunile personale prevazute
de acest articol cari sunt de o grabnici solufiune
si nu pot Intdrzia condamnarea la plata a debi-
torului ; v

Considerand c#, in spelH, este necontestat ci ape-
Jantul Donato Sibilia este proprietarul cambiilor prin
seria neintrerupti a girvrilor ;

Cd, in adevdr, din confinutul cambiilor se vede ca
ele au fost transmise prin gir de primul lor bene-
ficiar L. Stark, fara si se arate data acestei trans-
misiuni, girul fiind fu alb; c#, dupd girul lui Stark,
urmeazi un gir sters care potrivit dispozitiunilor art.
309 codul comercial trebue socotit ca nescris ; ¢, dupi
acest gir sters, se vede cd cambiile au fost transmise
printr'un gir spre incasare la 14 Septembrie 1910 la
The Bank of. Romania de cdire D. Sibilia in cali-
tate de procurator al societitei ,Cotonifici Alta
Italia® ;

Ca, acest gir spre incasare dovedeste ci cambiile
au fost trapsmise prin girul alb al lui Stark citre
Donato Sibilia, c#ci altfel acesta nu le-ar fi putut
{ransmite print'un gir spre incasare la Th., Bank
Of Romania, dacd n’ar fi fost proprietarul lor; ca,
In fine, ultimul gir ce se vede pe cambii este acela
spre incasare ficut de Th. Bank Of Romania, citre
casa de bancd A. Ergas & Samuelli, care poartd
data de 28 Septembrie 1910 ;

C#, din examinarea tuturor acestor giruri aflate pe
verso cambiilor, rezultd deci in mod cert si neindoios
ci ultimul proprietar al cambiilor este apelantul de
azi Donato Sibilia, cidrora cambiile i-au fost trans-
mise prin girul in alb de catre portorul lor L. Stark :

Cé, prin ultimele doua giruri spre incasare potrivit
dispozitiunilor art. 280 din codul comercial, girato-
rul Donato Sibilia nu a transmis proprietatea cam-
biilor ¢i a dat numai o imputernicire de a se cere
plata lor ;

Considerand ca debitorul cambiilor, intimatul de
azi in apel dr. I. Margulius, de si pretinde ci cam-
biile au fost transmise prfn girul in alb de ciitre
portorul lor L. Stark dupa data de 9 Iunie 1910,
cind dansul a fost declarat in stare de faliment, to-
tusi nu face aceasti dovada cu acte scrise conform

art. 349 cod. comercial; c#, aceasta excepliune ne

https://biblioteca-digit:

fiind personalé giratorului cambiilor nici nu poate fi
primité ;

Considerand cd de altfel din examinarea cambiilor
rezulti ca girul lui Stark a fost ficut mai inainte
de 9 Tunie stil vechiu 1910, data declarirei sale in
stare de faliment; ci, in adevir, cambiile fiind pre-:
zentate spre timbrare de societatea «Cotonifici Alta
Italia», stampilele ce se vad aplicate pe timbrele li-
pite pe verso cambiilor in josul girului spre incacare
al lui Th. Bank Of. Romania, poartd datele de 6
Aprilie 1910, 18 Aprilie 1910, 2 Mai 1910, 18 Fe-
bruarie 1910 si 9 Martie 1910, toale stil nou, deci
date cu mult anterioare declarirei in stare de fali-
ment a lui L. Stark; '

Ci, chiar dacd am admite ¢ ghul lui Stark ar fi
fost ficut dupa declararea sa in stare de f:—\li‘ment,
debitorul dr. I. Margulius nu poate cpune apelan-
tului Donato Sibilia incapacitatea lui L. Stark, de
oarcce dansul nu este in drept sa examineze decat
numai daci-posesorul cambiilor este proprietarul lor
prin seria neintrerupti a girurilor, ceeace in spetd
s’a stabilit, dar fie ci girurile sunt falge, fie ¢ sunt
semnate de persoane incapabile, dénsul nu poate

opune pbsesorului cambiilor aceasti exceptiune care

este creati numai in favoarea incapabilului si el tre-
bueste si pliteasci in mod valabil din momentul ce
s’a stabilit ¢i posesorul cambiilor este proprietarul
lor prin seria neintreruptd a girurilor ;

C#, aceasta rezulthi si din dispozitiunile art. 309

. cod. comercial, mai sus aratat;

Ca, de altfel, dach s’ar ‘acorda debitorulul o prea
mare libertate in ridicarca exceptiunilor, s’ar discre-
dita ‘circula'giunea titlurilor la ordin(vezi Vivante,
traductiunea frantuzeasca, vol. III, No. 1266, pa-
gina 495) : :

Ca, aga fiind, tribunalul in mod gresit a respins
acfiunea lui Donato Sibilia;

Cd, fatd cu cele mai sus expuse fiind pe deplin sta-
bilit ¢# apelantul Donato Sibilia este proprietaru*
cambiilor prin seria neintrerupta a girurilor, in con-
secinta debitorul lor, dr. I. Margulius, trebue si pla-
teascd sumele previzute intr’ansele cu procente le-

gale dela datele scadentelor ;
Avand in vedere cd apelantul in dovedirea actiu-

nel sale a depus la dosar cinci cambii scézuté, toate
in valoare de 7.000 lei, semnate de d-1 dr. I. Mar-

onlius in ordinul d-lui L. Stark :
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Avand in vedere ¢i apelul ficut de Donato Sibilia,
fiind intemeiat in totul, cati s§ fie admis, a se re-
forma sentinta apelatd, a i se admite actiunea si a
se obliga intimatul dr. I. Margulius la plata cam-
biilor .mai sus aratate cu procente legale pentru fie-
care cambie dela data scadentei sale.

Pentru aceste motive, admite apelul, ete,

Seunati : M. Gr. Ciocardia, I. Coand#i, M. N. Saulescu,
P. Hagiopol, M. Bals.

o

JURISPRUDENTA STRAIN

CURTEA DE APEL DIN PARIS
Audienfa dela 4 ITunie 1913

LEGATE. — NEREVOCAREA LOR PENTRU SURVENIRE DE COPII TE-
STATORULUI. — ART. 960 URM. (836 URM. (. CIV. ROM.). — NEA-
PLICAREA AGESTOR TEXTE LA LEGATE.

Art. 960 urm. din codul civil francez (836 arm.
C. civ. rom.), care prevdd revocarea donatiunei
pentru survenire de copii ddruitorului, in urma
facerei donatiunei, fiind niste dispozitii exceptio-
nale, sunt de strictd interpretare. Ca atare, aceste
texte se aplicd numai la donatiuni, nu insé si
la testamente ; asa cd survenirea unui copil te-
statorului, in urma facerei testamentului, nu re-

voacd legatul lisat prin acel testament.

Observatie. — La Romani, testamentul neprodu-
cindu-si efectele sale decdt sub condilia de a cu-
prinde o instituire sau o desmostenire nominativi a
copiilor . nisculi san care se vor naste in viitor, se
intelege dela sine c# nagterea unui copil trecut sub
thcere in testament, il ficea si fie considerat ca
rumplunt. 1).:

* Dupi art. 986 si 997 § 3, lit. ‘a din codul Cali-
mach, festamentul era de asemenea rumpl, dacd in

urma facerei lui, se ndstea un copil, solulie admisd

si in codul Caragea. ,,Se stricd diata de tot, zice

art. 40, partza a IV, capit. 3 din acest cod, cand

neavand cel ce-0 face copil mai dinaintea mortel

1) Instit, De exheredatione liberorum, 2, 18;-§-1:

sale, se va nagte dupd moartea lui copil, de care in
diatd nu se face pomenire. Codul lui Andr. Donici
dispune, de asemenea, ci ; ,.diata nu se tine in seama...
cand in urma ei se va nagte copil, mogtenitor wviu,
intreg si la vreme (art. 26, capit. 35). ,,Daci se
naste ccpil, testamz=ntul este gata, zice o veche
maximi germand. ,,Wenn's Kind geboren ist, ist das
testamenl schon gemachi*2),

O-lege englezd din 1837, inaplicabili in Scotia,
merge si mai departe, admitand ca testamentul este
revocat chiar prin cisitoria subsecvenid a testato-
rului, independent dacd s’a nascut sau nu un copil
din aceasta casitorie 3).

Ce trebue s decidem in legislatia noastri actuali?-
Nagterea unui copil, in urma facerei testamentului,
este ea o cauza de revocare a acestui testament,
dupid cum este o cauzi de revocare a donatiunei
(art. 836 urm. Cod. civil)? Raspunsul trebue sa fie
negativ. Art. 836 si urm. fiind, in adevar, nigte dis-
pozitil exceptlionale, trebue sa fie strict marginite la
cazurile anume. previzute si nu pot fi intinse la tes-
tamente. Testamentul fiind un act eminamente re-
vocabil (art. 802), testatorul nu are decdt si-1 re-
voace de cateori s’a niiscut un copil in urma, facerei
lui, si nu era nevoe ca legea si fi declarat, in spe-
cie, testamentul revocat de drept; pe c¢énd in pri-
vinta donatiunilor, legiuitorul trebuia sa vie in aju- -
torul diruitorului, ciici donatiunea fiiud, in princi-
piu, irevocabil® (art. 801), el nu putea sd revie asu-
pra dispozitiunei sale. Apoi, in favoarea acestei so-'
lutii mai militeazi si un argument de téxt, cici art.
930 din codul civil trimitandu-ne la art. 830 si 831 re-
lativ 1a revocarea donatiunilor pentru inexecutare
de sarcini si pentru cauzd de ingratitudine, prin
aceasta insusi a infeles a exclude, in privinfa tes-

tamentelor, revocarea pentru survenire de copii. Tes=

9) Vezi Chaisemartin, Proverbes el maximes du droit
germanique, p. 434 (ed. din 1891). : :

3) Courl of Sessions din Scotia, J. Clunel, anul 1906,
p. 848 si Dreptul din 1906, No. 67, p. 53D (cu observ.
noastrd).

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



560 1,390 8 2 0 e

tamentul va subzista deci, cu tcate cd in urma fa-
cerei lui, s’ar fi nascut un copil, raméanand ca acest
copil si ceard la timpul oportun reducerea dispozi-
tiei testamentare, care i-ar ataca rezerva %),
Asemenea revocare n'ar putea fi admisd nici pen-
tru cauza de eroare, chiar cand testatorul ar fi mu-
rit fard a sti cA femeia lui a nascut un copil sau
a ramas ingreunatd %), cu toate ci, In asemenea
caz, legea ar fi trebuit si admitd revocarea.
Testamenlul numai atunci ar putea sa fie anulat
pentru eroare, cel pulin dupd unii, cand din ingigi
termenii sdi sau din natura dispozitiilor ce el cu-
prinde, ar rezulta c¢a testatorul n’a dispus prin act
de ultima voin{a, decat din cauza convingerei ce el

avea ca nu lasi nici un copil in urma lui ®).

4) Vezi in acest sens, Thiry I1,482; Arntz, II, 215%;
Laurent, XIV, 246; Marcadé, 1V, 204; Mourlon, II, 901;
Aubry et Rau, VII, § 724, p. 508; Massé-Vergé, III, §
485, p 237. nota 1; Zacharise, Handbuch der fr. Civil-
rechts, 1V, § 709, p. 345, nota- I (ed. Anschiitz), § 719;
p. 427, nota 1 (ed. Crome);. Demolombe, XXII, 263 ;
Baudry et Colin, Don. el festaments, II. 2822; Tro-
plong, Idem, III, 2207, in fine; Demante et Colmet de
Santerre, IV, 201 bis V; Pand. fr, V° Don. et festa-

ments, 9610 urm. si toti autorii. Vezi tom. IV, partea

1, al Coment. noastre, p. 491 (ed. a 2-a).

5) Vezi in acest sens, Arntz, II, 2157; Beltjens, En-
cyclopédie du droil civil belge, III, art. 1036, No. 40;
Aubry et Rau, loco. cit, p. 508, text sinota 5; Massé-
Vergé, loco supra cit., nota 1; Demolombe, XXII, 264;
Demante et Colmet.de Santerre, loco supra cit.; Lau-
rent, XIV, 246; Baudry et Colin, op. cit., II, 2823; Pand.
fr., VO cit, 9614; C. Alger, D. P. 80. 2. 36; Sirey, 80.
2. 75, ete. Contra: Pothier, Ir. des donations testa-
mentaires, VIII, 294, p. 307 (ed. Bugnet); Troplong,
op. cit., 111, 2209; Saintespes-Lescot, Don. et testaments,
V, 1716, p. 205, 206; Chabot, Questions transitoires,
VO Testament, § 9, No. 2; C. Limoges et Douai, Sirey,
44. 2. 82; Sirey, 43. 2. .69 si Répert. Dalloz, V° Disp.
entre-vifs, 4314. nota 3. In acest din urmi sens se
pronuntd jurisconsultul Paul, proclaméand nulitatea ulti-
melor dispozitii ale unui militar care, in necunostinti
cd femeea sa era ingreunatd, nu mentionase in testa-
mentul sdu pe copilul ce ea purta in sanul ei. « Miles
n supremis ordinandis, ignarus urorem esse praeg-
nantem, venlris now habuit mentionem; post mortem
patris filia nata, rumptum esse testamentum aparuit,
neque legata deberi». 1. 36 § 2, Dig, De testamento
wmilitis, 29, 1.

6) Aubry et Rau, loco cit., pag. 509, text sinota 6 ;
Demolombe, XXII, 264, in fine; Pand. fr. V° cit.,
9615 ; Chaisemartin, Proverbes et maximes du droit
germanique, p.. 434, 435. Conira: Laurent, XIV, 246.

S’a zis ¢t adoptiunea ar revoca liberalitdtile ante-
rioare ale adoptatorului. Aceastid solufie este ins#,
cu drept cuvant, respinsa atat de doctrini cat si de
jurisprudentd. Adoptiunea nu poate avea de efect
revocarea legatelor facute inaintea ei de citre testa-
tor. nici in baza art. 923, ea neputand fi asimilati
unei instriinéri in sensul textului suscitat, degi adop-
tatul mosteneste pe adoptator, c¢ici dieptul de succce-
stune nu este conferit in specie prin voinfa dispu-
néitorului, ca in caz de institutie contractuala, ci prin

efectul legei (art. 315 7),
D. Alexandresco

7) Cpr. Laurent, XIV, 247 ; Beltjens, '(p cit., IIL; art
1086, No. 40; Massé-Vergé, III, § 502, p. 297, nota 13;
Aubry et Rau, VI, § 725, p. 522 ; Dalloz, Nouveau
code civil annolé, 11, art. 1038, No. 15; C. Montpe-
llier, Sirey, 42, 2, 347 si Répert, Dalloz, V° Adoption.

202, nota 1, ete.
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Marea operd de Drept Civil a d-lui profesor D. Ale-
xandresco, a sporit volumele sale din a doua editie cu
incd unul. Acesta este tomul IV, partea I (donatiunile
intre vii), care a esit acum de sub tipar st s’a pus in
vanzare.

Acei cari posedd aceastd prefioasi operd si se gri-
beasc# a-si procura volumul aparut, cici fiind datd im-
portanta materiei ce trateazd, numirul exemplarelor va
fi repede epuizat.

Preful acestui volum-este 20 lei.

D-1 C. Hamangiu, consilier la’ Curtea de apel din Galati, a
scos de sub tipar volumul VII din utila sa lucrare ,,Codul
general al Rominiei”. Acest al saptelea volum, de aproape
doud mii pagini, cuprinde intreaga legislatiune a anilor
1911, 1912 si 1913 luna Aprilie,’si este adnotat cu numeroase
trimiteri la textele anterioare si o mulfime de adnotafiuni
explicabile. Preul 29 lei.

Comandele se fac pe adresa libririei editoare Leon Al-
calay, Bucuresti. :

Tipografia GUTENBERG, Joseph Go&bl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). — Bucuregti.
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