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Anul 1914 si Reforma agrars

Anul 1914, pe pragul céruia ne aflim in mo-
mentul cand scrim aceste randuri, va rimanea
un an memorabil in analele térei noastre, pe
care sute de mii de suflete il vor binecuvéanta.
céci, dupd toate probabilitdtile, el va veded rea-
lizdndu-se una din cele mai mari si mai folosi-
toare reforme dela ordinea zilei, inscrisé in fruntea
programului unui partid politic, si anume: re-
forma agrara.

Paméntul trebue si apartie, in adevar, tutu-
ror, dupé putinta si mijloacele fiecdruia, iar nu
numai unei clase priviligiate de oameni. Proprie-
tatea cea mare trebue, deci, si facd acest sacri-
ficiu, si-1 va face cu bucurie, suferind aceastd
expropriere, spre a se puted cred proprietatea
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cea micd, in care tara noastrd, ca si multe alte
tari, isi va gisl scdparea ei.

«Pe la tar}, zice La Bruyere?), se vdd nigte ani-
male silbatice, rispandite pe cAmpii, barbati si fe-
mei, vineti §i arsi de soare, lipsiti de padméntul ce
ei sapd §i scormolesc mereu. Vocea’ lor pare a fi ar-
ticulatd. CAnd se ridicad in picioare, fata lor pare a
i de om, §i oameni sunt in adevar. Noaptea ei se
retrag in vizuniile lor, unde triesc numai cu péine
neagri, cu apa si radicini. Ei scutesc pe ceilalti oa-
meni de sarcina de a ara, de a semini si de a strange
recolta campului si, deci, meritd si aibd o bucata
din painea ce an semanat».

S4 nu se creadd ci taranul este astdzi mai
fericit la noi decét era in Franta sunt acum cat
teva sute de ani; cici el nu are nici mdcar
panea cea neagrd de care vorbeste La Bruyére,
ci minancd porumb, si acela de multeori stri,
cat, ceeace i otrdveste séngele.

Nedreptatea este strigidtoare. Téranul este, in
adevir, acel care scurmd pdméantul, udandu-1 cu
sudoarea lui, si tocmai el duce lipsa acestui pa-
mént, pe care il munceste pand ce cade din pi-
cioare, insd pe care il munceste pentru alfii, iar

nu pentru el.

1) La Bruyere, Caractéres, chap. 11, De homme.
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2 DREPTUL

Sic vos non vobis nidificatis, aves ;

Sic vos non vobis vellera fertis, oves : )

Sic vos non vobis mellificatis, apes ;
Sie vos non vobis fertis aratra, boves.
(Virgil).

Ainsi, mais non pour lui Pagneau porte la laine;
Ainsi, mais non pour lui le boeuf creuse la plaine;
L'oiseau batit son nid pour d’autres que pour lui;
Et le miel de I'abeille est formé pour antrui.

Sau :

Ainsi, poi)lr vous, oiseaux, au bois vous ne nichez;
Ainsi, pour vous, moutons, vous ne portez la laine;
Ansi, mouches, pour vous, aux champs vousne rtchez;
Ainsi pour vous, taureaux, vous n’écorchez la plaine.

Voi, nu v& face-ti cuibul o! péseri, pentru voi;
Nu pentra voi cu land v& imbracati, mioare;
Nu pentru tine albini, strangi mierea de pe floare;
Nu pentru voi, cu plugul arati campia, boi!

. (Tradue, 7. A. Naum).

Sau, dupd cum a tradus versurile de mai sus
ale lui Virgil, tot tanérul si talentatul nostru amic
d1T. A. Naum :

Astfel, voi cuibul, pdseri nu-1 faceti pentru voi;
Astfel, voi purtati l4na nu pentra voi, mioare;
Astfel, albini, a voastrd nu-i mierea de pe floare;
Astfel, voi pentru altii arati campia, boi !

In vremuri grele, tara a facut apel la opincé
prin sunetul clopotelor si al goarnelor, si opinca
a rdspuns, trecand Dundrea ca un singur om.

Acum a sosit momentul ca proprietatea cea
mare s& vie in ajutorul acelei tdrdnimi i si-i ded
hrana de toate zilele. S'o facd deci, cu o oars
‘mai inainte; caci dacs, si de astd datd, sitenii
vor rdmaned peritori de foame, nu stiu, zdu!
dacd la o altd nevoe, vom mai puted forma din
piepturile lor un zid de apérare in contra dug-
manului. : 4

Asa dar, taranul are si el drept, trebue s'o
recunoastem, la o particicd din pdmantul pe care
trdeste si pe care, prin munca lui, il face sé ro-
deascd. El trebue insd s stie ci nu poate si

cu ciomagul, cu arma, cu barda sau cu toporul
in mand; cdci aceastd tard, mult incercatd, nu
mai poate suferi o sguduiturd ca aceea din pri-
mavara anului 1907, de tristd memorie.

Réatécitilor care, in acel an fatal, o reamintim
cu durere, au ucis oameni i vite, au pus foc la
coserile si conacurile proprietarilor sau arenda-
silor, lasdnd in urma lor numai jale, ruind si si-
racie, le vom rosti cuvintele pe care poetul in-
tr'o situatie analogd, insd mult mai teribils, le
adreseazsé comunarzilor cari, in anul 1871, in-
tr'una din cele mai cumplite revolutii ce au sgu-
duit omenirea, au uzat de aceleasi mijloace re-
probate, voind a distruge cépitala lumei civi-
lizate :

Ori cine ati {i pe lume, cu drag v'am ocrotit,

Odrasld de durere ce crima a sidit;

Céci, pentru al vostru bine, spre a v feri de rele,

Eu n'am crutat nici sfaturi, nici lacrimile mele.

0! fratii mei de jale, natangi in invriijbire,

Respingeti fard preget nebuna amigire,

Iar idealul vostru din ceruri si-l luati,

Spre viitorul méndcu privirea vd indreptati;

Nu suferiti pe nimeni peirei si va deie;

Ori cine ar fi acela, in contra lui si steie

Deplin vointa voastrd. Nici sfatul n’ascultati,

Care sideste ura intr’aceiasi frati.

Infrangeti orice chinuri si a foamei istovire.

Vai! cat a fost de aproape néprasnica peire !

(V. Hugo «L’année lerriblé», tradue. A, Naum).

Tasi. . D. Alexandresco.

&
D g

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
- SECTIUNEA I
Audienfa dela 30 Octombrie 1913
Pregedinta d-lui I. Duca, presedinte

Judecﬁtorul-sindic.al tribunalului Ilfov al falimentului F. Nacht
cu B. M, Brinder

SOCIETATE IN NUME COLECTIV. — FALIMENTUL UNUIA DIN - ASO-
CIATI. — DISOLVARE. — ART. 193 cOD. COM.

Din termenii intrebuintati de legiuitor in aﬂ;.
193 eod. comercial, rezultd neindoios e4 socie-
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DREPTUL 3

tatea in nume colectiv se dizolvd de plin drept
prin efectul declardrei in faliment a unuia din
asociafi, ca §i in caz de moarte sau de interdic-
tiune a unui asociat. Prin urmare, dizolvarea ei
poate fi constatatd si declaratd de justitie dupi
cererea oricdruia din asociati, chiar si a celui ci-
zut in faliment, prin reprezentantul séu legal, iar
nu numai dupd cererea celorlalti asociati, de oarece
legea; nu face nici o deosebire.

No. 425. — C(Casatd, in urma recursului ficut de ju-
decitorul-sindic al tribunalului Tlfov in falimentul F.
Nacht, decizia Curtei de apel din Bucuresti, sectia IV,
No. 17 din 1913, datd in procesul cu B. M. Brinder.

S’a citit raportul ficut in cauzd de d-]-consilier A
Suciu.

S’au ascultat d-1 avocat M. Flechtenmacher, pentru
recurent,in desvoltarea motivelor de casare, in lipsa in-
timatului.

Curtea, deliberand,
Asupra motivului de casare :

«Violarea si rea interpretare a art. 193 cod. comer-
cial, nemotivare si exces de putere.

«Desi acest articol dispune fard a distinge cd socie-
tatea in nume colectiv inceteazd prin moartea, inter-
dictiunea, incapacitatea legald sau falimentul unuia din-
tre asociati, afard numai dacd nu existd conventiune
contrard si cu toate cd este admis unanim ca dispozi-
tiunile acestui articol pot fi invocate atat de ceilalti
asociati cat si de erezii celur mort, curatorele interzi-
sului sau reprezentantul celui incapabil sau al falitului,
totusi Curtea pentru a admite apelul d-lui B. M. Brin-
der judecd, facand distinctie cd dispozitiunile acestuoi
text de lege nu s'au creiat decitin favoarea asociatilor
de buni credintd, pentrucd cel cdizut in stare de fali-
ment nu trebue sa-si facd un titlu din falimentul siv
ca sd pund capit societdtei din care face parte; si in
speta, Curtea hotdrdste e intrucit B. M. Brinder celalt
asociat n’a cerut dizolvarea si lichidarea societdtei, a-
ceastd societate continud de a exista.

«Judecand astfel, Curtea violeazd sus mentionatul ar-
ticol printr'o gresitd interpretare si fird a motiva din
ce anume fapte isi face convingerea cd falimentul a fost
aranjat de rea credintd, pentru a servi ca titlu in ce-
rerea de dizolvare si lichidare, comite un vidit exces
de putere, cidnd pune ca principiu cd oricine cade in
stare de faliment trebue considerat ci este de rea cre-
dintd».

Avand in vedere decizia supusa recursului, din care
se constatd ci la 30 Aprilie 1912, a intervenit intre
B. M. Brinder §i Samuel Nacht un contract de so-
cietate in nume colectiv, pentru exploatarea unei p#-
duri din judetul Dolj; ci, in urmi S. Nacht, care
mai exercita §i un alt comert, fiind declarat in stare

de faliment, judecitorul-sindic a cerut tribunalului
si declare dizolvatd societatea;

Ca, Curtea de apel, judecand in a doua instanti,
a respins cererea judecatorului-sindic argumentind
ca falitul neputand si-si facid un titlu din falimenful
sdu, ca sa desfiin{eze socictatea din care face parte,
urmeazi c¢d nici sindicul, care nu are mai multe
drepturi decat falitul, nu poate s ceard dizolvarea
societatei, accst drept apartinand numai celuilalt
asociat, daci ar crede aceasta in interesul siu;

Avand in vedere insd cd dupa dispozitiunile art.
193 din codul de comerciu, socictatea in nume co-
lectiv inceteazi prin falimentul unuia din asociati,
afard numai daci nu exisid conventiune contrarie;

Avéand in vedere cd din termenii inirebuintaf: de
legiuitor, rezulti neindoios, cd societatea in nume co-
lectiv, se dizolvii de plin diept. prin cfectul declard-
rei in faliment a un_uia din asociati, ca si in caz de
moarte sau de interdictiune a unui asociat; cid prin
urmare, dizclvarea ei poate {i constatata si declarati
de justilie dupd cererea oriciruia din asociati, chiar
si a celul cdzut in faliment, prin reprezentantul siu
legal, iar nu numai dupa cererea celorlalfi asociafi,
dupa cum a decis in spetda Curtea de apel; de oarece
legea prin nici o dispozitie a einu face o asemenea
deosebire ; :

Avand in vedere ci, in spetd, se constatd ci so-
cietatea in nume colectiv a cdrei dizolvare se cere
de judele-sindic, in numele falitului S. Nacht, se com-
pune din doui tovardsi si anume : B. M. Brinder, in-
timatul in recurs si S. Nacht; cd acesta din urma,
fiind declarat falit, nu se poate concepe cum ar pu-
tea si continud mai departe societatea;

Considerdnd cd astfel fiind, Curtea de apel a violat
dispozifiunile art. 193 din codul de comerf, cand,
pentru a respinge cererea judecatorului-sindic de a
se declara dizolvati societatea in nume colectiv
«Brinder & Nacht», argumenteazi §i pune in prin-
cipiu cd asociatul falit, nu poate cere dizolvarea so-
cietitei, c¢i numai celalt asociat; ci dar, motivul de
casare invocat se giseste intemeiat si trebue si fie
admis, urmand a se casa decizia Curfei de apel.

Pentru aceste motive, caseazi.

i X
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4 DREPTUL

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI

SECTIUNEA 1V
Audienfa dela 23 Noembrie 1913
Presedinta d-lui Ar. Alexandrescu, consilier

Dumitru Lovin cu Isac Mitrany si Albert Benrey

DESPAGUBIRI CIVILE. — FORMULAREA LOR. — ACTIUNE PUBLICA.
— PUNEREA EI IN MISCARE. — APEL. — EFECT DEVOLUTIV.

DESPAGUBIRI CIVILE. — MINISTER PUBLIC. — CONCLUZIUNI, —
PARTE VATAMATA. — ART. 184 PR. CIVILA.

1% Pentru ca patronul si poatd raspunde de
daune in apel, inaintea instantelor represive, din
cauza unui delict penal, trebue ca actiunea, pu-
blica sd fi fost pusd in miseare in contra, prepu-
sului incd dela prima instantd, fie de citre Mini-
sterul public avand ca parte aldturati pe partea
civila, fie in principal de ciitre insasi partea ci-
vild, cdci numai astfel, in virtutea efectului de-
volutiv al apelului, cea de a doua instantd poate
pipai existenta delictului, a daunelor isvorate
dintr'ansul si a responsabilité’pei civile a persoa-
nelor, de unde rezultd c& daca prima instants
n'a fost sezisatd cu o asemenea actiune, cestiu-
nea nu poate fi cercetatd pentru prima oars
in apel.

2° Dacé potrivit dispozitiunilor art. 184 pr.
civild, Ministerul public este chemat a-si da con-
cluziunile in toate cazurile cAnd un act este de-
faimat de fals, prin urmare nu numai in cursul
unei instante civile propriu zise, dar chiar si in
cursul unei instante penale cand au rdmas in
joc numai interesele partei civile, acest drept tre-
bue inteles insé in sensul cé asemenea concluzii
pot fi luate numai in interesul instructiunei, iar
nu in sensul c& Ministerul public s& formuleze si

cereri de despégubiri substituindu-se t;a,stfel partei
vatdmate.

Jurtea,

Asupra opozifiunei ficutd de Dumitru Lovin, in
contra deciziunei corectionale a acestei Curti No. 180
din 1913, prin care i se respinge ca nesustinut apelul
¢e a declarat, in calitate de parte eivild, in contra

* sentinfei corectionale No. 598 din 1913 a tribunalu-

lui Ilfov sectiunea II;

Avand in vedere ci, din actele aflate in dosar,
din concluziunile pirtilor si din acelea ale Ministe-
rului public se constata in fapt urmdtoarele :

La 9 Septembrie 1911, firma Mitrany si Benrey, chiami
in judecatd, inaintea judecatoriei ocolului 5 Bucuresti,
pe Dumitru Lovin, domiciliat in Bucuresti, soseaua Mi-
hai Brava No. 180, spre a fi obligat, in baza unei po-
lite, la plata sumei de 259 lei si 85 bani.

La 6 Octombrie 1911, primul termen de infitisare,
paratul declard cd semndtura dupd politd nu este a sa
si cere si se facd o verificare de scripte, ceeace jude-
cata incuviinteaza si amand afacerea la 10 Noembrie
1911, pentru ca paratul sd depund actele de compa-
ratie. La aceastd datd, prezentandu-se partile se numeste
un expert caligraf pentru jurdméntul ciruia se fixeazd
zina de 19 Noembrie 1911; iar fondul se améani la 13
Decembrie 1911; la 19 Noembrie, pentru lipsd de pro-
cedurd cu expertul, verificarea se améani la 24 Noem-
brie 1911, cand, lipsind pértile si expertul, lucrarea a
fost scoasi dupd rol; la 13 Decembrie, venind la ordi-
nea zilei judecarea fondului si prima reclamanty pre-
zentdndu-se, actiunea acestuia a fost admisd, in lipsa
paratului, prin cartea de judecati No. 2046.

La 17 Decembrie 1911, paratul Dumitru Lovin, face
opozitiune, iar la ziua fixatd stdrue si judecata admite
ca verificarea ce se ordonase deja, si se efectueze si
se fixeazd ziua de 25 Februarie 1912, spre a se lua
jurdméantul expertului, iar fondul se améina la 15 Mar-
tie acelas an; dela 25 Februarie verificarea s’a aménat
la 3 Martie si apoi la 14 Aprilie 1912, fari ca ziua
fondului sd fie schimbatd dela 15 Martie la o altd zi
posterioard zilei fixatd pentru veriflcare; la 15 Martie
paratul Lovin, care stia ¢d i se acordase termen la 14
Aprilie pentru verificare, nu se prezintd la fond, si ju-
decata, dupd cererea firmei reclamante, prin cartea de
judecatd No. 452, i respinge opozitiunea ca nesus-
tinutd,

Facand recurs, de asemenea i se respinge.

Mitrany si Benrey, investind cu formula executorie
cirtile de judecatd ce le diduseri castig de cauzi, la
13 Iunie 1912, someaza pentru plati pe Dumitru Lovin,
care vizéndu-se urmdirit face plangere directd, la 13
ITulie 1912, cétre tribunalul Ilfov, cerand ca polita, care
formase temeiul judecitei la judecitorul de ocol, si fie
declarata falsd si si i se plateascd suma de 10.000 lei
daune, iar la 24 Iunie 1912, fiinded, in urma somatiu-
nei i se aplicase si sechestru, a cerut suspendarea exe-
cutdrii pand la judecarea falsului, ceeace judecitoria

i-a admis.

Fixandu-se termen pentru judecata falsului inaintea
tribunalului Ilfov, sectiunea IL la una din infitisiri, Du-
mitru Lovin, se inscrie in fals in contra semniturei din
politd, ardténd ca autori pe Mitrany si Benrey, dupi
care afacerea este trimisi la judecitorul de instructie
spre a se face in prealabil cercetiri.

Inaintea instructiunei Isac Mitrany si Albert Benrey,
declarand ci n’au nici o cunostintd despre falsitatea po-
litei si ci aceastd politd li s'a adus de c#tre omul lor
de afaceri Alexandru Klein, actualmente dispirut, s'a or-
donat o expertiz caligrafici prin expertul Petru Jo-
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DREPTUL : 5

nescu care prin raportul siu afirmd cd semnitura din
politd nu este a loi Dumitru Lovin ci 'alsificatd si ca
autorii falsului nu sunt Mitrany si Benrey,

In urma acestor cercetdri, tribunalul judecind aface-
rea in fond, constatd prin sentinta No. 598 din 1913
ci semndtura de «Dumitru Lovin» din politd e falsifi-
catd si achitd pe inculpatyi Mitrany sl Benrey, ca au-
tori ai falsului, in lipsa de dovezi, sau ci sar fi servit
cu buna ;tnn’gﬁ de aceastd politd falsé.

Contra sentintei tribunalalui parchetul n'a ficut apel,
a fiacut insi Dumitru Lovin ca parte civild si Curtea
prin deciziunea No. 180 din 1913 respingand acest apel,
Lovin a declarat opozitiunea de fatd, care urmeazi a
se judeca astazi.

Acestea sunt faptele.

Avand in vedere ca oponentul Dumitru Lovin,
astd-zi inaintea Curlel, cere, ca Isac Mitrany si Al-
bert Benrey si fie obligati s#-i pliteasci suma de
10.000 lei daune isvorate nu din faptul c# ei ar fi
autorii falgului conform art. 125 cod. penal, dupi
cum au sustinut pentru un moment la prima ins-
tantd, dar: 1) pentru ci Alexandru Klein, prepusul
lor, fiind autorul acestui fals, ei sunt rispunzitori
ca patroni ai acestuia; si 2) c#, chiar daci nu ar
rezulta ca Klein e autor, totusi, fiinded Mitrany si
Benrey s’au servit cu buni stiin{d de aceastd politi
a cérei falsitate a fost constatatd, inci ei sunt ris-
punzitori de asemenea daune ca unili ce au comis
delictul prevdzut de art. 126 cod. penal ;

Considerand, in ce priveste primul motiv al ape-
lantului, Lovin, c& el este nefondat, de oarece, in
drept, pentru. ca patronul si poati rispunde de
daune in apel inaintea instantelor represive din
cauza unui delict penal s#vérgit de un prepus al
siu — in spe{i de delictul de fals — trebue ca
actiunea publicd si fi fost pus# in miscare in contra
prepusului incd dela prima instanti, fie de citre
ministerul public avind ca parte aliturati pe par-
tea civild, fie in principal de cétre ins#gi partea ci-
vild, cici numai astfel, in virtutea efectului devolu-
tiv al apelului, cea de a doua instanti poate pipii
existenta delictului, a daunelor isvoradte dintr’ansul

si a resposabilititei civile a persoanelor, de unde
rezultd cd dacd prima instanti n’a fost sezisati cu
o asemenea actiune, cestiunea nu poate fi cercetata
pentru prima oard in apel;

Considerand ci, din examinarea tuturor actelor
cauzei rezulti cd, in spetd, cestiunea responsabiliti-

tei penale pentru fals, a prepusuhu n’a fost dedusa

inaintea tribunalului nici de citre ministerul public,
nici de cdtre partea civila, Dumitru Lovin;

Ca, prin urmare, Curtea, nu are cadere a se pro-
nunta astdzi asupra daunelor cerute de apelant,
dela patronii Mitrany si Benrey, rezultate din delic-
tul prepusului lor Alexandru Klein, raméinand insa
deschis dreptul apelantului de a se adresa pe cale
regulatd spre a cere aceste daune, fie de-a dreptul
inaintea tribunalului civil, fie odatid cu actiunea pu-
blicd inaintea instantelor represive ;

Considerdnd, in ce priveste cel de al doilea mi'jloc
invocat de apelant, cand cere daune dela Mitrany
si Benrey deducindu-le din delictul personal al aces-
tora, rezultat din faptul ¢ s’au servit de politd cu
bund gtiinta ca este falgd, ci de asemenea trebue
respins ca nefondat, de oarece
instructiune,

din nici un act de
dinainlea tribunalului sau dinaintea
Curtei, nu se constatd ci atunci cidnd numitii- Mi-
trany si Benrey au prezentat polita, in actiunea ce
au intentat in contra apelantului,‘ la judecétorul
de ocol, ar fi avut cunogtinta ca polifa este
falsa ;:

Considerand ca, simplul fapt al lui Dumitru Lovin
de a nu recunoaste semnatura de pe politd la jude-
catorul de ocol, nu constitue o dovada suficientd
ci Mitrany si Benrey ar fi avut cunostinti despre
falgitalea semnéturei, i nici posterior acestei nere-
cunoagteri, ei nu puteau dobandi cunogtinta folo-
sintei, cdci, cu ocaziunea procedurilor urmate inain-
tea judecatorului de ocol o verificare de scripte n’a
avut loc gi cértile de judecata s’au pronuntat so-
cotindu-se polita ca buni in lipsa pardtului Lovin;

Considerand ci, dacd Mitrany si Binrey n’au pu-
tut fi de rea credin{d in cursul instantei la judeca-
toria de ocol, cu atat mai mult n’au putut fi de
rea credintd cand au cerut executarea cartilor de
judecatd, cici, de astd datd, erau armati cu un
titlu legal definitiv, care, pand la proba contrarie,
prezuma ca adevdratd semnitura din politd si din
nimic nu rezultd ci intimatii din apelul de azi ar
fi devenit de rea credinti dela pronuntarea cirtilor
de judecatd si pand in momentul cind au cerut
executarea lor;

Considerand ca, falsitatea polifei n’a cdpatat un
caracter concret gi de sigurantd decat din momentul
cand s’a ficut verificarea semnéturei inaintea jude-
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citorului de instructiune §i mai cu seami cand tri-
bunalul,’ prin sentinta apelatd, a constatat falsitatea
si numai din acest moment Mitrany si Benrey ar
fi putut deveni de rea credinti, dar acestea sunt
fapte posterioare intentérei acfiunei penale la tribu-
nal de citre Dumitru Lovin, §i deci nu pot fi luate
in cercetare azi, ne putand fi supuse examenului
decat daci si de aci inainte intimatii vor persista
in a face uz de polita si dacid apelantul va gisi
cu cale si angajeze o noua instan{i in aceastd
privin{i ; :

C&, prin urmare, nici pe aceastd cale nu se poate
acorda daunele cerute de Dumitru Lovin ;

Avand in vedere cd, ministerul public a sustinut
cd, desi in spefd ny s’a stabilit cine a fost autorul
falsului si nici dacd Mitrany si Benrey s’au servit
cu bund stiin{d de actul fals, totusi, acestia recu-
noscand in instantd ca polita li s’a adus de citre
prepusul lor Alexandru Klein, ei trebue sa rispunda
de daune, fiind Vinova’;‘i de un quasi-delict, cHci
din cauza neglijenfei lor de a avea un functionar
constiincios, s’a cauzat prejudiciu oponentului ;

Considerand cd, susfinerile ministerului public
urmeazi sa fie inlaturate, de oarece daci potrivit
dispozitiunilor art. 164 din procedura civili, ministe-
rul public este chemat a’si da concluziunile in toate
cazurile cind un act este defiiimat de fals, prin ur-
‘mare nu numai in cursul unei instante civile propriu
zise, dar chiar giin cursul unei instante penale cand
au rdmas in joc numai interesele pirtei civile, acest
drept se intelege insd fn sensul ci asemenea conclu-
zii pot fi luate numai in interesul instructiunei si
devedirei falsului, nu ins# ca ministerul public s
formuleze si cereri de despigubire substituindu-se
astfel pértei vitdmate prin fals, care parte nici n’a
formulat azi §i nici la prima instanti cerere de des-
pigubiri isvorate dintr'un quasi-delict in sensul sus-
{inerilor ministerului public ; .

Considerand ci, chiar daci partea lezatsi, Dumitru
Lovin, ar fi formulat o asemenea cerere si intimatul
ar fi primit si fie discutats pentru prima oari in
apel, incd ea urmeazi si fie Inliturati, ciici instan-
fele penale nu pot acorda daune decat cu conditi~
une ca sd stabileasca existenta delictului penal si
ca aceste daune si rezulte din delict, iar nu dintr’un
fapt strein cum este quasi-delictul la care se referd

ministerul public, care poate face obiectul unei ac-
tiuni in daune insi numai inaintea instanfelor
civile ;

C3, astfel fiind, opozitiunea si apelul lui Dumitru
Lovin cati si fie respinse ca nefondate;

Pentru aceste motive, redactate de d-1 consilier
Al. Dem. Oprescu, respinge ca nefondati opozitiunea
si apelul, etc.

Semnati : Ar. Alexandrescu, Al. Dem. Oprescu, Al. Negrescu

TRIBUNALUL JUDETULUI NEAMT

(Camera de consiliu)

Audienfa dela 10 Octombrie 1913
Presedinta d-lui G. Petrescu-Dambovita
G. Cires, cerere de inscriere in lisiele electorale

LISTE ELECTORALE. — COLEGIUL I DE SDNAT. — INSTITUTORI
CARE EXERCITA FUNCTIUNEA LA SATE. — DISPENSA DE CENS.— ART.
9 L. ELECTORALA.

De vreme ce, potrivit legei invatdmantului din
Aprilie 1912, posterioard legei electorale, invé-
tatorii cari au reusit la examen au acelas titlu
si grad ca institutorii dela orage, urmeazéd ca si
ei, cu toate cé exercitd functiunea lor la sate,
s4 fie dispensati de cens pentru colegiul II de
Senat, ca unii ce intrd in prevederile art. 9 din
legea electoral.

Ordonanta No. 7303 din 1913

In camera tribunalului si inain’ea noastra s’a pre-
zentat d-1 G. Cires, institutor, domiciliat in comuna
Siligtea-Barcu, acest judel, cu petitiunea inregistrati
la No. 25321 de astizi, cerand inscrierea sa in listele
electorale ale alegitorilor colegiului II de Senat, dela
acest judet, iar in dovedirea ceverei sale a presen-
tat adresa ministerului de culte §i instrucf{iune sub
No. 90895 din 3 Deecmbrie 1910, prin care i-se face
cunoscut ci, in urma examenului depus de numitul
petitionar, ministerul ’i-a conferit titlﬁl de institutor
pe loc pe ziua de 1 Ianuarie 1911 ;

Avand in vedere ci, dupd art. 9 din legea electo-
ral4, fac parte din colegiul II-lea de Senat, cu dis-
pensd de cens, intre alfii §i profesorii scoalelor din
oras,e sau ai scoalelor secundare recunoscute de stat ;

Ca, este ne contestat, cd in aceastd categorie intri
siinstitulorii dela gcoalele primare din orage;
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CH, chestiunea dedus? inaintea noastri este a se
sti daca si invététorii cari au obtinut pe loc gradul
de institutor, conform legei invatdmantului avand
gradul egal cu institutorii de la orage, pot beneficia
de dispensa de cens, pentru a fi inscrigila colegiul 11
de Senat;

Considerdnd ca legiuitorul prin art. 9 din legea
electorali, a avut ca bazd cand a prevazut dispenéa
de cens, pentru colegiul II de Senat, titlul academic
al alegdtorului; cd de vreme ce potrivit legei invi-
tdmAantului, din Aprilie 1902, deci posterioara legei
electorale, invatatorii care au reusit la examen au

acelagi titlu si grad cu institutorii dela orase, ur-

meazi ci §i ei, cu toate c¢i exercitd functiunile lor
la sat, si fie dispensatli de cens, ca unii ce intri
in prevederile art. 9, din legea electorala ; c#, astfel
fiind, si intru cat Gh. Cireg prezinti adresa mine-
rului cultelor No. 90895 din 1910, prin care se con-
s'atd cd, in urma examenului depus, ministerul ’i-a
conferit titlu de institutor pe loc in comuna Si-
listea-Bércu, pe ziua de 1 Ianuarie 1911, urmeazd si
fie inscris, cu dispensi de cens, ca alegitor la cole-
giul II de Senat, dela acest judet.

Pentru aceste motive, admitem cererea si ordonim
fnscrierea d-lui Gh. Cires, institutor, din comuna Si-
listea-Barcu, in listele clectorale ale alegitorilor co-
legiului II de Senat, dela acesl judet.

Semnat ; Gh. Petrescu-Dambovita.

JURISPRUDENTA STRAINA

TRIBUNALUL CIVIL DIN CHARLEROY
Audienfa dela 15 August 1911

LEGATE UNIVERSALE SAU CU TITLU UNIVERSAL. — ACCEPTAREA
ACESTOR LEGATE. — NECESITATEA UNEI DECLARATII LA GREFA TRI-
BUNALULUI. — NEAPLICARE, IN SPECIE, A_ART. 784 G. FR. (695 c.
CIV. ROM.).

Legatarii universali sau cu titlu universal, care
voesc a acceptd legatul, nu au nevoe de a face
o declaratie la grefa tribunalului, att. 784 (695
c. civ. rom.), nefiind aplicabil in specie.

Renuntarea la legatele universale sau cu titlu
universal poate deci fi”atat expresd cat si ta-
citd si se dovedeste conform principiilor ge-
nerale.

~ (Din La Flandre judiciaire).
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Observafie—Legatarul nu este obligat a primi le-
gatul ce 1 s’a facut. El poate deci si-l1 repudieze,
nemine neputdnd fi silit a fi mostenitor fie ah in-
testat, fie testamentar. Nemo invitus heres.

Care sunt insd formele acestei renuntéri? In pri-
vinta legatului singular sau particular, ca si in pr-
vinta donatiunilor, tofi autorii admit ci renuntarea
nu este supusd la nicio forma si cd ea poate fi atat
expresa cat si tacitd 1).

In privinta legatelor cu titlu univerval, si mai
ales in privin{a acelor universale, se sustine insd cé
renuntarea trebue si se facid la grefa tribunalului
(art. 695 c. civ.) si la noi, chiar la grefa judecito-
rului de ocol (art. 34 1. judecit. de ocoale din 1907),
pentruca legatarii universali i chiar cei cu titlu uni-
versal sunt loco heredum (art. 650 si 897) %).

Aceasta solufie este insd, dupa pirerea noastri,
inadmisibild, pentruci l:enuni;area fiind, ca si accep-
tarea, o manifestare a consimtiméntului, ea trebue
sa fie wvalidd indatd ce este neindoelnici. Art. 695
din codul civil, care face din renuntarea la succe-
siunea ab intestat un act solemn, fiind o exceptie
si 0. derogaie dela dreptul comun, nu se aplici deci
la succesiunea testamentari si renuntarea poate fi,
In asemenea materie, atat expresii cat si taciti, ea
dovedindu-se conform principiilor generale dela obli-
gatii 3). :

Renuntarile nepresupunandu-se insi niciodats, si
ele, rezultdnd numai din declaratia expresd a par-
tilor sau din fapte pozitive ce nu lasi nicio indo-
iald asupra intentiunei lor %), legatarul nu va fi con-

1) Vezi tom. III, partea -II, al Coment. noastre. p. -
277 nota, precum si tom. IV, partea I, p. 708, nota 3
(ed. a 2-a). Cpr. C. Craiova si Cas, rom. Dreptul din
1888, No. 18 si Bult. 1888, p. 37; Répert. Sirey-Car-
pentier, VO Legs, 624 si autoritétile citate acolo; Bau-
dry et Colin, Don. et lestaments, 11, 2281, etc.

2) Demolombe, XXII. 327; Arntz, 1I, 2169; Aubry et
Rau, VII, § 726, p. 531; C. Besancon, Sirey, 91. 2. 99;
D. P. 92. 2. 115, etc.

3) Vezi in acest sens, Pothier, ‘Don. testamentaires,
VIII, 317, p. 316 (ed. Bugnet); Planiol, III, 2731; T.
Hue, VI, 319; Thiry, II, 485, p.478; Laurent. XIII, 554;
Baudry et Colin, Don. et testaments, II, 626; Répert.
Sirey, V° Legs, 626; Demante et Colmet de Santerre,
IV, 194 bis II; Cas. fr. Sirey, 1904. 1. 10.

4) Cpr. Cas. rom. s. III, decizia No. 199 bis din 3
Aprilie 1913, Cr. judiciar din 1913, No. 46, p. 552.
Vezi tom. III, partea II al Coment. noastre, p. 277, nota
4 si tom. IV, partea I, p. 598 si 631, nota 2.
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siderat ci a renunfat la dreptul siu, decat atunci
cand actul din care se deduce renuntarea nu este
susceptibil de altd interpretare °).

Astfel, consimtimantul legatarului la instrdinarea
lucrului legat ar putea constitui uneori o renunftare
tacitd. Tot astfel ar putea fi considerat si refuzul din
partea legatarului de a executa sarcinele legataru-
lui, etc. et

Nu ftrebue insa sid confundam abstenfiunea, care
ar rezulta din inactiunea si ticerea legatarului, cu

renuntarea care nu poate si rezulte decat din fapte -

incompatibile cu voita de a accepta.

Renuntarea legatarului atarnd deci de impreju-
rdrile cauzei, si fiind vorba, in specie; de o chestie
de fapt, decizia care interpretd vointa lui, scapi de
sub orice control al Curtei de casatie 9).

D. ALEXANDRESCO

TRIBUNALUL CIVIL DIN BAYEUX
Audienta dela 19 Mai 1912

URMARIRE SILITA. — DRUMURI DE FER ALE STATULUI. — LO~
COMOTIVA.

Locomotivele drumurilor de fer ale Statului nu
pot fi urmdrite de cétre creditorii lui, ca si cele-

lalte mobile apartinand acestei persoane morale
de drept public.
(Din D. P. 1912. 5.-p. 28).

Observatiune. — Averea Statului, mobiliard sau
imobiliard, nu poate fi urmiritd de citre creditorii
Tuii, In- adevdr, datoriile Statului nu pot fi plitite
decat prin inscrierea unui credit in budget. Aceastd
exceptie dela dreptul comun se justificd, mai intai
prin fmprejurarea ci Statul este presupus solvabil
sl in al doilea loc, prin imprejurarea ci asemenea
urmarire ar impiedica functionarea regulati a servi-
ciilor publice. Vezi D. Alexandresco, tom. X, p. 337
$i 759 si autorititile citate. Conird . Cas. rom., Bult.
s. 1, anul 1880, p. 135.

Aceeas solufie este admisd in privinta averei co-

5) Cpr. Laurent, XIII, 555; Demolombe, XXII, 328
Troplong, Don. et testaments, 1T =215%; Pand. fr
Don. et testaments, 8717 urm.

6) Cas. fr. D. P. 77%5. 278, No. 15.

munelor gi judetelor. C. Bucuresti, Cr. Judiciar din
1904, No. 53.

Art. 88 din legea dela 1873 pentru Creditul fonciar
roman dispune, de asemenea, cd nici un sechestru
nu poate fi pus pe averea mobild sau imobild a so-
cietatei Creditului fonciar.

S. R.

TRIBUNALUL CIVIL DIN 'CARCASONNE
Audienfa dela 8 Ianuarie 1913

INTERDICTIE. —- FEMEE MARITATA. — ADMISIBILITATE.

Femeea mautata poate fi pusd sub inter-

- dictie.

(D. P. 1913. 5. p. 8).

Observatiune. — Solutia mai sus admisid este con-
stantd atat in doctrind cat si in jurisprudentd. (Ar-
gument din art. 436 si 451 c. civil). V. D. Alexan-
dresco, tom. III, partea 1-a, p. 12 si autorii citati.

Se decide, de asemenea, cd femeea méiritatd poate
fi push sub consiliu judiciar, neputandu-se pretinde
cd aceastd masurd ar fi inutila fatd cu protectiunea
ce ea gaseste in necesitatea de a dobandi autorita-
tea maritald. Vezi D. Alexandresco, op. cil., p. 89
(ed. a 2-a); trib. Iagi, Cr. Judiciar din 1894, No.
8. trib.~Toulouse; D.' P: 1912, 5, ‘p. 3 sitDreptul
din 1912, No. 11, p. 8 (cu nota noastrd), etc.

S. R.

Ll e —
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