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JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE

SECTIUNI-UNITE
Audienta dela 28 Noembrie 1913
Pregedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-presedinte
Ministerul de finanfe cu Haralambie R#dulescu si altu

TIMBRU SI INREGISTRARE. — DONATIUNE. — RENTA VIAGERA, —
TAXA DE INREGISTRARE. — ART. 48 AL. 4 LEGEA TIMBRULUL

Din termenii generali ai art. 48 al. 4 din le-
gea timbrului rezultd neindoios cd legiuitorul a
supus la taxa de inregistrare nu numai dona-
tiunile prevazute de art. 813 cod. civil, si con-
statate prin acte autentice, dar incd si orice li-
beralitati intre vii, independent de forma actului
care le constata.

Astfel fiind, orice act de donatiune, fie cu ti-
tlu oneros, fie cu titlu gratuit, nul ca formé ori
anulabil, este supus la plata taxei de inregistrare
cuvenitd fiscului, intrucat agentii fiscului nu sunt

tinuti a se preocupa de cazurile de nulitate de care
asemenea acte ar fi susceptibile, destul numai
ca actul si existe, si fie facut cu consim{iméan-
tul pértilor, semnat de ele si s& se fi executat.

No. 12. — Casati, dupd recursul ficut de Ministerul de
finante, sentinta No. 603 din 1912, a tribunalului Pra-
hova, sectia I, in proces cu Haralambie Radulescu si Mi-
hail Radulescu

S’au ascultat din partea recurentuluid-l avocat C. Ma-
rinescu, in desvoltarea motivului de casare; d-l1 avocat
$tefénescu pentru intimat, in combateri; d-1 pracuror-
general in concluziuni, cerind casarea sentmtel

Curtea, deliberand,
Asupra mijlocului de casare invocat :

«Gresita aplicatiune a art. 813 si 1640 cod. civil, vio-
larea art. 48 principiu, si al. 4, 64, lit &, si 91 din legea
timbrului dela 1906 si exces de putere. Haralambie Ra-
dulescu ficand un act de rentd viagerd nepotului sfiu de
frate Mihail Ridulescu, fard si fi plitit taxele de inre-
gistrare incd dela formarea actului, cum cere legea tim-
brului, atat constituitorul rentei cat si beneficiantul au
fost pusi in contraventie. Tribunalul Prahova, sectia I,
judecdnd ca instantd de trimitere, a infirmat procesul-
verbal pe motiv ¢d actul nu era investit cu forma auten-
ticd, dupd cum prevede codul civil pentru toate dona-
tiunile si rentele pe viatd, si deci actul constituitor de
rentd nefiind autentic el era nul si in atare caz apelantii
nu puteau fi contravenienti. Instanta de fond a pierdut
din vedere c# legea timbrului isbeste cu taxe de inregi-
strare toate actele de liberalitate independent de forma
in care ele ar fi ficute. Tribunalul de Prahova, sectia I,
netinand socoteald de aceasld dispozitie clard si cate-
goricd a legei timbrului, a aplicat gresit art 813 si 1640
cod civil, a violat art. 48 principiu, si al. 4, 64, lit. h, si
91 din legea timbrului dela 1906, si numai cu exces de
putere a anulat procesul-verbal de contraventiune».
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66 DERVESPIT U L

Avand in vedere c¢i se constati din sentinta su-
pusd recursului, ¢d intimatul a consituit o rentd via-
gerd nepotului siu M. Rédulescu, printr'un act sub
semniturd privatd ; ci, aceastd renti urmairindu-se
pe calea poprirei de cdtre un creditor al lul M. Ré-
dulescu, judecitoria ocolului I Bucuresti, cu ocazia
judecdrei cererei de validare a poprirei, a incuno-
stiintat fiscul, pentru ca si perceapi taxele de inre-
gistrare datorite pentru acel act de rent#;

C3, atat H. Ridulescu, ccnstituitorul rentei, cat
si M. Rédulescu, beneticiarul, au fost condamnati de
citre agentii respectivi ai fiscului la plata taxelor previ-
zute de art. 48 al. 45i 64 litera 7, din legea timbrului,
cat si la amenda previazuti de art. 91 din aceeas
lege ; cd, in contra acestei condamnatiuni, intimatii
facand apel, tribunalul a anulat procesul-verbal de
contraventiune, motivind c# actul de rentd consti-
tuind o donatiune trebuia ficuta in formi autenticis
cecace in spetd nu s’a ficut, §i prin\urmare actul
constitutiv de rentid in discufiune fiind nul, re-
curentii n’au putut sdvarsi nici o contraveniiune
fiscala ;

Ca, aceasta sentintd fiind casatd de sectia IV, a
acestei Inalte Curti, prin deciziunea cu No. 196 din
1912, iar procesul fiind trimis in cercetarea tribu-
nalului Prahova, aceastd instantd a judecat tot iIn
sensul hotdrat de tribunalul Ilfov, asa ci Statul fa-
cand din nou recurs si invocand acelas motiv pentru
care se casase sentinta tribunalului Iifov, procesul a
fost trimis in judecata sectiunilor-unite conform art.
65 din legca organicd a acestei Inalte Curti;

Vazand art. 48 al. 4 din legea timbrului :

Considerand ci, dupd dispozitiunile acestui text de
lege, sunt supuse la taxa de inregistrare pe lidngi
donatiunile de orice bunuri si erice alte liberalititi
intre wvii ;

Considerand ca, din termenii generali ai acestui
text, rezultd neindoios, ci legiuitorul a supus la taxa
de inregistrare nu numai donaliile previzute de art.
813 cod. civil, §i- constatate prin acte autentice, dar
incd si orice liberalititi intre vii, independent de
forma actului care le constati ;

Considerand c#, astfcl fiind, orice act de dona-

fiune, fie cu titlu oneios fie cu titlu gratuit, nul ca .

forma ori anulabil, este supus la p'ata taxei de in-
registrare cuvenitd fiscului, intrucdt ag ntii fiscului

nu sunt tinuti a se preocupa de cazurile de nulitate,
de care asemenea acte ar fi susceptibile, destul nu-
mai ca actul si existe, si fie ficut cu consimii-
mantul pirtilor, semnat de ele si si se fi executat;

Considerand c3, in spetd, este constatat, ci actul
intervenit intre parti constitue o liberalitate fntre
vii §i c3, prin urmare, intrd in prevederile art. 48 al.
| din legea timbrului; ci, de asemenea, acest act a
fost executat de parti, agsa cd el are fiintd indepen-
dent de forma in care a fost ficut;

Ca, prin urmare, cand tribunalul a anulat procesul-
verbal de contravenfiune, pe motiv cd actul dintre
parti nu era investit cu forma autentici, a ficut o
gresita aplicatiune a art. 843 si 1640 cod. civil, §i a
violat dispozitiunile art. 48 al. 4 din legea timbrului
si deci mijlocul de casare este intemeiat.

Pentru aceste motive, de acord cu concluziile d-lui
procuror-general, caseaza.

TRIBUNALUL COVURLUI, SECTIUNEA 1
Audienfa dela 4 Decembrie 1913
Presedinta d-lui Th. Aronovici, prim-presedinte
C. Plesnild cu David Kesler

ZIAR. — PROPRIETATE. — DOVADA. — FACIURI SI CONTURI DE
TIPOGRAFIE

ZIAR — PROPRIETAR. — CONTRACT DE EDITURA, — REZILIARE. —
PUNERE IN INTARZIERE.

ZIAR. — FUNDATOR — ABANDONAREA CONDUCEREI. — REDOBAN-
DIREA PROPRIETATEL. :

ZIAR, — COLABORARE. — DREPTUL DE PROPRIETATE. — PROBA TE-
STIMONIALA. — CONDUCERE EFECTIVA.

ZIAR. — FIRMA, — INSCRIERE LA TRIBUNAL — TITLU DE PROPRIE-
TATE. — DIRECTIUNE $I CONDUCERE EFECTIVA.

PROPRIETATE LITERARA — DREPTUL MOSTENITORILOR. — DOME-
NIU PUBLIC. — ZIARE, — ART. 3 DIN LEGEA PRESEI DELA 1862.

1° Proprietatea unui ziar se poate stabili, in
lipsé de alte acte scrise, si cu conturi si facturi
emanate dela tipografia care imprimé ziarul, con-
statand cd tiparirea se face pe contul persoanei
ce conduce ziarul. :

20 Proprietarul unui ziar are dreptul s se im-
potriveascd la imprimarea ziarului sidu, cind a-
ceasta se face in contra vointei sale, fard si
mai ceard formal rezilierea contractului de edi-
turd dintre el si tipograf, dac#, dupd punerea in
intarziere pentru netipérire, tipograful a conti-
nuat scoaterea ziarului, cdzdnd prin aceasta in
culpé.
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- DREPTUL 67

Actiunea astfel introdusad are la baza ei si re-
zilierea contractului de editurd a ziarului.

3% Fundatorul unui ziar, abandonind cu totw
conducerea unui ziar un timp indelungat, si ace-
sta. continudnd s& apara sub conducerea execla-
sivd a unei alte persoane, primul fundator al zia-
rului nu mai poate redobandi proprietatea lui
decat prin noui si manifeste acte de apropria-
tiune, fard sd mai poatd invocad faptul infiinta-
rei ziarului.

4% Simplul fapt al colaborérei unei persoane
la un ziar nu-i conferd si dreptul de proprietate
asupra lui, daca nu dovedeste prin acte scrise
si nediscutabile ci avea conducerea ziarului ca
proprietar, iar proba testimoniald cerutd ca s&
dovedeascd un asemenea drept e inutild si ne-
concludentd, mai cu seama cénd i se opune acte
scrise doveditoare ci o altd persoand conduce
si administreazd ziarul pe seama sa proprie.

5° Inscrierea firmei unui ziar la tribunal, nu
constitue un titlu de proprietate asupra ziarului,
dacd nu e urmatd de o publicatiune curentd si
efectivé, si de fapt o altd persoand are directiu-
nea si conducerea ziaralui.

6% Art. 3 din legea presei din 1862, limitand
dreptul mostenitorilor de a se folosi de operile
literare timp de 10 api dela moartea autorului,
nu se aplicd si la ziare, de oarece titlul singur
al ziarului nefiind decit o simpli desemnare a
scrierilor variabile si periodice ce se publicd in
el, nu poate fi considerat ca o creafiune a spi-
ritului omenesc ca si poatd cddea in domeniul
public dupd 10 ani dela moartea autorului.

Tribunalul,

Avand in vedere actiunea intentatd de d-1 Cos-
tache Plesnild, prin petifiunea inregistrata la No.
13549 din 9 Februarie a. c., in contra lui David
Kesler tipograf din Galati, ca acesta sa fie obligat
a incetd cu imprimarea ziarului , Gala{ii“ proprieta-
tea sa, §i in caz contrar a’i pliti daune cominatorii
cate 100 lei pentru fiecare zi de aparifiune a ziaru-

lui, plus 5000 lei daune globale, acordandu-se gi exe-
cutia provizorie; v

Avand in vedere si intervenfia d-lui Alex. Nicu-
lescu ficutd prin petifia fnregistratd la No. 22788
din 16 Octombrie, atidt in numele siu personal, cat
si de a apira pe David Kessler in actiunea ce’i s’a
intentat de d-1 Costache Plesnild, susfindnd ci zia-
rul , Galatii“ ar fi proprietatea sagi deci pe nedrept
se cere lui Kessler sa inceteze scoaterea acestui ziar
care se publici sub conducerea si directiunea sa ex-
clusivd. Aceastd interveniie a fost admisd in princi-
piu prin jurnalul No. 6620 din 1913 rdmanand ca
la fond si se dovedeasci temeinicia ei;

Avand in vedere sustinerile orale §i scrise ale am-
belor parli, actele de care se servesc in instanta,
cum §i rispunsurile lor la interogator ;

Avand in vedere ca, reclamantul Costache Ples-
nild in dovedirea acfiunei sale prezinti mai multe
acte si anume: a) actul de vindere-cumpirare din
6 Septembrie 1908 prin care George Nebuneli, ’i-a
vandut ziarul , Galatii® pe pref dz 500 lei; b) ac-
tul autentificat de tribunalul Covurlui sub No. 2105
din aceiasi zi prin care George Nebuneli vinde Ilui
David Kesler tipografia , Galatii«,iar ziarul , Galatii“
declara ambii prin acelas act cd 1’au, vdndut prin
osebit act lui C. Plesnili; ci, pe langd aceste do-
vezi, reclamantul se sprijind si pe actele din dosa-
rul succesiunei defunctului Timoleon Nebuneli din
care reese cd tipografia §i ziarul , Galatii“ proprie-
tatea acestuia fiind ldsate prin testament lui George
Nebuneli, nepotul defunctului, si niscandu-se proces
intre mostenitori in privinta validititei testamentu-
lui, s’a ordonat de tribunal sechestru-judiciar dupa
cerererea mogtenitoarei Teodora Cristovici, sechestru
care a durat mai bine de sase ani, dupa care impa-
candu-se mostenitorii, au cerut prin petifiunea inre-
gistratd la No. 19100 din 23 Septembrie 1908, ridi-
carea sechestrului judiciar aplicat asupra tipografiei
si ziarului | Galatii“, declarand tot cdatd cd ziarul
,Galatii® 1'a vandut legatarul George Nebuneli re-
clamantului C. Plesnild, iar tipografia cu acelagi
nume intimatului David Kesler;

Avand in vedere cd, tot din dosarul succesiunei
Timoléon Nebuneii, se mai constatdi ci intimatul
David Kesler fiind numit sechestru judiciar al zia-
rului si tipografiei ,Galatii“, dénsul a conservat si
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68 DREPTUL

administrat in aceastd calitate ziarul ,Galatil“ pe
comptul mostenitorilor defunctului Timoleon Nebu-
neli, pani la data cand ridicAndu-se . sechestrul ju-
diciar, ziarul ,Galatii a trecut prin actele de mai
sus in proprietatea reclamantului, iar tipografia in
aceia a intimatului; ca, dela aceasti dati intimatul
David Kesler a imprimat si publicat ziarul ,, Galatii
pe comptul reclamantului, dovedindu-se aceasta cu
cu un numair de 35 facturi aflate le dosar, care con-
statd suma totald de 7440 lei, ce a primit David
Kesler dela reclamantul C. Plesnila ca subventie
pentru imprimatul si administratia ziarului , Galatii«,
in afard de celelalte venituri ale ziarului, cari erau
rezervate lui Kesler tot in acest scop;

Avand in vedere cd, din cele ce preced, rezultd
pand la evidentd ca ziarul ,,Galatii“ e in adevar
proprietatea reclamantului si cd era in tot dreptul
si dispuni liber de modul publicatiunel sale;

Ca, reclamantul vizénd cd intimatul dela un timp
refuzd si urmeze in imprimarea ziarului, directiunea
ce el era in drept sd ’i-o dea ca proprietar al acestei
foi, a fost nevoit si’l someze prin portdrei cu noti-
ficatiunea din 4 Februarie 1913, spre a inceta cu
tipdrirea ziarului siu; cd, neconformindu-se acestei
notificatiuni, reclamantul a intentat prezenta acti-
une contra intimatului, contestdndu-i dreptul de a
mai publica ziarul fird voia sa, i in caz contrar a’i
plati daune;

Avand in vedere ci, se obiecteazi de David Kes-
ler c¢d tipérirea ziarului ,,Galatii‘“ ficand-o pe baza
unui contract de editura intre el si reclamant, acesta
nu poate prin prezenta actiune si’i pretindd inceta-
rea scoaterei ziarului, fara si cea‘r‘é mai Intal rezi-
lierea acestui contract conform art. 1021 cod. civil
dovedind culpa sa;

Avand in vedere cd, asemenea obiecliune e nese-
rioasi, de oarece reclamantul mai inainte de a intenta
prezenta actiune a pus in intarziere conform legei
pe intimat de a finceta cu publicaiunea ziarului,
neconvenindu-i modul cum se publica ;

Avand in vedere ca, e de esenfa contractului de
editurd a unei publicatiuni sau ziar ca tipograful sa
nu adopte in compunerea scrierei obligat a o tipari
decat articolele sau publicatiunile ce’i se destind de
proprietarul publicatiunei ;

Avénd in vedere ca, atat din cuprinsul actiunei

reclamantului cat sidin cele ardtate oral, reese ca mo-
tival ce I’a determinat sa pretindd intirnatului ince-
tarea tipirirei ziarului sdu ,,Galatii, a fost c&
acesta, continua si publice in ziar articole si publi-
catiuni inspirate de alte persoane in contra vointei
sale ca proprietar al ziarului, fapt care nu numai ci
nu se neagi de intimat, dar se recunoaste de el in-
sugsi, contestdnd ci proprietatea ar fi a reclamantu-
lui, ci a unei alte persoane, intervenientul Nicu-~
lescu ;

C4, aga fiind, nu mai riméne indoiald ca recla-
mantul dovedind c& intimatul n’a respectat contrac-
tul relativ la imprimatul ziarului, c¢5zand in culp4,
dela sine se intelege ca actiunea sa contra intimatu-
lui pentru a’l impiedica sd mai tipareasca ziarul
are la baza sa rezilierea contractului; cu alte cu-
vinte, interzicerea tiparirei implicd ipso jure, des-
fiintarea contractului insugi; asa cd nu mai era ne-
voie s’o ceard in mod expres;

Avand in vedere cd, inlditurdndu-se acest mijloc
de apiarare ca ne intemeijat, atat intimatul cat siin-
tervenientul A. Nicolescu, in combaterea actiunei re-
clamantului sustin c# titlurile de proprietate invo-
cate de reclamant n’au nici o valoare juridicd, de
oarece defunctul Timoleon Nebuneli, autorul dela care
emand acele titluri n’a fost nici odatd proprietarul
ziarului ,,Galatii, ci era un simplu tipograf, care
tipirea ziarul, iar adevératul proprietar era interve-
nientul Niculescu care a fondat si condus ziarul incd
din anul 1882; ci, desi a pardsit acest ziar in in-
terval de timp dela 1889 pand la 1896, in urma
insd a reluat conducerea ziarului care o are i azi;
cd, in tot cazul, chiar in ipoteza cidnd Timoleon Ne-
buneli ar fi fost proprietarul ziarului, mostenitorii
defunctului Timoleon Nebuneli, precum §i cesiona-
rii drepturilor acestora asupra ziarului ,,Galatii*“ nu
mai pot beneficia azi de proprietatea ziarului, con-
form art. 3 din legea presei, din moment ce a tre-
cut mai bine de 10 ani dela moartea defunctului
Timoleon Nebuneli, iar ziarul cdzidnd in domeniul
public, intervenientul Niculescu si I'a apropriat luand
conducerea si directiunea ziarului, prezentand ca do-
vada certificatul grefei sectia II-a a tribunalului
sub No. 12018 din 1913 ci a inscris firma ziarului
,»»Galatii** pe numele siu; :

Avéand in vedere c3, in ce priveste pe intimat, -
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in afard de orice discutiune ci, dupi cum s’a sta-
bilit mai sus, titlurile de proprietate, invocate de
reclamant asupra ziarului ,,Galatii“ i sunt opoza-
bile, recunoscand prin acelag act comun de vanzare
a ziarului §i a tipografiei, pe reclamant de cump#-
ritor al ziarului, cum si din dosarul succesiunei
defunctului Timoleon Nebuneli, ¢i a imprimat si
administrat ziarul pe comptul mogtenitorilor §i in
urma pe acel al reclamantului, aga cd din acest
punct de vedere proprietatea ziarului ,,Galatii* fa{3
de péaratul Kesler e indiscutabila;

Avand in vedere c#, intervenientul in dovedirea
interventiei sale, ci proprietatea ziarului ,,Galatii*
e a sa si nu a reclamantului, a invocat in prim loc
proba testimoniald ca si stabileascd cd ziarul a fost
infiintat de el inci dela anul 1882, dirijindu-l i con-
ducéndu I singur pand azi fird amestecul reclaman-
tului, si ca dovadid prezinta certificatul grefei tri-
bunalului sectia II, sub No. 12018 din 1913 ci si-a
inscris firma acestui ziar pe numele sau;

Avéand in vedere c#, dupd cum se constatd din
jurnalul tribunalului No. . .din 20 Noembrie 1913,
discutindu-se admisibilitatea acestei probe testimo-
niale, s’a respins ca inutili si neconcludentd, tribu-
nalul avind destule elemente de judecata deduse din
actele si dovezile administrate de par{i in instanti;

Avand in vedere c#, motivele pe care s’a intemeiat
“tribunalul in respingerea acestei probe, sunt cd in-
susi intervenientul a recunoscut la interogatorul séu
c3, desi ziarul «Galatii> l-a infiinfat §i condus dela
anul 1882, a pHifsit insi conducerea acestui ziar de
la 1889 pini la 1896, pretinzind cd a reluat din nou
activitatea ziarului care o are neintrerupt pani azi.
Ori, admi{and ci ziarul «Galatii>, ar fi fost fundat
si condus dela inceput de intervenient, prin faptul
insi, ci dupi cétiva ani de aparitie, intervenientu
piriseste cu totul ziarul, colaborand la alte ziare lo
_cale care polemiza cu ziarul «Galafii», de sigur cy

prin aceasta a renuntat definitiv la proprietatea a-

cestui ziar, si titlul jurnalului de care era legatd in
mod intim proprietatea lui a intrat fn patrimoniul
altor persoane care luand directiunea ziarului, s’au
" substituit in drepturile fostului proprietar al zia-
rului; '

C4, in aceastd privinti, e unanim admis in-doc-
“trind i jurisprudentd c#, dupa ce un jurnal afncetat

de a mai apirea, titlul apartine oricui ar vroi si-l
la sau si facd uz de el, titularul unei opere literare
fiind totdeauna liber de a renunta la el;

C4, din moment ce intervenientu! prin abandonu
sdu a perdut proprietatea ziarului «Galatii», n’o mai
poate dobandi decat prin noi §i manife.te acte de
apropriatiune, fie ¢i la epoca cind pretinde ci a re-
luat conducerea ziarului, acesta ar fi fost pirssit de
conducitorii lui de mai inainte, fie ci acestia ar fi
ldsat intervenientului conducerea ziarului;

Avénd in vedere cd, din toate circumstantele cauzei,
cu nimic n’a putut dovedi intervenientul ci ar fi re-
luat pe seama sa proprietatea ziarului «Galatii», stabi-
lindu-se din contra prin o serie de acte si dovezi
scrise din care reese pani la evident# ci ziarul a a-
partinut in adevir defunctului Timoleon Nebuneli
care ‘1 imprim# in tipografia sa, si cid dupd moartea
sa mogtenitorul legal George Nebuneli 1-a putut vinde
in mod valid reclamantului. In adevir, daca dupi
cum pretinde intervenientul, cd singur avea condu-
cerea ziarului dcla anul 1896, pani in momentul in-
tentdrei acfiunei de fatd, cum se explici faptul ci
murind la 1903 Timoleon Nebuneli, si aplicandu-se
scchestru judiciar, atdt pe ziar cat gi pe tipografie
ca apartinand mogtenirei, intervenientul nu face cel
mai mic act de impotrivire in contra acestei misuri
care 'l priva de dreptul de folosin{d a ziarului, cu
toate cd acest sechestru a durat o serie de mai multi
ani, pand cind in anul 1908, imp2candu-se mogteni-
torii, ziarul se vinde reclamantului de G. Nebuneli,
unul din mogtenitorii defunctului Timoleon Ne
buneli ;

Avand in vedere c&, faptul conducerei unui ziar,
ca si poatdi duce la recunoagterea dreptului de pro-
prietate asupra ziarului insdsi tiebue s# fie sprijinit
pe o serie de acte de administratiune a ziarului, cici
in ipoteza contrari, pretinsul conducitor n’ar avea
decat un simplu rol al unui colaborator, neavand nici
un drept de proprietate asupra ziarului; cd, interve-
nientul n’a putut dovedi cu nici un compt, facturs,

~sau in fine cu orice alti piesd, emanatd dela edi-,

torul sau tipograful ziarului, din care se reeasid modul
cum s’a administrat acest ziar pe seama sa, ce ve-
nituri §i cheltueli a avut in tot timpul cat s’a com-
portat ca proprietar al ziarului, cici e imposibil de
admis ci fiind proprietar al ucui ziar sd nu faci nici
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un act de administratiunea lui, constituind aceasta
ins#gi posesiunea ziarului si deci a proprietatet lui;

Avand in vedere c#, in ipoteza chiar cand ziarul
«Galatii», n'ar fi produs nici un venit i cd tirajul
lui s’ar fi soldat- cu deficit, si in asemenea caz inter-
venientul, dac# in adevir dispunea de ziar ca proprie-
tar, trebuia si dovedeascd prin ce mijloace totugi
scotea acest ziar pe comptul siu, prezentand vreun
compt sau facturi de sumele cu care subveniiona
tipirirea ziarului; c#, dacd intervenientul n’a putut
face aceasti dovadi, reclamantul insa a dovedit prin
o serie de compturi si facturi emanate dela intimatul
Kesler, ca tipograf al ziarului, de sumele cu care a
subventionat ziarul, aceasta dela epoca de cand inca
ziarul era sub sechestru judiciar §i pand in timpul
din urmi, cand din cauza nein{elegetilor ivite intre
membrii partidului conservator din localitate, inter-
venientul Nicolescu, colaborator la ziarul «Galatii»,
fiind in disensiune cu reclamantul Costache Plesnila,
a vroit sd se serveasci de coloanele ziarului pentru
a polemiza cu reclamantul, ceeace l-a determinat pe
acesta sa denunte contractul de editura ziarului, che-
ménd in judecatd pe tipbgraful Kesler;

Ca, deci, din toate acestea rezultd in mod cert si
ndubitabil ca reclamantul si-a dovedit cu prisosin{a
dreptul de proprietate asupra ziarului «Galatii», iar
proba testimoniali cerutd de intervenient s’a respin
ca inutild §i neconcludentd in cauza, nefiind spriji-
nitd pe acte scrise cu care si combatd titlurile de
proprietate §i actele de posesiune ale reclamantulu

~asupra ziarului «Galatii» ;

Avand in vedere cd se mai opune de intervenient
cd prin faptul inscrierei firmei ziarului fa tribung)

si-ar fi dobandit proprietatea acestei publicafiuni cu.

excluderea drepturilor reclamantului Plesnild dela
ziar, de oarece scoaterea si publicarea unui ziar, con-
stitue un fapt de comert, si nu face si se foloseasci
de ziar decat persoana care a inscris firma ;

Considerand cd, nu totdeauna scoaterea unui ziar
constitue prin ea insisi o intreprindere comerciala,
ci numai acele ziare care prin tirajul lor mare si fe-
lul publicatiuniler ce contin tind si facd vreo spe-
culd bdneasca;

Ca, in spetd, ziarul «Galatii», fiind un ziar local
§i destinat a servi la rispandirea unor idei politice

in localitate, nu numai ¢ scoaterea lui nu realiza
nici un beneliciu pentru persoana ce 'l publica, dar
adeseori cerea cheitueli care intreceau veniturile pro-
prii ale ziarului; ci, in tot cazul, depunerea titlului
unui jurnal sau inscrierea firmei lui la tribunal nu
e suficientd de a conferi un drept probativ de pro-
prietate, daci nu e urmatd de o publicatiune cu-
rentd si efectivd, ceeace nu s’a dovedit din partea
intervenientului ;

Avand in vedere cd, in ultim loe, paratul si inter-
venientul invoacd ca miiloc de apkrare art. 3 din le-
gea presei, de oarece dela moartea defunctului Ti-
moleon Nebuneli, trecAnd mai bine de 10 ani, titlul
ziarului « Galatif» a cdzut in domeniul public ne mai
putandu-se folosi de el mogtenitorii §i cesionarii drep-
turilor acestora ;

Considerand ci, nici aceastd obiectiune nu este
serioasd, de oarece art. 3 din jegea presei nu con-
sacrd decat principiul ci jurnalele i alte foi perio-
dice sunt proprieta“tea persoanelor sau societitilor
care le publicg, iar art. 2 si 10 din lege prin care
se mirgineste dreptul de folosintd a mogtenitorilor
sau cesionarilor la timpul de 10 ani dupid moartea
autorului, se referdi numai la autorii desemnati in
articolul- 1, de oarece mirginirea de care vorbeste
art. 2 imediat urmétor nu poate viza decit pe mog-
tenitorii i cesionarii autorilor din art. precedent si
nici cum §i pe proprietarii jurnalelor, cirora prin
art. 3 li se asigurd numai dreptul de a se folosi de
ele intocmai ca si autorii de sub art. 1; iar prin art.
10 declaranduse ca, dupd 10 ani dela moartea auto-
rului, toatd opera cade in domeniul public, de aci
nu urmeazi ci §i titlul jurnalului e supus aceleiagl
regule, ci numai articolele ce se publici in jurnale
considerate ca opere intelectuale ar puted cidea in
domeniul public, intru cat n’af fi urmat nici un an-
gajament intre colaboratorii cari le-au scris §i edito-
rii sau proprietarii ziarului; ci, titlul unui ziar ne
fiind decat o simpld desemnare a operei sau scrie-

rilor ce se publicd in ele, nu poate fi considerat ca
o creatiune a spiritului si deci nu a putut intra in
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intentiunea legiuitorului ca si’l supund mirginirei
presctisd in art. 3 §i 10 din legea presei; ca, scopul
ce I'a avut legiuitorul a fost ca autorii operelor lite-
rare, ca: scrieri, compozitii de muzicd, sculpturi,
picturi, etc., si aibd dreptul a se folosi de ele tot
timpul vietel lor, iar dupa moartea acestora dreptul
de folosin{id s& se limiteze pentru mostenitori la 10
ani, urméand ca operile si cada dupi acest termen
in domeniul public, aceasta intr’'un interes general de
culturd si civilizatiune pentru prograsul omenirei ;
Ca, deci, aceastd restrictiune legali nu s’a putut
raporta decat la operile literare, creatiuni ale spiri-
tului omenesc, cu care titlurile jurnalelor nu pot fi
intru nimic asimilate; c#, asa se explici dece titlu-
rile multor jurnale mondiale au o durati nemirgi-
nitd, fara ca si poatd fi acaparate liber de alte per-

soane firi consimf{imantul celor ce le conduc;

Cd, prin urmare, nici acest mijloc de apirare a in-
tei‘venientului si intimatului nu poate fi admis;

Avand in vedere ca, din cele ce preced, fiind
stabilit cd intimatul D. Kesler tiparind ziarul ,,Ga-
latii, proprietatea reclamantului, a contravenit con-
ditiunilor principale ale contractului de edituri
a jurnalului publicind articole §i scrieri ce nu con-
veneau reclamantului si prin aceasta i’a cauzat da-
une morale §i materiale cari se apreciazi la suma
de 1000 lei; cd, pentru a i se evita gi alte daune
reclamantului, pe viitor pentru tiparirea abuziva a
acestui ziar in tipografia intimatului, urmeazi a mai
fi supus intimatul §i la condamnatia a cate 50 lei
daune cominatoril pentru fiecare zi'de aparifiune
a ziarului, cat s’a apreciat de judecatd; cd, aceste
daune s’au calculat dela aceastd datd, intrucit dau-
nele de intarziere ce le-a suferit reclamantul dela
ntentarea acfiunei au fost compensate si absorbite
in suma de 1000 lei, daune produse pini azi;

Avand in vedere cd, in ce priveste execujia pro-
vizorie a sentinfei cerutd de reclamant, ea cauti a
0 respinge ca neintemeiata, intrucdt n’a dovedit pe-
ricolul de fintarziere, gi in tot cazul un asemenea

pericol e inliturat prin acordarea daunelor comina-
torii ce s’a admis;

Cd, asa fiind, din toate aceste puncte de vedere
actiunea reclamantului cati a fi admisd in parte,
si a se respinge interventiunea lui Al. Nicolescu, ca
nedovediti, obligindu-se atat acesta cAt si paratul
David Kesler si pliteascd reclamantului fiecare cate
100 lei cheltueli de judecatd cat s’a apreciat de tri-
bunal.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 prim-pre-
zident Th. Aronovici, admite in parte acfiunea.

Semnati: Th. Aronovici, G. D. Eustatiu.

JURISPRUDENTA STRAINA

TRIBUNALUL CIVIL DIN ZABERN (SAVERNE)
Audienta dela 4 August 1912

PREZUMPTIILE COMMORIENTES. — NEADMITEREA LOR IN CODUL
GERMAN. — INLOCUIREA ACESTOR PREZUMPTII PRIN PREZUMPTIA DE
MOARTE IN ACELAS MOMENT. — ART. 20 COD. GERMAN.

Prezumptiile aga zise commorientes, admise atéat
in dreptul roman cét si acel francez, n'au fost
admise in noul cod civil german, ele fiind inlo-
cuite in acest cod prin prezumptia de moarte in
acelas timp; de unde rezultd c#, dacé mai multe
persoane au murit in acelas timp intr'un acci-
dent, nici unul din acei morti nu vine la suc-
cesiunea celuilalt, dacd nu se dovedeste cine a
murit intai.

(Din Zentralblatt fiir juristische Praaxis)

Observatiune. — Dovedirea momentului precis al
mortei are mare insemnitate atunci cdnd mai multe
persoane, care frebuiau s se mogteneasci unele pe
altele, au murit intr’un accident in acelag timp. Ta-
tdl si fiul au murit, de exemplu, intr'un accident;
este de mare interes de a se sti cine a murit intii,
cici daci taidl a murit cel dinti, copilul a mogte-
nit pe tatdl siu si a transmis averea mamei sale;
iar daci copilul a murit mai fntdi, tatil mogste-
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nind pe fiul siu, averea fiului va trece la rudele
tatdlui,

In codul francez, art. 720—722 stabilesc oarecare
prezumptlii, intemeiate pe puterea vérstei gi a se-
xului.

In baza acestor prezumptii, admise atat la Ro-

mani?l), cat si in vechiul drept fracez, s’a decis ci

sotia lui Bobé, fiica celebrului jurisconsult Dumoulin:

(Molincus), omorita in casa ei de hoti, in noaptea

de 19 Februarie 1572, a murit inaintea celor doui
copii ai sd1, in varstd cel dintdi de opt ani, iar cel
de al douilea de 18 luni, pentruci acesti copii fiind
inofensivi, asasinii avuseseri interes de a omora pe
mama inaintea lor2).

La noi, in lipsa unov asemenea prezumptii, unde
art. 720 urm. din codul fr. n’au fost reproduse, pir-
tile vor puted dovedi prin orice mijloace supravie-
tuirea unuia din comurinzi3). Daci nu 2 poate sta-
bili cine a murit intdi, averea nu se va transmite
dela unul la altul. In acest sens este redactat art.
742 din anteproiectul de revizuire al lui Laurent, si
aceastd solufie este cu mult preferabild acelor ad-
mise de alte legiuiri strdine. :

Art. 37 din codul Calimach (25 C. Austriac) dis-
pune, in aceastd privin{d, ci dacd nu se poate do-
vedi cine a murit Amai intéi, se socoteste ca §i cum
toate fetele ar fi murit in acelas timp, solutie ad-

mis} §i de codul german.

1) Vezi L. 9 § § 1si 4: L. L. 23 si 24, Dig., De re-
bus dubiis, 34, 5.

2) Vezi Pothier, Successions, VIII, p. 109 ; Roguin,
Tr. de droit civil comparé, Succesions, 1, 144 urm.,
p. 101 urm.; Pacifici-Mazzoni, Istituzioni di diritto
civile italiano, VI, p. 10, ad notam (ed. a 3-0), etc.

3) Fati cu aceastd modificare insemnatd a legiaito-
rului nostru, este de mirat cum Petrescu (Testamentele,
p 668) a putut scrie ca: «prezumpiiile de supravetu—
ire, trase din vdrstd sauw din sex, consacrate in ma-
terie de succesiune ab intestat, nu pot fi mvocate
de reprezentamfii legatarutui».

D-sa reproduce autorii francezi, care curmi contro-
versa ce existd in aceasti prlvm‘gfi in Franta, in sen-
sul cd prezumptiile dela succesiunile ab intestat nu se
aplicd la succesiunea testamentard, faird a observa ci
aceste prezumptii n’au mai fost admise de legiuitorul
nostru.

«Dac# mai multe persoane au perit intr'un acci-
dent comun, zice art. 20 din codul german, se pre-
supune cid toate au murit in acelag timp (so wird
vermutet dass sie gleichzeitig gestérben sein> %),

Si aceastd prezumptie este arbitrars, cici din fap-
tul cd nu se poate stabili cine a murit mai intai, nu
rezultd cd tofi au murit in acelag timp, pentruci
daci averea unuia din comurinzi nu trece la celilalt,
aceasta nu este pentruci ei sunt presupusi a fi mu-

rit toli in acelas timp, ci pentruci nu se poate sta-

. bili cine a murit mai intai.

Asa dar, nici prezumptia statorniciti de codul
german nu este satisfacitoare, solufia cea mai juri-
dici fiind acea a codului nostru, care se referi la

dreptul comun.
D. ALEXANDESCO

4) Cpr in acelasi sens art. 878 C. olandez art. 924
C. italian, art. 1738 C. portughez, etc.
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- Dota sub raportul instrdindrei de- lon 1. Ionescu,
doctor in drept, fost magisirat, avocat. Un volum in 8°
de 315 pagini. Barlad, 1913.

Lucrarea apiruti sub titlul de mai sus este 0 mono-
grafie foarte constiincioasd asupra chestiunilor la care
dd loc dota sub raportul instraindrei. Autorul trateaza
aceste chestiuni cu sobrietate in desvoltdri, preciziune
si claritate in expunerea principiilor. In curent cu juris-
prudenta si doctrina, rapurteazi numeroase citatiuni de
decizii si autori, ceeace dovedeste o muncd incordata
de consultare si verificare.

Aceastd monografie e recomandabild, atat din punctul
de vedere teoretic cit si practic si face mare onoare
tandrului autor.

5
*

Marea operd de Drept Civil a d-lui profesor D. Ale-
xandresco, a sporit volumele sale din a doua editie cu
incid unul. Acesta este tomul IV, partea I (donatiunile
intre vii), care a esit acum de sub tipar s1 s'a pus in
vanzare.

Acei cari posedd aceastd pretioasd operd si se gri-
beascd a-si procura volumul apirut, cici fiind datd im-
portanta materiei ce trateazi, numirul exemplarelor va
fi repede epuizat. : '

Pretul acestui volum este 20 lei.

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). — Bueuresti.
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