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DA C. G. Dissescu, care a lipsit mai mult timp in
strainétate, s’a intors in Bucuresti si si-a reluat ocu-
patiunile.

Cititorii Dreptului vor afla cu bucurie ca direc-
torul nostru este deplin sdnétos si dispus a vorbi si
pleda. Marti a fost la Curtea de casatie, iar Joi, 1
Mai, va {i la Curtea din Craiova.

Cursul dela facultatea de drept il va relua cu in-
ceperea anului scolar viitor.
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JURISPRUDENTA ROMANA. — Inalla Curle de casafiunée
si justifie, secfiunea II: Vasile Antonescu cu Ministerul public.

Curtea de apel din Galafi, secfiunca ‘I: I. Sib#ireanu cu Pri-
miria comunei Pufesti.

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
SECTIUNEA II
Audienfa dela 4 Marlie 1914
Pregedinta d-lui M. Iulian, presedinte
Vasile Antonescu cu Ministerul publi¢

ULTRAGIU. — TRIBUNAL. — AUDIENTA, — JUDECARE. — CON-
DEMNATIUNE. — PRONUNTARE. — ART. 182 ¢. PEN. sI 177, 515 sI
516 PR. PENATA. :

Pentru ca tribunalul sd poatd, potrivit art. 177
pr. penald, s pronunte de indatd o condemna-
tiune pentru delictul de ultragiu ce i s’ar fi a-
dus in timpul sedintei, trebue ca dupa ce va as-
culta pe prevenit si martori si aplice pedeapsa
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imediat fara a se ridica de pe loc, iar nu dupd
ce se va retrage in camera de chibzuire si dupa
ce va incheia acolo un proces-verbal de ultra-
giu, cici in asemenea caz delictul urmeaza a fi
judecat, potrivit art. 515 si 516 pr. penald, de
instanta competinte, sau intr'o sedinid ulteri-
oara de tribunal, daca delictul ar fi de compe-
tinté sa.

No. 649. — Casatii, in urma recursului ficut de Vasile
Antonescu, sentinta tribunalului Buziu No. 1385 din
1913.

S’a ascultat d-1 avocat C. C. Arion, din partea recu-
rentului in-desvoltarea motivelor de casare; D-1 Pro-
curor Vidrascu, in concluziuni.

Curtea. deliberand,
Asupra motivului de casare :

«Exces de putere si gresitd procedare din partea tri-
bunalului, tras din art 177 pr. penald. Tribunalul Bu-
ziu sectia II cu ocaziunea judecdrei unui proces corec-
tional in care eu avocatul al deliquentului, ficandu-i
apirarea, suspendi sedinta fird a spune nimic si se re-
intoarce din camera de consiliu cu un proces—verbal de
vltragiu, conform art. 177 pr. penald. Tribunalul era
dator ca imediat si se opreasci din judecatd, s asculte
martori in dovedirea ultraglulm, s& mi se fi lvat si mie
declaratiunea, céci numai astfel era o procedare sio
condamnatlune valabild si legald din partea onor. Tri-
bunal».

Avand in vedere sentin{a supusd recursului prin
recurentul a fost condamnat la 200 lei amenda pentru
ultragiu previzut si pedepsit de art. 182, combinat
cu 60 c. penal;
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Considerand cd, din aceastd sentin{d, se constati
cd recurentul, in sedinta tribunalului din 24 Octom-
brie 1913, pecand pleda interesele unui client al siu,
s’a intrerupt deodatd, si a adresat judecatorilor cu-.
vinte cari prin sensul lor, tonul cu care au fost
spuse si gesturile ce le-au insotit, constituesc o atinge-
re a demnitatii tribunaluiui si o sciidere a solem-
nitdtii sedintii, fatd de publicul asistent; ci tribu-
nalul, considerand cele constatate mal sus ca ulf
delict de ultragiu adus in timpul sedintei, imediat a
procedat la constatarea faptului, suspendand in
acest scop sedinta, si dupi ce a dresat proces-verbal
in camera de consiliu, a reintrat in sedin{ si a pro-
cedat la judecarea delictului comis, conform art. 515
g1 516 pr. penald ;

Considerand ca, dupa art. 177 pr. penald., daci se
comite un delict corectional in locul si in timpul
audientii, presedintele va face proces-verbal despre
faptul intdmplat, va asculta pe prevenit si pe mar-
tori gi tribunalul va aplica, fard a se ridica depe loc,
pedepsele prescrise de lege ;
~ Considerand ci, dupid dispozitiunile acestui articol,
care prevede formele de indeplinit pentru ca jude-
catorii in sedinta cdrora s’a petrecut faptul :# poati
condamna indata, dupa acele dispozitiuni, tribunalul
trebue, ascultand pe prevenit, si aplice pedeapsa fari
a se ridica depe loc; altfel, tribunalul urma si tri-
mitd procesul la instanta competenta sau sa-l judece
intr’o sedin{d ulterioari, dacd faptul comis era de
competinta sa; 2

Ca, prin urmare, procesul-verbal astfel precum a
fost incheiat de citre tribunal, neintrunind condi-
tiunile cerute de art. 177 c. pen. pentru a se putea
pronunta pe baza lui o hotdrare de condamnare in
aceias sedinta, tribunalul numai cu violarea acestui
articol a condamnat pe recurent, asa ¢ motivul de
casare este intemeiat;

Considerand c#t din moment ce s’a stabilit ca tri-
bunalul nu s’a conformat art. 177 pr. penald, pen-
tru a putea judeca si condamna indata delictul de
audientd, comis de recurent, afacerea urmeaza a fi
trimisd judecatoriei de ocol spre a fi judecatd, po-
trivit art. 53 din legea acelor judecatorii, care da
in competinta acelei instante delictul de ultragiu pre-

vazut si pedepsit de art. 182 din codul penal.
Pentru aceste motive, caseazi.

ey
g

CURTEA DE APEL DIN GALATI
SECTIUNEA I
Audienfa dela 22 Martie 1914
Pregedinta d-lui G. Tanoviceanu, -prim-presedinte
I. Sdbdreanu cu Primiria comunei Pufesti

APEL. — JURNALE DEOSEBITE. — ATACAREA LOR PRINTR’'O SIN-
GURA PETITIE. — TIMBRU. — ART. 56 AL, 1 LEGEA TINBRULUJ.

BEXECUPLE SILITA. — PROCES-VERBAL DE CONSTATAREA ULTIMULUI
ACT DE EXECUTARE. — INSTANTA COMPETINTE. — ART, 602 PR. CIVILA.

EXECUTIE SILITA, — PROCES-VERBAL CONSTATATOR DE EXECU-

TARE. — INCHEEREA LUI, — EXECUTARE &DTERMI\'ATX — ART.
602 PR. CILILA, ~

19 Cand doud jurnale ale aceluiasi tribunal
rezidd pe acelasi fapt juridic, partea este in drept
a le atacd prin aceeasi petitiune de apel, fara
ca pentru aceasta si fie indatoratd si pliteascd
in doud rénduri taxele de apel.

29 Instanta competinte a incheia procesul-ver-
bal care constatd cid uldimul act de executare
s’a indeplinit, este tribunalul care executd, iar
nu Curtea de apel a cérei decizie se executd prin
delegatie de tribunal.

3% O hotarare judecétoreascd putﬁ,ndu-se exe-
cutd asupra oricdrei averi a debitorului si ori
unde s’ar afla acea avere, tribunalul care exe-
cutd poate incheia procesul-verbal constatéator
de indeplinirea ultimului act de executare, chiar
dacd hotérarea nu s'ar fi executat in totul, fie
din motiv cd averea ce se urméreste se afld in
diferite districte, fie ca executarea nu s'ar putea
termina din cauzi cd averea debitorului nu poate
acoperi intreaga sumd ce se executa.

No. 38. — S’au prezentat apelantul prin d-1 avocat
7. Filotti, -si intimata prin d-1 Toma Antohi, presedin-
tele comisiei interimare, asistat de d-1 inspector general
agricol Al. Stan, d-l inspector agricol al judetului Putna
T. Vasiliu, si de d-nii avocati Eugen A. Sturdza si C.
DD Anghel.

Curtea,
Asupra incidentului ridicat de priméria intimata cu
privire la chestiunea timbrului :

Avand in vedere c¢i intimata sustine c# intrucat
apelantul a ficut apel contra a dou# jurnale No. 955

i 1003 din 1914, prin acecag petitie de apel, ar tre- -

bui si pliateascd doui randuri de taxe de apel;
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Considerand, insa, cd intrucat tribunalul prin jur-
nalul No. 1003, dat in aceeas zi de 17 Februarie 1914,
~ca si prin jurnalul No. 955, se opreste de a executa
dispozitia ce i se transmisese de Curte, aceea de a sus-
penda o executare ordonatd tot de Curte, si aceasta
retinere a sa tribunalul o motiveazi pe jurnalul No.
955, constatator ca s’ar [i indeplinit ultimul act de
executare, rezultd de aci ci ambele jurnale rezida pe
acc]gg fapt juridic; ca, faptul la care tinde apelantul
prin apelul sdu fiind acela de a se suspenda execu-

tarea, indiferent dacd ar ataca un jurnal sau altul, -

destul cd unul din ele daed ar fi mentinut sau re-
format jar face ca i celalt si-si aibd sau si piarda
caracterul opozabilitatei, aga cd apelantul le-a putut
apela prin o singurd petitie, fara a fi obligat si pli-
teascd doud taxe de apel.

Pentru aceste motive, respinge incidentul.

D-1 consilier Corneliu Botez, fiind de parere si se
ia act de declaratia apelantului ca ’si mentine apelul
numai in ce priveste jurnalul No. 1003, relativ la-
suspendarea executirei, gasind inutil apelul la pri-
mtl jurnal, pentru urmitoarele motive : .

Avand in vedere ci partea apelanti a atacat prin
aceeas petitie de apel dou incheeri ale tribunalului, una
prin care acesta constata ci s'a indeplinit ultimul
act de executare a deciziei acestei Curti, iar alta
prin care tribunalul arati motivele pentra cari nu
sc poate conforma jurnalului Curtei prin care s’a or-
donat suspendarea executérei, deci doud Incheeri cu
obiect diferit si solutiuni diferite, pronuntate succe-
siv; ca, fata cu principiul taxei pe act care domini
legea timbrului, urma ca apelurile sa se faca prin
cereri separate §i cu taxe de timbru fix si taxa
speciald deosebitd ; ci, partea apelanti nu se poate
prevala de dispozitia art. 56 al. 1 din legea timbrului
spre a se sustine ca putea si beneficieze de un singur
rand de taxe, pentruci derogatiunea prevazuti de
acest text are in vedere o altd ipotezd, aceia cand
mai multe persoane cu acelas interes decurgand din
acelas fapt generator de drepturi sau obligatii, vor
introduce actiuni, opozilii, apeluri, recursuri, etc.,
printr'una si aceeas cerere ; ci aplicatia lui fiind de
stricta interpfetare, nu poate fi intinsd prin analogie
si la cazul cand o ‘singuri persoand atacd pe men-
tionatele cii de reformare incheeri sau hotdréri cu
obiecte deosebite, pentruci desi e vorba de acelag
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interes al pirtei, el nu derivi din acelag fapt gene-
rator de drepturi, diferind cauzele juridice cari am
dat nagtere celor doud incheeri atacate cu apel, asa
cd nu puteau fi coprinse in aceeas cerere §i cu 0
unicd taxad de timbru; -

Avand in vedere, insi, cit in ipoteza ci ambele ape-
luri trebuesc timbrate separat, apelantul declard ei
‘si mentine apelul numai contra ultimului jurnal al
tribunalului, suntem de pirere a se admite in parte
incidentul ridicat de intimat si a se lua act de a-
ceastd declaratic a apelantului. '

In fond : \

Asupra apelului ficut de I. Sibfreanu, contra jur-
nalelor tribunalului Putna, sectia I cu No. 955 i
No. 1003 din 1914, prin care prin unul constatd ci
uitimul act de executare a deciziunei acestei Curti
cu No. 20 din 1913, s’a efectuat de portarelul ace-
lui tribunal, prin procesul-verbal din 11 Februarie
1914, dresat de acel portirel, prin care proces-verbal
constati ci a executat aceast® decizie, punand in
posesie asupra locului in litigiu pe partea cagtigh-
toare, primarul comunei Pufesti, iar prin al doilea
jurnal atacat cu apel, tribunalul primind telegrama
Curfel prin care i se ordoni a suspenda executarea,
declara cd numai poate executa aceasti dispozitie a
Curtei, deoarece executarea a cérei suspendare se cere
fiind terminati si ultimul jurnal fiind incheiat nu
mai poate suspenda aceastd executare ;

Avind in vedere ci apelantul in sustinerea moti-
velor de apel a invocat urmitoarele : 1) ¢i, nu tri-
bunalul este in drept a incheia procesul-verbal de
constatare e¢d ultimul act de executare s’a efectuat,
ci Curtea de apel a cirei decizie se executd prin de-
legatie de tribunal; 2) ca, tribunalul nu mai putea
incheia un asemenea jurnal, de oarece in aceeas zi a
primit si telegrama Curfei prin care suspenda exe-
cutarea, deei trebuia si nu mai inchee un asemenea
jurnal, ci sa suspende executarea ; 3) cd, exe(‘:utarea
nu era terminatd, deoarece in chiar procesul-verbal
al portirelului se aratd ci pentru cheltuelile de ju-
decati s’a aplicat un sechestru pe imobilele debito-
rului, deci ultimul act prin care s’ar fi executat de-
cizia Curtei nu era facut, deci riu a constatat tri-
bunalul ci decizia a fost executatd; si 4) cd, dispo-
zitiile art. 403 pr. civild, nu se pot aplica in specie,
acele dispozitii fiind referitoare la contestatiile la
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executare; iar in specie fiind a se aplica dispozilia
art. 68 din legea Curtei de casatie, de o suspendare
de executare;

Avand in vedere ci pentru a putea. judeca dac#
cel din urma jurnal prin care tribunalul arati cd nu

mai poate executa dispozitia luatd de Curte de a-

suspenda executarea, este bine dat, urmeazi a dis-
cuta in primul rand dacd primul jurnal prin :care
tribunalul constatd ca aceasta executare este termi-
natd, este legal si fondat;

Considerand ¢ in ce priveste primul motiv invocat
cid Curtea iar nu ftribunalul este in drept a lace a-
cest jurnal, este nefondat; acest drept al tribunalului
de a face acest jurnal rezultad si din litera si din spi-
ritul art. 602 pr. civili, §i din practica constanti a
tuturor tribunalelor din tar, ceeace se poate socoti
ca o jurisprudentd. Rezultd d.n litera acestui articol,
cdci In el se spune ci procesul-verbal al portirelului
se va depune la tribunalul prin care s'a incuviintat
executarea care va face si se indeplineasci indati
cele prescrise de art. 403, adicit si constate i s’a
executat hotararea. Or, este ne pare elementar din
punct de vedere al limbei cum trebue inteles ce a
voit sa inteleagd legiuitorul prin cuvintele «prin cares.
De ar fi voit si inteleagd nu tribunalul prin care se
executd ci Curtea care a trimes si executle, ar fi zis
Ja tribunalul care a incuviintat executarea. Accasta
bineinteles firdi a mai discuta chiar termenul de tri-
bunal intrebuintat de legiuitor, ci ludndu-1in sensul
larg de instantd de judecati;

Mai rezulti aceastd interpretare si din spiritul art.
403 'si 602 pr. civili noud; cand s’a modificat proce-
dura civild, céci pe cAnd mai fnainte nu era pre-
vizut formal care trebue a [i considerat ultimul act
de executare gi da loc la controverse, acuma s’a pre-
vizut anume cd se va considera jurnalul tribunalului
care constatd aceasta. Mai rezultid ci numai tribu-
bunallill e competinte a incheia acest jurnal si din
Imprejurarea ci sorgintea acestui articol este art. 17
din legea impedicarilor care spune formal ci o ho-
tirare se poate considera adusi la indeplinire cand
se va face jurnalul judecitoriei sau a Curfei care a
pronuntat. Ori, legiuitorul avand acest text, cind l-a
trecut in procedura civild, l-a modilicat §il a pus nu-
mai tribunalul, ne mai punind Curtea ; deci se vede
care a fost intentia lui, fcAnd aceasti modificare.

T

De altfei, legiuitorul se vede c¢d nici nu a dat mare
importanti acestui proces-verbal pentru ci desi erau
-opinii- si chiar decizii prin cari se sus{inea ci pirtile
trebuesc citate inainte de a incheia acest proces-ver- -
bal, desi fisi dedea seama cd prin incheerea 'ui in-
chide pértilor orice cale de contestatie, totusi spune
formal ci instanta care primeste procesul-verbal al
portarelului cd a efectuat executarea, va incheia de
indata procesul-verbal constatitor de efectuarea exe-
cutdrel, urgen!d care nu se ordona prin alte texte,
deci neputandu-l considera ca vitdmator vreunei
parti, caci altfel ar fi lasat un timp oarecare ca par-

“tea sd se poatd piange de modul executdrei: Asa fi-

ind, nu se vede motiv serios pentru ce instanta care
a dat hotirarea ar fi singura in drept si constate
executarea si nu si tribunalul prin care, cum zice tex-
tul, s’a ficut executarea.

In ce priveste al doilea motiv ca tribunalul pri-
mind telegrama Curtei de suspendarea executirei,

_nu mai trebuia sa faca jurnalul constatitor ca s’a

efectuat executarea;
“ Considerand cd acest motiv ar fi fondat si in fapt

si in drept, dacd s’ar constata ci tribunalul a avut
telegrama in aceeas zi inainte de a face procesul—‘
verbal de constatarea executdrei. Or acest fapt nu se
dovedegte si ar fi a presupune pe judecdtari de rea
credintd ca atunci cand au telegrama de suspendare
sd nu-i dea cursul legal §i din contra se constati prin
jurnal cd a primit telegrama dupi ce ficusers pri-
mul jurnal, ceeace Curtea nu paote admite. De altfel se
pare cd este si normal sa fie astfel, cici pe cAnd tri-
bunalul in acea zi conform legei si-a inceput lucririle
la -orele 11%/,, Curtea incepand la 12, in ziua in care
s'a dat ordinul de suspendare atrebuit un timp Curtei
sd facd jurnalul si telegrama, un tiﬁlp pentru trans-
miterea telegramei si dusul ei la tribunal, deci a tre-
buit inevitabil si ajungd la tribunal cAteva ore mai
tarziu in care timp tribunalul a ficut acel jurnal,
deci telegrama de suspendare a venit tarziu, prin ur-
mare si acest motiv este nefondat.

In ce priveste al treilea motiv ¢ executarea nu era
terminata. '

Considerand ci o hotdrare poate fi executati asu-
pra oricarei averi a debitorului §i ori unde s’ar gisi
aceastd avere.

C#, in caz caAnd se urmireste o avere imobild si-
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tuati in diferite districte, trebuesc urmairiri separate
si deci la fiecare din ele cand se termina conform

legei trebue sa se constate aceasta, mai cu seama

cd un terfiu adjudecatar are necesitate de procesul-
verbal de constatarea executirei, deci trebue a i se
face acest proces-verbal ;

Considerand c¢d, dacd s’ar admite cd nu se poate
face acest proces-verbal decat cand toatd executarea
s’ar termina, ar fi ca in caz cind debitorul nu ar
avea a acoperi toatd creantace se executd sd nu se
mai poatd face acest proces-verbal desi s’a executat
in parte asupra uiui imobil;

Ca, in specie, decizia fiind executatd asupra imo-
bilului legea cerand a se face proces-verbal consta-
tand aceastd executare, tribunalul cu drept cuvant
a incheiat acest proces-verbal, deci nici acest motiv
nu este fondat;

In ce priveste ultimul motiv, ca dispozilia art.
403 pr. civild, nu sunt aplicabile in specie nefiind
contestatie ;

Considerdnd ci este adevarat cd in specie nu este
o contestatie propriu zisi, dar nu e mai pufin ade-
virat cd, pe deoparte, nu putem inlitura cu totul dis-
pozitia legei Jde pr. civild, caci chiar apelantul, cate
trele motive fnvocate inainte le sustine, tot pe textele
pr. civile, iar pe de alti parte dispozitia legei Curtii
de casatie privitoare la suspendarea executdrilor,
neprevizand nici o procedurd speciald relativi la
contestatii sau incidente ce s’ar ridica cu ocazia a-
cestor suspendiri, trebue neapirat si ne conducem
tot de regulele pe cari le gdsim in procedurd spre
rezolvarea lor, neputénd face altfel. In specie cererea
apelantului de a se suspenda executarea a fost ad-
misi fiind legald. CAnd a fost insi si se execute a-

‘ceastd dispozitie, a fost imposibil, cdci lipsea am

putea zice obiectul, nu mai avea cese suspenda, caci
executarea era terminati si executarea era facutd in
baza unei hotirari definitive, deci in baza unui titlu
executoriu, care atunci cind s'a executat nu era sus-
pendat. De altfel, de am admite sistemul contrar, am
ajunge si la rezultate bizare si nepractice, cici in ipo-
teza cit Curtea admite apelul suspendand executarea, ar
trebui a se da ordin a se repune apelantul in posesia
pamantului. Cum insd si aceastd decisie este supusi
recursului, intimatii ar face recurs i la réndul lor

ar cere suspendarea. execuliirii acestei repuneri in

posesie, deci lucrurile ar sta tot cum sunt azi, pana
Ia'terminarea recursului asupra fondului;

,Pentru aceste motive, redactate de d-l1 prim pre-
sedinte, respinge ca nefondat apelul etc. '

(ss) G. Tanovicianu, A. Procopiu, M, Patron,

Osebitd opinie a d-lui consilier N. Dimilrescu

Subsemnatul sunt de pirere a se admite apelul
bazat pe urmitoarele consideraliuni :

Cand tribunalul refuzd suspendarea executirii de-
ciziei cu No. 20 din 1913 ordonatid de Curte pe motiv
ca e tardivii, se bazeazd pe jurnalul sau No. 955
care constata definitiva executare a acestei decizii.
Prin urmare dar solutia afacerei depinde de cestiunea
de a se sti, daci fribunalul era sau nu competent
sd constate ultimul act de executare.

Art. 403 pr. civila care este 0 inovatiune a legiui-
torului nostru si a cirui origind se giseste in legea
despre impedeciri din 1852, sub imperiul vechei pro-
ceduri, a dat nastere la contraversa acea de a se sti
care este uctimul act.de executare. La 1900 legiui-
torul a ciutat si curme aceasta nedumerire adaogand
un aliniat la acest art., prin cere se specifica ci ul-
timul act de executare este incheerea tribunalului pe
care terbue si o facd indatd ce va primi procesul-

verbal®de executare, \
Legea din 1852, care dupd cum awm spus este ori-

gina art. 403 pr. civild spunea prin art. 17 c¢d o ho-
tarare s¢ socoteste adusd la indeplinire, cand mij-
loceste jurnalul tribunalului, sau al Curtii ci acea
hotérare s’a executat.

De unde rezultd.cd dispozitile art. 403 pr. ecivild -
au fost edictate in acelas sens §i in aceleas scop cu
dispozitia legei din care el era luat. O asemenea in- -
terpretare este si fireasci §i logici pentru cid nu-
mai instanta judecatoreascd care a dat ordinul de
executare are dreptul si datoria de a comtrola exe-
cutarea spre a vedea dacd hotdrarea ei s’a executat
in conformirate cu cele ce s’a decis, tribunalul prin
care se executd nu e decat un delegat al Curtii, ale
cirui acte nu pot fi controlate decat tot de Curte,
in numele cidreia el lucreazi. In sistemul contrar s’ar
ajunge-la rezultatul acela bizar, ca o instanti ju-
deciitoreascd inferioard si controleze sensul dispozi-
tivului unei hotarari datd de alta superioari.

Din modul cum legiuitorul se exprimi, prin art.
403 intrebuintind cuvantul de tribunal nu se va putea
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deduce cd intentia lui a fost de a imbrica in toate
cazurile cu o asemenea putere pe tribunal, desezi-
sand Curtea de orice lucrare din momentul ce a dat

ordinul de executare ;
Cuvantul de tribunal de care se serva legiuitorul,

trebue luat in mod general, iar nu restrictiv, astfel
dupd cum uneori il intrebuinteazii si in alte impre-
jurdri (a se vedea art. 95, 102 gi 145 pr. civild) si
nici Curtea nu se poate zice ci ea s'a desezisat de
afacere din momentul ce a dat ordinul de executare,
pentru cd ea este in drept si de a suspenda o exe-
“cutare $i de a judeca contestatiunile cu privire la
interpretarea dispozitivului hotararei sale. De ase-
menea fraza din art. 602, care zice ca ,originalul
procesului-verbal se va depune la grefa tribunalului
prin care s’a incuviinlat executarea“ nu e mai in
méasurd pentru a putea vedea care a fost intentia
legiuitorului, mai ales cand intrebuinfeazi cuvantul
de ,incuviinl{are“, cand -ar [i fost mai lesne de a
spune ca procesul-verbal si se depuna la grefa tri-
bunalului care executi, in care caz nu ar mai fi dat
nagtere la nici o interpretare, deunde rezulti ca in-
tenfia legiuitorului nu- trebue ciutati numai decit
in termenii unei fraze poate riu aleituitd, ci in sco-
pul pe care el I'a urmirit ; 3

Ca, prin urmare, din momentul ce tribunalul nu
era chemat a constata el ultimul act de executare
ci Curtea, suspendarea trebue si aibi loc, si aceasta
cu atat mai mult cuvant cu cAt cererea de suspen-
dare fusese ficuti cu mult mai inainte dease aduce
la indeplinire deciziunea Curlii, si daci ordinul s’a
~dat mult mai tarziu, cauza a fost alegerea corpurilor
legiuitoare, in care interval de timp Curtea n’a func-
{ionat, apelantului nu“i-se poate imputa nici o mne-
glijentd pentru aceasti intirziere,

Jurnalul Curtii de suspendare urmeazi si se exe.
cute si efectele sale vor fi in mod resirictiv pana
in momentul in care s’a ficut cererea, conform prin-
cipiului de drept, care recunoaste asemenea efecte
hotérarilor judecitoregti.

Semnat : N. Dumitrescu.

Osebitd opinie a d-lui consilier Bolez
.Subsemnatul difer de solutia majoritiitei si sunt
de opinie a se admite apelul pentru wurmitoarele
motive :
In ce priveste apelul facut in contra tncheerei tri-

bunalului sub No. 955 din 1914, avind de obiect con-
statarea indeplinirei ultimului act de executare re-
lativa la predarea imobilului. g

Avand in vedere ci art. 403 pr. civili, prevede
ca cel din urma act de executare este incheerea pe
care tribunalul va trebui si o facid fara citarea par-
tilor, constatdnd savargirea executdrei; ca o atare
incheere care se face din oficiu, in nefiinta péartilor
si fard a li se incunogtiinta, nu are caracterul unei
hotarari judecatoresti, susceptibila de o desbatere
contradictorie din categoria acelora ce.se pot ataca
cu apel conform art. 316 pr. civ. si nici al unei in-
cheeri pe cale gratioesa conlorm art. 104 pr. civ., care
presupune o cerere a parfei interesate fard urmérirea
stabilireiunui drept protivnic prin mijlocirea judecétei,
ci prezintd caracterul unei simple constatari judiciare
care ca toate actele de aceasti natura nu sunt ape-
labile, ci nulitatea lor se poate invoca si pronunta
pe cale de aparare, cand ar, aduce vreo vatimare
partii prin ebstacelul ce s’ar pune la exercitarea drep-
turilor sale; ca dar apelarea acestei incheeri a tribu-
nalului e inadmisibild, §i e si inutild, fiind implicit
cuprinsa in apelul facut contra jurnalului tribunalu-
lui, care intemeindu-se pe constatarea ficuti con-
form art. 403 pr. civild, a refuzat suspendarea exe-
cutarei ordonata de Curte.

Vom examina deci numai motivele pe care apelan-
tul se sprijind in combaterea jurnalului tribunalului
No. 1003 din 1914,

cutarei.

relativ la suspendarea exe-

In ce priveste primul motiv c¢i decizia ce se exe-
cutd aparlinand Curtei, tribunalul fari competinti a
constatat indeplinirea ultimului act de executare si
deci aceastii constatare e isbitd de nulitate ;

Avand in vedere ci-sub imperiul vechiului cod de
procedurd se desbatea vin chestia de a se sti care
este ultimul act de executare, adresa portirelului
sau incheerea instantei de executare, cum si care era
instanfa competenta a face constatarea ci executarea
s’a sivarsit ; ci, pentru a se curma aceastd contro-
versd, legiuitorul din 1900, cand a reformat proce-
dura civild, a introdus in art. 403 pr. civild, un ali-
niat prin care a determinat ce se infelege prin cel-
din urma act de executare, precizind ci e incheerea
pe care tribunalul va trebui si o facd [drd citarea

- partilor, constatdnd sivarsirea executirei, firi a mai
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distinge daca hotirarea ce se executd e a wnui tri-
bunal sau a unei Curti de apel;

Avand in vedere c#, in contra acestei interpret‘éri
rezultand din termenii formali ai legei, se  invoacd
dispozitia art. 372 al. 1 pr. civild, care se exprimi
cil, dach hotdrarea desdvarsitd este a unei Carti, ce-
rerea de exceutare se va indrepta la acea Curte, care
o va executa prin tribunalul care a judecat la in-
thia instanti, de unde se deduce ci-instanta care
executd fiind Curtea si nu tribunalul, tot ea e in
drept a iIncheia si procesul-verval constatitor cii s'a
indeplinit ultimul act de executare. Desigur nu se
poate contesta ca instanta care executd prin mijlo-
cirea tribunalului e Curtea, nu mai putin adevirat
Insd este c#, atunci cdnd legiuitoral din 1900, care
cunostea controversa, a definit ce se intelege prin ul-
timul act de exeeutare, a ridicat din competinta
Curfei dreptul de a cantrola cum si daei s’a ficut
executarea, atribuind cu preciziune acest drept — si
prin aceasta a curmat vechea nedumirire — tribu-
nalului prin mijlocirea ciruia a fost ficut, aga c#
intre ambele texte nu existd nici o contrazicere in
acest punct; >

Avand in vedere ci un argument in sens contrar

nu poate fi tras nici din termenii dispoziiici art. 602
pr. civ., invocat de apelant, text care se rosteste ci
originalul procesului-verbalse va depune la tribunalul
prin-care s’a incuviintat executarea, peutruci ex-
presia «s’a incuviintat»> are alt inteles, ea se raporti
fie la cazul exproprierei silite a unui nemiscator care
intra in ciaderea tribunalului de primi instants, fie
la imprejurarea cd, in teate cazurile, tribunalul se-
zisat de o mijlocire pentru executare, di o incheere
prin care se ordond organului pbrtéreilor alipit pe
langd dansul a o efectua. Pe dealti parte, art. 602,
trimitand la art. 403 pr. civild, invedereazi indestu-
litor ideia ci instanta conmipetinte a primi procesul-
verbal de executare e tribunalul, la care corpul por-
tareilor e tinut sa trimitd actele de urmdrire, ca a-
cesta sd se incredinteze dacda formele legei au fost
observate ; ci-dar acest motiv e neintemeiat.

In ce priveste al 2-lea motiv, ci tribunalul nu
putea si constate ci s’a indeplinit ultimul act de
executare, din momentul ce executarea mobilelor,
care constitue al 2-lea punct al condamnatiei, nu

fusese efectuatd, deoarece ambele executiri formeazi
un tot ce nu se poate schimba;

Avand in vedere cd regulele de procedurd pentru
urmarirea mobiliard sunt deosebite de acele statorni-
cite pentru urmérirea imobiliard ; ¢d, din combinatia
art. 403 cu art. 602 pr. civ., reese lamurit ci indato-
rirea unei incheeri din partea tribunalului pentru
constatarea sdvérsirei executiirii se aplici numai la
predarea nemiscitoarelor, pe cind in materie mobiliara
odata lucrul adjudecat si pretul achitat de cumpa-
rator, urmérirea conform art. 449 pr. civ., ia sfarsit si
nici o cerere de nulitate sau stricare a vénzirei nu
mai e primiti, de unde rezulti ci o asemenea constatare
este exclusil in aceastd materie, ¢i dar partea ape-
lantd neputandu-se prevala de lipsa ei, §'i acest al
doilea motiv e nefondat.

-In ce priveste motivul cé suspendarea a fost ceruta

de apelant anterior executérei i odata ordonata nu se
putea reveni asupra ei, in lipsa unei contestatii, ci
tribunalul era tinut sa se conformeze jurnalului Curtii
si si proceadd la desfiinlarea executarii deja fdcuta,
cu atAt mai mult ci randuiala art. 403 din proce-
dura civild se aplici numai in cazul unei contestafii
la executare, iar nu si cand se cere suspendarea ei
cu prilejul recursului, pe baza dispozitiei art. 68 din
legea Inaltei Curtii de Casatie;

Avéand in vedere ci, suspendarea executérel unei
hotdrari definitive se poate ordona de instanta de
fond in doud ipoteze: fie conform art. 401 pr. civ.
cu prilejul unei contestatii la executare, fie in baza
art. 68 din legea Inaltei Curti de casatie. in cazul
cAnd hotdrarea pronuntati in ultima instants a fost
atacatid pe calea recursului; c& in ce priveste data
pana (cénd o exécutare silitd poate fi atacatd pe calea

~contestatiei, existd dispozilia art. 403 pr. civ. care

pune principiul ¢i contestatiile in materie de execu-
tiri silite se vor putea face in tot timpul cat va {ine
executarea si pand ce cel din urmi act de executa-
re s’a sivarsit. Cand e vorba insa de suspendarea
executdrii unei decizii datd in ultima instantd si a-
tacatd cu recurs, art. 68 din legea Inaltei Curti de
casatie nu prevede nici o restrictie in ce priveste in-
tervalul de timp cand poate fi cerutd §i cum deci- -
derile de drepturi nu se presupun si trebue un text
formal de lege care si le decreteze, e cert ci sus-
pendarea punerei in lucrare a deciziei se poate cere

in tot momentul de cind s’a pornit cererea in ca-
satie gi- pand la judecarea recursului, indeplinirea
formalitatei ceruta de art. 403 pr. civ. neputind si
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aibd nici o aplicatie in aceastd ipotezs, ea cel mult
inchizdnd calea contestatiei silite la executare din
pargea celor interesati ; :

Avand in vedere ci tribunalul spre a ajunge la
solutia contrard, s’a intemeiat tocmai pe randuiala
art. 403 pr. civ., argumentind ca suspendarea or-
donatd de Curte e lipsita de sens, din momentul ce
executarea s’a_efectuat i constatat conform acestui
text;

Avand in vedere ca tribunalul, instantd inferioara,
si-a depisit sfera competintei sale cind a discutat
legalitatea jurnalului de suspendare al Curtii, negan-
du-i puterea lui lucrdtoare, ci acest jurnal avand de
obiect o masurd provizorie, e o dispozitie cu carac-
ter executor, atacabila pe calea recursului si revoca-
bila numai pe calea unei contestatii a partei vati-
mate indreptatd tot la Curtea de apel, ca instan{i
de executare, ceeace nefacandu-se, urma sa’si produci
toate efectele sale legale, fiind obligator atat pentru
parti cat §i pentru tribunal;

Avénd fn vedere ci nu se poate susfine c&, suspen-
darea executarei ordonatd prin acel jurnal de Curte
e lipsitd de eficacitate’ pe motiv ci executarea avu-
sese loc, caci e o deosebire fundamentald intre sus-
pendartea executirei silite a unei decizii definitive pe
calea contestatiei, care presupune in genere inchisd
calea recursului, si suspendarea aceleeasi executari
pe temeiul declardirei unui asemenea recurs, ambele
dilerind si prin procedﬁri si In efecte. In adevar, in
ipoteza din urmi, daci recursul e admis §i se ca-
seazi decizia executati, toate efectele executiriiicad,
chiar daci s’a ficut o incheere in sensul art. 403
pr. civild, cd s’a savarsit ultimul act de executare.
Cererea de revocare a executdrei deciziei sfaramate
in acest caz {inteste la o cxecutare in sens invers
si se indreapta tot la instanta care a ordonat exe-
cutarea. Situatia nu se schimb&d in cazul cind exe-
cutarea a fost sdvarsita Inainte ca recursul si fi fost
judecat. In acest caz suspendarea executirei echiva-
leaza cu revocarea executérei insisi, conditionati de
acel recurs gi odatd incuviintata trebue si poate s2-gi
producd efectul ei legal. Sa presupunem 63 cererea
de suspendare ar fi intervenit dupa ce exccutarea a
fost deja ficutd, dar inainte de a se constata ci s'a

indeplinit ultimul act de executare. In specie, e de

remarcat insa ca pozitia apelantului e §i mai avan-
tagioasd, pentruca a introdus cererea de suspendare
incid dela 5 Februarie 1914, pe cand constatarea exe-
cutiri a avut loc tocmaila 17 Feeruarie 1914, 1o aceeasi
zi cdnd s’a primit dé tribunal si ordinul de suspendare al
Curtei, sideciin virtutea principiului de retroactivitate
a deciziilor judecdtoresti, efectele suspendirei trebue
sd urce pe cale retroactivé chiar la data cand partea
diligentd si-aficut cererea. Putea oare tribunalul in
aceastd ipotezi si refuze de a reintegra partea in
posesia imobilului din care fusese scoasi ? Desigur ca
nu, ci era tinut, ‘pentru a se conforma jurnalului
Curtei, sd ia dispozilii pentru o nou# executare, con-
secinl;é [ reascid a suspendérei acordate, de astddata
in 'favoarea cizutului in judecata, a recurentului,
pentru motivul logic ci suspendarea incuviintatd de
Curte, echivala cu irsdsi revocarea executdrei, si e
neindoios ca suspendarea ordonati de Curte pe te-
meiul declarirei recursului, avand acest caracter, des-
bricase decizia Curtei de caracterul ei de definiti-
vitate si de consecinfele ce decurg din ea, mai ales
dacd se tine ceama si de imprejurarea ci potrivit dis-
pozitiei art, 68 din legea Inaltei Cur{i de casalie o
indiferent daca a fost admisa
inainte sau dupd punerea in lucrare a deciziei, céci
textul nu distinge, nu se poate incuviinta decat cu

asemenea suspendare,

echivalentul valoreiimobilului, apreciatd de instanta,
deci ca si cum condamnatiunea insdsi ar fi fost exe-
cutatd ; cd, prin urmare, din cauza conditiilor ‘spe-
ciale ce prezinti o cerere de suspendare motivati de
recursul declarat, deosebit de acele ale contestatiei
la executare, nu se poate susiine ci asupra suspen-
direi a putut avea vreo inrdurire faptul ci s’a dre-
sat un act constatator cd s’a savarsit executarea,
conform art. 403 pr. civild, ale cirui consecinfe ju-
ridice sunt streine de chestia ce ne preocupa.

Pentru toate aceste cohsideratii, sunt de parere
ca apelul e intemeiat si cd trebue mentinut si adus
la indepiinire jurnalul Curfei No. 228 din 14 Fe-
bruarie 1914, prin care s’a incuviinfat suspendarea
executarei, ordonandu-se tribunalului ‘de a-l executi
in sensul reintegrirei apelantului in - posesia imobi-

lului litigios pana la judecarea recursului.

Semnat : Corneliu Botez,

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). — Bucurestl —9419
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