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ABONAMENTELE ~ 

se fac pe H!'l şi pe jumătate da an 1

1

11 
GRIGORE G~ PĂUCESCU 

FOND1\TOR-PROPRIET1\R 
r=:==··1 

I
~ Pe an, 40 Ici ; pe jumătate an, 20 lei 

COSTUL ABONAMENTULUI 

la 1 Ianuarie şi 1 Julie : 

Dela 1 Iulie până Ia 1 Sept. ziarul nu apare ~ 
Un număr: 50 bani 

Un număr vechin 1 leu 

~I Studenţii plătesc pe jumătate 
1-' Pentru străinătate se adaogă timbrul postai 

iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiioiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii-■ -iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii . 
D-l C. G. Dissescu, care a lipsit mai mult timp în 

străi-nătate, s'a întors în Bucureşti şi şi-a reluat ocu
paţiunile. 

Cititorii Dreptului vor afla cu bucurie ca direc
torul nostru este deplin sănătos şi dispus :=i vorbi şi 

pleda. Marţi a fost la Curtea de casaţie, iar Joi, 1 
Mai·, va fi la Curtea din Craiova. 

Cursul dela facultatea de drept îl va relua cu în
ceperea anului şcolar viitor. 

SUMA R 
JURISPRUDENŢA ROMÂNA. - Ina/la 'Curte de casa/iune 

şi justiţie, secţiunea li: Vasile Antonescu cu Ministerul public. 
Curtea de a el din Galaţi, secţiunea 'I: I. Săbăreanu cu Pri

măria comunei Pufeşti. 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢIUNE ŞI JUSTIŢIE 

BE(]J'IUNEA II 

Audienţa dela 4 Marlie 1914 

Preşedinţa d-lui l\'!· Iulian, preşedinte 

Vasile Antonescu cu Ministerul publi~ 

ULTRAGJU. - TRIBUNAL. - AUDJEN'.f!Ă. - JUDECARE. - CON
DEMNAîIUNE. - PRONUNTARE. - _,\RT. 182 C. PEN. ŞI 177, 515 i-;iI 
516 PR. PENALA. 

Pentru ca tribunalul să poată, potrivit art. 177 
pr. penală, eă pronunţe de îndată o condemna
ţiune pentru delictul de ultragiu ce i s'ar fi a

dus în timpul şedinţei, trebue ca după ce va as-
' culta pe prevenit şi martori să aplice pedeapsa 

imediat fără a se ridica de pe Ioc, iar nu după 

ce se va retrage în camera de chibzuire şi după 

ce va încheia acolo un proces-verbal de ultra

giu, căci în asemenea caz delictul urm0ază a fi 
judecat, potrivit art. 515 şi 516 pr. penală, de 

instanţa ~ompetinte, sau într'o şedinţă ulteri

oară de tribunal, daca delictul ar fi de compe

tinţt. sa. 

No. 649. - Casată, în urma recursului făcut de Vasile 
Antonescu, sentinţa tribu1Jalului Buzău 1No. 1385 din 
1913. 

S'a ascultat d-.l avocat C. C. Arion, din partea recu
rentului in desvoltarea motivelor de casare ; D-l Pro
curor Vidraşcu, în concluziuni. 

Curtea. deliberând, 

Asupra motivului de casare : 

«Exces de putere şi greşită procedare din partea tri
bunalului, tras din art 177 pr. penală. Tribunalul Bu
zău sectia II cu ocaziunea judecărei unui proces corec
tional î~ care eu avocatul al deliquentului, făcându-i 
ipărarea, suspendă şedinţa fără a spune nimic şi se re
întoarce din camera de consiliu cu un proces-verbal de 
ultragiu, conform art. 177 pr. penală. Tribunalul era 
dator ca imediat să se oprească din judecată, să asculte 
martori ln dovedirea ultragiului, să mi se fi luat şi mie 
declaraţiunea, căci numai astfel era o procedare şi o 
condamnaţiune valabilă şi legală din partea onor. Tri
bunal». 

A vând în vedere sentinţa supusă recursului prin 
recurentul a fost condamnat la 200 lei amendă pentru 
ultragiu prevăzut şi pedepsit de art. 182, combinat 

cu 60 c. penal ; 
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242 DREPTUL 

Considerând că, din această sentinţă, se constată 

că recurentul, în şedinţa tribunalului din 24 Octom

brie 1913, pe când pleda interesele unui client al său, 

s'a întrerupt deodată, şi a adresat judecătorilor cu- . 

vinte cari prin sensul lor, tonul cu care au fost 

spuse şi gesturile ce le-au însoţit, com,tituesc o atinge

re a demnităţii tribunaluiui şi o scădere a solem
nităţii şedinţii, faţă de publicul asistent; că tribu-

nalul, considerând cele constaLatc mai sus ca un 
delict de ultragiu adus în timpul şedinlei, imediat a 

procedat la constatarea faptului, suspendând în 

acest scop şedinţa, şi după ce a dresat proces-verbal 
în camera de consiliu, a reintrat în şedinţă şi a pro

cedat la judecarea de!ţctului comis, conform arL. 515 

şi 516 pr. penală ; 

Considerând că, după art. 177 pr. penală., dacă se 

comite un delict corecţional în locul şi în timpul 

audienţii, preşedintele va face proces-verbal despre 
faptul înLâmplat, va asculta pe prevenit şi pc mm

tori şi tribunalul va aplica, fără a se ridica depe loc, 

pedepsele prescrise de lege ; 

Considerând că, după dispoziţiunile acestui articol, 

care prevede formele de îndeplinit pentru ca jude

cătorii în şedinţa cărora s'a pelrecut faptul . ă poată 

condamna îndată, după acele dispoziţiuni, tribunalul 

trebue, ascultând pe prevenit, să aplice pedeapsa fără 

a se ridLca depe loc; altfel, tribunalul urma să tri
mită procesul la instanţa competentă sau să-l judece 

într'o şedinţă ulterioară, dacă faptul comis era de 

competinţa sa ; 
Că, prin urmare, ,procesul-verbal astfel precum a 

fost încheiat de către tribunal, neîntrunincl condi

ţiunile cerute de art. 177 c. pen. pentru a se putea 

pronunţa pe baza lui o hotărâre de condamnare în 

aceiaş şedinţă, tribunalul numai cu violarea ac~stui 

arti~ol a condamnat pe recurent, aşa că motivul de 
casare este întemeiat; 

Considerând că din moment ce s'a stabilit că tri
bunalul nu s'a conformat art. 177 pr. penală, pen
tru a pute~ judeca şi condamna îndată delictul de 
audienţă, comis de recurent, afacerea urmează a fi 
trimisă judecătoriei de ocol spre a fi judecată, po
trivit art. 53 din legea acelor judecătorii, care dă 

în competinţa acelei instanţe delictul de ultragiu pre
văzut şi pedepsit de art. 182 din codul penal. 

Pentru aceste motive, casează. 

CURTEA DE APEL DIN GALAŢI 

SECTIUNEA I 

Audienta dela 22 Martie 1914 

Prcşcdinţa d-lui G. Tanoviccanu, -prim-prcşedi)1te 

I. Săbărcanu cu Primăria comunei Pufeşti 

APEL. - JOJ1N.,HE DEOSEBITE. - ATACAREA LOR PRINTR'O SIN
!:UH.\ P.ETJŢJE. - TnIBRU. - ART. 56 AL. 1 LEGEA TDlilRULUT. 

EXJ!]UU'fl.E SlLll'A. - PROCES-VERBAL DE CONSTATAREA ULTIMULUI 
ACT DE EXECUTARE. - INSTANT-1 COMPETIN'l'E . - ART. 602 PR. CIVILÂ. 

EXECU'fIE SILITĂ. - PHOCES-1'.ERBAL CONSTATATOR DE EXECU
TAHE. - ÎNCllEEREA LUI. - EXECUTARE "ETERMINAT,i.. - A:RT. 
602 PR. CILIL1 

1 ° Când două jurn::l,le ale aceluia.şi tribunal 

rezidă pe acelaşi fapt juridic, partea e~te în drept 
a le ataca prin aceeaşi petiţiune de apel, fără 
ca pentru aceasta să fie îndatorată să plătească 

în două rânduri taxele de apel. 
2° Instanţa corripetinte a încheia procesul-ver

bal care constată că uldmul act de executare 

s'a îndeplinit, este tribunalul care execută, iar 

nu Curtea de apel a cărei decizie se execută prin 

delegaţie de tribunal. 

3° O hotărâre judecătorească putându-se exe

cuta asupra oricărei 0veri a debitorului şi ori 

unde s'ar afla acea avere, tribunalul care exe
cută poate încheia procesul-verbal constatător 

de îndeplinirea ultimului act de executare, chiar 

dacă hotărârea nu s'ar fi executat în totul, fie 

din motiv că averea ce se urmăreşte se află în 

diferite districte, fie că executarea nu s'ar putea 

termina din cauză că averea debitorului nu poate 

acoperi întreaga sumă ce se execută. -

No. 38. - S'au prezentat apelantul prin d-1 avo_cat 
Z. Filotti, -şi intimata prin d-l Toma Antohi, preşedin
tele comisiei interimare, asistat de d-l inspector general 
agricol .t\l. Stan. d-l inspeetor agricol al judeţului Putna 
T. Vasiliu, şi de d-nii avocaţi Eugen A. Sturdza şi C. 
I) Anghel. • 

Curtea, 

Asupra incidentului ridicat de primăria intimată cu 

privire la chestiunea timbrul ni : 
Având în Yeclcre că intimata susline că întrucât 

apelantul a făcut apel contra a două jurnale No. 955 

şi 1003 din 1914, prin acecaş petiţie de apel, ar trc- · , 
bui să plătească două rânduri de taxe ele apel ; 
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Considerând, însă, că întrucât tribunalul prin jttr

nalul No. 1003, dat în aceeaş zi de 17 Februarie 1914, 
ca şi prin jurnalul No. 955, se opreşte de a executa 
dispoziţia ce i se transmisese ele Curte, aceea de a sus
penda o executare ordonată tot de Curte, şi această 

reţinere a sa tribunalul o motiveazt1 pc jurnalul No. 

955, constatător că s'ar fi îndeplinit ultimul act de 

executare, 1:ezultă de aci că ambele jurnale rezidă pe 

acelaş fapt juridic; că, faptul la care tinde apelantul 
prin apelul său fiind acela de a se suspenda execu
tarea, indiferent dacă ar ataca un jurnal sau altul, · 

destul ctt unul din ele dacă ar fi menţinut sau re

format ar face ca şi cela1t să-şi aibă sau să piardă 

caracterul opozabilităţei, aşa că apela ntl~l le- a putut 
apela pr~1 o singură peti pe, fără a fi obligat să plă

tească două taxe de apel. 

Pentru aceste motive, respinge incidentul. 

D-l consilier Corneliu Botez, fiind de părere să se 
ia act de declaraţia apelantului că 'şi menţine apelul 

numai în ce priveşte jurnalul No. 1003, relativ la• 

suspendarea executărei, găsind inutil apelul la pn

miil jurnal, pentru următoarele rriotiYe : 

Având în vedere că partea apelantă a atacat prin 
aeeeaş petiţie de apel două încheeri ale tribunalului, una 
prin care a_cesta constată că s'a îndeplinit ultimul 

act de executare a deciziei acestei Curţi, iar alta 
prin care tribunalul arată motivele pentru cari nu 

se poate conform.a jurnalului Curţei prin care s' a or

donat suspendarea executărei, deci două încheeri cu 

obiect diferit şi soluţiuni diferite, pronmrţatc succe-
siv; că, faţă cu principiul taxei pe act care domină 

legea tim.brului, urma ca apelurile să se facă prin 
cererj separate şi cu taxe· de timbru fix şi · taxa 

svecială deosebită ; că-; partea apelantă nu se poate 
prevala de dispoziţia art. 56 al. 1 din legea timbrului 
spre a se susţine că putea să beneficieze de un singur 
rând de taxe, perrLrucă derogaţiunea prevăzută de 

acest text are în vedere o altă ipoteză, -aceia cân~ 
mai 1mllte persoane c-.u acelaş interes decurgând din 
acela.ş fapt generator de dr1::pturi sau obligaţii, vor 
introduce acţiuni, opoziţii, apeluri, recursuri, etc., 
printr'una şi aceeaş cerere ; că aplicaţia lui fiind de 

strictă interpr~tare, nu poate fi întinsă prin analogie 

şi la cazul când o •singură persoană atacă pe men

ţionatele căi de reformare încheeri sau hotărâri cu 
obiecte deosebite, pentrucă deşi e vorba de acclaş 

interes al părţei, el nu derivă din acelaş fapt o·ene
rator de drepturi, diferind· cauzele juridice cari au 

dat naştere celor două încheeri atacate cu apel, aşa 
că nu puteau fi coprinse în aceeaş cerere şi cu o 

unică taxă de timbru; ·-

Având în vedere, însă, că în ipoteza că ambele ape
luri trebuesc timbrate separat, apelantul decladi că 
'şi me11ţine apelul numai contra ultimului jurnal al 
tribunalului, suntem de părere a se admite în parte 

.,, incidentul ridicat de intimat şi a SC lua act de a
ceastă declaraţie a apelantului. 

. \ 

In fond: 

Asupra apelului făcut de I. Săbăreanu, contra jur
nalelor tribunalului Putna, secţia I cu No. 955 şi 

No. 1003 din 1914, prin care prin !Inul constată că 

uitimul act de executare a deciziunei acestei Curţi 
cn No. 20 din 19,13, s'a efectuat de portărelul ace
lui tribunal, prin procC'sul-verbal din 11 Februarie 

1914, dresat de acel portărel, prin care proces-verbal 
constată că a executat această decizie, punând în 
posesie asupra locului în litigiu pe partea câ~tigă

toare, primarul comunei Pufeşti, iar prin al doilea 
jurnal atacat cu apel, tribunalul primind telegrama 
Curţei prin care i se ordonă a suspenda executarea, 
de.clară că numai poate executa această dispoziţie a 

Curţei, deoarece executarea a cărei suspendare se cere 

fiind terminată şi ttltimul jurnal fiind îucheiat nu 

mai poate suspenda această executare ; 

AvAnd în vedere că apelantul în sus-~increa moti

velor de apel a invocat următoarele: 1) că, nu tr· 

bunalul este în drept a încheia procesul-verbal de 

constatare d ultimul act de executare s'a efectuat, 

ci Curtea de apel a cărei decizie se execută prin de
legaţie de tribunal ; 2) că, tribunalul nu mai putea 
încheia un asemenea jurnal, de oarece în aceeaş zi a 

primit şi telegrama Cur ţei prin care suspenda exe
cutarea, deci trebuia să nu mai încl1ee un asemenea 

jurnal, ci să suspende executarea ; 3) că, executarea • nu era terminată, deoarece în chiar procesul-verbal 

al portărelului se arată că pentru cheltuelile de ju -

decată s'a aplicat un sechestru pe imobilele debito
rului., deei ultimul act prin care s'ar fi executat de

cizia Curţei nu era făcut, deci rău a constatat tri
bunalul că decizia a fost executată; şi 4) că, dispo

ziţiile art. 403 pr. civilă, nu se pot1 aplic.a în specie, 
acele dispoziţii fiind r(}feritoare la contestaţiile la 
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executare; iar în specie fiind a se aplica dispozi[ia 

art. 68 clin legea Curţei de casaţie, de o snspe ndare 

ele exccu Lare; 

Avftnd în vedere că penlru a putea judeca dacă 

cel din urmă jurnal prin care tribunalul arat~ că nu 

mai poate executa dispozi ~ia lua1 ă de Curte de a · 

suspenda executarea, este bine dat, urmează a dis

cuta în primul rând dacă primul jurnal prin care 

tribunalul constată că această executare este termi

nată, este legal şi fondat; 

Considerând că în ce prive1Le primul motiv invocat 

că Curtea iar nu tribunalul este în drcni a face a-• 
cest jurnal, eslc nefondat; acest drzpt al tribunalului 

de a face acest jurnal rezultă şi din litera şi din spi

ritul art. 602 pr. civilă, şi clin practica constantă a 

tuluror tribunalelor din ţară, ·ceeace se poate socoli 

ca o jurisprudenţă. Rezultă d,n litera acestui articol, 

căci în el se spune că procesul-verbal al portărelului 

se va depune la "tribunalul prin care s'a ncuviinţat 

executarea care va face sl'i se îndeplineasLă îndată 

ce'.e prescrise de art. 403, adic(t s~l constate că s'a 

executat hotărârea. Or, este ne pare elementar din 

punct ele vedere al limbei cum trebue înţeles ce a 

voit să înţe 1eagă legiuitorul prin cuvintele "prin care». 

De ar fi voit să înţeleagă nu tribunalui prin care se 

execută ci Curtea car,' a trimes să execute, at· fi zis 

la tribunalul care H încuviinţat executarea. Acca,-ta 

bineînţeles fără a mai discuta chiar termen ni de tri

bunal întrebuiuţat de legiuitor, ci luându-l în sensul 

larg ele instanţă de judecată; 

Mai rezultă această interpretare şi din spiritul ari. 

403 şi 602 pr. civilă nouă, când s 'a modificat proce

dura civilă, căci pe când mai înainte nu era pre

văzut formal care 1rebue a 1'i considerat ulLimul act 

ele executare şi da loc la conlroverse, acuma s'a pre

văzut anume că se Ya considera jurnalul tribunalului 

care constată aceasta. Mai iezuită că numai tribu

bunal~l e competinte a încheia acest jurnal şi din 

împrejurarea că sorgintea acestui articol este art. 17 

clin legea impedicărilor care spune formal că o hu

Lărâre se poate considera adusă la îndeplinire când 

se va face jurnalul judecătoriei sau a Curţei care a 

pronunţat. Ori, legiuitorul având acest text, când l-a 

trecut în procedura civilă, l-a modificat şi a pus nu

mai tribunalul, ne mai punând Curtea ; deci se vede 

care a .fost intenţia lui, făcân1l această modificare. 

De altfel, legiuitorul se vede că mc1 nu a dat mare 

importanţă acestui proces-verbal pentru că deşi erau 

opinii şi chiar decizii prin cari se susţinea că părţile 

trebuesc citate înainte de a încheia arest proces-ver- . 

bal, deşi îşi dedea seama că prin încheerea lui în

chide părţilor orice cale de contestaţie, totuşi spune 

formal că instanţa care primeşte procesul-verbal al 

portărelului că a efectuat executarea, va încheia de 

îndată procesul-verbal constatător de efectuarea exc

cutărei, urgentă care nu se ordonă prin alte texte, 

deci neputându-l considera ca vătămător vreunei 

părţi, căci altfel ar fi h~sat un timp oaTecare ca par-

- tca să se poată p'.ânge de modul executărci. Aşa fi

ind, nu se vede motiv serios pentru ce instanţa care 

a dat hoti:rârea ar 1Î singura în drept s:\. constate 

executarea şi nu şi tribunalul prin care, cum zice tex

tul, s'a fil.cut executarea. 

In ce priveşte al doilea motiv că tribunalul pri

mi 11d telegrama Curţei ele suspendarea executărei, 

. nu mai trebuia 8ă facă jurnalul constatător că s'a 

efectuat executarea; 

· Consjderând c:1 acest. motiv ar fi fondat şi în fapt 

şi în drept, dacă s'ar constata că tribunalul a avut 

telegrama în aceeaş zi înainte de a face procesul

verbal de constatarea executărei. Or acest fapt nu se 

dov.:!cleşte şi ar fi a presupune pe judecătari de rea 

credinţă ca alunei când au telegrama de suspendare 

să nu-i dea cursu I legal şi din contra se constată prin 

jurnal că a primit telegrama după ce făcuseră pri

mul jurnal, ceeace Curtea nu paoteadmite. De altfel se 

pare că este şi normal să fie astfel, căci pe când tri

bunal ul în acea zi conform legei şi-a început lucrările 

la -orele ll1/~, Curtea începând Ia 12, în ziua în care 

s'a dat ordinul de suspendare a trebuit un timp Curţei 

să facă jurnalul şi telegrama, un ti~p pentru trans

miterea telegramei şi dusul ei la tribunal, deci a tre

buit inevitabil să ajungă la tribunal câteva ore mai 

târziu în care timp tribunalul a făcut acel jurnal, 

deci telegrama de suspendare a venit târziu, prin ur-' 

mare şi acest motiv este nefondat. 

In ce priveşte al treilea motiv că executarea nu era 

terminată. 

Con::,iderând că o hotărâre poate fi executată asu

pra oricărei averi a debitorului şi ori unde s'ar găsi 

această avere. 

Că, în caz când se urmăreşte o avere imobilă si-
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triată în diferite districte, trebuesc urmăriri separate 
şi deci la fiecare din ele când se termină conform 
legei trebue să se constate aceasta, mai cu seamă . 
că un terţiu adjudecatar are necesitate de procesul
verbal de constatarea executărei, deci trebue a i se 
face acest proces-verbal ; 

Considerând că, dacă s'ar admite că nu se poate 
face a_cest proces-verbal decât când toată executarea 
s'ar termina, ar fi ca în caz când debitorul n.u ar 
avea a acoperi toată creanţa ce se execută să nu se 
mai poată face acest proces-verbal deşi s' a executat 
în parte asupra mmi imobil; 

Că, în specie, decizia fiind executată _asupra imo
bilului legea cerând a se face proces-verbal consta
tând această executare, tribunalul cu drept cuvânt 
a încheiat acest proces-verbal, deci nici acest motiv 
nu este fondat ; 

In ce priveşte ultimul motiv, că dispozilia art. 
403 pr. civilă, nu sunt aplicabile în specie nefiind 
contestaţie; 

Considerând că este adevărat că în specie nu este 
o contestaţie propriu zisă, dar nu e mai puţin ade
vărat că, pe deoparte, nu putem înlătura cu totul dis
poziţia legei de pr. civilă, căci chiar apelantul, câte 
trele motive învocate înainte Ie sus-ţine, tot pe textele 
pr. civile, iar pe de altă parte dispoziţia legei Curţii 
de casaţie privitoare la suspendnrea executărilor, 

neprevăzând nici o procedură specială relativă la 
contestaţii sau incidente ce s'ar ridica cu ocazia a
cestor suspendări, trebue neapărat să ne conducem 
tot de regulele pe cari le găsim în · procedură spre 
rezolvarea lor, neputând face altfel. In specie cererea 
apelantului de a se suspenda executarea a fost ad
misă fiind legală. Când a fost însă să se execute a
ceastă dispoziţie, a fost imposibil, căci lipsea am 
putea zice obiectul, nu mai avea ce se suspenda, căci 
executarea era terminată şi executarea era făcută în 
b:;lZa unei hotărâri definitive, deci în baza unui titlu 
executoriu, care atunci când s'a executat nu era sus
pendat. De altfel, de am admite sistemul contrar, am 
ajunge şi la rezultate bizare şi nepractice, căci în ipo
teza că Curtea admite apelul suspendând executarea, ar 
trebui a se da ordin a se repune apelantul în posesia 
pământului. Cum însă şi această clecisie este supusă 
recursului, intimaţii ar face recurs şi Ia rândul lor 
ar cere suspendarea. executării acestei repuneri în 

posesie, deci, lucrurile ar sta tot cum sunt azi, până 
la. terminarea 1 ecursului asupra fondului ; 

/ Pentru aceste motive, redactate de d-l prim pre
şedinte, respinge ca nefondat apelul etc. ; 

(ss) G. Tanovicianu, A. Procopiu, M. Patron. 

Osebită opinie a d-lui consilier N. Dimitrescu 

Subsemnatul sunt de părere a se admite apelul 
bazat pe următoarele consideraţiuni : 

Când tribunalul refuză suspendarea executării de
ciziei cu No. 20 din 1913 ordonată de Curte pe motiv 
că e tardivă, se bazează pe jurnalul său No. 955 
care constată definitiva executare a acestei decizii. 
Prin urmare dar soluţia afacerei depinde de cestiunea 
de a se şti, dacă tribunalul era sau nu competent 
să constate ultimul act de executare. 

Art. 403 pr. civilă care este b inovaţiune a legiu:
torului nostru şi a cărui origină se găseşte 111 legea 
despre împedecări din 185_2, sub imperiul vechei pro
ceduri, a dat naştere la contraversa acea de a se şti 
care este uctimul act de executare. La 1900 legiui
torul a căutat să curme aceasta nedumerire adăogând 
un aliniat la acest art., prin cere se specifică că ul
timul act de executare este încheerea tribunalului pe 
care terbue să o facă îndată ce v::ţ primi procesul-. 
verbal•de executare, 

Legea din 1852, care după cum am spus este' ori-
gina art. 403 pr. civilă spunea prin art. 17 că o ho
tărâre se socoteşte adusă la îndeplinire, când mij
loceşte jurnalul tribunalului, sau al Curţii că acea 
hotărâre s'a executat . 

De unde rezultă - că dispoziţile art. 403 pr. civilă 

au fost edic tate în acel aş sens şi în aceleaş scop cu 
dispoziţia legei din care el era luat. O asemenea in
terpretare este şi firească şi logică pentru că nu
mai instanţa judecătorească care a dat ordinul de 
executare are dreptul şi datoria de a controla exe
cutarea spre a vedea dacă hotărârea ei s'a executat 
în conformirate cu cele ce s'a decis, tribuna.Iul prin 
care se execută nu e decât un delegat al Curpi, ale 
cărui acte nu pot fi controlate decât tot de Curte, 
în numele căreia el lucrează. In sistemul contrar s'ar 
ajunge la rezultatul acela bizar, · ca o instantă ju
decătorească inferioară să controleze sensul dispozi
tivului unei hotărâri dată de alta superiolră. 

Din modul cum legiuitorul se exprimă, prin art. 
403 întrebuinţând cuvântul de tribunal nu se va putea 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



246 1D RE P TUL 

deduce că intenţia lui a fost de a îmbrăca în toate 

cazurile cu o asemenea putere pe tribunal, desezi

sând Curtea de orice lucrare din momentul ce a dat 

ordinul de executare; 
Cuvântul de tribunal de care se servă legiuitorul, 

trebue luat în mod general, iar nu restrictiv, astfel 

după cum uneori îl întrebuinţează şi în alte împre

jurări (a se vedea art. 95, 102 şi 145 pr. ci vilă) şi 

nici Curtea nu se poate zice că ea s'a desezisat de 
afacere din momentul ce a dat ordinul de executare, 

pentru că ea este în drepL şi de a suspenda o exe

cutare şi de a judeca contestaţiunile cu privire la 

interpretarea dispozitivului hotărârei sale. De ase

menea fraza din art. 602, care zice că „ or~inalul 
procesului-verbal se va depune la grefa tribunalului 

prin care s'a încuviinţat executarea" nu e mai în 

măsură pentru a putea vedea care a fost intenţia 

legiuitorului, mai ales când întrebuinţează cuvântul 

de „incuviinlare", când i_-ar 1'i fost mai lesne de a 

spune ca proce_şul-verbal să se depună la grefa Lri

bunalului care execută, în care caz nu ar mai fi dat 

naştere la nici o interpretare, de unde rezultă că in

tenţia legiuitorului nu trebue căutată numai decât 

în termenii unei fraze poate rău alcătuitrt, ci în sco
pul pc care el l'a urmărit; 

Că, prin urmare, din momentul ce tribunalul nu 

era chemat a constata el ultimul act de executare 

ci Curtea, suspendarea trebue să aibă loc, şi aceasta 

cu atât mai mult cuvânt cu cât cererea de suspen

dare fuse.se făcută cu mult mai înainte de a se aduce 

la îndeplinire deciziunea Curtii, şi dacă ordinul s'a 

dat mult mai târziu, cauza a fost alegerea corpurilor 

legiuitoare, în care interval de timp Curtea_n'a func

ţionat, apelantului nu ,..i-se poate imputa nici o ne

glijenţă pentru această întârziere. 

Jurnalul Curţii de suspendare urmează să se exc_ 
cute şi efectele sale vor fi în mod restrictiv până 
în momentul în care s'a făcut cererea, conform prin
cipiului de drept, care recunoaşte asemenea efecte 
hotărârilor judecă tore_sti. 

Semnat: N . Dumitrescu. 

Osebilc'i. opinie a el-lui consilier Botez 

Subsemnatul difer de soluţia 1najorită ţei şi sunt 
de opinie a se admite apelul pentru următoarele 

motive: 
In ce priveşte apelul făcut în contra încheerei tri-

bunalului sub No. 955 din 1914, aviînd de obiect con

statarea îndcplinirei ultimului act de executare re

lativă la predarea imobilului. 

Având în vedere că art. 403 pr. civilă, prevede 

că cel clin urmă act de executare este încheerca pe 

care tribunalul va trebui să o facă fără citarea păr
tilor constatând săvârşirea executărei; că o atare 
' ' 
încheere care se face din oficiu, în nefiinţa părţilor 

şi fi.\ră a li se încunoştiinţa, nu arc caracterul unei 

hotărâri judecătoreşti, susceptibilă de o desbatere 

contradi,ctorie din categoria acelora ce se pot ataca 

cu apel conform art. 316 pr. ciY. şi nici al unei în

cheeri pe eale graţioei,ă conl'orm arL 104 pr. civ., care 

presupune o cerere a părţei interesate fără urmăritea 

stabilirei unui drept protivnic prin mijlocirea judecăţei, 

ci prezintă caracterul unei simple constatări judiciare 

care ca toate actele ele această natură nu sunt ape

labile, ci nulitatea lor se poate invoca şi pronun[â 

pc cale de apărare, când ar aduce vreo vrit~mare 

părţii prin obstacolul cc s'ar pune la exercitarea drep

turilor sale; că dar apelarea acestei închceri a tribu
nalului e inadmisibilă, şi e şi inutilă, fiind implicit 
cuprinsrt în apelul făcut contra jurnalului tribunalu

lui, care întemeindu-se pe constatarea făcută con
fonn art. 403 pr. civilă, a refuzat suspendarea cxe
cutărei ordonată de Curte. 

Vom examina deci numai motivele pe care apelan

tul se spriJină în combaterea jurnalului tribunalului 

No. 1003 din 1914, relaliv la suspendarea cxe

cutărei. 

In ce priveşte primul motiv că decizia ce se exe

cută apar[inând Curţei, tribunalul fără competinţă a 
constatat îndeplinirea ultimului act de executare şi 

deei această constatare e isbită de nulitate; 

Având în vedere că sub imperiul vechiului cod de 

procedură se desbătea viu chestia de a se şti care 

este ultimul act de executare, adresa portărelului 

sau încheerea instanţei de executare, cum şi care era 
instan-ţa competentă a face constatarea că executarea 

s'a săvârşit; că, pentru a se curma ac?aslă contro

versă, legiuitorul di.n 1900, când a reformat proce

dura civilă, a introdus în art. 403 pr. civilă, un ali
niat prin care a determinat ce se înţelege prin cel 

din urmă act de executare, prcciz-ând că e încheerea 

pe care 'tribunalul va trebui să o facă fără citarea 

părţilor, constatând săvârşirea exccutărei, fără a mai 
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distinge dacă hotărârea ce se execută e a unui tri
bunal sa\1 a unei Curţi de apel; . 

A vând în vedere că, în contra acestei interpretări 

rezultând din ter_menii form~li ai Icgei, se invoacă 

dispoziţia art. 372 al. 1 pr. civilă, care se exprimă 

că, dacă hotărârea desăvârşită este a unei Curţi, ce

rerea de executare se va îndrerJta la acea Curte care 
t .,.- ' 

o va executa prin tl'ibunalul care a judecat Ia în-

tâia ir1stanţă, ele unde se deduce că fostanta care 
. ' 

execută fiind Curtea şi nu tribunalul, tot ea c în 

drept a încheia şi procesul-verva! co11statător că s'a 
îndeplinit ultimul act de executare. Desigur nu se 
poate contesta că instanţa care execută prin miJlo

cirea tribunalului e Curtea, 1iu mai puţin adevărat 

ţnsă este că, atunci când legiuitorul din 1900, care 

cunoştea controversa, a definit ce se înţelege prin ul

timul act de exe-6utare, a ridicat diu competinţa 

Curţei dreptul de a căntrola cum şi clacă s'a făcut 
executarea; atribuind cu preciziune acest drept - şi 

prin aceasta a curmat vechea m'\clumirire - tribu~ 
_natului prin mijlocirea căruia a fost făcută, aşa că 

între a.mbele texte nu există nici o contrazicere în 
acest punct; 

Având în vedere că un argument în sens contrar 

nu poate fi tras nici din termenii dispoziţiei art. 602 

pr. civ., invocat ele apelant, text care se rosteşte că 
originalul procesillui-verbal5c va depune la trib~nalul 
prin-care s'a încuviinţat executarea, pentrucă ex
presia «s'a încuviinţat» are alt 'înţeles, ta se raportă 

fie la cazul exproprierei silite a unui nemişcător care 
intră în căderea tribunalului de primă instanţă, fie 
la împrejurarea că, în toate cazurile, ttibunalul se
zisat de o mijlocir~ pentru t'xecutare, dă o încheere 

prin care se ordonă organului portăreilor alipit pe 
lângă dânsul a -o efectua. Pe dealtă parte, art. 602, 

trimiţând la art. 403 pr. civilă, învederează îndestu

lăţor ideia că instanţa conipetinte a primi procesul

verbal de executare e tribunalul, la care corpul por

tăi·eilor e ţinut să trimită actele qe -urmărire, ca a
cesta să ~e încredinţeze dacă formele legei au fost 

ob~ervate; că dar acest motiv e neîntemeiat. 

In ce priveşte al 2-lea motiv, că tribunalul 11u 
putea .să constate că s'a îndeplinit ultimul act de 
executare, din momentul ce executarea mobilelor, 
care constitue al 2-lea punct al condrmmaţiei, nu 
fusese efectuată, deoarece ambele executări formează 
un tot ce nu se poate schimba; 

A vând în vedere că regulele de procedură pentru 

urmărirea mobiliară sunt deosebile de acele statorni

cite pentru urmărirea imobiliară ; că, din combinaţia 
art. 403 cu art. 602 pr. civ., reese lămurit că îndato

rirea uuei încheeri clin partea tribunalului pentru 
constatarea săvârşirei executării se aplică numai la 

predarea nemişcătoarelor, pe când în materie mobiliară 
odată lucrul adjudecat şi preţul ach·tat de cumpă

rător, urmărirea conform art. 449 pr. civ., ia sfârşit şi 

nici o cerere de nulitate &au stricare- a vânzărei nu 
mai e primită, de unde rezultă că o asemenea constatare 
este exclusă în această materie, că dar partea ap.e
la-ntă neputându-se prevala de lipsa ei, şi acest al 
doilea motiv e nefondat. 

, In ce priveşte motivul că suspendarea a fost cerută 

de apelant anterior executărei şi odată ordonată nu se 
putea reveni asupra ei, în lipsa unei contestaţii, ci 
tribunalul era ţinut să se conformeze jurnaluluj Curţii 
şi să proceadă la desfiin\area executarii deja făcută, 
cu atât mai mult că rânduiala art. 403 din proce
dura civilă se aplică numai în cazul unei contestaţii 

la executare, iar nu şi când se cere suspendarea ei 
cu prilejul recursului, pe baza dispoziţiei art. 68 din 
legea !naltei Curţii de Casaţie; · 

A vând în vedere că, suspendarea executărei unei 
hotărâri definitive se poate ordona de instanţa. de 
fond în două ipoteze: fie conform art. 401 pr. civ. 
cu prilej ul unei contestaţii la executare, fie în baza 
art. 68 din legea !naltei Curţi de casa-ţie. în cazul 

când hotărârea pronun\ată în ultima instanţă a fost 
atacată pe calea recursului ; că în ce priveşte da ta 

până (ând o executare silită poate fi atacată pe calea 
contestaţiei, există dispozi \ ia art. 403 pr. civ. care 
pune principiul că contestaţiile în materie de execu

tări silite se vor putea face în tot timpul cât va ţine 
executarea şi până ce _cel din urmă act de executa
re s'a săvârşit. Când e vorba însă de suspendarea 
executării unei decizii dată în ultimă instanţă şi a
tacată cu recurs, art. 68 din legea Inaltei Curţi de 
casaţie nu prevede nici o restricţie în ce priveşte in
tervalul de timp când poate fi cerută şi cum decă
derile de drepturi nu se presupun şi trebue un text 
formal de lege care să le decreteze, e cert că sus
pendarea punerei în lucrare a deciziei se poate cere 
în tot momentul de când s'a pornit cererea în ca
saţie şi până la judecarea recursului, îndeplinirea 
formalităţei cerută de art. 403 pr. ciy. neputând să 
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aibă nici o aplicaţie în această ipoteză, ea cel mult 
închizând calea contestaţiei silite la executare din 
partea celor interesaţi; 

A vând în vedere că tribunalul spre a ajunge la 
soluţia contrară, s'a întemeiat tocmai pe rânduiala 
art. 403 pr. civ., argumenlând că suspendarea or
donată de Curte e lipsită de sens, din momentul ce 
executarea s'a efectuat şi constatat conform acestui 
text; 

A vând în vedere că tribunalul, instanţă inferioară, 

şi-a depăşit sfera competinţei sale când a discutat 
legalitate.a jurnalului de suspendare al Curţii, negân
du-i puterea lui lucrătoare, că acest jurnal având de 
obiect o măsură provizorie, e o dispoziţie cu carac
ter executor, atacabilă pe calea recursului şi revoca
bilă numai pe calea unei contestaţii a părţei vrttă

mate îndreptată tot la Curtea de apel, ca instanţă 
de executare, ceea ce nefăcându-se, urma să'şi producă 
toate efectele sale legale, fiind obligator atât pentru 
părţi c~t şi pentru tribunal; 

Rvând în vedere că nu se poate susţine că, suspen
darea executărei ordonată prin acel jurnal de Curte 

e lipsită de eficacitate' pe motiv că executarea avu
sese loc, căci e o deosebire fundamentală între. sus

pendarea executărei silite a unei decizii definitive pe 
calea contestaţiei, care presupune în genere închisă 

calea recursului, şi suspendarea aceleeaşi executări 

pe temeiul declarărei unui asemenea recur~, ambele 

diferind şi prin proceduri şi în efecte. lu adevăr, în 

ipoteza din urmă, dacă recursul e admis şi se ca
sează decizia executată, toate efectele executării,cad, 
chiar dacă s'a făcut o încheere în sensul art. 403 
pr. civilă, că s'a săvârşit ultimul act de executare. 
Cererea de revocare a· executărei deciziei sfărâmate 
în acest caz ţinteşte la o t xecutare în sens invers 
şi se îndreaptă tot la instanţa care a ordonat exe
cutarea. Situaţia nu se schimbă în cazul când exe

cutarea a fost săvârşită înainte ca recursul să fi fost 

judecat. In acest caz suspendarea exţcutărei echiva
lează cu revocarea executărei însăşi, condiţionată de 

acel recurs şi odată încuviinţată trebue şi poale să-şi 

producă efectul ei legal. Să presupunem 6ă cererea 

de suspendare ar fi intervenit după ce ex~cularea a 

fost deja făcută, dar înainte de a se constata că s'a 

îndeplinit ultimu) act de executare. In specie, e de 

remarcat însă că poziţia apelantului e- şi mai avan
tagioasă, pcntrucă a introdus cererea de suspendare 
încă dela 5 Februarie 1914, pe când constatarea exe
cutări a avut loc tocmai la 17 Feeruarie 1914, în aceeaşi 

zi tând s'a primit de tribunal şi ordinul de suspendare al 
Cur~ei, şi deci în virtutea principi ului de retroactivitate 
a deciziilor judecătoreşti, efectele suspendărei trebue 

să urce pe calc retroactivă chiar la data când partea 
diligentă şi-~făcut cererea. Putea oare tribunalu} în 
această ipotezn să refuze de a reintegra partea în 
posesia imobil ului din care fusese .scoasă? Desigur că 
nu. ci era ţinut, pentru a se conforma jurnalului 
Curţei, să ia dispozi\ii pentru o noul:! executare, con
secinţă f rească a suspendărei acordate, de astădată 
în favoarea căzutului în judecată, a recurentului, 

pentru motivul logic că suspendarea încuviinţată de 
Curte, echivala cu ir:săsi revocarea executărei, si e , , 

ne!ndoios că suspendarea ordonată de Curte pe te
mei ul declarărei recursului, având acest caracter, des
brăcase decizia Curţei de caracterul ei de def initi
vitate şi de consecinţe_le ce decurg din ea, mai ales 
dacă se ţine cearnă şi de împrejurarea că potrivit dis

poziţiei art. 68 din legea !naltei Curţi de casaţie o 

asemenea suspendare, indiferent dacă a fost admisă 

înainte rnu după punerea în lucrare a deciziei, căci 

textul nu distinge, nu se poate încuviinţa decât cu 

echivalentul valorei imobilului, ap1eciată de instanţă, 
deci ca şi cum condamnaţiunea însăşi ar fi fost exe
culată; că, pri ·1 urmare, din cauza condiţiilor spe
ciale ce prezintă o cerere de suspendare motivată de 
recursul declarat, deosebit de acele ale contestaţiei 

la executare, nu se poate susţine că asupra suspen
d5.rei a putut ave? vreo înrâurire faptul că s'a dre
sat un act constaiător că s'a săvârşit executarea, 
conform art. 403 pr. civilă, ale cărui consecinţe ju
ridice sunt streine de chestia ce ne preocupă. 

Pentru toate aceste coi:isideraţii, sunt de părere 
că apelul e întemeiat şi că trebue menţinut şi adus 
la îndepiinire jurnalul Curţei No. 228 din 14 Fe
bruarie 1914, prin care s'a încuviinţat suspendarea 
cxecutărei, ordonându-se tribunalului de a-l execută 

în sensul reintegrărei apelantului în · posesia imobi
lului litigios până la judecarea recursului. 

Semnat: Corneliu l3oLez. 
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