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Despre cond.amnaţiunile cominatorii 

-Theorie generale ·des astreintes ,> 
Teză pentru doctorat; -susţinută de ' către d-l Eugen C Crăciun, 

înaintea facnltăţei de <;lrept <;lin Paris (1 voi. în s0, A Rousseau 
cditeur, Paris, 1914). 

E o frumoasă lucrare asupra unei chestiuni, care 
deşi s'a prezentat şi se prezintă de multe ori înain­
tea instanţelor judecătoreşti, to tuşi atât prin modul 
cum e tratată de către an tor, cât şi prin · tendinţa 
de a se îndepărta de vederile doctrinei, aproape una­

nime asupra acestui punct, lasă asupra cititorului 
farmecul unei tenie nouă de un deosebit interes ju­

ridic. 
După o introducere în care se evidenţiază fineţa 

de stil şi cultura aleasă a autorului, s,_e intră în ma­

teria propriu zisă a astreintelor. 
Ce e o astreintă? Autorul o defineşte astfel: uun 

moyen de contraindre indirectement le debiteur a 
l'execution de son engagement par la menace d'une 

condamnation pecuniaire exageree, et susceptible de 
grossir indefiniment en raison de la resistance a vain­
crc". Bi ni oară, prin o hotărâre de divorţ, se obligă 
pe soţie, contra căreia s'a pronunţat divorţul, de a 

încredinţa soţului reclamant copiii ce au din căsă­

toria lor, condamnând în acelaş timp pe soţie la 
suma de . . . (buni oară 1.000 lei) pe fiecare zi de 

întârziere în executarea obligaţiei de mai sus 1). Acea­
stă de pe urmă condamnare pecuniară e ceeace se 

chiamă o astreintă, cuvânt care tradus în limba 
noastră ar însemna : constrângere (astreinte, dela la­

tinescul adslringere sau astringere, e sinonim cu 

contrainte). 

Care sunt ea1·acterele unor atare condamna -
ţiuni coniinatorii? In primul rând autorul arată 
confuzia care se face deobicei între daunele-înterese 
propriu zise şi între condamnaţiunile cominatorii 
(astreinle). Şi desigur că autorul are dreptate, căci 
e uşor de văzut deosebirea între ele, unele şi anume 

daunele-interese fiind echivalentul perderei suferite 
de către creditor, precum şi a beneficiului de care 
acesta a fost lipsit (art. 1084 c. dv. român, luat din 
codul Napoleon, art. 1149), pe când celelalte, adică 

astreintele fiind plfr şi simplu nişte condamnaţiuui 

coercitive, nişte condall!naţiuni cominatorii şi deci 
provizorii, la care suma de bani ce ele r,~prezintă 

nu e câtuş de puţin, precum arată Planiol 2
), echi.,. 

1) Autorul arată că în Franţa există legea din 5 De­
cembrie 1901, care face un delict (pedepsit cu închi­
soare dela o lună la un an si cu amendă dela 16 la 
5000 lei) din nesupunerea soţului sau a soţiei în ceeace 
priveşte predarea copiilor în materie de divorţ sau de 
separaţie de corp. 

2) «Traite elementaire de Droit civil> II ed. V, pag 
76 şi urm. 
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valentul prejudiciului cauzat cyepitorului, condam­

naţiuni rare nici măcar nu presupun existenţa vre­

unui prejudiciu. 

Precum arată autorul (pafl. 18), logica astreintei 

cerând o condamnare pecuniară exagerată, desigur 

că o atare condamnaţiune nu poate fi considerată 

ca un scop, ci numai ca un rnijloc de coerciţiune, 

ceeace înseamnă că dacă debitorul îşi execută obligaţia 

nu mai este nici un interes de a uza de eficacitatea 

astreintei, far dacă o atare condamnare cominatorie 

a rămas fără efect, în sensul că debitorul ref uză a­

şi executa obligaţia, în acest de pe urmă caz ro­

lul estreintei încetează, urmând a se pronu-nţa con­

tra debitorului o condamnare definitivă la daune­

in terese, care s:1 reprezinte echivalentul prejudiciu­

lui cauzat creditorului. Faţă de o atare evidentă 

deosebire între condamnaţiunile cominatorii (as­
treinte), care nu sunt altceva decât mijloace indi­

recte de constrângere, ameninţări, şi între daunele­

interese, care presupun repararea unui prejudiciu 

realizat în mod definitiv, este binevenit sfatul juris­

consultului Planiol 3) ca în materie de condamna­

ţiuni cominatorii să nu mai vorbim de daune-in­

terese. 

Dealfel, fiind vorba de o condamnare provizorie, 

desigur că suma ce o reprezintă poate fi 1~ărită, mic­

şorată sau anulată cu totul. Bunăoară în exemplul 

citat de autor (pag. 45, nota 3), compania de elec­

trici tale clin Paris refuzând a furniza curent elec­

tric proprietarului unui otel, fu. condamnată de că­

tre judecătorii primei inslan 1e a-şi executa obliga­

ţia, iar în caz contrar a plăti câte o mie lei pe fie­

care zi d(_întârziere; ameninţarea rămânând însă 

fără efect, condamnarea cominatorie a fost mărită 
de către instanţa de apel la 10.000 lei pe fiecare 

zi de întârziere 4). 

Dar revenind judecătorji asupra unei condam­
naţiuni coniinatarii odaUl pronunţată, nu cumva 
se calcă principiul autoritt1,ţei lucrului judecat? 
Desigur că nu. Autorul [(pag. 140 şi urm.), în res­

pingerga unei atare obiecţiuni, întrebându-se mai în­

tâi Îa care anume parte din o hotărâre judecăto­
rească se referi autoritatea lucrului judecat şi răs-

3) IJem, op. cit., pag. 78. 
4) A se vedea şi cazul citat la pag. 43, tn care ins­

tanţa de apel a micşorat condamnarea. 

punzând - lucru dealtfel necontestat - că Ia dis­
pozitiv, arată apoi că în un atare dispozitiv se ponte 

disLinge u~or o declarare de drepturi (recunoaşte­

rea dreptului contestat), precum şi Q sancţ.iune, a­

dică ordinul care susţine acea declarare, aceasta de 

a doua fiind bazată pe cea dintâi şi neputând exista 

fără ea. Ei bine, spune autorul, autoritatea lucrului 

judecat nu poate să se refere decât la declararea 

drepturilor, care singură a format obiectul procesu­

lui, iar nici decum Ia condamnarea cominatorie, care 

e un simplu mijloc de a pune în valoare acea de­

clarare, o pură ameuinţare cu caracter provizoriu şi 

care desigur că nu poate intra în cadrul autorităţei 

,lucrului judecat 5). Astfel că, spune autorul (pag. 

/ 142), revenind asupra unei condamuaţiuni comina­

torii 'cleja pronunlată, fie spre a-i mări cuantumul 

şi cu modul acesta a o face mai proprie în învin -

gerea rezistenţei ilegale a debitorului, fie spre a i-l 

micşora sau chiar a-l anula cu totul, în cazul în 

care se con stată că prejudiciul real suferit de credi-, 
tor a fost mai mic sau nu a fost de loc, ce face în 

toate aceste cazuri judecătorul decât să asigure efi­

cacitatea şi respectarea acelei irevocabile, declarări 

de drepturi, care a format obiectul procesului? 

Dar care este fundamentul juridic al unor a­
tare condemnaţiuni cominatorii? Vre-un text de 

lege care să Ie prevadă în mod expres, nu există, 

ele fiind creaţiuni de ale jurisprudenţei, spre a servi 

c& un mijloc mai energic cu care să se poată învinge 

rezistenţa debitorilor la executarea în natură a obliga­

ţiilor lor6). « Cre11tion jurisprudentielle imposee par 
les besoins de la vie)), spune D-l Crăciun (pag. 178). 

Şi tot autorul mai adaugă: ,,ce moyen est puise par 

le juge dans son imperium, qui avec la juri ·-lic 
tio sont Ies deux faces de sa mission. C'est donc 

son pouvoir de commander qui I' autorise a creer en 

marge de la loi, egalement loin de !'idee de repara-

5 ) Dealtfel, autorul prevă~ând o obiecţie, care s'ar 
putea face, araVl (pag. 144) c\ auloritalea_lucru'ui ju­
decat se poate foarte bine referi şi la sancţiunea drep· 
tului declarat dar cn conditiunea ca acea sanctiune să 
fie ea însăşi ~n scop, un obiect al procesului, 'equiva­
le □ t al prejudiciului suferit, adică în cazul ln care prin 
hotărâre se condamnă în caz de neexecutara in natură 
sau de 'întârziere în executare, la daune compensatorii sau 
moratorii, cazuri cu totul diferite de acela al condamnă­
rilor comina torii. 

6)- Planiol, op. cil., pag. 76. 
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tion et de celle de voie executoire, mais pourtant 

dans leur explicable voisinage, ce pur moyen de con­

trainte, que nous tâcherons de fonder sur la Joi elle­

meme, et aussi sur Ies tendances nouvelles et lcs 

idees generales qui semblent presider I'evolution du 

droit moderne". 

Autorul caută apoi să demonstreze (pag. 159 şi 

urm.) că problema fundamentului juridic al condem­

naţiunilor cominatorii trebue cercetată la lumina 

marelui principiu înscris în art. 1134 c. Napoleon 7) 

şi formulat în cuvinteţe: ,,les conventions legalement 

fcrmees tiennent lieu de Joi a ceux qui les ont fai­

tes". Şi întrebându-se autorul care e prima conse­

cinţă a unui atare principiu, răspunde că este exe­

cutarea în natură angajamentului luat, căci acesta 

este rostul obligaţiei, ue a fi executată astfel pre­

cum s'a convenit între părp. 

Autorul în justificarea condamnaţiunilor comi natorii 

mai invocă şi art. 1036 dinf codul francez de pr. civ. 8), 

text care permiţând judecătorilor de a pronunţa or­

dine (injoncţiuni) nil doit naturellement leur donner 

le moyen de se faire obeir 11 9). 

Dar s' ar putea obiecta, pentru ce oare să se pre­

tindă cu orice preţ dela debitor executarea în na­
tură? Acesta, adică debitorul, să nu aibă oare dre p­

.tul de a refuza o atare executare, rămânând fie a 

• plăti în urmă daunele-interese ce se ya cuveni, fie a 

se autoriza pe creditor a procede conform art. 1143 

şi 1144 c. Napoleon (corespunzătoare art. 1076 şi 

1077 din codul civil român)? Nu există în codul 

civil texte de lege categorice şi anume art. 1142 şi 

urm. c. Napoleon (art. 1073 şi urm. c. civ. român) 

care să rezolve chestiunea? Ei bine, tocmai aci a­

pare în evidenţă rolul utilitar al condamnaţiunilor 

cominatorii. Nu e vorba de a forţa pe cineva în 

mod direct prin vreun mijloc fizic şi brutal, nu e vor­

ba de executarea obiligaţiunilor manu rnilitari, ci 

de acel mijloc indirect, care s'a dovedit atât de efi-

7) CorGspunzător în parte cu art. 969 cod civil 
român. 

8) Textul e urmălorul: «Les tribunaux, suivant Ia gra­
vite des circonstances, pourront, dans Ies causes dont 
ils ser9nt saisis, prononcer, m~me d'office, des injonc­
tions, supprimer des ecrils, Ies declarer calomnieux, 
etc. ele. ». O atare dispoziţie nu există in legea română. 
A se vedea C. Z Buzdugan: << Curierul Judiciar » No. 
21/913, pag. 242. 

9) Planiol, op. cit., pag. 78. 

cace, în cât, cu toată protestarea aproape unamma 

a doctrinei, 10) a rămas fixat în jurisprudenţă, care, 

din acest punct de vedere „ est trop bien etablie pour 

qu'on puisse la renverser ou meme l'ebranler. 11))). 

Cum? Faţă de un debitor de rea credinţă să nu-i 

rămână oare creditorului de cât cal0a daunelor-inte­

rese? Dar creditorul nu a contractat în vederea da­

unelor, care poate să nu-i folosească la nimic, ci în 

vederea · execu tărei în nalură a obligaţiei de către 

debitor. Bunăoară, un pictor care angajându-se să 

facă portretul cuiva, ar refuza la un moment dat 

şi fără nici un motiv de a se ţine de angajament. 

Şi atunci ce să facă creditorul? Să înlocuească pic­

tura prin daune-interese? Aşa ar urma în părerea 

adversă, de şi se spune în cod că convenţiile ţin loc 

de lege între părţile contractante. Ei bine a inter­

venit jurispruden\a şi graţie admirabilului mijloc al 

condamnaţiunilor cominatorii, l-a pus pe debitor în 
situaţia - exactă dealtfel - de a-şi ţine angaja­

mentul ce a făcut. 

Dar debitorul nu e liber şi poate el oare să-şi în­

străineze lÎbertatea? E liber, răspunde autorul n mais 

sa libe1'te entiere, tant qu' il tournait dans sa propre 

orbite, se limite a la liberle des aulres, quand il se 

laisse entraîner dans l'engrenage d'un rapport de 

droit". 
Dar oare art. 1142ec. !vapoleon (art. 1073 şi 

107 5 codul civil român) se opun în mod cate­
goric condamnaţiunilor cominatorii? Autorul de­

monstrează că nu (pag. 122 şi urm.), arătâml că 

textul sus menţionat din codul Napoleon pune în 

adevăr principiul transformărei în daune pentru obli­

gaţiile neexecutate de bună voe de către debitor, 

însă ·numai pentru cazul în care o executare forţată 

ar reclama o îutrebuinţare de mijloace violente, mij­

loace di rec te, contrare libertă ţei ildivicl uale, 12) a­

dică pentru obligaţiile care au ca obiect un fapt 

personal al debitorului (un fapt ataşat de persoana 

acestuia), bunăoară în exemplul, luat mai sus, cu 

10) A se vedea autorii citaţi de d-l Crăciua, pag. 87 
şi urm. Idem D. Alexandresco: «Dreptul civil român » 
6, pag. 335. Acelaş autor în «Dreptul » No. 82/907, pag. 
676. Idem în «Curierul Judiciar> No. 44/904, pag. 368. 

11) Planiol, op. cit., pag. 77. 
12) Arătând în acelaş timp autorul că lucrările pre­

paratorii ale codului civil precum şi studiul evolutiv al 
maximei «nemo proec1se cogi po~t ad factum» sunt de­
cisive asupra acestui ·punct. 
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pictorul. In acest fal de obligaţiuni nu se poate face 

desigur uz de o constrângere directă fizică, deoarece 
- precum arată şi autorµ! - jandarmii nu ar reuşi 

nici odată să forţeze un pictor de a face un tablou 

de valoare. Dar dacă în astfel de obligaţiuni nu se 

poate uză. de constrângerea directă, se poate desigur 
uză. de acea indirectă (condamnaţiuni cominatorii), 

care neoperând decât asu pra spiritului, asu pra inte­
lectului debitorului, nu ar putea atinge întru (nimic 

calităţile profesionale ale acestuia (pag. 127). Con­

damnaţiunea cominatorie nu atinge întru nimic liber­

tatea fizica a debitorului, o atare condamnaţiune 

operând numai asupra ,voinţei, asupra Iibertăţei mo­

~ale a acţstuia, libertate pe care dânsul şi~a angajat-o 

în momentul în care a contractat (pag. 127). 

Dealtfel, e cert că ar fi bine să existe un text de 
lege, prin _care să se prevadă în mod expres con­

damnaţiunile cominatorii. LPână la înscrierea în lege 

a unui atare text, cred împreună cu autorul că a­

tare condamnaţiuni se pot justifica în Franţa pe 

baza art. 1134 c. civ., şi 1036 pr. civ., iar la noi pe 

baza art. 969 c. civ. 

Dar atare condamnaţiuni corn.inatorii nu cum­
va au un caracter penal? Nu, răspunde cu drept 
cuvânt autorul. In adevăr, se susţine în doctrină, 13) 

că condamnarea cominatorie e o adevărată pedeapsă, 

şi cum pedeap~a nu poate exista fără un anume texţ 

care s'o prevadă, ar urma că atare condamnaţiuni 

,sunt ilegale 14). Aşa să fie oare? Ce reprezintă o con­

damnare cominatorie; O simplă ameninţare. Şi-a a­
juns dânsa scopul imediat? u mai poate fi vorba 

într'un atare caz despre existenţa vreunui prejudi­

ciu şi deci nici de condamnarea la daune. Şi-a ajuns 

scopul mai târziu? Judecătorii vor aprecia în urmă 

prejudiciul real suferit de către creditor, prin în­

târziere, şi vor ~ondamna pe debitor la daune-mo­
ratorii. Nu şi-a ajuns de loc scopul? Tot judecă-

. torii vor aprecia în 

damna ~e debitor la 
Se poate, dealtfel, 

< 

urmă prejudiciul şi vor con­

daune-compensatorii. 

precum arată autorul (pag. 

13) A se vedea autorii cita~i in teză, pag. 89 şi urm. 
Idem D. Alexandresco, « Dreptul» No. cit. 

14) Chiar Planiol, care este partizanul condamnaţiu­
nilor cominatorii, spune despre ele că «la somme ainsi 
fixee est une veritable peine, mais qui est prononcee 
â. litre comminatoire et pour le cas, etc. etc.» op. cit. 
pag. 76 No. 208. 

148), ca suma pe care judecătorii o vor gas1-o în 

urmă trebue să reprezinte prejudiciul real suferit 
de către creditor, să fie aceeaş cu suma care a re­

prezintat la : început condamnaţiunea cominatorie, 

ceeace va însemna atunci că evaluându-se' prejudi­
ciul, s'a apreciat drept echivalent o sumă egală cu 

aceea care se fixase la început ca condamnaţiune 

cominatorie. Din toate cele de mai sus rezultând că 
evaluarea prejudiciului, condamnarea debitorului la 

daune, cu un cuvânt reparaţiunea cuvenită credi­
torului, toate acestea începând acolo unde se ter­

mină condamnarea cominatorie; care nu e decât o 

pură ameninţare, înseamnă că unor atare condam­

naţiuni nu_ li se pot atribui un caracter penal, ele 
nefiind definitive şi neputând fi executate mai îna­

inte de a fi transformate în daune, iar acestea de pe 

urmă trebuind a fi pronunţate pe baza legei (art. 

1149 cod. Tap., art. 1084 c. civ. român), urmează 

că întregul procedeu e perfect_ legal. 

Dar c6>ndamnaţiunea cominatorie să fie îh­
devij,r o cale de executa1·e, precum arată doctrina? 
Autorul demonstrează că nu. O cale de exeeutare 

fiind o intervenţie directă a forţei publice în fa­

voarea creditorului (pag. 150 şi urm), ce asemă­

nare poate fi între o asemenea executare directă şi 

între o'"condamnare cominatorie, care, precum am vă­

zut, e un simplu mijloc indirect de ameninţare? O 

măsură provizorie, indirectă şi de pură ameninţare 

nu poate constitui o cale de executare. 

S'a mai obiectat deţ,tsemenea că prin aplicarea 

condamnaţiunilor cominatorii se calcă principiul 
separaţiimei puterilor. Autorul demonstrând (pag. 
152 şi urm.), că nu e vorba de călcarea âcelui prin­

cipiu, adaugă : ,,Ies constitutionnalistes modernes 

sont unanimes a nous dire que 11la separation des pou­

voirs11 est loin de signifier II isolation u des pouvoirs. 

Tout en restant separes, Ies trois pouvoirs font par­

tie d'un organisme vivant, ils sont soudes l'un ă. 

l'autre : c'est un engrenage. L'idee de separation ri­
goureuse n'est qu'une abstrnction". 

Dar care este câmpul de aplicaţiune al con­
damnaţiunilor cominatorii? La care anume fel 
de obligaţii se pot aplica ele? 11 On trouvera l'astre­

inte un peu partout, dans le domaine des obliga­

tions de donner, comme dans celui des obligations 

de faire ou de ne pas faire" (pag. 50). Autorul 
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redă diferitele cazuri prezentate in jurisprudenţă şi 

în care condamnaţiunile cominatorii s'au aplicat nu 

numai în domeniul obligaţiilor mai sus indicate, dar 

şi în ceeace priveşte obligaţiile relative la drepturile 

de familie (bunioară acelea care nasc din căsătorie, 

ca ohligaţia soţilor de a locui împreună, sau acea 

de a restitui copiii în caz de divorţ), precum şi în 

ceeace priveşţe obligaţiunile 9elictuale. Desigur însă 

că obligaţiile în privinţa cărora se aplică mai mult 

condamnările cominatorii, sunţ acelea de a face. 

«A vrai dire, c'est la le champ reel d'application 

des astreintes, car c'cst pour les obligations de faire 

que le besoin d'une contrainte indirecte se fait sen­

tir le plus 15). 

Desigur că în materia condamnaţiunilor comina­

torii mai sunt· şi alte chestiuni care se ivesc şi pe 

care autorul le-a discutat cu toată amploarea cuve­

nită. Eu unul mă op_resc aci şi rog pe d-l Crăc!un 

a mă scuza dacă cumva în cele de mai sus voi fi 

redat în mod greşit vreo părere, vreun principiu, 

vreo susţinere din acelea cuprinse . în documentata 

d-sale lucrare. Chestia de drept tratată fiind destul 

de importantă, lucrarea d-lui Crăciun nu poate fi 

decât binevenită în literatura juridică, împrejurări 

graţie cărora mi-am permis a expune în câteva 

rânduri ideile cuprinse în scrierea d-sale. 

C. St. Bossie 
Judecător al tribunalului Bacău. 

• 

l;i) Dealtfel, şi la noi instanţele ju_decătoreşti au pro­
nuntat condamnatiuni cominatorii. A se vedea trib. Il­
fov ir No. 17/82 Fratoştiţeanu: Codul civil adnotat art. 
1075, pag. 679, No. 2. Idem Cas. 199/96 împreună cu 
adnotaţia def. Al. Degrea: «Sctieri juridice» I, pag. 311 
ş1 urm. Idem Cas. I No. 142;904 cu nota d-lui O. Ale­
xandresco, «Cur:ernl judiciar» No. 44/904~ Idem hotărâ­
rile pronunţate in procesul tranvaeelor din Bucureşti cu 
primăria şi ministerul de interne : trib. Ilfov II, No. 
287 /9 L2 cu nota d-lui D. N. Comşa, «Curierul Judiciar» 
No. 38/912. Idem Curtea de apel II Bucureşti No. 
106/912: «Curierul Judiciar» No. 50/912. (A se vedea 
şi rezumatul de concluzii prezentat Curţei de către d-l 
8. Rosental : «Revista critică de Drept, legislaţie şi 
jurispr.• No. 8, 9 şi 12/912. şi «Dreptul » No. 62, 63 şi 
64 din 1912. Idem Cas. I No .. 549/912 «Săptămâna ju• 
ridică» No. 34/912. 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 

SEC'l'IUNEA I 

Audienta dela 7 Mai 1914 

Preşedinţa, d-lui St. Mladoveanu, consilier 

Dr. N. Bărdcscu cu Prefectura judeţului Ilfov 

QUASI-DELICT. - FAPT DĂUNĂTOR.- OULPĂ. - GREŞAL1.- JI.RT. 
998 ŞI 999 C. CIV. 

RESPONSABILITATEA CONSTRUCTORILOR. - PRINCIPIU STABILIT lN 
INTERES GENERAL. - DACĂ CONSTRUCTORUL SE POATE DESCĂ.RCA 
DE RĂSPUNDERE PRIN O STIPULAŢlUNE EXPRESĂ. - ART. 1483 
C. CIV. 

DRUMURI. - DEPENDINTE. - ZaGAZURI. - lNTRETINERE.-ART, 
8, 11, 19 ŞI 20 L. DRUMURILOR, 

RESPONCABILITATEA CONSTRUCTORILOR. - PLANURI ŞI DEVIZE.­
CONSILIU TECilNIC ŞUPERIOR. - IMPUTABILITATE. - ART. 1483 
C. ClV. 

1 ° Pentru a fi loc Ia aplicarea art. 998 şi 999 
c. civ., şi pentru a se putea susţine că o faptă 

a omului constitue un quasi· delict, tre°Que ca a­
cel fapt să fie al autorului şi ca acel căruia i· 
se impută faptul dăunător să fie în culpă sau 

să i se poată imputa cel puţin o greşală. 
Astfel, prefectura unui judeţ_ este responsabilă 

de paguba cauzată unui propriet'.3'r prin secarea 

eleşteului de pe moşia sa, când acest Japt dău­

nător a fost cauzat de lucrările unei şosele exe­

cutate în mod primitiv şi defectuos. 

2° Principiul responsa bilităţei constructorilor 
prevăzut în art. 1483 c. civ., se aplică la orice 

natură de lucrări, independent dacă ei au fost sau 

nu însărcinaţi cu supravegherea lucrărilor, şi chiar 
dacă ar dovedi că nu au făcut decât să se con­
forme instrucţiunilor şi ordinului expres al pro­

prietarului, căci constructorul având cunoştinţe 

speciale, trebue să lumineze pe proprietar şi când 

acesta persistă" a construi în asemenea rele con• 

diţiuni, să refuze lucrarea, cu atât mai mult cu 
,( 

cât acest principiu fiind stabilit în interes gene-
ral, este de ordine publică şi de consecinţele lui 

constructorul nu se poate descărca nici chiar 
printr'o stipulaţiune expresă. 

3° Din complexul dispoziţiunilor legei drumu­

rilor rezultă că administraţiuneajudeţeană căreia 
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îi aparţin şoselele construite de dânsa, are obli­

gaţiunea de ale întreţine cu toate dependinţele 

lor în care se înţelege că intră şi zăgazul pe care 

este aşezată o şosea, întrucât el este o dependinţă 

a drumului. 

4° Resposabilitatea consacrată prin dispoziţiu­
nile art. 1483 c. civ., este imputabilă acelora 

cari• au con~eput planul şi devizul lucrărilor, in­

dependent de cine le-a executat, cui au profitat 

aceste lucrări şi cine are să suporte cheltuelile, 

fiind suficient numai ca planul să fie defectuos 

şi ca din cauza lui să se fi pricinuit pagube. 

Prin urmare, din moment ce planurile şi de­

vizele lucrărilor sunt opera consiliului technic su­

perior, şi că datorit lor s'a cauzat un prejudiciu 
unui particular, ministerul lucrărilor publice, de 

cc1.rP. depinde acel consiliu, urmează a fi obligat 

să.-1 repare. 
I 

No. 100. - Admis apelul facut de dr. N. Bărclescu 
contra sentinţei civile No. 185 din 1913, a·tribunalului 
Ilfov, secţia I, în proces cu prefectura jud. Ilfov. 

S'au ascultat din partea apelantului d-l avocat N. 
Mitescu, iar din partea intimatei, d-nii avocaţi Flămân­
da şi Popescu. 

Curtea, 

In ce priveşte fondul acţiunei. 

Având în vedere că, după dispoziţiunile art. 998 
şi 999 c. civ.. orice faptă a omului, care cauzează 
altuia un pi·ejudiciu, obligă pc acela din a cărui gre­
şală s'a ocazionat a-l repara şi omul este responsa­
bil nu numai de prejudiciul ce a cauzat prin fapta 
sa, dar şi de acela ce a cauzat prin neglijenţa sa; 

că, prin urmare, pentru a fi loc la aplicarea acestor 
texte de lege, şi pentru a se putea susţine că o 
faptă a omului constitue un quasi-delict, trebue ca 

acel fapt să fie al autorului şi eh acel căruia i se 

impută faptul dăunător să fie în culpă, săi se poată 
imputa cel puţin o greşală; 

Având în vedere că prefectura judeţului Ilfov, 
voind a construi şoseaua Colentina-Mărcuţa, profită 
de terasementul~existent al zăgazului cc reţinea apa 
în eleşteu şi-l transformă în şosea, dar cum lucărilc 

erau primitiv executate, venind apele mari, zăgazul 
s'a rupt şi eleşteul s'a scurs; că, pe la finele _anului 

1909,:hotărăşte din nou să restabilească circulaţia 

pe şoseaua Colentina, şi începe lucrările de repara­
ţiunea şoselei, a podului şi a accesoriilor lui, însă şi 

de astă dată venind apele mari, zăgazul s'a rupt şi 

eleşteul s' a scurs ; 
A vând în vedere că tribunalul şi Curtea, pentru 

a vedea de cine sunt făcute lucrările şoselei, podu­

lui, etc., şi dacă sunt executate conform regulelor 

unor asemenea lucrări, ji în aţari localităţi, a ordo­

nat două expertize, tribunalul numind ca expert pe 
d-l iginer Ţăruşanu, iar Curtea pe d-l inginer Ion 

Lupulescu şi o cercetare cu martori la localitate; 
Având 'În vedere că, atât din e,xpertiza d-lui ingi­

ner Tăruşanu, cât şi din expertiza d-lui inginer Ion 
Lupulescu, se constată că lucrările de constru_;ţia 

şoselei, a podu:ui şi a celorlalte âccesorii ale lui, sunt 
executate în condiţiuni excepţionale, nu se prezintă 

nici ca lucrări durabile, nici ca lucrări solide, după 
cum ar cere regu~ele unor asemenea lucrări în atari 

localităţi; 

A vând în vedere că, din depoziţiile martorilor as­

culta ţi cu ocazia sercctărei locale, se eonstată că 

doctorului N. Bărdescu i s'a cauzat daune, fiind 

privat de veniturile acestui eleşteu, prin perderea 

peştelui, a gheţei şi a trestiei, prin încetarea morei 

de a funcţiona, etc.; 

Având în vedere că, dacă aşa stau faptele, pre­

fectura judeţului Ilfov, construind pe proprietatea 
d-rului N. Bărdescu, Fundenii-Doamnei, şosea, pod, 

dig, etc., este cert că a comis un quasi-delict şi, fi­

indcă acest fapt al său i-a produs o paguba, este 

ţinută a-i repara prejudiciul suferit; 
A vând în vedere că Curtea, apreciind daunele su­

ferlte de dr. N. Bărdescu, găseşte că suma de lei 

10.000, cât s'a evaluat de tribunal, nu are nimic de 

exagerat şi reprezintă echivalentul lor~ 

Având în vedere că, în ce priveşte obiecţiunea 

nulităţei convenţiunei de a fi fost obligată prefec­
tura judeţului Ilfov, de a construi pe proprietatea 
d-rului N. Bărdescu, Fundenii-Doamnei, şosea, dig, 

etc., cum şi în ce priveşte obiecţiunea că prin acea­

stă convenţie nu s'a putut obliga prefectura jude­
ţului a face lucrări de aşa impmtantă soliditate ca 

să reziste oricăror împrejurări, d-rul N. Bărclescu, 
neîntemeindu-şi dreptul său pe acest act juridic, 

devine fără interes a se mai discuta validitatea ei ; 
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Având în vedere că mînisterul lucrărilor publice 
şi prefectura judeţului mov, obiectează că d-rul N. 

Bărdescu, având cunoştinţă de proiectul şi devizul 

de lucrarea podului şi a digului şi l-a ,aprobat, nu 

ar mai putea să se mai plângă contra acestor lu­
crări; 

Având în vedere că principiul responsabilităţii, 

prevăzut în art. 1483 c. civ., celor ce se însărcinează 

cu executarea lucrărilor de construcţiuni, se aplică 

la orice na tură de lucrări, creia:r.ă o prezumpţie de 

responsabilitate contra constructorilor, independent 

dacă au fost sau nu însărcinaţi cu supravegherea a­

cestor lucrări, şi chiar dacă ar dovedi că nu au fă­

cut de cât să se conformeze instrucţiunilor şi ordi-

- nului expres al proprielarilor, căci constructorul a­

vând cunoştinţe speciale, trebue să lumineze pe pro­

prietar şi dacă acesta perzistă a construi în ase­

menea rele condiţiuni, a-l opri, să refuze lucrarea; 

că, ceva mai mult, acest principiu stabilit în inte­

res general, interesând ordinea publică, de consecin­

ţele lui constructorul nu se poate descărca nici prin­

tr' o stipulaţiune expresă; 

Că, dacă acestea sunt principiile, presupunând do­

vedit că dr. Bărdescu a avut cunoştinţă de aceste 

planuri şi le-a aprobat, aceasta . încă nedescărcând 

de răspunderea daunelor prefectura judeţului Il[ov 

şi ministerul lucrărilor publice, această obiecţiune 

este nefondaLă şi urmează a fi înlăturată; 
A vând în vedere că prefectura judeţului Ilfov şi 

ministerul lucrărilor publice mai susţin că dacă este 
adevărat că podul şi digul s'au rupt, responsabilita­

tea rămâne în sarcina doctorului N. Bărdescu care 

era obligat să întrepe zăgazul, întru cât, după art. 

8 din legea drumurilor, cad în sarcina judeţu_lui, 

toate dependinţel0 unui drum, precum podun ape­

ducte, ziduri, dar nu şi zăgazuri; 

A vând în vedere că din complexul dispoziţiunilor 

art. 8, 11, 19 şi 20 din legea drumurilor, reese că 

toa_te dependinţele unui drum, de orice categorie, 

fac parte din acel drum, că el se construeşte şi se 

întreţine cu resursele afectate lui de către Stat, ju­

deţ sau comună de car~ depinde; şi, într'adevăr, după 

dispoziţiunile art. 11, terenurile luate pentru drumuri 
intră în · dom~niul public al administraţiunii căreia 
aparţine drumul pe toată suprafaţa lui, fără ca foştii 

proprietari ai acestor terenuri să mai păstreze vr'un 

drept asupra lor; după dispoziţiunile art. 19 şi 20, 

• 
executarea construcţiunii drumurilor judeţene şi co 

munale, cu toate dependinţele lor sr va face de 

ministerul lucrărilor publice atât cu mijloacele bă­

neşti ale judeţului, cât şi cu zilele de prestaţie în 

natură sub supravegherea prefe-:turei, dispoziţiuni 

care fac vădită obligaţia administraţiunii căreia a­

parţine drumul de a construi şi întreţine şoseaua cu 

toate dependin~ele ei; ori, prin dependinţe se înţelege 

şi zăgazul pe care se află aşezată soseaua, întru rât 

el este o dependinţă a drumului; dar ceva mâi mult, 

nu este admisibil, pentru o bună administraţie a dru­

murilor, ca construcţiunea şi întreţinerea principalu­

lui, soseaua, podurile, s:i fie în sarcina administra­

ţiunei căreia aparţine drum!.11, iar zăg.1zul, accesoriul 

soselei, care face una cu soseaua, construcţiunea şi 

îngrijirea lui să incumbe îngrijirei altora, depinzând 

astfel circulaţia de aceştia; , 

Că dar, aşa fiind, şi această obiecţiune fiind ne-

fondată, urmează a fi înlăturată; 

Având în vedere că prefectura judeţului Ilfov şi 

ministerul lucrărilor publice mai susţin că ruperea 

podului este datorită cauzei de forţă majoră; 

Având în aedere că, după cererea reclamantului 

d-rul N. Bărdescu, tribunalul a admis o cercetare 

locală şi o expertiză spre a se constata datorită 

cărei cauze s'a rupt digul, prăbuşit podul şi scurs 

lacul; 
Având în vedere că din actul de expertiză al d-lui 

inginer Ţăruşanu, se constată, răspunzând primei în­

trebări a jurnalului tribunalului «care este cauza 

ruperei podului», că accesoriile făcute de judeţul Il­

fov, la podul din nou construit de 16 metri, pentru 

reţinerea apelor, au fost rău concepute şi executate 

şi nu conforme cu scopul de a reţine apele în ele­

şteu chiar în stare normală>); 

Având în vedere că din complexul tuturor depo­

ziţiilor martorilor ascultaţi cu ocazia cercetărei lo­

cale nu reese că ploile în acel an au fost mai multe 

peste cele ce de ordinar cad în acele timpuri, cu 

alte cuvinte ploile au fost normale; 

Că, dar, nefW1d dovedită cauza de forţă majoră, 

şi aseastă obiecţiune este nefondată şi urmează a 

fi respinsă. 
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In ce priveşte acţiunea în garanţie a prefecturei 

judeţului Ilfov, contra minislerului' lucrărilor pu­

blice. 

A vând în vedere că, în principiu, responsabilitatea 

consacrată prin dispoziţiunile art. 1483 c. civ., 

este imputabilă celor. cari au conceput planul şi de­

vizul de executarea lucrărilor, independent da cine 

'l-a executat, cui a profitat aceste lucruri, şi cine 

are să suporte cheltuelile ce vor ocaziona, suficient 

numai ca acest plan să fie defectos şi că datorit 

lui s'au cauzat pagube; 

A vând în vedere că din actele de expertiză a d-Ior 

experţi Ţăruşanu şi Ion Lupulescu, de altfel necon­

testate de părţi, se dovedeşte că planul şi devizul 

este opera serviciului technic al ministerului lucră­

rilor publice ; 

A vând în vedere că, după dispoziţiile art. 999 şi 

1000 c. civ., responsabilitatea se datoreşte atât pen­

tru faptul celui ce a cauzat prejudiciul, dar şi pentru 

faptele persoanelor de care este obligat a răs­

punde; 
Având în vedere că, din momentul ce planurile 

şi devizu rile lucrărilor podului şi terasamentelor de 

pe şoseaua ce traversează eleşteul de pe proprieta­

tea d-rului . Bărdescu, sunt opera ministerului lu­

crărilor publice şi că datorit lor prefectura judeţu­

lui llfov a cauzat un prejudiciu în sumă de 10-.000 

Iei, ieste obligat- a 'l repara; 

A vând în vedere şi dispoziţiunile art. 19 din legea 

drum.urilor; 

Că dar, aşa fiind, această acţiune este fondată. 

Pentru aceste motive, redactate de d-l consilier 

P. Hagiopol, admite apelul, etc. 

Semnaţi: St. Mladoveanu, I. Coandă. N. Săulescu, 

P. Hagiopol. 

JURISPRUDENŢA STRAINA . 

CURTEA DE CASAŢIE DIN NAPOLI 

Audienta dela 9 Martie 1902 

DOMICILIU. - SCHIMB.A.REA LUI. - ART. 88-90 C. CIV. lWM. 

Faptul de a căuta ·o:funcţiune în străinătate 

nu atrage~schimbarea domiciliului, şi persoana 

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. 

domiciliată în Italia, care se absentează spre a 
emigra în altă ţară, îşi păstrează vechiul său do­

miciliu. 

(Din Journal Clunet, anul 1913, p. 669). 

Observaţiune. - Soluţia admisă de jurisprudenţa 

italiană este juridică şi aplicabilă şi în dreptul no­

stru. Domiciliul unei persoane nu se schimbă, în a­

devăr, decât printr'o intenţie neîndoelnică, manife­

i:tată în mod expres sau tacitamente. 

Intenţia expresă rezultă dintr'o dublă declaraţie, 

făcută atât la primăria locului ce se părăseşte, cât 

şi la acea a locului unde domiciliul are a fi strămu­

tat. O singură declaraţie, insuficientă ca atare, ar 

putea fi o împrejurare care unită cu altele, să do­

vedească, după aprecierea judecătorilor, schimbarea 

domiciliului (argument din art. 90). 1 

Incât priveşte intenţia tacită, ea poate să rezulte 

din nenumărate împrejurări, care se apreciază în 

mod suveran de judecătorii fondului şi care, prin 
I 

urmare, scapă de censura Curţei de casaţie. (Aubry 

et Rau, I, § 144, p. 896, ed. a 5-a) . 

Persoana care pretinde că şi-a schimbat domici­

liul, trebue să dovedească pro punerea sa ( art. 1169) 

şi asemenea excepţie trebue ridicată in limine litis 

(art. 108 pr. civ.), judecătorii neputând s'o ridice 

din oficiu, ea neinţeresând ordinea publică. (Cas. rom. 

Bult. S-a civ., anul 1869, p. 414). 

In · fine, vom observa că strămutarea domiciliului-, 
îndeplinită în cursul unei instanţe începute, nu 

schimbă competin ţa judecătorilor sezisaţi de afacere, 

instanţa fiind în mod definitiv legată . între părţi; 

căci, altfel, un debitor de rea credinţă, (şi slavă 

Domnului, reaua credinţă nu lipseşte mai niciodată), 

şi-ar schimba veşnic domiciliul şi n'ar mai putea fi 

judecat niciodată. « Ubi acceptum est semel judi­

cium, ibi et finem accipere debet (L. 30, Dig., De 

judiciis, et ubi quisque agere vel conveneri debeat, 

5, 1), Vezi D. Alexandresco, Dreptul civil român, 

I, p. 463 urm. (ffd. a 2-a) şi autorităţil~· citate _acolo. 

S. R. 

Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). - Bucureşti. -9772 
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