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JURISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE , ŞI JUSTIŢIE 

SECTIUNEA I 

Audienţa dela 11 Iunie 1914 

Preşedinţa cl-luJ G. R. Manolescu, preşedinte 

'Iudorachr Gh . Paraschivescu cu Tudora I. Şerbă­
nescu şi altu 

NULITĂŢI. - ACTE JURIDICE. - FEl\lEE MĂRITATĂ. - LIPSA AU­
TO}.UZA'J?IUNEI MARITALE.- NULITATE RELATIVĂ. - ART. 952 O. CIV. 

DON4,TIUNE. - ACTIDNE L'! REVENDICARE, - REDUCTIUNE PRO· 
PUSĂ PE CALE INqIDEN'l'ALĂ. - VIOLA.REA PRINCIPIULUI CĂ ,JUDECĂ­

. Tl)RUL ACTIUN.U:I E ŞI JUrECĂTORUL EXCEPTIUNEI. 

1 ° Autorizaţi unea maritală la facerea unui act 

juridic de către feme~, fiind presrrisă de lege în 
interesul femeei mi'.tritate, lipsa unei asemen.ea 

autorizaţiuni constitue o nulitate relativă care 
nu poate fi invocată decât de femee, iar nu şi 

de partea cu care incapabilul a contractat. 

2° Judecătorul acţiunei fiind şi judecătorul ex­
cepţiunei, tribunalul violează acest pri?cipi li şi 

comite un exces de putere când într'o acţiuue 
în revendicare întemeiată pe o donaţiune res­
pinge mijlocul de apărare tinzând la reducţiunea 
ei, pe motiv că o asemenea cerere de reducţiune 

nu poate fi făcută pe cale incidentală, ci numai 
pe cale principală faţă cu toţi erezii donato­
rului. 

No . 343. - Casată, în urma recursului făcut de Tu~ 
dC>rache Gh. Păraschivescu, sentinţa No. 209 din 1913, 
a tribunalului Buzău, secţiunea I, în proces cu Tudora 
I. Şerbănescu şi altu. 

S'a citit raportul făcut to cauză de d-1 consilier V. 
Râmniceanu. 

S'au ascultat : d-l avocat Ulvineanu, pentru recurent, 
în ue,woltarea motivelor de casare, si intimatul în com-
bateri. · 

Curtea deliberând, 

Asupra motivelor 1 şi V de casare : 

I. « Violarea art. 814 c. civ. Donatiuuea desl făcuttl 
în 1882, n'a fost însă acceptată decât în .1912, şi nu­
mai dela această dată îşi produce efectele ei. Intrucât 
obiectul donat nu se mai găsea în patrimoniul donato­
rului si întrucât donatorul încetase din viată mai îna­
inte de a se face acceptarea donaţiunei, ea nu mai 
exista, şi prin urmare revendicanta nu-mi mai putea 
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474 DREPTUL 

opune un titlu fără fiinţă ~i actele produse de mine ră­
mâneau a-şi pruduce tot efectul, fiind cu rr.ult ante­
rioare acestui moment de pretinsă ratificare». 

V. « Violarea art. 199 c. civ. Este constant că dona­
ţiunea a fost făcută reclamantei la 1882, iar soţul său 
i-a dat autorizaţiunea de a o primi tocmai la 1912. Or, 
pentru a exista autorizaţie maritală, legea cere concursul 
bărbatului pentru facerea actului» 

Având în vedere că, prin sentinţa supusă recur­

sului, tribunalul, judecând ca instanţă de apel, a 

confirmat cartea de judecată prin care s'a admis 

acţiunea în revendicai;,.e intentată de intimata în 

recurs; 

Că, pentru a admite acţiunea, instanţa Je fond s·a 

întemeiat pe actul de dona ~iune din 1882, invocat 

şi prezentat de reclamantă, prin care tatăl său ~ 'i­

colae Bran, i-a dăruit pe lângă altă avere şi locul 

în litigiu; 

Având în vedere că recurentul a invocat în con­

tra actului de donaţiune rnai multe miJloace de apă­

rare între care şi pe acela că acceptarea don3ţiunei 

în mod valabil de către donatară nu s'a făcut de 

cât în anul 1912, a tun ci când soţul do natarei a dat 

consim\imântul său printr'un act întitulat «rati­

ficare» ; 

Considerând că autoriza\iunea maritală la facerc>a 

unui act juridic de către femee, fiind prescrisJ de 

lege în interesul femeei măritate, lipsa unei aseme­

nea autorizaţiuni constitue o nulitate relativă, care 

nu poate fi im·ocată decât de femee, iar nu si de 
' 

partea cu care incapabilul a contractat, cum este în 

spe\ă (art !152 c. civ.); 

Că, prin urmare, tribunalul respingând motivul de 

nulitate care face obiectul acestor motive de casare, 

u'a violat art. 199 şi 814 c. civ.; 

Asupra molivului II de casare : 

<Violarea art. 730 şi 1198 c. civ. Am cerut să dove­
desc cu martori că un partaj voluntar verbal a avut 
Joc între autorul meu, reclamantă si ceialti mosnmitori. 
Această probă ~ra admisibilă pentru că ~1ie mi-a fost 
cu neputinţă sa obţin dela autorul meu o dovadă pe 
care nici el nu o a I ea, partaj ul fiind făcut verbal" 

A vând în vedere că tribuualul a respins ca inad­

misibilă proba cu martori spre a dovedi că, după 

moartea lui Nicolae Bran, a intervenit între moşte­

nitorii săi o împărţeală voluntară fără act scris,- în 

urma că reia terenul în litigiu a căzu L în lotul tor 

Petcu N. Bran şi i'\eagu \'. Mocăniţă şi a fo~t apoi 

transmis prin V-ânzări succesive recurentului; 

Că, pentru a respinge ca inadmisibilă _proba cu 

martori. tribunalul constată că, în speţă, fiind vorba 

ele împărţeala uuei averi mai mari de 150 lei, do­

vada nu se poate· face decât prin act scris, sau prin 

marlori clacă exislă un început de dovadă scrisă sau 

dacă parlea se află în cazurile excepponale prevă­

zute de art. 1198 c. civ. ; 

Considerând că tribunalul, constatând că recuren­

tul nu a invocat vr'un început de dovadă scrisă şi 

nici nu a dovediL că s'ar afla în vreunul din cazu­

rile prevăzute de art. 1198 c. civ., cu drept cuvânt 

a rcspms dovada cu martori, cerută spre a clovrcli 

o împărţeală; 

Că, prin urmare. acest motiv de casare este ne­

înlrmeiat. 

Asupra moi;ivului IV de casare: 

•Eroare grosieră ue fapt, denaturare de acte. Tribu­
nalul afirmă că reclamanta· a prezentat o copie a ori­
ginalului pe care nu-l mai are, scoasă în condiţiile art. 
1188 c. civ., ceeace am contestat a fi exact 11 • 

A vând in vedere ce recurentul a susţinut că actul 

de donaţiune nu este valabil şi pentru motivul că 

nu s'a prezent'.lt originalul actului, ci o copie le­

galizată; 

Că, tribunalul a constatat însa că copia prez_en­

tată de reclamantă este scoas1 cu citarea p:îrţilor 

conform art. 1188 al. 1 c. civ., şi deci are aceeaş 

forţă probantă ca şi originalul act; 

Considerând că recurentul nu a dovedit azi, cum 

pretinde prin acest motiv de casare, că tribunalul 

ar fi comis eroare gravă de fapt şi ar fi denaturat 

actul, când a decis că copia este liberat\ după ci­

tarea părţilor; 

Că, prin urmare, această conslatare a tribunalului 

nefiind dărâmată, ea este de natură să justifice apli­

caţ.iunea art._ 1188 c. civ. 

Asupra motivului III de casare : 

« Violarea arL. 841, 847 si 848 c. civ. întrucâL eu 
înlăţişam dreptul unui rezer~atar, cum recunoaşte în­
suşi tribunalul că aveam această calitate, puteam cere 
rE.ducţiunea liberalităţei şi pe cale de excepţiune, de 
oarece judecătorul acţiunei este şi judecătorul excep­
ţiunei; şi nici nu putea revendica singură reclamanta 
înlrucât eram lo total şapte moştenitori şi deci dreptul 
său era numai de a şaptea parte,. 

Având în vedere că recurentul s'a mai apărat sus­

ţinând că aclul de donaţiune, prezentat de recla­

mantă, trebue să fie redus, de oarece fiind şapte 
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moştenitori, liberalitatea ce conţine întrece cotitatea 
disponibilă ; 

Că, tribunalul a respins acest mijloc de apărare 

pe motiv că o asemenea cerere de reducţiune nu 
poate fi făcută pe cale incidentală, ci numai pe calc 

· principală faţă cu toţi erezii lui Nicolae Bran; 

Considerând că judecând astfel, tribunalul a comis 
exces de putere şi a vit,lat principiul de drept 

că judecătorul ac ţiunei este şi judecălorul excep­
ţiunei; 

Că, în adevăr, judecătorul înainlea căruia era de­

dusă judecat a acţiunei în revendicare, intentată pc 
baza actului de donaţiune, era competent să judece 
şi excepţiunea invocată de pârât în apărare că ac­
tul de donaţiune este reductibil, judecată care ur­

mează să se facă după elementele propuse de recla­

mant în excepţiune; 

Că, dacă tribunalul ar fi găsit că acele elemente 

nu !>unt suficiente pentru a se putea pronunţa asu­

pra excepţiunei, cu ocazia judecărei acţittne1 în re­

vendicare, putea să respingă pentru acest motiv ce­

rerea de reducţiune făcută de recurent; 

Că, însă, tribunalul respingând cererea recurentului, 

pentrucă ar fi inadmisibilă pe această cale, a comis 

un exces de putere şi de aceea motivul ele casare 
este fondat şi sentinţa urmează să fie casată asupra 

acestui punct, rămânând să-şi producă efectele asu­
pra celorlalte puncte judecate printr'ânsa. 

Pentru aceste motive, respinge motivele 1, 2, 4 şi 

5, casenză pentru motivul 3. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞŢI 

SEOl'IUNEA -IV 

Audienţa dela 17 Iunie 1914 

Preşedinţa d-lui M. Gr. Ciocardia, preşedinte 

Primnria comunei Arsachc cu Ion Calimaclti 

ISLAZURI COMUNALE. - MĂSURĂ'.rOARE ŞI IIO'rĂRNICIE. - CERERE 
DE CONFIRMARE. - CONTEŞTATllJNE . - APEL. - TEli,.'1EN. 

Atât în legea învoeJilor agricole cât şi în re­

gulamentul pentru măsurarea şi hotărnicia isla­

zurilor, nefiind prevăzut care este termenul de 

apel în contra hotărârilor date în asemenea ma­

t,erie1 urmea4ă -că în aceste ca4uri ~re q, se aplica 

dreptul comun, adică dispoziţia specială din art. 

452 pr. civ, după care termenul de apel este 

de o lună dela data pronunţărei, iar nu regula 

gen_erală din art. 318 aceiaş procedură. 

No. 97. - Respins ca tardiv apelul făcut de primă­
ria comunei Arsache din judeţul Vlaşca, contra sen­
tinţt>i civile cu No. 148 din 1913, a tribunalului Vlaşca, 
în proces cu Ioan Calimachi şi altu. 

S'au ascultat : d-l avocat C. D. Anghel, din partea 
apelantei, şi d-l avocat Marcovici, pentru intimaţi. 

Curtea, 

Având în vedere apelul făcut ele primăria comunei 

Arsache din judeţul Vlaşca, contra sentinţii civile 

cu No. 148 din 1913 a tribunalului Vlaşca, prin 

care s'a admis contestaţiuuea făcută de Ion Cali­

machi prin petiţiunea înreg. la No. 5045 din 1913 

contra cererii de: confirmare a planului şi cărţei de 

hotărnicie a izlazului oferit pe moşia Paraipani-Ar­

sache penclinte de comuna Arsache, depusă tribuna­

lului de inspectorul agricol al judeţului Vlaşca şi s'a . 
respins cererea de confirmarea acelui plan şi hotăr-

nicie dispunând restituirea actelor inspectorului agri­

col spre a se aduce la îndeplinire dispoziţiunile arL 

1 şi 2 din regulamentul pentru măsurătoarea şi ho­

tărnicia izlazurilor comunale; 

Având în vedere susţinerile orale ale părţilor. 

A vând în vedere incidentul de tardivitatea ape­

lului, ridicat de intimatul Ion Calimachi. 

Având în vedere că, atât în regulamentul pentru 

măsurătoarea şi hot1rnicia izlazurilor, cât şi în legea 

învoelilor agricole, nu se prevede care este terme­

nul de apel, în contra hotărârilor date în asemnea 

materie, aşa că în asemenea caz urmează a se a­

plica dreptul comun ; 

Considerând că, contestaţiunile îndreptate în con­

tra cererii_ de confirmarea planului şi hotărniciei, nu 

se pot judeca în ce priveşte termenul de apel, de 

cât conform dispoziţiunilor speciale unor asemenea 

contesta ţiu ni, arlică dnpă art. 402 rlin proeedura 

civilă, după care termenul de apel este de o lunri 
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dala data pronunţării, iar nu după regula generală 

din art. 318 aceiaş procedură; 

Că, în speţă, sentinţa apelată fiind dată asupra 

unei asemenea contestaţiuni şi pronunţ ă de tribu­

nal în ziua de 15 Martie 1913, iar apelul făcut în 

ziua de 29 Martie 1914, el este făcut peste terme­

nul de o lună dela pronunţare şi deci urmează a se 

respinge ca atare. 

Pentru aceste motive, în majoriLate, respinge. 

Semnaţii: ii!. Gr. Ciocârdiu, Al. Dcm. Oprcscu, 

N. Bădescu-Roşiori, A!·, Alexandrescu. 

Opiniune 

Asupra incidentului de tardivitatea apelului făcut 

de Ministerul de Interne, în contra sentinţii No. 

148 din 15 Martie 1913 a tribunalului Vlaşca; 

A vând în vedere că d-l Ioan Calimachi oferind 

pe moşia zestrală Paraipani a soţiei sale Ana Maria, 

născută Văcărescu,pământ pentru izlazul locuitorilor 

din comunele Arsache şi Bălării (judeţul Vlaşca), 

aceşt pământ a fost măsurat de un ofiţer-topograf 

delegat de institutul geografic al armatei, planul şi 

hotărnicia s'au depus la tribunalul Vlaşca de inspec­

torul agricol al acestui judeţ, D-l Calimachi face 

contes1aţiune în contra confirmării planului şi hotăr­

niciei, tribunalul Vfoşca prin sentinţa apelată acum, 

admite contestaţiunea şi respinge cererea de confir­

mare a planului, Ministerul de Interne şi primăria 

comunei Arsache apelează sentinţa ; 

Având în vedere că nici legea învoelilor agricole, 

nici regulamentul pentru măsurătoarea şi hotărnicia 

izlazurilor comunale, nu prevăd vr'un termen de a­

pel în asemenea materie; 

Că, aşa fiind, această chestiune urmează a fi tran­

şată după dreptul comun; 

Considerând că nu poate fi vorba de termenul 

ele apel prevăzut de arL. 402 c. pr. civ., căci în ca~ 

zul ele faţă nu este vorba despre vr'o execuLare 

care s'ar rontesta, ci despre o confirmare a unui 

plan şi fiind o npuiicrc, m1rnai ho tănî.rea ce se dă 

asupra confirmării este suscestibilă de a fi executată 

şi contestată ; 

Considerând că legea şi regulamentul întrebuin­

ţând termenele de «hotărnicie » şi «confirmare de 

plan» şi nedeclarând inaplicabil regulamentul asupra 

hotărniciilor, acest regulament formează dreptul co­

mun, neexistând alte dispoziţiuni legalo în maLenc 

ele fixare de hotare rurale între vecini ; 

Considerând că, în ·materie de hotărnicii, ter­

menul ele apel în contra hot1:5 rârilor prin care se 

confirmă planurile sau se înlătură opunerile făcute 

în contra c:onfirmărei planurilor este acel stabilit de 

procedură (art. 318 c. pr. civ.), adică două luni 

dela comunicarea copiei (vezi Chebapcea, vol I 

No. 180, pag. 371), nefiind executare, nu poate fi 

contestaţie la. executare şi art. 402 este inaplicabil; 

Că, hotărârea nu s'a comunicat şi deci apelantul 

este şi acum în termen ca să facă apel. 

Pentru aceste motive, subsemnatul sunt de pa­

rere că apelul este făcut în termen. 

Semnat : M. Balş. 

JUDECĂTORIA OCOLULUI RURAL r OVACI 
JUDEŢUL GORJ 

Aud,ienţa dela 10 Septembrie 1913 

J uclecător I. N. Tănăsescu 

lon Popa Stan cu Gheorghe Calrina 

L;GEA POLI'l'IEI RURALE. - CONTRAV.U:N'L'IE. - LIPSA U:s'UI ELl!:­
::1.1.ENT CONSTITUTIV .AL INFRACTJUNEI. - ABSOL\'IRE. - ART. 10;\ 
AL. G, L. POLITl.l!:I RURALE. - ART. 11, 157, 187 ŞI 207 PR. PEN. 

1 ° Faptul de a prinde vitele cuiva în livezi, 

fâneţe, vii, răsadniţe de copa,·.i roditori şi alte 

asemenea sădiri, fară a dovedi că ele au fost 

anume introduse, nu constitue contravenţia pre­

văzută şi pedepsită de art. 103 al. 6 din legea 

poliţiei rurale, de oarece lipseşte unul din elemen­

tele constitutive c1.le acestei contravenţii şi a• 

nume: a introducerea vitelor de către inculpat» 

~i acest articol nefiind susceptibil de o interpr~-
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tare mai 18'.rg·ă, ca orice lege penală, legi care 

sunt de strictă interpreta~e, urmează că stăpânul 

vitelor prinse, în lipsa unui text categoric de 

lege, să fie absolvit, rămâind însă răspunzăto1· de 

pagubele căşunate, potrivit art. 1001 c. civ, 

2° Din contopirea art. 11, 157, 187 şi 207 pr. 

pen., reese că judecătorii penali sunt obligaţi în 

caz de absolvire să hotărască asupra despăgu­

birilor civile când partea vătămată a luat con­

cluziuni în instanţă, pr.in aceasta prorogând com­

petinţa ratione materiae a tribunalelor poliţie­

neşti şi corecţionale. 

Judecătoria, 

Asupra acţiunei penale de faţă. 

Având în vedere că, inculpatul este dat judecă­

ţii pentrucă zece boi ai săi au mesdrit 20 pruni şi 

au păscut iarba de pe locul reclamantului, care are 
o întindere ca o jumătate pogon; 

Considerând că, atât din plângerea reclamantului 
cât şi din spusele martorilor acestuia,t reese că vitele 
inculpatu!ui au scăpat în livada cu pruni a reda-

' mantului, că prin urmare ele n'au fost introduse de 
către inculpat, cum cere categoricul ai t. 103 al. 6 
legea poliţiei rurale, care este de strictă interpretare, 
ca orice lege penală, că acest fapt, nefiind pedepsit 

de nici-o lege penală,. el perde caracterul de infrac­
ţiune şi deci urmează ca inculpatul să fie absolvit, 
potrivit art . 10 al. III pr. penală, întrucât nu se 
poate concepe pedeapsă făTă un text de lege, nulla 

poena sine lege ; 
A vând în vedere că, reclamantul, în urma dove­

dirii faptului, a cerut ca ineulpatul să fie obligat 
să'i plătească 200 lei despăgubiri; 

Considerând că, potrivit art. 157, 187 şi 207 pr. 
pen , de îndată ce o autoritate judecătorească se 
încredinţează că faptul săvârşit de inculpat nu este 
nici contravenţie, nici delict, întrucât nu este pedep­
sit de nici o lege penală, atunci tot ea, prin aceiaş 
hotărâre de absolvire, va ohliga pe cel vinovat să 
plătească drspl:lgubiri, când partea care a făcut 

plângerea le cere. Că, din cuprinsul calegoric al aces-

· tor articole reese cu prisosin-ţă că judecătorii penali, 
înaintea cărora urmează să vină faptul, sunt ţinup să 
se pronunţe asupra despăgubirilor, iar nu să se măr­
ginească în a absolvi numai; trimiţând astfel par­
tea păgubită ca fă înceapă acţiunea civilă înaintea 
tribunalelor civile şi cu atât mai mult sunt ţinuţi 

cu cât legiuitorni penal, consequent principiului sta­
tornicit prin ac-este articole, prin art, 11 din proce­
dura penală opreşte pe partea vătămată, după pro· 
nunţarea hotărârii absolutorii, să exercite acţiunea 

sa civilă înaintea tribunalelor civile atunci când ea a 
luat concluziuni cu prilejul judecării acţiunei de că­
tTe tribunalele poliţieneşti sau corecponale; 

Că, din toate acest~a reese că, însuşi legiuitorul 
penal prorogă competinţa ac\lstor din urmă tribunale 
dându-Ie în cădere judecarea acţiunilor civile, atund 
când ele, absolvind, constată prin hotărârea lor că 
faptul şi-a avut fiinţă, dar că nu poate fi pedepsit 
întru cât nu'i prevăzut de nici un text d(: lege; 

Având în vedere că, adversarii acestei prorogări 

legale aduc ca singur argument pe acela că, prin ju­
decarea acestor acţitu1i civile de către judecătorii 

penali, se păgubeşte Statul, prin aceia că se evită 

plata taxelor de timbru şi a cheltuelilor de pro­
cedură; 

Considerâlld însă că, după cum am arătat mai sus, 
această prorogare este prevăzută în mod categoric 
de legea de procedură penala; că, ce este mai mult, 
se ştie că printre principiile care cârmuiesc organi­
zarea noastră judecătorească, este şi acela al unităţii 
j urisdic\iunei civile şi penale, datori tă căreia acdaşi 
judecători judecă atât afacerile civile cât şi afacerile 
penale, că prin mmare nu sunt an.urnite tribunale 
pentru judecarea acestor două feluri deosebite de afaceri 
că deci ar fi un non-sens ca cu, judecătorul penal, care 
am judecat faptul din toate punctele de vedere şi 

care sunt prin urmare atunci chiar în măsură ca 

să'l cântăresc şi să mă pronunţ imediat asupra des­

păgubirilor, să spun părţii păgubite ca să facă un 

alt proces, fiindcă eu, judecătorul penal de ;;istăzi, nu 

sunt tot una tot cu mine, judecătorul civil de mâine, 

care 'i va judeca din nou acest proces, după ace­

leaşi norm.e, partea servindu-se de aceleaşi probe; 

Cti, clin toate acestea· reese că, acel argument, 

acea apărare a intereselor băneşti a Statului 'şi perde 
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toată puterea în taţa textelor categorice de iege şi 
a principiilor organizării noastre judecătoreşti; 

Că, chiar dacă am fi sub înrâurirea acestui slab 

argument, totuşi el rămâne iarăşi lipsit de orice pu­

tere, de oarece reclamantul, fiind locuitor. sătean, 

inuhcitoi' de pamânt, potrivit art. 3:$ din legea ju­

decătotiiior de ocoale; şi art. 88 din regulamentu1 

acestei legi, este scutit de a plăti până la suma de 

300 lei orice taxe de timbru şi orice alte cheltue_li 
de procedură; 

Că, din toate ::iceste puncte de vedere, cererea de 

despăgubiri a reclamantului trebue a se judeca, a se 

rezolvi prin chiar această hotărâre de absolvire. 

Având în vedete că, din spusele martorilor reese 

că vitele pârâtului au mesdrit ca douăzeci pruui şi 

au păscut iarba de pe locul reclamantului, care are 

o întindere ca o jumătate de pogon, că prin aceasta 

pârâtul potrivit art. 1001 c. civ., este obligat să 

despăgubeasă pe reclamant de această pagubă, pe 

care o preţuim la suma de 100 lei; 

Văzând şi cele cuprinse în art. 1169, 1170 c. civ., 

140, 146 pr. civ., şi 93 legea judecătoriilor de ocoale. 

Semnat: I. N. Tănăsescu, 

JURISPRUNDEN°ŢA STRAINÂ 

THIBUNALUL CIVIL DIN CASTELSARRASIN 

21 Aprilie 1914 

PRESCRIP'!'IE. - AVOCAT. - ONOR.ARID. - APLICAREA DREP'.rU­
LUI COMUN. - AR'l'. 1890 C. CIV. ROM. - ACl'IUNEA CLIENTULill 
CONTRA AVOCATULUI P:ffiNTRU RESTITillREA DE DOCUMENTE. - APLF 
CAREA DREP'.rULUI COMUN. - ART. 1890 C. CIV. ROM. 

Prescripţia scurtă de doui an.i, statornicită de 

art. 2273 c. civ. francez în ceeace priveşte pe 

avoues, nu se aplică onorarului daborit avo?aţi-

. lor. Tăcerea legei în privinţa acestor din urmă 

face ca singura prescripţie aplicabilă acţiunei a­

vocaţilor pentru onorariile ce li se datorGsc, să 

fie aceea a dreptului comun, adică prescripţia 

de treizeci de ani (art'. 1890 c. civ.). 

Tot prin treizeci de ani se prescrie şi acţiunea 

clienţilor unui avocat, prin care aceşti din urmă 

ar cere dela; avocat restituirea documentelor ce 

i · s'au încredinţat. 

(Din Recueil Phil!}). 

Observaţiune. - Nici legea franceză, nici legea noa­

tră nevorb;nd nicăeri de prescrierea acţiunei ce avo­

caţii ar putea să exercite pentru plata onorarului ce 

li s;ar datori; se înţelege că această acţiune se va 

prescrie prin 30 de ani, conform dreptului comun 

(art. 1890), ei având facultatea pentru înlesnirea lor, 

de a acţiona pe debitorul onorarului la domiciliul lor 

propriu, contrar regulei de drept comun : actor se­
quilur forum rei (art. 16 L. din 12 Martie 1907). 

Toţi autorii se pronunţă în Franţa în acest sens, 

Iată, în adevăr, cum se exprimă_ ,_ în această privinţă 

Troplong: 
«La prescription de deux ans n'a pas lieu a l'e-

gard des avocats. Pour etablir cette proposition, 

Brodeau a mis a contribution l'antiquite toute en­

tiere, Aristophane et Lucain, Juvenal et Ciceron, 

Fronton et Martial, etc. Notre tache sera plus simple; 

et le silei1ce de la loi nous suffira pour dire que l'ac­

tion des avocats n'est prescriptible que par trente 

ans» 1). 

Sunt însă legislaţii străine, care nu admit această· 

soluţie. Astfel, art. 196, 7° din co.du] ci vil german dis­

pune, în termeni generali, că se prescriu prin doi ani 
(in zwei Ialu·en) reclamaţiile (die Ansprilche) acelor 

care, prin profesiunea lor, se . ocupă de îngrijirea 

afacerilor altuia, sau, prin profesiune, întreprind o 

prestaţiune de servicii, pentru un onorariu ce li se 

~uvine şi pentru cheltuelile lor (ivelche die Besorgung 

fremder Geschăfte ader die Leistung von Diensten ge­

iverbsnz<issig betrreiben, 1Vegen der ihnen a-us dem 

· Gewerbebetriebe gebiihrenden Vergutungen, mit Ein­

scluss der A.uslagen). 
Art. 42 din legea bulgară asupra prerc_ripţiei, pro­

mulgată la 18 Decembrie 1897, şi publicată în «Mo­

nitorul Oficial» al Bulgariei (Dă,rjavert Wesf.nik) din 

30 Ianuarie 1898, dispune de asemenea că: «se pre­

scriu prin trecere de tre-i ani: acţiunile avocaţilor 

1) Troplong, Prescription, II, 98-2; Bousquet, Dic­
tionn. des prescriptions, v0 Avocats. p. 55 (ed. din 
1838); Baudry et Tissier, Prescription, 734; Marcade, 
Idem, art. 2273, No. 279, p. 313; Laurent, XXXII, 
493; Paud. belges, v0 Prescription de courte duree1 
209; Trib. Lyon, D, :P. 1903. ~- 139, eto. 
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pentru plata onorarului şi cheltuelilor făcute de ei. 

Aceşti trei ani se socotesc dela pronunţarea sentinţei 

sau închiderea procesului, dela împăcarea părţilor 

sau dela revocarea procurei » 2). 

Tot prin 30 de ani se prescriu la noi, ca ş1 m 

Franţa, acţmnile prin care clieniul ar cere dela avo­

cat darea socotelilor sau restituirea documentelor ce 
'i-a încredinţat. 

Art. 45 din legea bulgară mai sus men~ionată dis­

pune, în această privinţă, că: « avocaţii sunt scutiţi 

de a da socoteală' de actele privitoare Ia procesele 
ce li s'au încredinţat; se poate însă deferi jurământ 

avocatului, adaogă textul menţionat, asupra faptului 

că ei n'au păstrat" sau u'au ştiut unde se găsesc do­
cumentele procesului». 

Am transcris anume aceste texte pentrucă_ ele ar 

putea fi aplicate dj către tribunalele noastre din 

Quadrilater, în privbrţa presGripţiilor începute sub 

legea bulgară (art. 1911 c. civ. rom., şi art. 52 L. 
'bulgară menţiornită 3). 

2) Ş1 fiindcă am avut ocazia de a vor:bi de legea bul­
_gară asupra prescripţiei: vom observa că, în Bulgaria. 
există un cod de procedură civilă şi <le procedură pe­
nală, precum şi un cod de comerţ, toaLe aceste bine 
alcătuite. Procedura civilă. este mai cu seamă remar­
cabilă în aceasta că tae şicana din rădăcină şi împe­
dică orice amânări zadarnice şi vexatorii. Un cod civil 
complect, aşa cum este al nostru, nu există însă în 
Bulgaria, ci există numai mai mulle legi speciale şi 
deosebite, care toate, întrunite la un loc, formează le­
gislaţia civilă a Regatului. Intre legile cele mai impor-

-.tante, votate şi promulgate până acum-. pe lângă legea 
asupra prescripţiei (davnost), de care am vorbit mai 
sus, vom menţiona legea asupra tutelei din 28 Noem­
brie 1889 (zakon za nastoinitşestvo), legea asupra suc­
cesiunilor din 17 Decembrie 1881:l (zacon za riasled­
stvsto ), legea asupra obligaţiilor şi contractelor din 3 
Decembrie 1..892 (zakon za zadeljeniata i dagovo­
rite), etc. 

Toate aceste legi se traduc actualmente în române­
şte la ministerul justiţiei, şi unele din eie sunt şi tra­
duse, însă câ,teodată într'un stil care lasă de dorit. lSe 
vede că traducătorul nu este om de legi. Aşa, d-e exem­
plu, în art. 35 § 1 al legei asupra prescripţiei se vor­
ueşte de hârtiile de valoare la purtător, pe când ex­
presiunea juridică consacrată este titlurile la purtător. 
Am putea înmulţi exemplele. 

3) Vezi însă art. 96 din legea pentru organizarea Do­
brogei nouă dela 1 Aprilie 1914 ( ~Monitorul Oficiab 
No. 1 bis din 1 Aprilie 1914), care dispune că: «Toate 
prescripţiunile în curs la data de 28 Iunie 1913, sunt 
suspendate de drept dela acea dată până la 1 Noembrie 
1913. Intervalul de mai sus nu se s0coteşte în calculul 
termenelor care, după legile de procedură bulgară,- erau 
în curs la data ocupaţiunei». 

Dar aci se prezintă o chestiune controversată, pe 

care am atins-o în treacăt în tom. X al Coment. 

noastre, p. 353, text şi nota 1. 

Un avocat acţionat pentru restituirea documen­

telor ce deţine, poate el să reţie aceste documente 

până la plata onorarului ce i se datoreşte? Curtea 

din Aix şi unii autori admit afirmativa 4). 

Credem că această soluţiune este inadmisibilă, 

pentrucă după părerea noastră, dreptul de retenţie 

fi_ind o garanţie specială, admisă numai în cazurile 
anume statornicite de lege, nici un text de lege nu 

conferă avocaţilor un drept atât de exorbitant. 
Silistra, 25 August 1914. 

D. Alexandresco 

Deschiderea anului judiciar la Paris 

Reînceperea activităţei judiciare, la rentree cum 

zic Francezii, este de ordinar la Palatul Justiţiei 

din Paris o zi de animaţie şi de bună humoare. După 

o despărţire de două luni, avocaţii se simt fericiţi 

de a se regăsi în sala paşilor perduţi în o atmos­

feră de veselie şi cordialitate. 

Co contrast isbitor anul acesta. Palatul ara un 

aspect grav şi foarte calm. Lumea judecătorească 

se separase în sgomotul unui proces scandalos care 

revdase multă dezordine morală. Dar a doua zi chiar, 

Franţa care trăise ignorând resursele ci de eroism, 

s'a ridicat cu un avânt puternic ... şi vacanţele din 

1914 au fost primele 60 de zile admirabile ale răz­

boiului. 

Prin culoare nu se mai vede circulând nici un 

stagiar, nici un tânăr, căci toţi au plecat la război, 

ba foarte mulţi chiar din cei cari nu mai sunt tineri nu 

cerut să fie înrolaţi, nu se vorbeşte decât de peri:­

peţiile răsboiului, de cei absenţi, de perderile glo-

4) C. Aix, Sirey, 1906. 2 99. 1n acelaş sens, Gar­
sonnet, Tr. theorique et pratique de procedure ci­
vile. I, § 255, p. 462 (ed. a 2-a); Baudry et WahJ, · 
Manda,t, 78~. Contra: Trib. Tunis, Repert. Sirey-Car­
pentier, v0 Avocat, 443; C. Alger; Sirey, 1910. 2. 14; 
Aubry et Rau, III, § 256 bis, p. 191, nota 9, in fine 
(ed. a 5-a), etc. 
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rioase, destul de simţite, ş1 ele apropiata victorie a 

trupelor. 

Curtea de apel îşi deschide audienţa la amiazi 

sub preşedinlia d-lui Emile Forichon, primul-preşe­

dinte. Lungul defileu al magistraţilor cari vin să-şi 

ocupe locurile, în robe roşii şi cu hermină, acest 

defileu care ele obicei pare a fi punerea în scenă a 

unei nobleţe cam inutile, avea de astă-dată o mis-
' 

cătoare semifica~ie. Justipa îşi urmează cursul şi 

amobinahila invaziune nu turbură seninătalea ritu­

rilor sale tradiţionale. 

După ce consilierii îşi ocupă locurile, procurorul 

general se ridică pentru a pronunţa nu un discurs 

de deschidere suprimat de mult, dar elogiul magis­

traţilor decedaţi în cursul anului. 

Asistenţa numeroasă care umplea vasta sală as­

cultă în tăcere cuvintele de laudă a meritelor a­

celor magistraţi, dar gândul ei era însă la al~i morţi, la 

atâţia alţi morţi. Procurorul general nu i-a uitat în 

panegiricul său. 

<,Domnilor, zice el, aş putea să mă opresc aci 
dac2 pe lângă doliul ce a lovit Curtea în persoana 
membrilor săi, o emoţie sguduitoare nu ne-ar cuprinde 
pe toţi când ne gândim la soldaţii noştri cari îşi dau 
în acest moment pe câmpurile de bă tae sânaele lor 
pentru cea mai nobilă dintre cauze. 

0 

<, Să-mi fie iertat de a evoca suvenirea acelora a 
căror carieră destinată studiului şi cullului dreptului 
a fost încoronată pr~matur de cea mai frumoasă 
moarte, moartea pentru triumful suprem al dreptului. 

« Sunt nurr:ieroşi în adevăr, când ne uităm la glori­
oasele buletme funebre a fiecărei zile, acei cari a­
p~rţ_inân_d . lu~ei, magistr~turei, baro1;1lui, ofiţerilor 
m~mst~nall, 1:1tr un cuvai:iţ_ ~alatulm, speranţa şi 
mandna marei noastre fam1lu Judiciare au căzut în 
primul rând pentru apărarea marei fa~ilii franceze. 

«Printre aceştia salut cu durere, şi nu fără mân­
drie, memor~a a _treia din cei mai buni magistraţi din 
resortulParisulm: d-l Blondei, jude-supleant la Char­
tres, răniL morlal la bătălia dela l\Ieusa, d-l Matillon 
substituit la _!.i.~mbonilet, ~ovit în frunte de un glonte 
geTman la batalla dela A1sne, ş1 d-l Parlanges, sub­
sL1Lut la Epernay, care reuşise acum trei ani întâiul 
la concursul magistraturei, ucis de asemenea în cursul 
ultimelor lupte. 

«Şi cât de lungă ar fi lista tuturor acelor valo­
roşi cari, plini de viiLor şi de talent, au adftooat prin 
ri;oarlea lo~ . eroică încă.? aoreolă hJ gloria ~11arelui 
B.arou _pans1ar~,- Avocaţn au _ dat _ în mod larg pe 
c~~punle de batae_ ale Franţei, ale Belgiei şi Alsaciei, 
ş1 m generoasa lor falangă,_ moa~te~.a secerat cm11plit. 

~<Tuturor acestora, mag1stra\1, fu de magb,Lraţi, a-

vocaţi, fii de avocaţi, avuali, fii de avuaţi, şi tuturor 
acelora cari apar[jn :Palatului, fără a uita pe cel mai 
modest, a cărora moarLe glorioasă provoacă în acelaş 
timp lăcrămile şi admira~ia noastră, le adresez aci 
salutul meu cel mai profund. 

« Ei au murit, vai! dar n'au dispărut, căci a muri 
asLfel este a trăi etern I 

«Aceia dobândesc imortalitatea cari sacrificând viaţa 
lor pentru patrie, cad penLru cauza cea mai înalLă 
care poate ridica pe un popor: acea a libertăţei, a 
justiţie şi a civilizaţiunei » . 

Tăcerea cu care a fost ascultată această perora­
~iune este cel mai frumos omagiu ce i-se poate 
aduc_. 

Deşi nu esle obiceiul ca primul-preşedinte să ia 
cuvântul în această ocaziune, d-l Emile Forichon a 
ţinut să asocieze Curtea la salutul elocvent adresat 
acelora cari au căzut pentru glorioasa imortalitate 
a Franţei. 

După ce consiliul ordinului, conform vechiului uz 
anual, a depus jurământul, audienta a fost ridicată 
în tăcere şi linişte deplină. 

(Din Le Figaro dela 3 Octombrie 1914.) 
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_D~ep_tul Civil Român, Tom. IV partea II, ed. 2. de 
D1m1tne Alexandresco. - Bucureşti, 1914. - Pre­
ţul 18 lei. 

Neobositul profesor dela Iaşi a dat la lumină a 
doua ediţie revăzută, corectată şi mărită consi­
derabil din tomul IV. partea Ila tractatului său de 
drept , ivil. Acest volum cuprinde testamentele 
tart. 856--931) şi este însotit de o tablă alfabetică 
(~ analitică, în care_ ciţitorul găseşte cu înlesnire 
şmteza tuturor chestrnmlor la care dă loc vasta ma­
serie a dispoziţiunilor testamentare. 

*** A apărut: 

eolect iun ea !egilor financiare 
DE 

CONST. V. SAVESCU 
Advocat 

Această colecţiune'cuprinde : Legea de constatare si 
perc~perea contribuţiunilor directe. - Legea impozitului 
funciar. - Legea impozitului personal. - Taxa de 3°/ 
asupra salariilor. - Legea patentelor (cu un tablou a~ 
h_otărârilor !nalte! Curţi de casaţie, aranjat după profe­
srnrn). - Legea licenţelor. - Legea monopolului vânză­
rei. băuturilor spirtoas_e._-Legea de urmărire, precum şi 
legi, regulamente, -legi mterpretative si extrase din le-
gile relative la aceste texte. ' 

Toate aceste legi sunt adnotate cu jurisprudenta !nal­
tei Curţi de casaţie sub fiecare articol şi diferite note 
explicative. 
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