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JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE GASATIE S$I JUSTITIE
SECTIUNEA I
Audienfa dela 23 Iunie 1914
Pregedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-presedinte
Constantin P, ' Iorgulescu cu Maria Al. Calimachi si alta

PERIMARE, — INDIVIZIBILITATBA INSTANTEI. — OBHGATIUNE

NEDIVIZIBILA, — ART, 257 PR. CIV.

In materie de perimare, instanta este indivi-
zibil4 in sensul ci perimarea cerutd si obtinutd
de citre una din pirti profitd ‘si celorlalte, nu-
mai atunci cand acele pirti sunt legate intre ele
printr’o obligatiune nedivizibild, fie din cauza
obiectului conventiunei, fie din cauza stipulatiu-
nei pértilor contractante. '

Prin urmare, cand instanta de fond decide cé
perimarea unui apel obfinuté de un intimab
profitd si altor intimati, ale cdror interese
sunt contrarii, comite un exces de putere si a-

plicd gresit atat textul art. 257 pr. civ, cab si.

principiile relative la efectele perimarei.

cursul facut de Constatin P. Torgnlescu, decizia No. 48
din 1912, a Curtei de apel din Galati, sectia II, dat&
in proces cu Maria Al. Calimachi si alta.

S’au ascultat : d-l1 avocat Brdescu, pentru recurent,
in desvoltarea motivului de casare; d-nii avocati.Polizu,
Barozi gi Algiu, pentru intimat, in combateri; d-1 pro-
curor-general Sc. Popescu, in concluziuni, pentru res-
pingerea recursului.

Curtea deliberand,

Asupra motivului de casare tras din exces de putere
$i gresitd interpretare a art. 257, 258 si 329 din pro-
eedura civild.

Avand in vedere ci din decizia atacati cu recurs
cum si din aceea cu No. 41 din 1910, pronuntati
de Curtea de apel din Galati, sectia II, se constafﬁ
cd N. T. Iarca, fostul arendag al mosiilor Turbu-
reasca-Sarandireasca gi Valea'R'a‘;ii din judetul Bu-
ziu, proprietatea defunctului G. D. Vernescu, a che-
mat In judecati pe noul arendas, recurentul C. P.

Torgulescu, spre a-i pliti valoarea unor ecarete ce

fdcuse pe acea mosie pe timpul cand era arendas,
cum §i daune interese; cf, Iorgulescu a ficut la rin-
dul siu o cerere reconventionald, in contra recla-
mantului Tarca, spre a-i pliti daune prin faptul ci
a tinut ocupate cinci pogoane de paméant cu acele
cdnstrucgiuni, cum si o cerere dechemare in garanfie
in contra proprietarului Vernescu spre a-i pliti ceea
ce va fi condamnat cidtre reclamantul Iarca, cum $i
daune provenite din faptul ci nu i-a pus la dispo-
zitie sd se foloseasci de ecaretele aflate pe mosiile
arendate; c#d, tribunalul R.-Sirat, judecand aceste
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actiuni, prin sentinta No. 160 din 1905, le rezolva
astfel : admite in parte actiunes in entatd de N. T.
Tarca, si obligi pe C. P. Iorgulescu sd-i plateascd
8.000 lei, din care 5.000 lei, valoarea constructiuni-
lor si 3.000 lei daune, cauzate prin faptul cd l-a im-
pedicat sd se serveascd de ‘acele construcfiuni; ad-
mite in parte. cererca reconventionald facuti de Ior-
gulescu, si obligd pe Iarca si-i pliteascd 1.000 lei
daune; admite in parte si cererea de chemarein ga-
rantie si obligi pe mogtenitorii lui G. D. Vernescu,
intimatii Maria Al. Calimachi gi C. G. Vernescu, si
pliteased lui Iorgulescu 8.000 lei, ce acesta fusese
obligat si pliteascd lui Iarca, cum gi 2.000 lei daune
pentru ci nu i-a pus la dispozitie ecaretele spre a
se folosi de ele;

Ca, toate pirgile fiind nemulfumite pe aceasta sen-
tint4, au declarat apel in contra ei si Curtea pentru
‘0 mai buni administratiune a justitiei a intrunit ju-
decarea acelor trei apeluri;

Ca, apelantii Iarca si Iorgulescu, dupa mai multe
amAindri, neglijAnd si mai dea curs apelurilor lor,
C. G. Vernescu a cerut la 26 Ianuarie 1910, perima-
rea acelor ‘apeluri; c¥, mai tarziu, la 13 Februarie
acelag an, Iorgulescu cere si se puni termen de ju-
decatd in apelul sdu si in acelas timp cere si el pe-
rimarea apelului lui N. T. larca; ci, la 8 Aprilie
- 1910, termenul fixat pentru judecarea acestor cereri
de perimare, Curtea de apel prin decizia No. 41 ad-
mite cererile ficute de C. G. Vernescu, si in conse-
cinfi declari perimat atit apelul ficut de N. T.
Tarca, cit si apelul lui C. P. Iorgulescu §i in acelag
timp admite §i cererea ficuti de Iorgulescu, si in
- consecintd declard perimat §i fata de acesta apelul
lui N. T. Tarca;

C#, cu ocazia judecirei acestor cereri de perimare
Torgulescu a cerut in subsidiar ca Curtea de apel si
decida ca perimarea apelului siu, cerutd de C. G
Vernescu, profiti numai acestuia iar nu si celorlalte
parti din proces, iar Curtea de apel prin deciziunea
menfionata cu No. 41, a rezervat in mod formal ju-
decarea acestei cereri, hotiirdnd si o judece atunci
cind va judeca cererea lui Iorgulescu de redeschi-
dere a apelului siu;

Avand in vedere c#, la termenul de 13 Aprilie 1912,

fixat pentru judecarea apelului lui Iorgulescu, fin -

urma cererei de redeschidere ce ficuse, cum si pen-

tru iudecarea apelurilor chematilor in garantie, C.
G. Vernescu gi Maria Al. Calimachi, Curtea de apel

-examineazi in primul rdnd cererea de redeschidere

a apelului Iui Torgulescu, si decide ci perimarea ace-
stui apel, pronuntati prin decizia No. 41 din 1910,
dupi cererea lui C G. Vernescu, profitd tuturor par-
tilor din proces, astfel ci sentinta No. 160 din 1905
a tribunalului R.-Sirat, a dobandit autoritate de lu-
ciu judecat fati de Iorgulescu, §i in consecintd i
respinge apelul ca perimat fatd de toli intimatii si
deci fati gi de Iarca, iar in ce priveste apelul ficut
de chematii in garantie, Curtea de apel il judecs in
fond si-l admite In parte, reducand condamnatiunea
lor citre C. P. Iorgulescu la suma de 2.000 lei, cu
titlu de daune; b4

Considerand ci din cele mai sus expuse, rezulti
ca acest recurs este bine introdus fn contra acestei
din urmi deciziuni cu No, 48 din 13 Aprilie 1912, a
Curtei de apel din Galati, de oarece prin aceasti de-
cizie Curtea de apel a rezolvit chestiunea care for-
meaza obiectul motivului de casare si anume daei
apelul Iui Iorgulescu este perimat si fati de N. T.
Iarca, reprezentat azi prin intimatul Dr. G.'Iarca;
cd astfel fiind, mijlocul de apirare invocat de inti-
mafi prin care tind la inadmisibilitatea recursului,
intrucat trebuia indreptat in contra deciziei "anteri-
oare cu No. 41 din 1910, este neintemeiat si cati si
fie respins ;

Considerand e Curtea de apel pentru a declara pe-
rimat apelul lui Iorgulescu si fatd de Dr. G. Iarca,
motiveazi ci din scopul urmirit de legiuitor prin
infiin{area peremptiunei, din principiul de drept ci
atunci cind mai multe persoane cu acelas interes,
fiecare din ele este presupusi ci are un mandat tacit
din partea celorlalte pentru a le face conditiunea mai
bung, cum gi din termenii art. 257 pr. civ., rezulti
cd instanta este indivizibild §i peremp{iunea o stinge
In intregime iar nu numai in parte, asa ci un apel,
odata perimat, acea perimare profiti tuturor pirfilor
interesatecare au figurat in proces, iar nu numai ace-
lora care aun cerut-o; ¢, deci, conchide Curtea de
apel, a admite ca apelul lui C. P. Iorgulescu, in care
celelalte pirti figureazd ca intimati si cu interes co-
mun ca el si fie respins, si fie considerat fati de C.
G. Vernescu, ca si cum n’ar fi existat, iar fati de
ceilal{i si aibd incd fiin{d si si-§i produci -efectele
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sale juridice, este a nesocoti sus aritatele regule de
drept ; :

Considerand ci instanta in materie de perimare
este indivizibild In acest sens ci perimarea cerutd si
obtinutd de catre una din pirfi profitd sicelorlalte
\pér’;i, legate intre ele printr’o obligatiune nedivizi-
bild, fie din cauza obiectului conventiei, fie din cauza
stipulatiunei partilor contractante;

Cd, in adevar, in acest caz ‘nu se poate concepe
ca instanta si fie perimati fati de una din pHr{i
si In acelag timp si nu fie perimatd fatd de cele-
lalte parti, care pot sd ‘cadi in apiririle lor si si
fie obligate a suporta cota parte din pretentiunile
reclamantului, nefiind cazul obligatiunei indivizibile
care si se opuni la o asemenea solutiune ;

Considerand ci, in spetd, numai din imprejurarea
cd, in apelul ficut de C. P. Iorgulescu, figura ca
intimat si Dr. G. Iarca, alituri de G. G. Vernescu,
nu se poate deduce cd perimarea acelui apel, ceruty
si obtinutd de acesta din urmi, urmeazi si profite
si intimatului TIarca, cici comunitatea de interese
intre ei, nu poate rezulta numai din imprejurarea
ci si unul i celalt intimat ar fi avut interes si se
respingd apelul lui Iorgulescu ; cd, citarea mai mul-
tor persoane ca intimafi intr’un apel, nu constitue
numai prin ea insisi o dovadad indiscutabild ci in-
teresele lor sunt comune;

Cid, aceasta se invedereazi mai cu seama in ca-
zul cénd toate pdrfile protivnice au fost nemulfu-
mite pe hotirarea primei instante gi au facut apel
in contri-i, asa in cat in fiecare din acele apeluri,
figureazi aldturi ca intimati celelalte parti, desi in-
teresele lor pot fi contrarii cum este cazul in speti ;

Ci4, in adevir, desi in apelul fdcut de G. P. Ior-
gulescu figureazi ca intimati dr. G. Iarca i C. G.
Vernescu, insi este evident cd interele lor sunt con-
trarii, de oarece C. G. Vernescu, 'fiind chemat fin
garantie de Iorgulescu spre a-i plati ce va fi §i el
obligat si pliteascd reclamanutului Iarca, este netd-
gédduit interesul lui Vernescu ca acesta din urm
sd cadd in pretentiunile sale;

C8d, prin urmare, apelul Jui Iorgulescu care privea
apirarea in contra actiunei lui Iarca, cererea recon-
venticnald contra lui Iarca, cit §i cererea de che-
mare in garanfie a lui G. Vernescu, fiind perimat

de citre C. G. Vernescu, adici in ce priveste cere-
rea de chemarea sa In garantie, acel apel raméine

in fiin{4 spre a fi judecat in ce priveste atat api-
rarea in contra actiunei lui Iarca cit si cercrea re-
conventionali indreptati in contra lui Iarca;

C#, instanta de fond decizand ci perimarea ape-
lului facut de CG. P. Iorgulescu, obtinuti dupi cere-
rea lui C. G. Vernescu, profitd si lui G. larca; a
comis un exces de putere si a aplicat gresit, atat tex-
tul art. 257 pr. civ., cat" si principiile relative la
efectele peremfiunei ;

Considerand cé, in ce grive§te pe chematii in ga-
rantie G. G. Vernescu si Maria Calimdchi, recuren-
tul nu a formulat nici un motiv de casare si nici
nu a pus vr'o concluziune in contra lor inaintea-a-
cestei Inalte Curti, astfel cid perimarea apelului lui
C. V. Torgulescu fafs de acestia este bine admisi
si decizia instantii de fond, in aceasta prlvlnla catd
sa-si produci efectele sale; F

Pentru aceste motive, cascazi

GCURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
BECTI!JNEA oI
Audienta dela 4 Octombrie 1914
Presedinfa d-lui A. Procopiu, presedinte

Ecaterina R, Popescu

DOTA. — INALIENABILITATE. — INSTRAINARE. — CONDIJIUNI. —
ART. 1248, 1250, 1251 §1 1253 €. cIv.
DOTA, — INALIENABILITATE. — IMOBIL DOTAL — DACA JUDECA-

TORIL POT AUTORIZATPOTECAREA, — CONDITIUNI — ART, 1248 1250,
1251 sr 1253 0. CIV.

1° Din moment ‘ce printr'un act dotal nu se
prevede pentru soti facultatea de ainstréina imo-
bilul dotal, acestia nu-l1 pot nici instrdina si deci
nici ipoteca decat numai cu autorizarea justitiei
si numai in cazurile anume specificate §i limi-
tate de legiuitor, &i cand situatia sotilor §id fa-
miliei este de asa naturd cd un folos real re-
zultd, pentru ei prin instrdinarea sau ipotecarea
acestel averi. :

20 Ori de cateori se poate evidentia ci averea

. dotald, prin autorizatiunea contractérei unui im-

prumut dotal nu este periclitat, ¢i din contra
va fi pusd in situatiune s& corespundd mai bine
scopului pentru care a fost afectati si peércepe-
rea veniturilor mai asiguratd, tribunalele pot sd

‘dea o asemenea autorizatiune, intrucat prin a-
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ceasta se pune la dispozitia sotilor venituri mai
importante cu care si facd fatd multiplelor in-
datoriri impuse lor prin césétorie.

No. 140. — Admis apelul ficut de d-na Ecaterina R.
Popescu, in contra jurnalului din 25 Tunie 1914, cu No.
5013, al tribunalului Muscel.

S'a ascultat -d-l1 Radu Popescu, sotul apelantei, in
desvoltarea motivelor de apel.

Curtea,

Asupra apelului ficut de“d-na Ecaterina R. Po-
pescu cu autorizatia sofului siu R. Popescu in con-
tra jurnalului cu No. 5013 din 25 Iunie 1914 al tri-
bunalului Muscel ;

Vizand actele cauzei i ascultind sustinerile ape-
lantei ;

Avand in vedere ci, prin jurnalul apelat, tribunalul a
respins cererea ficutd de d-na Ecaterina R. Popescu
cu autorizatia sotului siu R. Popescu, de a fi auto-
rizatd sd ipoteceze, in primul rang,, o parte din imo-
bilul dotal, pentru  garantarea unui imprumut de
10.000 lei ce voeste a-1.contracta, in scopul de a face
puturi si galerii la mina de lignit descoperitd pe pro-
prietatea sa dotald, lucriiri ce sunt indispensabile
pentru exploatarea si punerea in valoare a acestei
mine, si in care scop a obfinut permisul de exploa-
tare No. 69 din 1914 si decretul regal de exploa-
tare No. 2216 publicat in Monitorul Oficial No. 47
din 1 Iunie 1914;

Avand in vedere ci, prin actul dotal al apelan-
tei, autentifcat de tribunalul Muscel la No. 211 din
1891, nu se prevede pentru soti dreptul de a pu-
tea instrdind sau ipoteca imobilul dotal, astfel ci,
in lipsa unei asemenea permisiuni, urmeazi ci Cur-
tea sd examineze dacd pe baza dispozitiunilor art.
1248, 1250, 1251, 1253 c. civ., pohte acorda autori-
zarea ceruti azi;

Considerand ci, legiuitorul, edictand dispozitiunile
prevazute in aceste texte de lege si in celelalte, re-
feritoare la regimul la care este supusi averea do-
tald imobiliard in timpul cisitoriei, a avut de scop
s apere aceastd avere, ingridind dreptul de instrii-
nare al ei la anume cazuri, atunci cAnd contractul
de cdsdtorie nu permite acest lucru;

C&, pe baza acestor considerafiuni, s’a dispus ci
nu se poate instrdina, deci si ipoteca, o asemenea a-
vere de cat cu autorizarea justitiel si numai in ca-

zurile anume specificate si limitate, cand situatia
sotilor si a familiei este de asa naturd ci un folos
real rezultad pentru ei, instrdinand sau ipotecind a-
ceastd avere; y

(&, oridecateori se evidentiazi ci averea dotald,
prin autorizatiunea contractirei unui imprumut do-
tal nu este periclitatd, ci din contra va fi pusd in
situatiune ca fondul dotal si corespundi mai bine
scopului pentru care a fost afectat si .si fie pusd
in valoare, iar perceperea veniturilor mai bine asi-
gurati, o asemenea autorizatie cati si fie daty,
intrucat prin aceasta se pune la dispozitia sotilor
venituri mai impertante cu care si faci fati mul-
tiplelor indatoriri impuse lor prin c#sitorie si pe de
altd parte fondul dotal este garantat;

Cd, dar, fatd de aceste principii, rimane a se exa-
mina in spetd daci prin acordarea acestui imprumt
ipotecar avgrea dotala este sau nu pusi in rizic de
a fi periclitatd si daci intrebuintarea lui va creia
sau nu sofilor apelanti o situatie favorabild din pun-
ctul de vedere a venitului dotal ;

Avand in vedere c#, prezenta zicimAntului de
lignit pe proprietatea apelantei se dovedeste prin
explordrile ficute, cum se probeazi prin incheerea
din 16 Octombrie 1913 a gefului regiunei miniere
respective, permisul de explorare si decretul regal
de concesiune sus aritate ;

Considerand ci exploatarea minelor de lignit din
aceastd regiune cunoscuti in deobste ca bogati in
acest mineral, fa{d de dovezile existentei zicimin-
telor de lignit este cu totul rentabili, astfel ¢ prin
acest Imprumut averea dotald nu numai ¢ nu este
periclitatd, ci din contri va fi mult m#riti atit ca
fond cat si ca venit.

o1 odatd toate aceste consideratiuni de drept . si
de fapt stabilite, Curtea ghiseste fondat apelul de
fafd si-1 admite, refcrmand in totul jurnalul primei
instante.

Semnat: A, Procopiu, G. A. Mavrus, Eftimic Antonescu

TRIBUNALUL JUDETULUI TECUCI
Audienfa dela 29 Martie 1914
Presedinta d-iui C. N. Crivdtz, presedinte
Dionisie Dongorozi, tutor legal al casei def, Ecaterina Dongorozi

TUTELA, — CONSILIU DE FAMILIE. — AVIZ. — OMOLGGARE, —
CONTROLUL TRIBUNALULUL — ART. 401 ¢. crv.

Desi este de principiu c#, cu ocaziunea omo-
logérei, tribunalul este tinut s& aprobe sau si
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respingéd incheerea’ consiliului de familie, firsd s&
o modifice, céci atunci s'ar substitui consiliului
de familie §i ar comite un exces de putere, to-
tus, dat fiind rolul pe care tribunalul il are in
asemenea materie, de a veghea ca interesele mi-
norilor s& nu. fie periclitate, el poate si com-
plecteze avizul in sensul de a satisface cerintele
legei, care prin instituirea consiliului’de familie
i controlul tribunalului a ciutat s asigure cat
mai mult pastrarea averei celor pusi sub tuteld.

Tribunalul,

Asupra apelului facut de Dionisie Dongorozi, tu-

torele minorilor sdi fii, piin petitia inreg. la No.
7183 din 1914, .in contra incheerei- judelui ocolului
rural Tecuci, din 15 Martie 1914, prin care se infir-
ma procesul-verbal. al consiliului de familie al tute-
lei Ecaterina Dongorozi, fosta sotie a. apelantului;

Avand din vedere sustinerile apelantului, actele
dosarului si concluziunile ministerului public;

Avand in vedere c#, consiliul de familie intrunit
inaintea primei instante, autorizii pe tutore si facd
un fmprumnt de 3000 lei ipotecand imobilele mino-
norilor, cu care sumd si achite un vechi imprumut
ipotecar de 800 lei, asupra acelorasi imobile, si care
nu este in méisurd si-1 achite,lucru pentru care is’a
facut si' comandamentul prealabil No. 16 din 1914,
iar restul ‘de bani sa-i serveasca pentru intretinerea
minorilor; ca judele de ocol refuzi omologarea a-
cestui aviz, pe motiv ¢i consiliul nu a fixat terme-
nul Imprumutului si nici procentul ce urmeaza sa’l
plateasci ;

Avand in vedere c¢d, mai intdi pentru a se pu-
tea omologa un ‘asemenea aviz, este a se vedea daca
este dat in conformitate cu disp. art. 401 c. civ;

Considerand c¢i, din motivele ardtate in avizul
consiliului de familie rezultd ca tutorele a prezentat
drept socoteald a banilor, bunurilor miscétoare, si
a venitului nemiscitoarelor, inventarul aflat la dosa-
rul tutelei si din care se constati ci bani nu sunt,
ca avere mobild si gaseste strictul necesar pentru
locuinta tutorelui si minorilor, iar imobilele nu pro-
duc nici un venit, fiind locuite de tutore si minori,

lucru dovedit tubunalulul prin certificatul politiei

locale No. 3321 din 1914, si care de sigur era si in
cunostinta 4personalz“1 a membrilor consiliului ;

C#, legea nearitand in ce va consta aceastd so-
coteald si rostul ei fiind de a pune pe consiliu in
maisurd de a-si da seamd daci este util sau nu de
a se ipoteca imobilele, socoteala datéd prin presenta-
rea inventarului uniti cu cunogtinta personald a mem-
brilor consiliului care locuesc in acelas orag cu tu-
torele nu poate fi decat suficientd pentru a se satis-
face cerintele legei.

In ce priveste a doua conditiune relativa la ,,cau-

za de mare nevoe‘, si aceasta a fost apreciatd ca

atare de membrii consiliului, care de sigur au avut

cunostintd personald despre - starea lucrurilor, de

oarece prin petitiunea fnreg. la No. 2963 din 1914
adresatd tribunalului, se aratd ca parte din sumele
ce ar resulta. din imprumut, urmeazi si le intre-
buinteze tutorele pentru intretinerea a doi copii
care sunt aproape si isprdveascd cursurile univer-
sitare ;

Ga, deci, ambele cerinte ale legei fnnd satisficute,
cath s vedem daci motivul invocat de judele de
ocol este destul de puternic pentru a se respinge,
omologarea avizului consiliului de' familie.

Cu ocaziunea omologirei.instanfa judecftoreascd
este chemati sa wverifice daci incheerea consiliului
de familie este datd in conformitate cu legea, ori,
In 'spetd, nicdiri legea nu cere ca consiliul si se
pronun{e asupra termenului si procentelor imprumu-
tului cu ipoteci.

Incuviin{and ipotecarea imobilelor, consiliul a
putut si giseascd cd nu mai este necesar si se pro-

nunfe si asupra condltlumlor lui;

Considerdnd insi cd, de si este de. pr1nc1p1u ca,
cu ocaziunea omologrei, tribunalul este tinut sau si-
aprobe sau si respingd incheerea consiliului de fa-
milie, neputand si o modifice, in care caz s’ar sub-
stitui lui si ar comite un exces de putere; insd,
dat fiind ¢ rolul pe care tribunalul il are in ase-
menea materie, acel de a veghea ca interesele mi-
norilor si nu fie periclitate, s’ar putea addoga cu
ocaziunea omologirei si, pentru complectarea avizu-
lui consiliului, condifiuni cari si nu contrazica de-
ciziunile consiliului ci si le complecteze §i astfel sa
tindd a satisface cerintele legei care, prin institu-
{iunea consiliului de familie si controlul tribuna-
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lului a cdutat si vegheze cAt mai mult la pistrarea
averei celor tutelati; :
Cé, deci, judele de ocol refuzand omologarea fira
motiv legal, apelul de fati devine admisibil.
Pentru aceste motive, redactate de d-1 presedinte,
admite apelul, etc.

Semnati: ¢. N. Crivatz, gm. Dumitrescu,

) Opiniune

Vizand apelul ficut de Dionisie Dongorozi, in ca-
“litate de tutore legal al minorilor rimasi pe urma

defunctei sale sofii Ecaterina Dongorozi, contra in-
cheerei d-lui judecdtor de ocol Tecuci din 15 Martie
1914, prin care se infirmi procesul-verbal al mem-
brilor consiliului de familie al numitei -case, dat in
aceeay zi, continand autorizarea tutorelui de a im-
prumuta suma de 3.000 lei dela orice persoani, ipo-
tecand casele rimase pe urma numitei defuncte,
pentru a-si achita o datorie ipotecari existentd si cu
restul a se Intrefine minorii;

Avéand in vedere susfinerile apelantului, concluziu-
nile reprezentantului ministerului public si actele
state la dosarul cauzei;

Aviand in vedere ci consiliul de familie deliberand
asupra cererei tutorelui de a-l autoriza si contrac-
teze un imprumut ipotecar de 3.000 lei, hot#rigte
prin procesul-verbal din 15 Martie 1914, ca tutorele
si efectueze imprumutul, firi a decide un singur
cuvant asupra conditiunilor imprumutului, adici a-
supra procentului ce urmeazi a fi plitit, asupra du-
ratei imprumutului si condifiunile achitirei ; i, acum
nagte intrebarea, pe deoparte, daci §i imprumutului
ipotecar contractat de tutore trebue si i se aplice
dispozitiunile finale ale art. 401 c. civ., in ce pri-
veste ci consiliul de familie trebue si determine
conditiunile ce ar socoti mai avantagioase pentru
vanzarea averel nemigcitoare a minorilor, si pe de
alti parte, daci in adeviir aceste dispozifiuni sunt
aplicabile si ipotecirei averilor minorilor; apoi naste
iarggl intrebarea, cine irebue si determine aceste con-
ditiuni, consiliul de familie, sau tribunalul?

Aceste fiind intrebirile la care urmeazi si rispun-
dem, de deslegarea lor depinde si solutia apelu ui
de fata. :

In ce priveste prima intrebare, desi textul art. 401
c. civ., nu prevede aceasta in mod expres, dar im_
plicit se intelege ci dispoziflunile acestui articol se

aplici si imprumutului ipotecar al averei minorilor,
adicd cd consiliul de familie si determine toate con-
difiunile ce le va judeca utile, i ratiunea este simpli
§i convingitoare, ciici ipoteca conduce irdirect la
insj;réinare, si iatd pentru ce ipoteca trebue pusi
pe aceeas treapti cu instriinarea (D. Alexandresco,
vol. II, ed. II, pag. 771); ludnd ca exemplu chiar
specia noastri, risare pani la eviden{d teoria enun-
tatd. Pe urma defunctei Ecaterina Dongorozi, ra-
méne ca singurd avere imobiliari casa care voegte
a se ipoteca, evaluati cu ocaziunea inventaiierei, la
4.000 lei, orl daci se autorizd Imprumutul cerut de
3.000 lei, pentru plata altei ipotece de 800 lei, si
restul a se cheltui cu intretinerea minorilor rimasi
intrebarea este din ce se va achita imprumutul de
3.000 lei, cand altd avere nu mai existi, fatal ci
numai fnstriindndu-se casa se va putea pliti im-
prumutul acordat de 3.000 lei.

Rezolvitd prima intrebare in mod afirmativ, ur-
meazi si se treaci la a doua, adici, de cine trebue
si se determine conditiunile imprumutului potecar,
de consiliul de familie sau de tribunal?

Mai intai, din dispozitiunile art. 401 ¢. civ.,rezulti
¢i un imprumut ipotecar asupra averei minorilor nu
se poate face, fard o prealabili imputernicire a con-
siliului de familie, §i care nu se poate da decat pen-
tru cauzi de mare nevoe sau de un folos invederat,
si cand imprumutul se face pentru cauzi de mare
nevoe, consiliul de familie nu va da fmputernicirea,
sa, decat numai dupa ce se va constats prin o so-
coteald In scurt infatisati de tutore cum ecii banii,
lucrurile miscitoare §i veniturile minorului sunt ne-
indestulitoare.

Ca, legiuitorul a luat toate aceste m&suri numai
pentru a salvgarda averea minorilor i deci nici un
moment nu ne putem indepiirta dela ele, mai ales
fiind in joc ordinea publici;

Ci, dacd din dispozitiunile art. 401 ¢ civ., rezulti
cd consiliul de familie trebue si se pronunte in ce
priveste imprumutul ipotecar, avand in vedere
socoteala in scurt prezentati de tutore, precum
§i toate circumstantele de fapt in care se pre-
zinti o tuteld, nevoiti a face un Imprumut si
pe care legiuitorul l-a gisit in fintelepciunea sa
ca- mai bun judecitor de fapt a nevoilor si stirei
materiale in care se giseste o tuteli, apoi tot pen-
tru aceste motive urmeazi a lisa tot pe seama con-
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siliului de familie, a determina conditiunile unui im-
prumut ipofecar, pe care e nevoit a-1 contracta o
tuteld, si in nici un caz tribunalul nu se poate sub-
stitui consiliului de familie, determinind condifiu-
nile, cci ar fi a se lipsi minorii de garantiile Juate
de legiuitor,

Cd, aceasta este adeviirata interpretare, avem in
sprijinul ei doctrina reprezentatd prin “d-1 Alexan-
dresco (Vol. 11, editia IT, pag. 675), cand spune ci tri-
bunalul in materia ce ne intereseazi nu poate mo-
difica incheerea consiliului de familie, ci trebue si se
mirgineascd numai fintru a intdri incheerea consi-
liului sau a refuza pur si simplu aprobarea sa; Pla-
niol (vol. I, pag. 611) spune : vorbind de ceeace tre-
bue sd hotdrascd consiliul de familie cand autorizd
imprumutu! «Il doit surtout fixer le taux de I'em-
prunt, sa durée et ses conditions de remboursements.

Cu acestea hotirate in principiu, ne intoarcem la
spetd ; consiliul de familie prin procesul sdu verbal

din 15 Martie 1914, a admis ca necesar imprumutul

de 3000 lei, dar pentru a ajunge la aceasta solufie,
a avut in vedere plata imprumutului ipotecar de
800 lei, ce greveazd imobilul ramas pe urma defun-
ctei Ecaterina Dongorozi, motiv determinant al im-
prumutului cerut, dar mai trebuia pe langd aceasta
si se cerceteze de consiliul de familie, dacd venitul
imobilului nu era suficient pentru plata datoriei de
800 lei, dupa socoteala in scurt dati de tutore, so-
coteali ce nu s’a prezentat si deci membrii consili-
ului de familie erau lipsiti de un element important
si legal pentru a-si da avizul; $i mai departe, con-
siliul de familie autorizand imprumutul ipotecar de
3000 lei, nu a determinat conditiunile lui, adici pro-
centul, durata imprumutului gi condifiunile de achi-
tare, puncte asupra cdrora era necesar si se pro-
nunte consiliul de familie, de oarece este presupus
ci el cunoagte mai bine conditiunea si starea mate-
rialf a tutelei si deci avantajul minorilor pentru a
le salvgarda avutul; cfi, aceste puncte a fi fixate
astizi de tribunal, ar urma a se substitui consiliului
de familie, ceia ce nu ar fi nici legal, nici doctrinal
(Laurent, V, pag. 101).

CH, dar, astfel cum de fapt a hotirat consiliul de
familie al casei defunctei Ecaterina Dongorozi, prin
procesul-verbal din 15 Martie 1914, nesatisfacind cerin-
tele legei, bine d-1 judecdtor al ocolului Tecuci ’l-a
infirmat, si ca consecin{d §i apelul indreptat contra
incheerei @e infirmare wimeazi a fi respins.

Semnat V. G. Ionescu,

Exercitiul actiunei publice

D-l1 Th. Ridvan, consilier al Curtei din Galati,
primind delegatiunea de procuror-general, a g#sit
necesar facerea unor instructiuni care s# serveasci
judecdtorilor de instructiune §i procurorilor din re-
sortul sdu la exercitarea cu destoinicie a functiunilor
ce le sunt incredintate. ;

Aceste instructiuni sunt cuprinse in doud circu-
lari, din care vom semnala citeva puncte esentiale
asupra cirora d-1 procuror-general Ridvan atrage
cu deosebire luarea aminte a organelor justitiei re-
ptesive de sub directiunea controlul séu.

Mai intaiu, in ce priveste instructiunea afacerilor pe-
nale, insistd asupra unor neglijente regretabile consta-
tate la unele cabinete unde dosarele ce se trimit la par-
chet pentru rechizitoriu, sunt inapoiate, de oarece in-
structia se giseste necomplecti ; sau cé judecatorul pri-
mind rechizitorul definitiv, vede ci instructia e necom-
plectd, si procedd la facerea unui supliment de in-
structiune sezisand . din nou pe procuror ca s#-gi
mentind sau nu rechizitorul.

Asemenea procedeuri, care denotd usurinf{a, ne-
stiinta judecitorului, d-1 procuror-general voeste si
dispara, cdci altfel, zice d-sa, functiunea judeci-
torului de instruct{iune ar trebui desfiintati ca
inutil3.

«Din aceasti pricind, a neobservirei lucririlor, se
eternizeazd afacerile la instrucfiune, si sunt finute
luni §i ani, pe cénd dacd s’ar fi lucrat inteligent,
cu ftragere-de inim#, se terminau in scurt timp».

De aceea le recomandi a pune termene scurte :
daci partile sunt in oras, la 2—3 zile, iar pentru
cele din judef la 5—7 zile; posta se face regulat,
sunt telefoane, totul se poate face repede si cu buna
vointd se poate face si bine.

«O deosebitd atentiune si griji trebue si aibd in
instruirea delictelor de bancrutd, mai ales a celei
frauduloase in care este de luptat cu perversitatea
si frauda bine ascunsi in operatiunile registrelor a-
ranjate de ani intregi cu multd arti, asa ci va
trebui multd stdruinti si perspicacitate ca si fie

descoperite.
«Mai ales, si nu piardi din vedere ca frauda este

prezumati in orice faliments.

Trecand la darea ordonantei definitive, opera per-
sonali a judecitorului de instructie, in care acest
magistrat are ocazia a-gi ardta stiinfa si talentul,
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d-1 procuror-general Ridvan le atrage mai intiu
atenfiunea asupra termenului pentru redactarea lor.
«Degi acest tetmen nu e formal previzut de lege, este
insq in afard -de orice indeiald, zice circulara, ci el
nu poate fi decit acel de 3 zile libere previzut de
art. 128 pr.-pen., pentru rechizitoarele definitive,
cici nu e nici un motiv de a-l aplicad numai pentru
facerea rechizitoarelor i nu si pentru a or donantelors.

Cum trebue a se face redactarea acestui act ju-
decitoresc? < Circulara instructiva a d-lui Radvan
arati ci trebue a se face un rezumat al instructiu-
nei expunand faptele in esenta lor, intr'o forma cat
mai aleasi ca stil, a arita dovezile ce stabilesc Vi-
novitia si apoi a examina daci faptele intrunesc
_elementele delictuiui sau crimei imputate.

«Se va ariita toate textele de lege privitoare la
faptele constatate, repetand in dispozitivul ordonantei
faptul cu circumstantele in care s’a s#varsit, neomi-
tAnd nici textele de procedurad penald pe care se in-
temeiazi pentru a ‘da caz deurmarire sau de neur-
marire, aritind limurit instanta sezisatd, afari de
afacerile criminale in care sezisarea o face Camera
de punere sub acuzare.

«In fine, se va indica la finele ordonant{ei —afara de
acele date in materie criminald la care se va addoga
lista de actele inculpitoare —daci este constituita parte
civili si suma cheltuelilor penale, precum si persoa-
‘nele care trebuesc citate, ca parte civild, inculpat,
si martori cu domiciliile lors.

In ce priveste afacerile de resortul procurorilor,
prima datorie a acestor magistraji fiind de a sus-

{ine actiunea publicd, d-1 procuror-general Ridvan

le recomandd de a o exercita in interesul societédtei
careia apartine, cdci ea linde si o apere si si;o pro-
teagi, strangand legaturile ce unesc pe to{i membrii
ei si respingand actele ce ’i-ar lovi.

Actiunea publicd aviand ca misiune de a face si
domneasci dreptatea, care e fundamentul vietei so-
-¢ciale, 'si de a mentine si respecta legile, care sunt
patrimoniul tutur cetiitenilor (art. {2, 3, 4 §i 5 pr. p.)
in exercitarea ei, procurorii sunt insircinafi cu des-
coperirea §l urméirirea tutor delictelor si crimelor
care sunt de competinta tribunalelor si Curtilor cu
jurafi (art. 21 pr. pen.)

Rechizitorul definitiv care e ultima lucrare scri-
s de instructie si cea mai importanti, cici re-

zumd dovezile adunate, se va redacta cu o deose-
bitd atentiune. Expunerea faptelor se va face cu
ingrijire si intr'o form# literard™ cAt mai aleasd; se
va discuta toate elementele faptului, neomitand vre-
unul ; apoi argumentarea in drept de asemenea si nu
fie neglijatd si redusd la expresia simpld de tot, ca de
pildd....«Avand In vedere cd, faptul expus mai sus
intrd in prevederile art..», care’ nu e o formi
complectd de argumentare juridic; ci vor-cﬁuta,
dupd cum e cazul, fals, abuz de incredere, excroche-
rie, etc., sd examineze elementele in drept, si vazi
daci sunt intrunite toate, si apoi si argumenteze ci
faptul constitue sau nu delictul prevdzut de cutare
text.

A doua datorie a procurorilor este rechizitorul
oral ce trebue si-1 faca in sedinti. _

D-1 procuror-general Radvan recomandi subordo-
natilor sii de a studia cu atentiune’dosarele, toate
faptele ce cuprind §i apoi a cduta in doctring si ju-
risprudentd cazurile ce au de expus.

In special la jurati si fie cat mai bine pregititi,
cici acolo e ocazia de a-i pune in evident# stiinta
si talentul lor.

Faustin Hélie (in vol., VII, p. 712 Code d instruction
criminelle) aratd in termeni elocuenti ci scopul mi-
nisterului public, la juratfi, nu trebue s# fie succesul
rechizitorului, ¢i triumful adevirului, cici ceeace in-
tereseaza societatea nu e ca rechizitorul si fie stri-
lucit, ci ca justitie si se fac3, ca judecata si fie
sanctiunea Dreptului.

Procurorii vor trebui si aibi in vedere si si se
conformeze acestel regule pentru a fi la in#ltimea
misiunei lor.

Ca in toate actiunile bune, numai congtiinta da-
toriel va fi parghia necesard pentru reusits.

Cu ¢at procurorii vor fi mai congtiinciosi”in inde-
plinirea datorii, cu atat societatea pe care o repre-
zintd [va fi cagtigat mai mult, cu atat va fi trium-
fat si dreptatea. =

Acestea sunt in rezumat instructiunile date de d-1
procuror-general Rddvan organelor puse sub directia
si controlul siu, instructiuni dictate de experinti
si de cunogtinta claria misiunei ce aceste organe au
de indeplinit. ' .

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Biserica Kalinderu). — Bucuregti. —10281
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