
ANUL'"XLIII. - No. 73 JOI, 27 "NOEMBRIE f '1 14 

li!!!::: --"" ' ~- - · 

D EP T 
LEGISLATIUNE DOCTRINA JURISPRUDENŢA - ECONOMIE POLITICA 

DIRECTOR I C. G. DISSESCU PRIM-RED 1,C,'OR1 V. ATHANASOVICI 
Redactori: PAUL NEGULESCU, DEMETRU NEGULESCU, ALEX, CERBAN 

G. C. CRISTESCU, SILIU RADULESCU 

MEITANI G. G. DANIELOPOLO 

ZIKROL 11.PKRE I 
JOIB. ŞI DUMINl?CR 

REDACŢIA ŞI ADMINISTRAŢIA; STRADELA SF. SPIRIDON, 3 
TELEFON 41/57 I 

REDACTOR - 1!.DA\INISTRHTOR 

B. P. RADULESCU 

ABONAMENTELE 
se fac pe an şi pe jumătate de an ~ I~, 

GRIGORE G. PĂUCESCU 
FONDKTOR-PROPRIETJ\R 

la 1 Ianuarie şi 1 Iulie 

Dela 1 Iulie până la 1 Sept. ziarul nu apare q., 
Un număr: 50 bani 

Un număr vechin 1 leu -
SUMAR 

JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ. - lnalta Curte de casaţiune 
şi juslitie, secţiunea 1: Dumitrana N. David cn Florica P. Do. 
brescu şi altu. 

Curtea de apel din Galaţi, secţiunea II: Ilie Săbăreanu cu Pri­
măria comunei Domneşti. 

Judecătoria ocolului 1 I rural Călăraşi: Matei Şerban cu Ma­
rin Stroe. 
JURISPRUDENŢA STRAINA, - Casaţiunea frunccză. - Ob­

servaţiune de S. R. 
Biblipgrafie. 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

INALTA CURTE DE CASAŢIE Ş_I JUSTIŢIE 

SECT/ONEA I 

Audienţa dela 22 Septembr ie -1914 

Preşedinţa d-lui G. N. Bagdat, prim-preşedinte 

Dumitrana N. David cu Florica P. Dobrescu şi altu 

DONATIUNE, - ACŢWNE lN REVOCATWNE. - MOŞTENITORII DO· 
NATARULUI. - PREŞCRIPTIUNEA ESTINCTIV Ă DE 30 DE ANI. - TlTLU 
•PRO HEREDE». - JUSTĂ CAUZĂ SI BUNĂ CRED!NTĂ. - FRESC.8.IP­
TIA ACHIZITIVA. DE 10 SAU 20 D.E ANI. - ART. 480, 1895, 1897, 
1898 ŞI 1890 C. CIV. 

Cu toate ca donatarul care posedă bunul dăruit 

în virtutea actului de donaţiune, nu poate opune 

conform art. 480 c. civ., acţiunei în revocorea 

donaţiunei, decât prescripţia estinctivă de 30 de 

ani, totuşi atunci când moştenitorii donatarului 
au găsit bunul dăruit în succesiunea autorului 

lor şi l'au stăpânit 10 sau 20 de ani cu bună 

credinţă, pot opune reclamantului care exercită 

acţiunedi pentru revocarea donaţiunei, prescripţia 
achizitivă bazată pe justa cauză care rezultă din 

calitatea de moştenitor; astfel că dispoziţiunile 

art. 480 c. civ., cari prevăd P;escripţia extmc­
tivă de 30 ani a acţiunei în revocaţiune, nu sunt 

aplicabile în cazul când moştenitorii donataru­
lui invoacă prescripţia achizitivă de 10 sau 20 

ani cu titlu de pro herede. 

No. 423. - Respins recursul făcut de Dumitrana N. 
David, în contra sentintei No. 355 din 1913, a tribu­
nalului Romanaţi, în proces cu Florica P. Dobrc:scu ş. a. 

S'a citit raportul făcut în cauză de d-1 consilier N. 
Procopescu. 

S'au ascultat: d-l avocat Pavlidi, pentru recurentă 
în desvoltarea motivului de casare; d-l avocat Raicovi­
ceanu, pentru intimată, tn combateri. 

Curtea deliberând, 
Asupra motivului de casare : 

«Greşită interpretare şi aplicare a art. 1895, 1897, 
1898 şi 1890 c. civ. Exces de putere, întrucât tribu­
nalul înlătură actul de donaţiP in virtutea căruia au~ 
torul pârâţilor a posedat imobilele ce revendică, act pre­
zentat de el chiar ca să facă dovadă despre origina 
dreptului lor şi admite prescripţia de 10 ani in favoa­
rea lor bazată pe calitatea lor de moşteniri cu just titlu, 
iar prescripţia de 30 ani, singura ce 'mi putea fi opusă, 
declară că este creiată de legiuitor numai pentru eazul, 
când donatarul ar deţine imobilele dăruite, nu şi atunci, 
când ele au trecut prin succesiune copiilor lui pe care îi 
consideră ca terţii » . 

A vând în vedere că prin sentinţa supusă · recur­
sului, tribunalul admiţând apelul intimaţilor a res­
pins acţiunea prin care recurenta a revendicat o por 
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578 DREPTUL 

ţiune d~ teren determinată cu care a fost împro­

prietărit, pe temeiul legei din 1864, bunicul său 

despre mamă Marin Chelaru; 
Având în vedere că la înfăţişarea când s'a pro­

nunţat sentinţa atacată cu recurs, intimaţii au in­

vocat prescripţia decenală cu bună credinţă şi având 

ca just titlu calitatea de succesori ai tatălui lor Dui 

mitru Velea, în succesiunea căruia au găsit terenul 

în litigiu; că, recurenta s'a opus la admitere-a pre­

scripţiei, susţinând că terenul în litigiu fiind donat 

de autorul său Marin Chelaru lui Dumitru Velea, 

autorul intimaţilor, dânsa ca moştenitoare rezerva­

tară are drept să exercite acţiunea în revocarea do­

naţiunei care nu se prescrie decât prin 30 ani, con­

form art. 480 c. civ.; că, acel act de donaţiune pe 

care s'au înteme:at intimaţii la precedentele înfăţi­

şări este dobândit cauzei, aslfel că discuţiunea ur­

mează să se facă numai cu privire la valoarea ac­

tului de donaţiune fără să se mai poată opune pre­

scripţia decenală, la care s'ar fi renunţat; 

Având în vedere că tribunalul a admis prescripţia 

decenală invocată de intimaţi pe baza posesiunei lor 

_de bună credinţă şi cu titlu de moştenitori ai fată­

lui lor şi a respins acţiunea în revendicare motivânnd 

în ce priveşte mijloacele de apărare ale recurentei, 

că actul de donaţiune a fost invocat de intimaţi 

numai spre a stabili buna lor credinţă şi că art. 480 

c. civ., nu este aplicabil în speţă; 

Considerând că chestiunea de drept dedusă în ju­

decata acestei !nalte Curţi, prin motivul de casare, 

este de a se şti dacă în contra acţiunei în revocarea 
donaţiunei peniru survenire de copil care nu se pre­

scrie decât prin 30 ani, conform art. 480 c. civ., · 

moştenitorii donatarului pot opum prescripţia achi­

zitivă de scurt timp, bazată pe posesiunea de 10 sau 

20 ani, exercitată de iei asupra bunului dăruit auto­

rului lor şi pe care l-au găsit în succesiunea acestuia; 

Considerând că este adevărat că donatarul care 

posedă bunul dăruit în virtutea actului de donaţiune 

nu poate opune acţiunei în· revocarea donaţ;unei 

decât- prescripţ unea extinctivă de 30 ani, conform 
art. 480 c. civ. ; 

Că atunci însă, când dunatarul a încetat din viată 

şi bunul dăruit a rtlmas în succesiunea sa moste­
nitorii donatarului încep în persoana lor o ~ouă ~o­

stsiunc conform art. 1859 c. civ., şi această pose-

siune este o pesesiune utilă care duce la prescripţie, 

conform alin. 4 de sub art. 1858 c. civ.; 

Că, prin urmare, moştenitorii donatarului cari au 

găsit bunul dăruit în succesiunea autorului lor şi l-au 

stăpânit 10 sau 20 ani, cu bună credinţă poţ opune 

reclamantului care exercită acţiunea pentru revo­

carea donaţiw1ei prescripţia achizitivă bazată pe justa 

cauză care rezultă din calitalea de moştenitor; 

Că, dispoziţiunile art. 840 c. civ., care prevăd pre­

scripţia extinctivă de 30 ani a acţiunei în revoca­

ţiune, nu sunt aplicabilt> în cazul când moştenitorii 

donatarului invoacă prescripţia achizitivă de 10 ani 

sau 20 ani, cu titlu de pro herede; 

Că, tribunalul hotă, ând astfel, nu a violat art. 

1895, 1897 şi urm., citate în motivul de casare, ci 

a făcut o justă aplicare a art. 1858 şi 1859 c. civ.; 

Că, prin urmare, recursul este pefonclat şi cată să 
fie respins. 

Pentru aceste motiv·e, respinge. 

CURTEA DE APEL DIN GALAŢI 

SECTIUNEA II 

Audienta dela 24 Aprilie 1914 

Preşeclinţa d-lui V. Tătaru, preşedinte 

Ilie Săbăreanu cn Primăria comunei Domneşti 

EXECUTARE. - TRIBUNAL. - JURNAL CONS1'ATATOR DE ÎNDEPLI­
NIREA ULTIMULUI ACT DE EXECUTARE. - CURTE DE APEL. - SUS­
PENDAREA EXECUTĂllEI. - ART. 403 PR. CIV. 

EXECUTARE. - TR1BUNAL. - 1NCHEERE PRIN CAR.l!: SE COMSTATĂ 
ÎNDEPLINIREA UL'.rIMULUI ACT DE EXECUTARE.-INSTANŢA lN DREPT 
DE A !NCH:l!:IA ACEST JURNAL. - SUSPENDAREA EXJWUTĂREI DE 
CĂTRE CURTEA CARE A ORDONA1' EXECUTAREA. - ART. 372, 403, 
598 ŞI 602 PR. CIV. 

TEXECUTARE. - ACTE D.E EXECUTARE. - SUSPENDAREA EXECU­
Ţ ,\,REI. - NEVALABILITATEA ACTELOR DE EXECUTARE. - ART. 68 
DIN LEGEA CUR'.!'EI DE CASAŢIE. 

1 ° Jurnalul tribunalului constatător de înde~ 
plinirea ultimului act de executare, având efectul 

numai de a închide celor interesaţi dreptul de 

a face contestaţiuni la executare, nu poate îm­

pedica suspendarea executărei hotărârei ce s'ar 

ordona de instanţa de apel care a dat acea ho­
tărâre şi încuviinţase executarea ei. 

2° Tribunalul fiind în drept de a încheia jur­

nalul de constatare că ultimul act de executare 

s'a încheiat numai atunci când execută o hotă­

râre a sa, iar nu şi atunci când execută prin 

delegaţie· o hotă.râ,re a Curţei de apel, în care caz 
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numai Curtea este în drept a încheia. jurnalul 
constatător de îndeplinirea ultimului act de exe­
cutare, urmează că, tribunalul nu se poate opri 

de a suspenda executarea ordonată de instanţa 

de apel, atât timp cât n'a intervenit încheerea 

acestei instanţe pentru constatarea săvârşirei 

executărei. 

3° Suspendarea executărei hotărârilor pe baza 
art. 68 din legea Curţei de casaţie şi justiţie 

a vând de efect de a face să înceteze puterea 
executorie a hotărârilor definitive pănă la jude­

carea recursului în casaţie, urmează că în acest 
·caz niciun act de executare a unei hotărâri nu 
se mai poate face, iar daca unele acte de exe­

cutare vor fi fost făcute, până la ordonarea sus­
pendărei, ele rămân fără valoare, ca unele ce au 
fost îndeplinite în executarea unei hotărâri ce 
numai avea puterea executorie. 

No. 40. - S'a prezentat apelant ul Ilie Săbăreanu, asi­
stat de d-l avocat Zamfir Filotti, şi primăria comunei 
Domneşti, prin inspectorul-agricol T. Vasiliu, d-l avocat 
C. D. Anghel şi inspectorul-general agricol Al. Stan. 

Curtea, 

Asupra apelului făcut de Ilie Săbăreanu din Bu­

cureşti, cu petiţia înregistrată la No. 824 din 3 Mar­

tie 1914, în contra jurnalului tribunalului Putna, 

secţia II, No. 1089 din 18 Februarie 1914, prin care 

constată că s'a îndeplinit ultimul act de procedură 

pentru executarea deciziunei Curţei de apel din Ga­

laţi, No. 145 din 1913, precum şi în contra jurna­

lului No. 1160 din 22 Februarie 1914, prin care tri­

bunalul refuză de a executa ordinul de suspendare 

a executărei acelei deciziuni cu ro. 14.5 din 1913 

ordonată de Curte prin jurnalul No. 200 din 17 Fe­
bruarie H:114; 

A vând în vedere că din actele din uosar se con­

stată că prin deciziunea Cur~i de apel din Galaţi. 

secţia II, No. 145 din 15 Noembrie 1913, învestită 

cu formula executorie sub No. 151 din 1,1 Decem­

brie 1913, apelantul Ilie Săbăreanu fiind obligat a 

preda în proprietatea şi posesiunea comunei D om­

neşti, judeţul Putna, islazu] de pe moşia Domneşti 

în întindere de 123 hectare 1 compus din două tru-

puri, şi a-i plăti 1700 ]ei cheltueli de judecată, s'a 

delegat cu executarea acelei deciziuni tribunalul 

Putna, secţia II, care pronunţase sentinţa în prima 

instanţă, executare care s'a îndeplinit de portărelul 

Dumitru I. Ştefănescu de pe lângă tribunalul Putna, 

prin două procese-verbale cu data 11 Februarie, a. 

c. unul constatând predarea imobilului şi cclalt se­

chestru aplicat pe averea mobiliară a apelantului 

pentru plata cheltuelilor de judecată ]a care a fost 

condamnat către intimata primăria comunei Dom­

neş1i. 

Apelantul <;!cclarând în ziua de 24 Decembrie 

1914 recurs în contra deciziunei No. 145 din 1913 

a cerut cu petiţia reg. No. 404 din 5 Februarie 

1914, pe baza art. 68 al legei din 17 Februarie 1912, 

a se încuviinţa în condiţiunile acestui text de lege, 

suspendarea executărei deciziunei atacată cu recurs, 

cerere care din cauza lipsei membrilor Curţei de apel, 

ocupaţi cu alegerile generale legislative, nu a fost 

rezolvată decât la 17 Februarie 191-1 prin jurnalul 

No. 200, prin care s•~ ordonat suspendarea execută­

rei, când s' a şi comunicat telegrafic această dispo­

ziţiune tribunalului Putna, secţia II. 

După rezolupile aflate pe telegrama Curţei se 

con:,tată că a fost primită de Preşedinţele tribuna­

lului Putna, secţia II, acasă în seara de 17 Februa­

rie şi a fost adusă şi înregistrată şi revolvată la 

tribunal a doua zi 18 Februarie, când s'a rezolvat 

şi adresa cu No. 4459 din 17 Februarie 1914, cu 

care se trimitea cele două procese-verbale ale por­

tărelului din 11 Februarie, ce constatau efectuarea 

executărei, scriindu-se şi pe una şi pe alta rezolu­

ţiile de însuşi preşedintele tribunalului pe telegramă ; 
, ,văzând prezenta şi conform jurnalului Cur tei No. 

200, se va interveni de îndată la portărei", iar pe 

adresa înregistrată la 17 Februa1 ie ,,jurnal de con­

statarea ultimului act de procedură, rezokată la 18 

Februarie" ; împrejurarea că ambele lucrări au fost 

rezolvate de însuşi preşedintele tribunalului la 18 

Februari~ stabileşte că el avea cunoştinţă de ordi­

nul Curţei de suspendarea executărei, când a dispus 

a se închea jurnalul pentru constatarea ultimului act 

de executare, fiindcă primise acel ordin seara în 

aj\J.nul zilei de 18 Februarie şi cu toate acestea pe 

de oparte închee jurnalul No. 1089 din 18 Februa­

rie 1914 prin care constată că s'a îndeplinit ulti~ 
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mul act de procedură în executarea deciziunei Curţei 
de apel din Galaţi secţia II No. 145 din 1913, iar 
pe de altă parte cu adresa No. 3514 cere corpului 
de portărei să execute ordinul Curţei de suspendarea 
executărei şi când corpul de portărei răspunde cu 
adresa No. 3540 din 22 Februarie 1914 că în ceeace 
priveşte punerea în posesie s'a îndeplinit ultimul act 
de procedură, iar în ceeace priveşte sechestrul apli­
cat de porUh-elul Ştefănescu prin procesul-verbal 
din 11 Februarie nu s'a îndeplinit ultimul act de 

procedură, tribunalul închee jurnalul No. 1160 din 
22 Februarie 1914, prin care zice că suspendarea 
executărei cerută de Curte nu mai poate avea loc, 
de vreme ce în urma procesului-verbal de executa­
rea pe teren a deciziunei Curţei de apel No. 145 
din 1913 tribunalul prin jurnalul No. 1089 din 18 

Februarie a constatat îndeplinit ultimul act de exe­
cutare; iar în ce priveşte sequestrul aplicat prin 
procesul-verbal din 11 Februarie 1914, pentru exe­
cutai ea cheltuelilor de judecată, pentru că nu a luat 
deplin sfârşit suspendă executarea; 

Având în vedere că, în afară de neregularitatea neo­
bişnuită semnalată mai sus, din care rezultă că tribuna­
lul a pezolvit în ziua de 18 Februarie 1914, ordinul te­

legrafic al Curţei de suspendarea executărei d1 ciziu­
nei No 145 din 1913, şi adresa No. 4459 de trimi­
terea proceselor-verbale de executare portărelului 

Ştefănescu, de pe lângă tribunalul Putna, apelantul 
Ilie Săbăreanu se plânge şi cu drept cuvânt în con­

tra refuzului tribunalului de a suspenda executarea 
deciziunei Curţei No. 145 din 1913, ordonată de în­
suşi Curtea de apel prin jurnalul No. 200 din 1914, 
pentru motivul că tribunalul fiind în executarea unei 
deciziuni a Curţei de apel prin delegaţiunea ce i s'a 

dat, conform art. 372 pr. civ., trebuia a se supune 
şi a suspenda executarea fără discuţiune, odată ce 

Curtea care a pronunţat decizia executorie, a ordo­
nat aceasta, de oarece nu este în căderea tribuna­
lului de a discuta măsura· ordonată de Curte, dat 

fiind că instanţele inferioare nu pot censura actele 
celor superioare; 

Având în vedere că trecând peste acest principiu 
elementar, tribunalul a refuzat a suspenda executa­
rea deciziunei Curţei No. 145 din 1913, pentru mo­
tivul că în urma delegaţiunei de executare s'a înde­
plinit pe teren executarea şi s'a încheiat de tribunal 
urnalul No. 1089 din 18 Februarie 1914, prin care 

constată că s'a îndeplinit ultimul act de procedură 
înainte de a sosi ordinul Curţei de suspendarea exr­
cutărei; 

Având în vedere că jurnalul tribunalului pentru 
constatarea îndeplinirei ultimului act de procedură, 
având efectul numai de a închide celor interesaţi 

dreptul de a face contestaţiuni la executare, ntt in­
teresează în cazul de faţă, fiindcă aici nu este vorba 
de a se contesta o executare, care trebuia a se face, 

dacă este bine sau rău făcută, ci este vorba de o 

măsură luată de instanţa ce a ordonat executarea 

în limitele competinţei sale, de a nu se mai executa 

de loc hotărârea sa, sw,pendându-se efectele execu­
tive ale însăşi hotărârei, ceeace este cu totul altceva, 
dar dacă soluţiunea procesului am presupune că de­

pinde de acel jurnal încă fiind vorba de o executare 
a deciziei Curţei de apel care singură cunoaşte în­
ţelesul şi întinderea dispozitivului hotărârei sale, 
apoi numai ea era în măsură de a constata dacă 

prin executarea îndeplinită s'au aplicat conform in­

tenţiunei sale dispozitivul hotărârei, iar nu tribu­

nalul, care nu are altă cădere decât de a îndeplini 

lucrările de executare şi o asemenea încheere din 

partea Curţei, pentru a se constata săvârşirea exe­
cutărei deciziunei sale, nu a intervenit până acum. 

Dar s'a zis că art. 403 pr. civ., indică pe tribunal 
ca cel în drept a constata săvârşirea executărei; 

fără discuţiune dacă tribunalul a executat o sentinţă 
a sa sau prin delegaţiune o deciziune a Curţei ; 

oricum prin modificarea adusă art. 403 pr. civ., în 

1900, nu s'a căutat decât a se tranşa controversa ce 
exista asupra fixărei ultimului act de executare, care 

punea capăt primirei oricărei contestnţiuni la exe­
cutare este încheerea pe care tribunalnl va trebui să 
o facă îndată după primirea prosesului-verbai, con­
statând săvârşirea executărei, este evident că cu 
vântul "tribunal" nu are sensul de a stabili instanţa 
competinte de a săvârşi un asemenea act, ci de a 

indica numai care este ultimul act de executare, ho­
tărându-se că acea&ta este încheerea pe care tribu­
nalul va trebui să o facă. Care este tribunalul care 
va trebui să facă . o asemenea încheere? Legea nulă­
mureşte prin text formal, dar dacă căutăm isvoarele 
dreptului actual găsim în art. 17 din legea asupra 
împedicănlor la executarea din 1852, dispoziţiunea 

că o hotărâre se socoteşte executată, când mijloceşte 
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jurnalul tribunalului sau al Curţei, că acea hotărâre 
s'a executat, că s'a aplicat de jurisprudenţă în mod 
constant, sub codul procedurei civile (Cas. I, decizia 
No. 269 din 3 Octombrie 1870, No. 344 din 15 Sep­
tembrie 1873 şi altele), de şi nu era veri un text, 

care să spună ceva în această privinţă pe baza prin­
cipiului general de drept, că orice judecător este 
şi executorul hotărârei sale, pe care o îndeplineşte 
fie. direct, fie prin delegaţiune, că el este acela care 
interpretă înţelesul şi întindere dispozitivului hotă­

rârei ce se execută şi vede dacă prin executare ori 
prin cine s'a, face s'a aplicat în tocmai; că, tot la 
el se îndreptează şi contestaţiunile ce privesc apli­
carea acelui dispozitiv, conform art. 400 pr. civ., şi 

dacă aşa este, apoi nu se poate da cuvântului «tri­
bunal» din art. 403 modificat în, 1900, sensul res­
trictiv de a stabili că e vorba de tribunalul propriu 
zis, adică de tribunalul de judeţ ca instanţă compe­
tinte indicată de lege a încheia jurnalul de consta­
tarea desăvârşirei oricărei hotărâri, ci acela generic 
de instanţă judecătorească . sub care se înţelege fie 
judecătoru-I de pace, fie tribunalul de judeţ, fie Curtea, 

a cărui hotărâre se execută, căci dacă s'ar fi voit a 
se inova ceva, rupându-se cu trecutul juridic în 

asemenea materie legiuitorul procedurei din 1900 ar 
fi spus-o formal ; 

Având în vedere că în concordanţă cu aceste prin­
cipii avem art. 602 pr, civ. privitor la executarea 
asupra imobilelor, care spune formal, că procesul­
verbal de executare se va depune la tr:ibunalul prin 
care s'a încuviinţat executarea şi care va trebui să 
îndeplinească cele orânduite prin art. 403 pr. civ., 
ori tribunalul, care încuviinţează executarea conform 
art. 372 pr. civ., nu este altul decât tribunalul sau 
Curtea care a dat hotărârea deiinitivă. Obiecţiunea 

intimatei, că în acest articol e vorba tot de tribu­
nalul care face executarea, fiindcă în articolul 602 
se spune de tribunalul prin care s'a încuviinţat exe­

cutarea, nu are nici un temei, fiindcă chiar sensul 

gramatical textului legei nu poate da alt înţeles de 
cât că este vorba de tribunalul care încuviinţează 

executarea, iar nu de tribunalul încuviinţat sau orân­
duit a face executarea şi acest înţeles apare şi mai 
evident dacă textul art. 602 îl punem în legătură 

cu art. 598 pr. civ., care spune că acela care va 

avea titlu executor, şi legea nu distinge de unde pro-

vine acel titlu, se va îndrepta la tribunalul locului 
unde este aşezat imobilul, care va executa prin a­
genţii săi predarea imobilului; şi, când este vorba 
despre depunerea procesului-verbal de executarea 
art. 602 zice, că ·se va îndrepta la tribunalul prin 
care s'a încuviinţat executarea, iar nu la tribunalul 
pe care art. 598 pr. civ., îl determină ca competinte a 
face executarea, ori această deosebire de dispoziţiuni 
învederează în mod indubitabil, că tribunalul care 
va trebui a îndeplini formalităţile prescrise de art. 
403 pr. civ., nu este tot acela ce face executarea, 
ci un altul şi anume acela care a încuviinţat a se 
face executarea ; 
Că dar, fiind vorba de o deciziune a Curţei de apel 

care a încuviinţat a se face executarea prin tribu­

nalul Putna, şi neintervenind încheerea sa pentru 

constatarea săvârşirei executărei, tribunalul nu se 
putea opri de a suspenda executarea ordonată de 
Curte; 

A vând în vedere însă, că în speţă, nu sunt apli­
cabile regulele privitoare la contestaţiunile la exe­
cutare, fiindcă aci este vorba de o hotărâre a cărei 
executare a fost suspendată pe baza art. 68 din legea 
Curţei de casaţie şi justiţie; 

Având în vedere că suspendarea executărei . hotă­

rârilor pe baza art. 68 din acea lege, are de efect 
de a face să înceteze puterea executorie a hotărâ­
rilor definitive până la judecarea recursului în ca­
saţie şi în acest caz nici un act de executare a acelei 
hotărâri nu se mai poate face, iar dacă unele acte 
de executare vor fi fost făcute, până la ordonarea 

suspendărei, ele rămân fără valoare ca unele ce au 
fost îndeplinite în executarea unei hotărâri ce numai 
are puterea executorie ; 

Având în vedere că intimata recunoscând aceste 
regule, susţine totuşi, că suspendarea executărei nu 
poate avea efecte decât mimai dacă nu s'a înde­

plinit executarea; 

Considerând însă că această distincţiune nu are 
nici un fundament juridic, fiindcă nu se bazează pe 
nicio dispoziţie de lege, din contra este incompati­
bilă cu dispoziţiile art. 68 din legea pentru Curtea 
de casaţie· şi justiţie, care dă dreptul împricinaţilor 

de a cere suspendarea executărei hotărârilor defi­

nitive împlinind numai două condiţiuni, de a porni 
cerere în casaţie, şi de a asigura sau depune valoa-
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rea corespunzătoare; prin urmare, odată împlinite 

aceste rlouă condiţiuni, suspendarea executărei ho­

tărârei definitive se impune, fie că s'au înce~ut, fie 

că s'au împlinit actele de executare; fiindcă legea 

acordă dreptul împricinaţilor de a cere suspendarea 

executărei hotărârilor definitive fără nici o deose­

bire pentru cazul când s'a început executarea sau 

când s'a şi îndeplinit executarea lor; 

Că a primi o soluţiune contrarie ar fi a face ilu­

zoriu dreptul împricinatului de a obţine suspendarea 

executărei prin graba protivnicului său de a cere 
,,xecutarea, când celalt este încă în termen de a face 

recurs şi cu dreptul deschis de a cere suspendarea 

executărei ; 

A vând în vedere că dreptul de a cere suspenda­

rea executărei fiind general, efectul suspendărei va 

fi de a opri de a se mai face vre-un act de execu­

tare în cazul când nu s'a început a se face vreunul 

şi de a desfiinţa orice acte de executare vor fi fost 

făcute, pentru a se răpune lucrările în starea în care­

ar fi fost în cazul când hotărârea nu ar avea pu­

tere executorie, după cum se prevede în art. 63 

din legea pentru Curtea de casaţie în cazul când se 

admite recursul şi se desfiinţează hotărârea defini­

tivă; 

A vând în vedere, că chiar în iputcza că suspen­

darea executării nu ar mai avea efect dacă acea 

executare s'a îndeplinit, după cum susţine intimata 

primăria comunei Domneşti, actele de executare 

îndeplinite în speţă, nu pot să aibă nici o fiinţă, 

fiindcă apelantul Ilic Săbăreanu a făcut cerere de 

suspendare la 5 Februarie 1914, şi a fost rezolvată 

şi admisă de Curte prin jurnalul No. 200 dela 17 
Februarie 1914, din cauza alegerilor generale, care 

au împedecat complectarea Curţei, oricum pe de 

oparte întârzierea rezolvărei cererei nu este imputa­

bilă apelantului şi cum efectul hotărârilor se întinde 
până în ziua când s'a făcut cererea, de când hotă­
rârea nu mai avea nici o putere executorie, şi cum 
pe de altă parte actele de executare s'au îndeplinit 
posterior la 11 Februarie 1914, acestea nu pot avea 
nici o valoare, ca unele ce au fost făcute în execu­
tarea unei hotărâri, ce în acel timp nu mai avea 
putere executorie. 

Că, odată fără fiinţă actele de executare, ele nu 
pot fi valorificate prin faptul încheerei jurnalului 
de constatarea cxecutărei, fiind că ceeace ab initio 
nullum est, nullum producit e/f ectus 

Că, astfel fiind, apelul făcut de Ilie Săbăreanu în 

eontra jurnalelor tribunalului Putna, prin care a 

refuzat de a suspenda executarea deciziunei Curţci, 

este întemeiat şi prin urmare trebue a fi primit, 

iar actele de executare îndeplinite trebuesc anulate; 

Având în vedere că prin facerea apelului s'au cauzat 

apelantului cheltueli cu timbre şi plata de avocat 

pe care Curtea le fixează după apreciere la suma 

de 200 lei, de care trebue a fi dtspăgubit conform 

art. 149 pr. civ. de intimata primăria comunei Dom­

neşti ce cade în proces ; 

Pentru aceste motive, redactate de d-l consilier 

V. Bălăşescu, admite apelul făcut de Ilie Săbăreanu. 
Semnaţi: D. Istrati, V. Bălăşescu, G. Sărătcanu. 

Opiniune 

Conform art. 403 pr. civ. odată ce cel din urmă 

act al executărei s'a săvârşit, nu se va mai primi 

nici o contestaţie asupra executărei şi fiindcă sub 

imperiul vechiului cod de procedură · civilă nu era 

lămurit care este ultimul act de executare, legiuito­

rul din anul 1900 a adaos aliniatul ultim prin care 
se zice „ cel din urmă act de executare este încheerea 
pe care tribunalul va trebui să o facă, fără citarea 

părţilor îndată ce va primi procesul-verbal de exe­

cutare, constatând săvârşirea executărei ;" cum însă 

conform art. 373 pr. civ. Curţile de apel îşi exe­

cută deciziunile prin tribunalul care a judecat la 

prima instanţă, se naşte chestiunea de a se şti în 

acest caz cine trebue să facă încheerea de care vor­

beşte art. 403 pr. civ. Curtea care a ordonat exe­

cutarea sau tribunalul care face acea executare? 

Cred că tribunalul care face executarea şi în 

adevăr: 1) art. 403 întrebuinţează cuvântul „tribu­

nal" şi deşi acest argument ar părea la prima vedere 
fără importanţă, căci adesea ori legiuitorul întrebu­

inţează această expresiune generică pentru a înţe­

lege orice instanţă, deci şi o Curte de aptl, totuşi 

nu este aşa în razul textului de care ne ocupăm ; 

în adevăr, art. 403 pr. civ este reproducerea art. 

17 din legea de împedicări din anul 1852, care pre­

vedea că o hotărâre se secoteşte adusă la îndepli­

nire când mijloceşte jurnalul tribunalului sau al 
Curţei, că acea hotărâre s'a executat; în art. 403 
legiuitorul nu mai aminteşte nimic de Curtea de 
apel, ci vorbind numai de tribunal, apare evidentă 
intenţiunea sa de a inova; 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL 583 

2) Art. 602 pr. civ. vorbind de executarea imo­
biliară spune că toate operaţiunile se vor consemna 
într'un proces-verbal al cărui original se va depune 
la tribunalul „prin care s' a încuviinţat executarea" 

şi care va trebui de îndată la primirea procesului­
verbal să îndeplinească cele orânduite de art. 403 

din acest cod; ori prin cuvintele „prin care s'a în­
cuviinţat executarea" nu se poate înţelege decât tri­
bunalul care execută, iar nu Curtea care dă ordinul 
de executare, căci în acest ultim caz nimic n'ar fi 

fost mai uşor legiuitorului decât să zică „la Curtea 
sau tribunalul care a încuviinţat executarea"; 

3) O executare se compune sau mai exact se efec­
tuiază prin o serie de actl•. Când Curtea dă dele­
gaţie unui tribunal ca să execute deciziunea, tribu­
nalul trebue să îndeplinească întreaga serie de acte 
de executare, începând dela primul până la cel din 
urmă act şi după ce a îndeplinit şi acest ultim act, 
rolul său a încetat şi trebue să trimeată dosarul la 
Curte. Ori, din moment ce legiuitorul prin art. 403 

spune anume că ultimul act de executare e închee­
rea tribunalului care constată săvârşirea executărei, 

evident că tot tribunalul trebue să facă această 

încheere. A susţine ·că acest act trebue să-l închee 
Curtea, ar însemna că cu toată delegaţia ce'i dă Curtea, 
tribunalul să facă toate actele de executare, minus 
1,;,nul, adică ultimul act pe care numai Curtea e în 
drept a'l închea; cee·ace e inadmisibil şi contrazice 
atât litera cât şi spiritul legei, care prin a1t. 403 

dispune că executarea în întregime de0i inclusiv şi 

ultimul act, adică jurnalul ~onstatând săvârşirea 

executării, să se facă de tribunal. 
Apelantul Ilie Săbăreanu mai susţine că dânsul, 

obţinând dela această Curte suspendarea executării 
deciziunei în puterea art 68 din legea pentru Curtea 
de Casaţiune şi justiţie, această suspendare având 
efect retroactiv, urmează să se revoace toate actele 
de executare dela început, acest motiv este neînte­
meiat, căci pe calea art. 68 din legea Curţei de ca­
saţie nu se pot sfărâma acte deja efectuate; aceas_ta 
s'ar fi putut obţine numai pe cale de contestaţie. 

Iar în ipoteza că am considera o as~~enea _cerere d~ 
suspendare ca şi o contestaţie, a~l~c~~du-1 aceleaşi 
regule, atunci ea nu mai este adm1s1b1l~ pentru mo­
tivul arătat dela început. 

Pentru aceste motive, sunt de părere a se res-
pinge apelul. , 

Semnat: V. Tătaru. 

JUDECĂTORIA OCOL. II RURAL CĂLĂRAŞI 

Audienţa dela 25 Iunie 1914 

Judecător, I. Koslinsky 

l\Iatci Şerban cu Marin Slroc 

MOŞTENITOR APARENT. - INSTRĂINARE CU TITLU ONERQS.- A.OHl 
ZITOR DE BUNA CREDINTĂ. - VALIDITATE. - ART. 117 C CIV. 

Instrăinările cu titlu oneros făcute de un mo­
ştenitor aparent sunt valabile dacă terţi ul achizi­

tor este de bună credinţă. 

Judecata, 
Asupra acţiunei intentată de Matei Şerban, azi 

încetat din viaţă, reprezentat prin moştenitorii săi 

fii Gheorghe, Radu, Nicolae şi Grozea, toţi din co­
muna Rassa, contra văduvei Maria Ion Stroe. din 
aceaş comună, pentru anularea actului de vânzare 
autentificat de tribunalul Ialomiţa, No. 1398 din 
1906, şi transcris la No. 1281 din 1906, cum şi la 
obligarea acestuia să 'i lase în plină şi absolută 

proprietate pământul ce 'i vânduse ; 
A vând în vedere susţinerile părţilor cum şi actele 

din dosar; 
Considerând că obiectul acţiunei este că defunc­

tul Ion Stroe, fiind strein în momentul cumpărărei, 
nu putea dobândi pământul cu care vânzătorul fu­
sese împroprietărit după legea rurală din 1864, şi 

pe care în urmă soţia lui, pârâta de faţă, îl cum­
părase dela moştenitorii soţului ei decedat; 

Având în vedere că conform dispoziţiilor din art. 
10 c. civ., tot copilul născut din român în ţară 

străină este român ; că, dacă el a pierdut calitatea, 
reclamantului îi incumbă sarcina să facă dovada că 
s 'a bucurat de protecţiunea străină. 

Analizând depoziţiunile martorilor audiaţi şi exa­
minând actele depuse, din ele nu rezultă altceva 
decât că Ion Stroe, în momentul cumpărărei pă­

mântului rural, era român, născut din părinţi ro­
mâni în Transilvania unde a domiciliat, având şi 

proprietăţi acolo. Dar ştiut este că nici locul naşte­
rei, nici domiciliul temporar al cuiva nu determină 
naţionalitatea sa. Reclamantele cu nimic nu a do­
vedit că soţul pârâtei Ion Stroe, s'ar fi bucurat de 
protecţiunea Austro-Ungară, deci că şi-ar fi perdut 
calitatea de român. Din contra, din unele depuneri 
de martori reese că el a locuit timp âe aproape 40 

ani în România, comuna Rassa, unde avea gospo-
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dărie şi casă, căsătorindu-se cu o româncă din ace­
eaşi comună. 

Afară de aceasta, pârâta ,Maria Stroe, fiind ro­

mâncă, căsătorindu-se cu Ion Stroe, pretins strein, 
murind acesta, totuşi dânsa 'şi-a redobândit calitatea 
de româncă şi cumpărând dela moştenitorii soţului 

ei pământul în litigiu, îi-a crezut ca fiind adevăraţi 
moştenitori fără a şti că soţul ei era strein, şi nu 
putea dobândi pământ rural. 1n acest caz, prin de­
rogare Ia principiile generale ale dreptului, juris­

prudenţa aproape constantă validează înstrăinările 

cu titlu oneros făcute de moştemtorul aparent când 
terţiul achizitor este de bună credinţă, adică dacă 

a crezut că moştenitorul era prQprietar definitiv şi 

irevocabil, căci buna credinţă cât şi eroarea în care 
se găseşte terţiul achizitor trebue să-l apere în con­
tra oricărei acţiuni din partea adevăratului mo­
ştenitor, 

Că, nedovedindu-se că Ion Stroe, în momentul cum­
părărei erea strein, deci incapabil de a dobândi pă­
mânt rural, iar în al doilea rând chiar dacă această 
dovadă ar fi fost făcută, pârâta Maria I. Stroe, care 
putea dobândi asemenea pământuri fiind româncă, 

a cumpărat cu bună credinţă dela moştenitorii so­
ţului ei pământul ce se revendică, deci, din ambele 
puncte de vedere acţiunea se priveşte ca nefondată 
şi urmează a fi respinsă. 

Pentru aceste motive, respinge acţiunea. 

Semnat: J. Koslinsky. 

JURISPRUDENŢA STRAINA 

CASAŢIUNEA FRANCEZĂ 

28 August 1914 

, 

LUCRU JUDECAT. - JURISDICŢIE REPRESIVĂ. - CURTE CU JURAŢI. 
- ACHITARE. - TRIBUNAL CORECŢIONAL. - URMĂRIRE NOUĂ, -
Fil'T IDENTIC. - CALIFICARE NOUĂ. - ART. 360 C. PR. PEN. Fll.. 
(ART. 383 C. PR PEN. ROM.). 

Regula din art. 360 c. pr. pen., nu împedică 
ca individur achitat pentru o acuzare de Curtea 
cu juraţi să fie ulterior urmărit în corecţional 
pentru acelaş fapt materia 1, când faptul, altfel 
calificat, cuprinde elemente neinvocate şi nea­
preciate cu ocazia primei urmăriri. 

(Bull. des sommaires, 1914, 4, 63) 

Observaţie. - Cu toate că art. 383 pr. pen., pare 

foarte simplu, el a dat însă naştere Ia următoarea 
discuţiune: un individ achitat pentru o faptă, de­
sigur că nu mai poate fi dat în judecată pentru 
aceiaş faptă sub aceiaş calificare, fiindcă se opune 
autoritatea lucrului judecat. Dar chestiunea este 
discutată, dacă acel individ nu ar mai putea fi dat 
în judecată pentru aceia~ faptă altfel calificată? De 
exemplu un individ, acuzat că a comis un omor 
cu precugetare, şi achitat de juraţi, nu va putea să 
fie urmărit pentru omor simplu, or pentru omor 
prin imprudenţă? Sau fiind inculpat pentru ban­
cruta frauduloasă şi achitat, nu poate fi după_ achi­
tare urmărit pentru bancrută simplă invocându-se 
aceiaş fapte? Or, în fine, achitatul pentru falş, nu 
poate fi dat în judecată pentru excrocherie? 

Jurisprudenţa franceză, după cum vedem mai 
sus, admite în mod constant că un individ, achitat 
de juraţi pentru o faptă, poate fi din nou urmărit 
pentru aceiaş faptă, însă sub o altă calificare. 

Acest sistem, admis de casaţia franceză sub in­
fluenţa prucurorului-general Merlin şi adoptat de 
mulţi autori, este combătut cu multă tăril:l de argu­
mentare de F. Helie (V. instr. crim. II, . No. 1012 
urm.) A se vedea această chestiune tratată pe larg 
de d-l profesor I. Tanoviceanu în al său Curs de pro­
Cldură penală română, No. 915, p. 583. 

S. R. 
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