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Bibliografie,

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE
SECTIUNEA I ¢
Audienfa dela 22 Seplembrie 1914
Pregedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-pregedinte

Dumitrana N, David cu Florica P, Dobrescu si altu

DONATIUNE. — ACTIUNE IN REVOCATIUNE. — MOSTENITORII DO-
NATARULUL — PRESCRIPPIUNEA ESTINCTIVA DE 30 DE ANI.— TITLU
«PRO HEREDE>». — JUSTA CAUZA SI BUNA CREDINTA. — PRESCRIP-

TIA ACHIZITIVA DE 10 sAU 20 DE ANI. — ART. 480, 1895, 1897,
1898 s1 1890 C. CIv.

Cu toate ca donatarul care poéeda bunul déaruit
in virtutea actului de donatiune, nu poate opune
conform art. 480 c. civ., actiunei in revocorea
donatiunei, decat prescriptia estinctivd de 30 de
ani, totusi atunci cAnd mostenitorii donatarului
au gisit bunul ddruit in succesiunea autorului
lor si l'au stipanit 10 sau 20 de ani cu bund
credintd, pot opune reclamantului care exercitd

actiunea pentru revocarea donatiunei, prescriptia
achizitivd bazatd pe justa cauzd care rezultd din
calitatea. de mostenitor; astfel ci dispozitiunile
art. 480 c. civ., cari previd pfescript;,ia, extine-
tivd, de 30 ani a actiunei in revocatiune, nu sunt
aplicabile in cazul cdnd mostenitorii donataru-
lui invoacd prescriptia achizitivi de 10 sau 20
ani cu titlu de pro herede.

No. 423. — Respins recursul ficut de Dumitrana N.
David, in contra sentintei No. 355 din 1913, a tribu-
nalului Romanati, in proces cu Florica P. Dobrescu s. a.

S’a citit raportul facut in cauzd de d-l consilier N,
Procopescu.

S’au ascultat : d-1 avocat Pavlidi, pentru recurentd
in desvoltarea motivalui de casare; d-1 avocat Raicovi-
ceanu, pentru intimatd, in combateri.

_ Curtea deliberand,
Asupra motivului de casare :

«Gresitd interpretare si aplicare a art. 1895, 1897,
1898 si 1890 c. civ. Exces de putere, intrucit tribu-
nalul inliturd actul de donatie in virtutea ciruia au-
torul paratilor a posedat imobilele ce revendici, act pre-
zentat de el chiar ca s3 faci dovadd despre origina
dreptului lor si admite prescriptia de 10 ani in favoa-
rea lor bazatd pe calitatea lor de mosteniri cu just titlu,
iar prescriptia de 30 ani, singura ce 'mi putea fi opusy,
declara cd este creiati de legivitor numai pentru cazul,
cand donatarul ar detine imobilele ddruite, nu si atunci,
cand ele au trecut prin succesiune COplllO[‘llll pe care ii
considerd ca tertii».

Avéand in vedere ci prin sentinta supusd recur-
sului, tribunalul admitdnd apelul intimatilor a res-
pins acfiunea prin care recurenta a revendicat o por

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



578 DREPTUL

tiune de teren determinati cu care a fost impro-
prietdrit, pe temeiul legei din 1864, bunicul siu
despre mama Marin Chelaru;

Avand in vedere ci la infafisarea cand s’a pro-
nuntat sentinta atacatid cu iecurs, intimatii au in-
vocat prescripfia decenald cu buni credinti i avand
ca just titlu calitatea de succesori ai tatalui lor Dui
mitru Velea, in succesiunea ciruia au gisit terenul
in litigiu; ca, recurenta s’a opus la admiterea pre-
scriptiei, sustinand c# terenul in litigiu fiind donat
de autorul siu Marin Chelaru lui Dumitru Velea,
autorul intimatilor, dinsa ca mogstenitoare rezerva-
tard are drept si exercite acfiunea in revocarea do-
natiunei care nu se prescrie decat prin 30 ani, con-
form art. 480 c. civ.; ci, acel act de donatiune pe
care s’au intemeiat intimatii la precedentele Infali-
siari este dobAndit cauzei, astfel cad discufiunea ur-
meazi si se faci numai cu privire la valoarea ac-
tului de donatiune fara s se mai poatd opune pre-
scriptia decenald, la care s’ar fi renuntat;

Avand in vedere ci tribunalul a admis prescrip{ia
decenal# invocatd de intimafi pe baza posesiunei lor
de bunii credintd si cu titlu de mostenitori ai tati-
lui lorsi a respins actiunea in revendicare motivannd
in ce priveste mijloacele de aparare ale recurentei,
cd actul de donatiune a fost invocat de intimati
numai spre a stabili buna lor credin{i si c¢i art. 480
¢c. civ., nu este aplicabil in speti ;

Considerand cd chestiunea de drept dedusi in ju-
decata acestei Inalte Curli, prin motivul de casare,
este de a se sti daci in contra actiunei in revocarea
donatiunei peniru survenire de copil carenu se pre-
scrie decat prin 30 ani, conform art. 480 c. civ.,
mogtenitorii donatarului pot opunc prescriptia achi-
zitivii de scurt timp, bazati pe posesiunea de 10 sau
20 ani, exercitati deiei asuprabunului diruit auto-
rului lor si pe carel-au gisit in succesiunea acestuia ;

Considerand ca este adevirat ci donatarul care
posedd bunul d#ruit in virtutea actului de donatiune
nu poate opune actiunei in' revocarea donatiunei
decat prescripf unea extinctivd de 30 ani, conform
art. 480 c. civ.;

Ca atunci ins#, cind donatarul a incetat din via{#
§i bunul diruit a rimas in succesiunea sa, mogte-
nitorii donatarului incep in persoana lor o noui po-
sesiune conform art. 1859 c. civ., si aceastd pose-

siune este o pesesiune utili care duce la prescriptie,
conform alin. 4 de sub art. 1858 c. civ.;

Ca, prin urmare, mostenitorii donatarului cari au
gisit bunul diruit in succesiunea autorului lor si l-au
stipanit 10 san 20 ani, cu bund credinti pot opune
reclamantului care exerciti actiunea pentru revo-
carea donatiunei prescriptia achizitiva bazata pe justa
cauzi care rezulti din calitatea de mostenitor ;

Ca, dispozitiunile art. 840 c. civ., care previd pre-
scriptia extinctivii de 30 ani a acfiunei in revoca-
tiune, nu sunt aplicabile in cazul cdnd mogtenitorii
donatarului invoacd prescriptia achizitivi de 10 ani
sau 20 ani, cu titlu de pro herede;

CH, tribunalul hotarand astfel, nu a violat art.
1895, 1897 si urm., citate in motivul de casare, ci
a facut o justi aplicare a art. 1858 gi 1859 c. civ.;

Ca, prin urmare, recursul este nefondat si catd sa
fie respins.

Pentru aceste motive, respinge.

CURTEA DE APEL DIN GALATI
; SECTIUNEA IT
Audienfa dela 24 Aprilie 1914
Presedinta d-lui V. Tataru, presedinte
Ilie Sibdreanu cu Primiria comunei Domnesti

EXECUTARE. — TRIBUNAL. — JURNAL CONSTATATOR DE INDEPLI-
NIREA ULTIMULUI ACT DE EXECUTARE. — CURTE DE APEL. — SUS-
PENDAREA EXECUTAREI. — ART. 403 PR. CIV.

EXECUTARE. — TRIBUNAL. — INCHEERE PRIN CARE SE COMSTATA
INDEPLINIREA ULCIMULUI ACT DE EXECUTARE.—INSTANTA IN DREPT
DE A INCHRIA ACEST JURNAL. — SUSPENDAREA EXECUTAREI DE
CATRE CURTEA CARE A ORDONAT EXECUTAREA., — ART. 372, 403,
598 sI 602 PR. cIv.

TEXECUTARE. — ACTE DE EXECUTARE. — SUSPENDAREA EXECU-
TAREL — NEVALABILITATEA ACTELOR DE EXECUTARE. — ART. 68
DIN LEGEA CURTEI DE CASATIE.

1° Jurnalul tribunalului constatitor de inde-
plinirea ultimului act de executare, avand efectul
numai de a inchide celor interesati dreptul de
a face contestatiuni la executare, nu poate im-
pedica suspendarea executdrei hotirarei ce s'ar
ordona de instanta de apel care a dat acea ho-
tardre si incuviintase executarea ei.

2° Tribunalul fiind fn drept de a incheia jur-
nalul de constatare ci ultimul act de executare
s'a incheiat numai atunci cand executd o hoti-
rare a sa, iar nu si atunci cand executd prin
delegatie- o hotdrare a Curtei de apel, in care caz
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numai Curtea este in drept a incheia jurnalul
constatitor de indeplinirea ultimului act de exe-

cutare, urmeazd ci tribunalul nu se poate opri'
de a suspenda executarea ordonatd de instanta

de apel, atat timp cat n’a intervenit incheerea
acestel instante pentru constatarea sdvarsirei
executarel.

8° Suspendarea executirei hotirarilor pe baza
art. 68 din legea Curtei de casatie si justitie
avand de etect de a face s# inceteze puterea
executorie a hotdrarilor definitive péni la jude-
carea recursului in casatie, urmeazi cd in acest
“caz niciun act de executare a unei hotdrari nu
se mai poate face, iar daca unele acte de exe-
cutare vor fi fost ficute, pand la ordonarea sus-
pendérei, ele raman fird valoare, ca unele ce au
fost indeplinite in executarea unei hotdrari ce
numai avea puterea executorie.

No. 40. — S’a prezentat apelantul Ilie Sibireanu, asi-
stat de d-1 avocat Zamfir Filotti, si primiria comunei

Domnesti, prin inspectorul-agricol T. Vasilin, d-1 avoeat
G. D. Anghel si inspectorul-general agricol Al Stan.

Curtea,

Asupra apelului ficut de Ilie Sdbareanu din Bu-
curesti, cu petifia inregistrati la No. 824 din 3 Mar-
tie 1914, in contra jurnalului tribunalului Putna,
sectia II, No. 1089 din 18 Februarie 1914, prin care
constatid cd s’a indeplinit ultimul act de proceduri
pentru executarea deciziunei Curtei de apel din Ga-
lati, No. 145 din 1913, precum si in contra jurna-
lului No. 1160 din 22 Februarie 1914, prin care tri-
bunalul refuzi de a executa ordinul de suspendare
a executarei acelei deciziuni cu No. 145 din 1913
ordonatd de Curte prin jurnalul No. 200 din 17 Fe-
bruarie 1914;

Avand in vedere ci din actele din dosar se con-
statd ci prin deciziunea Cur{i de apel din Galati.
sectia II, No. 145 din 15 Noembrie 1913, investiti
cu formula executorie sub No. 151 din 14 Decem-
brie 1913, apelantul Ilie Sibidreanu fiind obligat a
preda in proprietatea §i posesiunea comunei Dom-
nesti, judetul Putna, islazul de pe mosia Domnesti
in fntindere de 123 hectare, compus din doud tru-

puri, si a-i plati 1700 lei cheltueli de judecatd, s’a
delegat cu executarea acelei deciziuni tribunalul
Putna, sectia I1I, care pronuntase sentin{a in prima
instan{fi, executare care s'a indeplinit de portirelul
Dumitru I. Stefinescu de pe lang# tribunalul Putna,
prin douii procese-verbale cu data 11 Februarie, a.
c. unul constatind predarea imobilului si celalt se-
chestru aplicat pe averea mobiliara a apelantului
pentru plata cheltuelilor de judecati la care a fost
condamnat citre intimata priméria comunei Dom-
nesti.

Apelantul declarand in. ziua de 24 Decembrie
1914 recurs in contra deciziunei No. 145 din 1913
a cerut cu petifia reg. No. 404 din 5 Februarie
1914, pe baza art. 68 al legei din 17 Februarie 1912,
a se incuviinta in condifiunile acestui text de lege,
suspendarea execut#rei deciziunel atacata cu recurs,
cerere care din cauza lipsei membrilor Curtei de apel,
ocupafi cu alegerile generale legislative, nu a fost
rezolvatd decdt la 17 Februarie 1914 prin jurnalul
No. 200, prin care s’a ordonat suspendarea executa-
rei, cind s'a si comunicat telegrafic aceastd dispo-
zitiune tribunalului Putna, secfia II.

Dup# rezolutiile aflate pe telegrama Curfei se
constatd cd a fost primitd de Presedintele tribuna-
lului Putna, sectia II, acasd in seara de 17 Februa-
rie gi a fost adusd si Inregistrati si revolvata la
tribunal a doua zi 18 Februarie, cand s’a rezolvat
si adresa cu No. 4459 din 17 Februarie 1914, cu
care se trimitea cele doud precese-verbale ale por-
tdrelului din 11 Februarie, ce constatau efectuarea
executdrei, scriindu-se si pe una §i pe alta rezolu-
tiile de insusi presedintele tribunalului pe telegramsi ;
,,vazand prezenta si conform jurnalului Curfei No.
200, se va interveni de indatd la portarei’, iar pe
adresa inregistratd la 17 Februarie ,,jurnal de con-
statarea ultimului act de procedurd, rezolvati la 18
Februarie’ ; imprejurarea ci ambele lucrédri au fost
rezolvate de insusi presedintele tribunalului la 18
Februarie stabileste cd el avea cunostin{d de ordi-
nul Curtei de suspendarea executirei, cAnd a dispus
a se inchea jurnalul pentru constatarea ultimului act
de executare, fiindci primise acel ordin seara in
ajunul zilei de 18 Februarie si cu toate acestea pe
de oparte inchee jurnalul No. 1089 din 18 Februa-
rie 1914 prin care constatd ci s’a indeplinit ulti-
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580 DREPTTUL

mul act de procedurd in executarea deciziunei Curtei

de apel din Galafi sectia II No. 145 din 1913, iar
pe de altd parte cu adresa No. 3514 cere corpului

de portirei si execute ordinul Curfei de suspendarea
executiirei si cand corpul de portirei rdspunde cu
adresa No. 3540 din 22 Februarie 1914 ca in ceeace
priveste punerea in posesie s’a indeplinit ultimul act
de procedurd, iar in ceeace priveste sechestrul apli-
cat de portirelul Stefinescu prin procesul-verbal
din 11 Februarie nu s’a indeplinit ultimul act de
procedurd, f{ribunalul inchee jurnalul No. 1160 din
22 Februarie 1914, prin care zice cd suspendarea
executirei cerutd de Curte nu mai poate avea loc,
de vreme ce in urma procesului-verbal de executa-
rea pe teren a deciziunei Curfei de apel No. 145
din 1913 tribunalul prin jurnalul No. 1089 din 18
Februarie a constatat indeplinit ultimul act de exe-
cutare; iar in ce priveste sequestrul aplicat prin
procesul-verbal din 11 Februarie 1914, pentru exe-
cutaiea cheltuelilor de judecatd, pentru cf nu a luat
deplin sfarsit suspendd executarea;

Avand in vedere cd, in afari de neregularitatea neo-
bisnuitd semnalatd mai sus, din care rezultd ¢i tribuna-

lul a wezolvit in ziua de 18 Februarie 1914, ordinul te- ;

legrafic al Curfei de suspendarea executirei d¢ciziu-
nei No. 145 din 1913, §i adresa No. 4459 de trimi-
terea proceselor-verbale de executare portirelului
Stefdnescu, de pe langa tribunalul Putna, apelantul
Ilie S&bareanu se plinge §i cu drept cuvant in con-
tra refuzului tribunalului de a suspenda executarea
deciziunei Curfei No. 145 din 1913, ordonati de in-
susi Curtea de apel prin jurnalul No. 200 din 1914,
pentru motivul ci tribunalul fiind in executarea unei
deciziuni a Curtei de apel prin delegatiuneace i s’a
dat, conform art. 372 pr. civ., trebuia a se supune
§i a suspenda executarea fird discutiune, odati ce
Curtea care a pronuntat decizia executorie, a ordo-
nat aceasta, de oarece nu este in ciderea tribuna-
lului de a discuta m#sura " ordonati de Curte, dat
fiind ca instan{ele inferioare nu pot censura actele
celor superioare ;

Avand in vedere c¢i trecAnd peste acest principiu
elementar, tribunalul a refuzat a suspenda executa-
rea deciziunei Curtei No. 145 din 1913, pentru mo-

tivul ca in urma delegatiunei de executare s’a inde-
plinit pe teren executarea si s’a incheiat de tribunal
urnalul No. 1089 din 18 Februarie 1914, prin care

v

constatd c¢i s’a indeplinit ultimul act de procedur#
inainte de a sosi ordinul Curtei de suspendarea exe-
cutdrei;

Avand in vedere c¢i jurnalul tribunalului pentru
constatarea indeplinirei ultimului act de procedur,
avand efectul numai de a inchide celor interesafi
dreptul de a face contestafiuni la executare, nu in-
tereseazi in cazul de fata, fiindca aici nu este vorba
de a se contesta o executare, care trebuiaa se face,
dac# este bine sau rdu facutd, ci este vorba de o
masura luatd de instanta ce a ordonat executarea
in limitele competintei sale, de a nu se mai executa
de loc hotirarea sa, suspendindu-se efectele execu-
tive ale insdsi hotararei, ceeace este cu totul altceva,
dar daci solutiunea procesului am presupune ci de-
pinde de acel jurnal fnei fiind vorba de o executare
a deciziei Curtei de apel care singuri cunoagte in-
telesul §i intinderea dispozitivului hotirarei sale,
apoi numai ea erd in mésurid de a constata daci
prin executarea indeplinitd s’au aplicat conform in-
tenfiunei sale dispozitivul hotirdrei, iar nu- tribu-
nalul, care nu are altd céidere decat de a indeplini
lucrarile de executare §i o asemenea incheere din
partea Curtei, pentru a se constata sivirsirea exe-
cutdrei deciziunei sale, nu a intervenit pAni acum.

Dar s’a zis ci art. 403 pr. civ., indicd pe tribunal
ca cel in drept a constata sivirgirea executirei;
fara discufiune dacd tribunalul a executat o sentin{i
a sa sau prin delegatiune o deciziune a Curtei;
oricum prin modificarea adusi art. 403 pr. civ., in
1900, nu s’a ciutat decat a se tranga controversa ce
exista asupra fixdrei ultimului act de executare, care
punea capit primirei oricirei contestnfiuni la exe-
cutare este incheerea pe care tribunalnl va trebui si
o facid indatd dupa primirea prosesului-verbal, con-
statdnd sdvargirea executirei, este evident ci cu
vantul ,tribunal nu are sensul de a stabili instanta
competinte de a sivarsi un asemenea act, c¢i de a
indica numai care este ultimul act de executare, ho-
tirandu-se cd aceasta este incheerea pe care tribu-
nalul va trebui si o facd. Care este tribunalul care
va trebui si facd o asemenea incheere? Legea nu li-
mureste prin text formal, dar daci ciutim isvoarele
dreptului actual gdsim in art. 17 din legea asupra
Impedicirilor la executarea din 1852, dispozitiunea
cd o hotdrare se socoteste executatd, cAnd mijlocegte
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jurnalul tribunalului sau al Curfei, ci acea hotirare
s’a executat, ¢ s’a aplicat de jurisprudentd in mod
constant, sub codul procedurei civile (Cas. I, decizia
No. 269 din 3 Octombrie 1870, No. 344 din 15 Sep-
tembrie 1873 si altele), de si nu era veri un text,
care si spuni ceva in aceastd privinta pe baza prin-
cipiului general de drept, cd orice judecdtor este
si executorul hot#rarei sale, pe care o indeplineste
fie direct, fie prin delegatiune, ci el este acela care
interpretd infelesul si intindereamdispozitivului hot#-
rarei ce se executd §i vede daca prin executare ori
prin cine s’ar face s’a aplicat in tocmai; ca, tot la
el se indrepteazd si contestafiunile ce privesc apli-
carea acelui dispozitiv, conform art. 400 pr. civ., si
dacd asa este, apoi nu se poate da cuvantului «tri-
bunal> din art. 403 modificat in 1900, sensul res-
trictiv de a stabili ci e vorba de tribunalui propriu
zis, adicd de tribunalul de jude{ ca instanti compe-
tinte indicati de lege a incheia jurnalul de consta-
tarea desdvArgirei oricirei hotdrari, ci acela generic
de instan{d judecdtoreasci. sub care se infelege fie
judecatorul de pace, fie tribunalul de judet, fie Curtea,
a cirui hotirare se executd, cici dacad s’ar fi voit a

se inova ceva, rupandu-se cu trecutul juridic in’

asemenea materie legiuitorul procedurei din 1900 ar
fi spus-o formal;

Avand in vedere ci in concordanti cu aceste prin-
cipii avem art. 602 pr, civ. privitor la executarea
asupra imobilelor, care spune formal, c# procesul-
verbal de executare se va depune la tribunalul prin
care s’'a incuviintat executarea si care va trebui si
indeplineasci cele oranduite prin art. 403 pr. civ.,
ori tribunalul, care incuviinteaza executarea conform
art. 372 pr. civ., nu este altul decat tribunalul sau
Curtea care a dat hotdrarea delinitivd. Obiec{iunea
intimatei, cd in acest articol e vorba tot de tribu-
nalul care face executarea, fiindci in articolul 602
se spune de tribunalul prin care s’a incuviinfat exe-
cutarea, nu are nici un temei, fiindei chiar sensul
gramatical textului legei nu poate da alt inteles de
cit ci este vorba de tribunalul care incuviinfeazi
executarea, iar nu de tribunalul incuviintat sau oran-
duit a face executarea §i acest inteles apare si mai
evident daci textul art. 602 il punem in legiturad
cu art. 598 pr. civ., care spune cd acela care va

avea titlu executor, si legea nu distinge de unde pro-

vine acel titlu, se va findrepta la tribunalul locului
unde este asezat imobilul, care va executa prin a-
gentii sii predarea imobilului; si, cAnd este vorba
despre depunerea procesului-verbal de executarea
art. 602 zice, ci se va indrepta la tribunalul prin
care s’a incuviintat executarea, iar nu la tribunalul
pe care art. 598 pr. civ., il determind ca competinte a
face executarea, ori aceastid deosebire de dispozitiuni
invedereazi in mod indubitabil, ca tribunalul care
va trebui a indeplini formalititile prescrise de art.
403 pr. civ., nu este tot acela ce face executarea,
ci un altul §i anume acela care a incuviintat a se
face executarea ;

C# dar, fiind vorba de o deciziune a Curfei de apel
care a incuviintat a se face executarea prin tribu-
nalul Putna, si neintervenind incheerea sa pentru
constatarea sivAcsirei executdrei, tribunalul nu se
putea opri de a suspenda executarea ordonati de
Curte ;

Avand in vedere insd, ci in spefdi, nu sunt apli-
cabile regulele privitoare la contestatiunile la exe-
cutare, fiindci aci este vorba de o hotdrare a cérei
executare a fost suspendata pe baza art. 68 din legea
Curfei de casatie si justifie;

Avand in vedere ci suspendarea executiirei hoti-
rarilor pe baza art. 68 din acea lege, are de efect
de a face si inceteze puterea executorie a hotfra-
rilor definitive péna la judecarea recursului in ca-
satie si In acest caz nici un act de executare a acelei
hotirari nu se mai poate face, iar daci unele acte
de executare vor fi fost ficute, pana la ordonarea
suspendirei, ele riman fard valoare ca unele ce au
fost indeplinite in executarea unei hotarari ce numai
are puterea executorie ;

Avand in vedere c¢i intimata recunoscind aceste
regule, sustine totusi, cd suspendarea executdrei nu

poate avea efecte decit numai daci nu s’a inde-

plinit executarea ;

Considerand insi cii aceasti distinctiune nu are
nici un fundament juridic, fiindcd nu se bazeazi pe
nicio dispozitie de lege, din contra este incompati-
bild cu dispozitiile art. 68 din legea pentru Curtea
de casatie si justifie, care di dreptul impricinagilor
de a cere suspendarea executdrei hotdrarilor defi-
nitive implinind numai doufi condifiuni, de a porni
cerere in casatie, si de a asigura sau depune valoa-
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rea corespunzitoare; prin urmare, odatid Implinite
aceste doudl condifiuni, suspendarea executdrei ho-
tararei definitive se impune, fie ci s’au inceput, fie
¢4 s’au implinit actele de executare; fiindci legea
acordd dreptul impricinatilor de a cere suspendarea
executirei hotirarilor definitive firi nici o deose-
bire pentru cazul cénd s’a inceput executarea sau
cand s'a §i indeplinit executarea lor;

C4 a primi o solufiune contrarie ar fi a face ilu-
zoriu dreptul impricinatului de a obtine suspendarea
executdrei prin graba protivnicului siu de a cere
executarea, cand celalt este incd in termen de a face
recurs $i cu dreptul deschis de a cere suspendarea
executirei ;

Avand in vedere c& dreptul de a cere suspenda-
rea executdrei fiind general, efectul suspendirei va
fi de a opri de a se mai face vre-un act de execu-
tare in cazul cdnd nu s’a inceput a se face vreunul
si de a desfiinfa orice acte de executare vor fi fost
facute, pentru a se rapune lucrarile in starea in care
ar fi fost in cazul cand hotirarea nu ar avea pu-
tere executorie, dupd cum se prevede in art. 63
din legea pentru Curtea de casatie in cazul cand se
admite recursul si se desfiinfeazid hotirarea defini-
tiva ;

Avand in vedere, ci chiar in ipoteza ca suspen-
darea executdrii nu ar mai avea efect daci acea
executare s’a indeplinit, dupd cum sustine intimata
primdria comunei Domnesti, actele de executare
indeplinite in spetd, nu pot si aiba nici o fiin{,
fiindcd apelantul Ilic Sébireanu a ficut cerere de
suspendare la 5 Februarie 1914, si a fost rezolvat#
si admisd de Curte prin jurnalul No. 200 dela 17
Februarie 1914, din cauza alegerilor ‘generale, care
au fimpedecat complectarea Curtei, oricum pe de
oparte intarzierea rezolvidrei cererei nu este imputa-

bild apelantului si cum efectul hotirarilor se intinde
pand in ziua cand s’a facut cererea, de cand hota-
rdrea nu mai avea nici o putere executorie, si cum
pe de alta parte actele de executare s’au indeplinit
posterior la 11 Februarie 1914, acestea nu pot avea
nici o valoare, ca unele ce au fost ficute in execu-
tarea unei hotdrari, ce in acel timp nu mai avea
putere executorie.

Cd, odatd fird fiintd actele de executare, ele nu
pot fi valerificate prin faptul incheerei jurnalulni
de constatarea cxecutdrei, fiind ci ceeace ab initio
nullum est, nullum producit effectus

https://biblioteca-digita

C#, astfel fiind, apelul ficut de Ilie Sabireanu fin
contra jurnalelor tribunalului Putna, prin care a
refuzat de a suspenda executarea deciziunei Curfel,
este intemeiat §i prin urmare trebue a fi primit,
iar actele de executare indeplinite trebuesc anulate;

Avand in vedere c# prin facerea apelului s’au cauzat
apelantului cheltueli cu timbre si plata de avocat
pe care Curtea le fixeazd dupid apreciere la suma
de 200 lei, de care trebue a fi despdgubit conform
art. 149 pr. civ. de intimata priméaria comunei Dom-
nesti ce cade in proces;

Pentru aceste motive, redactate de d-l1 consilier
V. Balagescu, admite apelul facut de Ilie Sabdreanu.

Semnati: D. Istrati, V. Béaldsescu, G. Sarateanu,

Opiniune

Conform art. 403 pr. civ. odatd ce cel din urmi
act al executirei s’a sivarsit, nu se va mai primi
nici o contestatie asupra executirei si fiindc sub
imperiul vechiului cod de proceduri civili nu era
limurit care este ultimul act de executare, legiuito-
rul din anul 1900 a adaos alinjatul ultim prin care
se zice ,cel din urmd act de executare este incheerea
pe care tribunalul va trebui si o fac, firi citarea
partilor indatid ce va primi procesul-verbal de exe-
cutare, constatdnd sivarsirea executirei;“ cum finsi
conform art. 373 pr. civ. Curfile de apel fisi exe-
cutd deciziunile prin tribunalul care a judecat la
prima instantd, se nagte chestiunea de a se sti in
acest caz cine trebue si facd incheerea de care vor-
beste art. 403 pr. civ. Gurtea care a ordonat exe-
cutarea sau tribunalul care face acea executare?

Cred cd tribunalul care face executarea si in
adevar : 1) art. 403 intrebuinteazi cuvantul ,,tribu-
nal” si desi acest argument ar pirea ls prima vedere
fard importanti, cdci adesea ori legiuitorul intrebu-
infeaza aceastd expresiune genericd pentru a inte-
lege orice instan{d, deci si o Curte de apel, totusi
nu este aga in cazul textului de care ne ocupim ;
in adevar, art. 403 pr. civ este reproducerea art.
17 din legea de impedicdri din anul 1852, care pre-
vedea ci o hotarare se secoteste adusi la indepli-
nire cind mijloceste jurnalul tribunalului sau al

Curfei, c& acea hotidrare s’a executat; in art. 403
legiuitorul nu mai aminteste nimic de Curtea de
apel, ¢i vorbind numai de tribunal, apare evident#
intentiunea sa de a inova;
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2) Art. 602 pr. civ. vorbind de executarea imo-
biliard spune ca toate operatiunile se vor consemna
intr’'un proces-verbal al cirui original se va depune
la tribunalul ,,prin care s’a incuviinfal execularea”
si care va trebui de indatd la primirea procesului-
verbal sd Indeplineasci cele oranduite de art. 403
din acest cod; ori prin cuvintele ,,prin care s’a in-
cuviinfat executarea” nu se poate infelege decat tri-
bunalul care executd, iar nu Curtea care di ordinul
de executare, cici in acest ultim caz nimic n’ar fi
fost mai ugsor legiuitorului decit si zici ,la Gurtea
sau tribunalul care a incuviin{at executarea’ ;

3) O executare se compune sau mai exact se efec-
tuiazd prin o serie de acte. Cand Curtea da dele-
gatie unui tribunal ca si execute deciziunea, tribu-
nalul trebue si indeplineascd intreaga serie de acte
de executare, Incepand dela primul pand la cel din
urmi act si dupd ce aindeplinit §i acest ultim act,
rolul siu a incetat si trebue si trimeati dosarul la
Curte. Ori, din moment ce legiuitorul prin art. 403
spune anume ci ultimul act de executare e inchee-
rea tribunalului care constatd sdvarsirea executirei,
evident cid tot tribunalul trebue s& facd aceasld
incheere. A sustine c# acest act trebue sid-l1 inchee
Curtea, ar insemna c# cu toat3 delegatia ce’ida Curtea,
tribunalul si faci toate actele de executare, minus
tnul, adicd ultimul act pe care numai Curtea e in
drept a’l inchea; ceeace e inadmisibil si contrazice
atat litera cAt si spiritul legei, care prin art. 403
dispune ci executarea in intregime deci inclusiv si
ultimul act, adici jurnalul constatind sivarsirea
executdrii, si se faci de tribunal.

Apelantul Ilie Sibdreanu mai sustine cd dansul,
obtinand dela aceasld Curte suspendarea executdrii

deciziunei in puterea art 68 din legea pentru Curtea
de Casatiune si justifie, aceastd suspendare avand
efect retroactiv, urmeazi si se revoace toate actele
de executare dela inceput, acest motiv este neinte-
meiat, cici pe calea art. 68 din legea Curfei de ca-
safie nu se pot sfirdma acte deja efectuate; aceasta
s'ar fi putut ob{ine numai pe cale de contestatie.
Iar in ipoteza ci am considera o asemenea cerere de
suspendare ca si o contestatie, aplicandu-i aceleasi
regule, atunci ea nu mai este admisibild pentru mo-
tivul aritat dela inceput.

Pentru aceste motive, sunt de pdrere a se res-
pinge apelul.

Semnat : V. Tataru,

JUDECATORIA OCOL. II RURAL CALARASI
Audienfa dela 25 Iunie 1914
Judecator, I. Koslinsky
Matei Serban cu Marin Stroe

MOSTENITOR APARENT. — INSTRAINARE CU TITLU ONEROS.— ACHL
ZITOR DE BUNA CREDINTA. — VALIDITATE. — ART. 117 ¢ CIV.

Instrainérile cu titlu oneros facute de un mo-
stenitor aparent sunt valabile dacé tertiul achizi-
tor este de buné credintd.

Judecata,

Asupra actiunei intentati de Matei Serban, azi
incetat din viatd, reprezentat prin mostenitorii sii
fii Gheorghe, Radu, Nicolae si Grozea, tofi din co-
muna Rassa, contra viduvei Maria Ion Stroe din
aceag comund, pentru anularea actului de vanzare
autentificat de tribunalul Ialomita, No. 1398 din
1906, si transcris la No. 1281 din 1906, cum si la
obligarea acestuia si ’i lase in plind gi absolutd
proprietate pdmantul ce 'i vanduse;

Avand in vedere sustinerile pdrfilor cum gi actele
din dosar;

Considerand ci obiectul actiunei este c¢i defunc-
tul Ton Stroe, fiind strein in momentul cumpirirei,
nu putea dobdndi pimantul cu care vanzitorul fu-
sese Improprietirit dupi legea rurali din 1864, si
pe care in urma sotfia luj, parata de fatd, il cum-
parase dela mostenitorii sotului ei decedat;

Avand in vedere ci conform dispozifiilor din art.
10 c. civ., tot copilul niscut din roméin in tari
strdind este romén; ci, dacd el a pierdut calitatea,
reclamantului ii incumb# sarcina si faci dovada ci
s’a bucurat de protectiunea striini.

Analizand depozitiunile martorilor audiati §i exa-
minand actele depuse, din ele nu rezulti altceva
decat ci Ion Stroe, in momentul cumpirdrei pi-
mantului rural, era roman, niscut din périnti ro-
mani in Transilvania unde a domiciliat, avand si
proprietéti acolo. Dar gtiut este ci nici locul nagte-
rei, nici domiciliul temporar al cuiva nu determind
nationalitatea sa. Reclamantele cu nimic nu a do-
vedit ci sotul paratei Ton Stroe, s’ar fi bucurat de
protectiunea Austro-Ungard, deci cid si-ar fi perdut
calitatea de roman. Din contra, din unele depuneri
de martori reese cii el a locuit timp de aproape 40
ani in Roménia, comuna Rassa, unde avea gospo-
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dirie §i casi, ci#sitorindu-se cu o roméncd din ace-

easi comund.

Afari de aceasta, péarata.Maria Stroe, fiind ro-
méanci, cisitorindu-se cu Ion Stroe, pretins strein,
murind acesta, totusi dansa ’§i-a redobandit calitatea
de roménci §i cumpdrand dela mogtenitorii sofului
-ei pimantul in litigiu, fi-a crezut ca fiind adevirati
mostenitori firad a gti cd sotul ei era strein, si nu
putea dobandi pamant rural. In acest caz, prin de-
rogare la principiile generale ale dreptului, juris-
prudenta aproape constanti valideazi instriindrile
cu titlu oneros ficute de mostenitorul aparent cand
tertiul achizitor este de buna credintd, adici daca
a crezut cid mogtenitorul era proprietar definitiv si
irevocabil, cdci buna credin{i cat si eroarea in care
se giseste tertiul achizitor trebue sd-1 apere in con-
tra oricarel actiuni din partea adevaratului mo-
stenitor,

C4, nedovedindu-se cd Ion Stroe; in momentul cum-
pérdrei erea strein, deci incapabil de a dobandi pi-
mant rural, iar in al doilea rind chiar daci aceasti
dovadi ar fi fost ficutd, pArata Maria I. Stroe, care
putea dobandi asemenea piméanturi fiind romAincy,
a cumpirat cu buni credin{d dela mogtenitorii so-

tului ei paimantul ce se revendici, deci, din ambele

puncte de vedere actiunea se priveste ca nefondati
si urmeazd a fi respinsi.
Pentru aceste motive, respinge actiunea.

Semnat : J, Koslinsky. -

P
A 4

JURISPRUDENTA STRAINA

CASATIUNEA FRANCEZA
28 August 1914

LUCRU JUDECAT. — JURISDICTIE REPRESIVA., — CURTE CU JURATI
— ACHITARE. — TRIBUNAL CORECTIONAL. — URMARIRE NOUXA, —
FAPT IDENTIC. — CALIFICARE NOUA. — ART. 360 C. PR. PEN. FR.
(ART. 383 C, PR PEN. ROM.).

Regula din art. 360 c. pr. pen., nu impedici
ca individul achitat pentru o acuzare de Curtea
cu jurafi s fie ulterior urmérit in corectional
pentru acelag fapt material, caAnd faptul, altfel
calificat, cuprinde elemente neinvocate si nea-
preciate cu ocazia primei urmériri.

(Bull. des sommaires, 1914, 4, 63)

Observafie. — Cu toate ci art. 383 pr. pen.l, pare

foarte simplu, el a dat insi nagtere la urmitoarea
discutiune : un individ achitat pentru o faptd, de-
sigur cd nu mai poate fi dat in judecati pentru
aceiag faptd sub aceias calificare, fiindci se opune
autoritatea lucrului judecat. Dar chestiunea este
discutatd, daci acel individ nu ar mai putea fi dat
fn judecati pentru aceias faptd alffel calificatd? De
exemplu un individ, acuzat c¢id a comis un omor
cu precugetare, si achitat de jurafi, nu va putea si
fie urmérit pentru omor simplu, or pentru omor
prin imprudentd? Sau fiind inculpat pentru ban-
cruta frauduloasa si achitat, nu poate fi dupd achi-
tare urmairit pentru bancrutd simpld invocandu-se
aceiag fapte? Or, in fine, achitatul pentru fals, nu
poate fi dat in judecati pentru excrocherie?

Jurisprudenfa francezd, dupd cum vedem mai
sus, admite in mod constant ¢i un individ, achitat
de jurafi pentru o faptd, poate fi din nou urmirit
pentru aceiag faptd, insa sub o altd calificare.

Acest sistem, admis de casafia francezd sub in-
fluenta procurorului-general Merlin §i adoptat de
mulfi autori, este combdtut cu multa taric de argu-
mentare de F. Helié (V. insir. crim. 1I, No. 1012 -
urm.) A se vedea aceasti chestiune tratati pe larg
de d-1 profesor I. Tanoviceanu in al siu Curs de pro=
cedurd penald rom dnd, No. 915, p. 583.
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