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| IANUARIE I915

La inceputul anului care s’a sfarsit, Dreptul
salutd prin .pana maestrd, a profesorului dela lasi
reformele agrare ce aveau sd se infiptuiascd si
chemarea la viata politici a elementului tara-
nesc. Anul 1914, care promitea aceastd erd de
progres si fericire, a fost un an nefast si odios.

Sub presiunea evenimentelor, reformele a tre-
buit s4 fie abandonate, iar Parlamentul chemat
a face operd de constituant, silit a se ocupa de
alte nevoi mai imperative.

Eram dupd strdlucitul succes al péacei dela Bu-
curesti, cdnd ne surprinse conflictul raselor ce
a isbuenit aducand ura de moarte intre popoare
si toate calamitdtile. Dreptul fu violat cu sdlba-
ticie si suprimat, iar in locul luise impuse forta
si necesitatea care nu cunoaste legi!

Cataclismul se intinse pand la glamtele Ro-
méniei, incat trebuia a ne gndi si noi la soarta
noastra. Ce avem de fiacut? Cu cine s ne
alipim ?

In primele clipe de ingrijorare, s'a adunat Con-

cand moartea Regelui Garol veni pe neasteptate
sd ne ingrijoreze si mai mult. Caci evenimentul-
fatal ce se produse, faci sd disparfm dela cirma
tdrel, in 1mprejuranle cele mai geele pentru noi,
marele conducator in care ne puneam toatd na-
dejdea si increderea.

Cum s& nu hulim anul acesta de dolin si ne-
noroeiri ?

Pésim azi pragul unui an nou. Care ne va fi
ursita in zilele ece vor veni?

In capul térei se afld un nou Rege, Ferdinand
I, care ludnd in méand carma Statului, s’a ardtat
din prlma zi identificat, cu aspna,tlun]le natio-
nale si a reunit in jurul tronului ca prin farmec
dragpstea si sperantele poporului roméan.

Fi-va dat anului 1915, si inscrie in fastele
sale Infaptuirea idealului national?

Toate puterile Statului si toate energiile sunt
in miscare pentru opera de precratile Corpurile

 legiuitoare intr'un acord unanim au votat legile
npcesare pentru aparalea nationald si intarirea

armatei, precum si o lege exceptlonal& menita
a aduce toate usurdrile posibile si a asigura func-
tionarea justitiei in cazul eventual de mobilizare
si intrare in actiune.

In ordinea economicd, primul fenomen produs
al conflagratiunei care sgudue si siriceste lumea,
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a fost o mare lipsa
ciard.

Datorim interventiunei fericite a Bincei Na-
tionale evitarea unui pericol care amenintd si
paralizeze intreaga viatd materiald a Roméniei.

Se stie, in adevér, cd proportia capitalului strein
investit in afacerile noastre de bancd e destul
de insemnatd. Din datele ce avem sub ochi, re-
zultd c& din 206.500.000 lei, cat reprezintd to-
talitatea acestui capital, nu mai putin de 75
milioane revine capitalului strein. Tot acest ca-
pital fiind retras in mod intempestiv in tara lui
de origind, bincile comanditate s'au vizut silite
sd suspende brusc orice operatiuni. In o situatie
tot aga de criticd s'au gésit si bancile cu capital
roméanesc care au avut de rambursat in strai-
nitate sume din cele ce aveau in depozit.

Banca Nationald procurand fvndurile necesare,
a ficut ca enorma sumé de 40 milioane la care
seé urca depunerile spre fructificare, sd poata fi
plititd cu inlesnire, ceeace a readus increderea
in public si a inldturat panica.

Dacé la aceasta adiogim imprumulul de 200
milioane facut Statului si resursele ce i mai tine
la dispozitie pentru nevoi eventuale, avem o idee
completd de rolul insemnat in timpul de fatéd al
primului institut de credit al Roméniei.

Aceste constatéri pe care le sugereazéd reali-
tatea faptelor, ne aratd cd nationalizarea insti-
tutiilor de credit, ca si aceea a -industriei si a
transporturilor este o conditiune indispensabild
a vitalitidtel noastre ca Stat si ca natiune.

In domeniul dreptului, o chestiune de actua-
litate este aceea a daunelor provenite din cauza
réasboiului.

Se stie cé, in reguld generald, faptele de rdz-
boi nu dau loc la nici o despdgubire, in virtutea
principiului ¢d nimeni nu este {inut s& rdspunza
de cazurile de fortd majord. Astfel, in timp de
rdzboi, misurile de apdrare luate de autoritatea
militard, cand ele se impun ca 0 necesitate, a
luptei contra dusmanului, se considerd ca un caz
de fortd majord si, in asemenea caz, Statul nu
datoreste nici o despagubire acelora cari au su-
ferit paguba.

Astazi conceptia juridicd e alta. Solidaritatea
nationald si echitatea sociald impun Statului
un rol mai tutelar si mai generos. Aceastd evo-
lutiune juridicd a dabt loc in Franta la institui-
rea unei comisiuni sub presedintia d-lui Leon
Bourgeois care si evalueze in partile ce au su-
ferit mai mult de pe urma rizboiului pagubele
ce au a fi platite de Statul francez.

de bani si o panici finan-
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Dupd cum vedem, triumful ideilor de drept si
umanitate e manifest.

Multe alte probleme de felul aceleia pe care o
atinseram asteaptd solutia lor evolutivi prin a-

daptarea dreptului la progresul vietei economice

si sociale. Aceste refome pe care le impuane evo-
lutia, juridicd a timpului, sunt patrimoniul viito-
rului apropiat, al perioadei de liniste care va
veni, cum a zis Regina, cdnd ne vom intoarce.
Pregétirea natiunei e desivarsitid. Anul care
incepe, ne deschide orizontul dreptului nostru
istoric. Pentru a ’l cuceri, vom porni la ceasul
chemirel cu avéntul sufletelor noastre!

Siliu Radulescu.

. JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
_ SECTIUNEA IIT
Audienfa dela 14 Noembrie 1914
Presedinta d-lui I. Duca, presedinte

Nicolae Capid cu D. Semo

MANDAT SATARIAT, — SCRISORI. — INTERPRRTAREA LOR PENTRU
PROBA MANDATULUI. — INSTANTE DE FOND. — SUVERANA APRE-
CIERE. — ART. 1546 SI URM. ¢ CIV.

MANDAT. — DESFIINTARE. — MANDATAR. — DREPTUL LA CHEL-
TUELI SI ONORARIU. — ART. 1546 s1 1547 ¢. crv.

MANDAT — MANDATAR. — EXECUTAREA MANDATULUL — APRE-
CIERE SUVERANA A INSTANTELOR DE FOND. — ART, 1546 sr 1547
Q. CIV. ;

MANDAT. — MANDATAR. — CHELTUELI, — QUANTUMUL LOR..—
APRECIERE SUVERANA A IMSTANTEI DE FOND. — ART. 1547 0. CIV:

1° Interpretarea scrisorilor din cuprinsul cé-
rora instanta de fond stabileste existenta unei
conventiuni de mandat salariat, este o chestiune
de fapt lasatd la suverana interpretare a instan-
telor de fond, intrucit se constats ci ea nu a
denaturat continutul acelor acte.

2° Desfiintarea unui contract de mandat, de
citre mandante fird si ls,e poatd imputa vre o
culpd mandatarului care si-a indeplinit in totul
insarcinarea datd, nu poate atrage pentru man-
datar pierderea onorarului gia;speselor ce a facut.

3% Aprecierea imprejurdrilor de fapt din ‘care
instanta de fond  deduce si constats c# manda-
tarul si-a indeplinit in mod complect insircina-
rea datd, este lasatd la suverana apreciere a a-

-
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celei instante si scapd de sub controlul Inaltei
Curti de casatie.

4° In lipsa unei probe concrete care sa fixeze
cheltuelile ficute de un mandatar in executarea
mandatului, instantele de fond sunt in drept sa
aprecieze quantumul acelor cheltueli fard ca prin
aceasta si comitd un exces de putere..

No. 353.— Respins recursul ficut de Nicolae Capri,
contra deciziei comerciale No. 24 din 1914, a Curtii de
apel din Craiova, sectia I, in proces cu Dumitru Semo,
reprezentat azi prin Alfred Guatman, tatdl legitim al
copiilor sdi minori adoptati.

S’a citit raportul facut in cauzd de d-l1 consilier St.
Miculescu.

S’au ascultat : d-1 avocat N. Mitescu, din partea re-
curentului, in desvoltarea motivelor de recurs; d-nii
avocati S. Rosental gi Tache Ionescu, din partea inti-
matului, in combateri, d-1 procuror-general Sc. Pope-
scu, in concluzii pentru respingere. ;

Curtea deliberand,

Asupra motivelor 1 si 1I de casare bazate :

I. «Pe violarea art. 1412 c. civ., gresitd aplicare a
art. 1547 si 1548 c. civ, exces de putere, intru cat
eronat socoteste Curtea cd conventiunei ce luase nas-
tere intre Caprd gi Semo, trebue si i se aplice regulele
mandatului salariat, in timp ce acea conventie era o
locatiune de lucrare conditionatd nu de executiunea
lucrdrii ci de complecta ei reusitd, prevdzandu-se numai
in acest caz drept salariu un premiu.»

II. «<Pe denaturarea actelor, exces de putere, eroare
si confuziune de fapte si de efectul lor juridic, omisi-
une esentiald, intru cat Curtea treciAnd peste propria
. recunoastere dintr'o scrisoare a lui Semo, c¢d nu poate
obtine imprumutul, denatureazd sensul declaratiei lui si
omite a se pronnnta asupra apédrdrei cd imprumutul
admis numai in principiu nu poate fi confundat cu cel
convenit definitiv».

Avand in vedere cd procesul rezolvit de instan-
fele de fond are de obiect acliunea intentata de
Demetru Semo, reprezentat acum prin mostenitorii
s4i minori Elena si Bernhard Gutmann, in calitate
de copii adoptivi, intimati in prezentul recurs con-
tra recurentului N. Caprd, pentru plata sumei de
196.000 lei, pe temeiul unei conventiuni incheiatd
la 6 August 1909, prin care Semo era autorizat de
- citre Caprd si negocieze cumpdrarea mosiei Suvi-
risti din judetul Teleorman cu pretul de un milion
opt sute mii lei;

Ca, atat tribunalul comercial Iifov, cat si Curtea
de apel din sectia I, care a judecat ca instantd de
trimitere in urma casirei deciziei No. 43 din 1913,
a Curtii de apel din Bucuresti sectia I, Craiova, au ad-

mis in parte acliunea gi au obligat pe N. Capri si pla-
teascd lui D. Semo suma de optzeci mii lei;
Avand invedere ci, pentru a decide astfel, Curtea
de apel, analizdnd si interpretand cele doud scrisori
cu data de 6 August 1909, adresate de N. Capri lul
D. Semo, constati ci din cuprinsul lor, reese ci

b

intre parti, a intervenit un contract prin care se
stipula in mod piecis c¢ad Semo este autorizat si
negocieze si si incheie cumpdrarea mogiei Suviresti,
aritinau-se si preful cu care urma a se face cum-
pirarea si onorariul ce i se oferd, cceace constitue
un contract de mandat salariat; 4

C#, apoi, din depunerile martorilor, Curtea de apel
constati ci nu i se poate imputa lui Semo, nici
culpi nici neglijentd, pentrucd in mai putin de doud
luni a transat cu reprezentantul proprietarei cum-
pararea mosiel Suvirdsti, iar cu Banca Generala a
tratat chestiunea imprumutului ce urma a se acorda
lui Caprii pentru cumpirarea mosiei; ci, a obtinut
in principiu dela bancd contractarea imprumutului;
¢, dar Semo si-a indeplinit insircinarea; ci, dacd

" fmprumutul s’a realizat in urmi de un altul i ac-

tul de vAnzare s’a efectuat tocmai la Decembrie
1909, aceasta provine din faptul lui Caprd, care vo-
ind si scape de plata onorariului promis lui Semo,
i-a retras f3rd nici un motiv Insircinarea printr’o
somatie ce i-a adresat la 28 Octombrie 1909 ;

Ca, in ce privegte onorariul, Curtea constatd ci
din suma de* 250.000 lei pe care Capra o punea la
dispozitia lui Semo pentru taxe, onorariu gi cheltu-
eli, urmeazi sia scadd ca cheltuitd de Caprd suma
de 170.000 lei si apreciind mentine ca onorar pen-

tru Semo, . cifra de optzeci mii lei;
Avand in vedere ci interpretarea scrisorilor din

6 August 1909, din cuprinsul cirora instanta de fond
a stabilit contractul de mandat salariat, ce s’a in-
cheiat intre parti, este o chestiune de fapt ldsatd

‘la suverana apreciere a instantii de for}d, intru cat

se constatd cd ea nu a denaturat corffinutul acelor
acte ; A

Considerand dar, ci fiind vorba de un contract
de mandat, desfiintarea acestui contract de citre
mandante fArd si se poatd imputa vi’o culpd man-
datarului care gi-a indeplinit in totul insircinarea
datda, precum constatd in speld Curtea de-apel, nu
poate atrage pentru dansul pierderea oncrariului si
a speselor ec a ficut;
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Avand in vedere ca tot asemenea scapd de sub
- controlul Curlii de casalie aprccierea Imprejuréiilor
de fapt din care instanta de fond deduce si constatd
ci mardatarul si-a indeplinit in mod complect in-
sircinarea dati ;

Ca, dar, in fata uror asemenea conttatdri in fapt
Curtea de apcl a ficut o bund aplicare a principii-
lor in materie de mandat, cAnd a obligat pe recu-
rentul N. Capri la plata onorariului promis lui
Semo, din momentul ce s’a stabilit c¢d mandatarul
D. Semo a executat in totul mandatul ce a avut
dela Caprd ;

C#, de accia motivele 1 si II de casare sunt no-
intemeiate si trebue si fie respinse.

,Asupra motivului II[ decasare hazat pe exces de pu-
tere, violarea principiilor in materie de probatiune,
intru cdt am cerut proba cu martori c& cheltuelile fa-
cute atingeau suma de 210.000 lei, probd pe care Curtea
0 resginge sustinand cd suveranitatea de apreciere im-
plicd dispensa de a cerceta proba produsd si deci cea
cerutd.” -

Avand in vedere cd pentru a respinge ca inulila
in cauzi proba cu marlori cerutd de recurentul N.
Caprd, spre a dovedi ci a ficut cheltueli in suma
de 200.000 lei, Curtea de apel motiveazi c¢i Capri
nu a precizat cui a plitit si ce sumi a platit, mér-
ginindu-se a spune ca a mai plitit si la alta persoani ;

Avand in vedere ci instanfele de fend sunt in
drept a respinge o proba cerutd dacd o gésesc inu-
tila in cauzd, destul sd-si motiveze’ decizia in acea-
sta privin{a;

Cd, in speld, decizia Curfei de apel, este moti-
vatd asupra acestui punct asa ci si acest motiv de
casare este neintemeiat;

Avand in vedere apor ci Curtea de apel motiveazi
ci Caprd a ficut cheltueli pe care Curtea le-a apre-
ciat si fixat la suma de 86.000 lei, pe caie a redus-o
din onorarul cuvenit lui D. Semo;

Avéand in vedere cit in lipsa vre-unei probe con-
crete produse de Caprda care cerea sciderea unor
cheltueli, Curtea de apel a putut sa fixeze dupi
apreciere quatumul acelor cheltueli, fiid ca, prin
aceasta si sdvarseascd vr'un exces de putere de care
si se poatd plange recurentul N. Caprd ;

Ca, dar gi acest ultim punct din motivul al trei-
lea este neintemeiat gi trebue si fie respins.

Pentru aceste motive, respinge.

G R TR ASDIEEASPR LN LA
SECTIUNEA 1I
Audienla dela 15 Noembrie 1914

Presedinta d-lui Em. Ccrnatescu, consilier

Dircclia cailor ferate romwane cu [oana Potamian |
ACCIDENTE DE MUNCA, — RISC PROFESIONAL. — ACCIDENTE IN-
TAMPLATE ANTERIOR LEGEI DIN 2 IANUARIE 1902.
LEGE NOUA, — EFECTE LEGALE. — FAPT MATERIAL GENERATOR
DE DREPTURI PREEXISTENTE. |

19 [Legea din 2 Tanuarie 1912, pentrua omanizarea.l
ta) ) 5 o

meseriilor, creditului si asigurdrilor muncitoresti|
transformand insési criteriul juridic al responsa-!
bihtatei legale in materie de accidente p_rofesio-{
nale intamplate in fabrici si ateliere, nu poate
avea caracterul unei simple legi procedurale del
organizare a instantelor $i de regulare a compe-|
tintei, si ca atare nu se poate aplica cu efect]
retroactiv si asupra accidentelor intamplate an-¢
terior ei, dar a cdror lichidare se urméreste sub |
regimul acestei legi

———

20 Lfectele legale ale unui fapt material gehera‘
tor de drepturi, ca si a oricdrui raport juridic,t

urmeazad a fi regulate dupd legea in vigoare in'
momentul indeplinirei actului, potrivit adagiului%
tempus regil actum, de unde rezultd ci oride-'ﬁ
cateori o lege nou#i suprimd sau modificd un
drept consacrat prin o lege veche abrogata, Ie-i
gea noud nu poate fi susceptibild de interpre-
tare retroactiva, pentru bunul motiv ci o atarel
interpretare ar lovi in drepturi ndscute si decii
preexistente ale pirtilor. |

Respins incidentul de necompetintéd ridicat de directia |
cdilor ferate roméne, in proces cu Ioana Potamian,
pentra daune.

S'au ascultat: d-1 avocat Mihai Chiritescu, din partea
directiei C. F. R, si d-nii avoeati Filip Ciorapciu gi Al
Dabija din partea reclamantei Ioana Potamian.

Curtea,

Aviand in vedere apelul ficut de Directia generali
a cailor ferate romane, prin procuratorul ei d-1 avo-
cal Paul Capeleanu, contra sentintei tribunalului de
lagi, sectia I, No. 32 din 22 Ianuorie 1914, prin
care admitAndu-se in parte actiunea intentatd de
Ioana Potamian, contra zisei direcfiuni, a obiigat
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pe aceasta a pliti reclamantei suma de 4.000 lei,
daune-morale si materiale plus una sula lei cheltueli
de judecats ;

Avand in vadeie ci din aclele aflate la dosar si
din desbateriie orale urmate in cauzi se constati in
fapt urmatoarele :

Fata Adela Potamian, in etate de 16 ani, fijca le-
gitimi a reclamantei Ioana Potamian, era angajata
de mai mult timp ca iucratoare cu ziua la fabrica
de cardmidd Ciurea din judelul Iasi, proprietatea
directiei C. F. R., fiind obligatd a inciirca in vago-
net carémida crudi si apoi a Impinge pe §ine vago-
netul incarcat pand in interiorul fabricei, unde apoi
cairamida urma a fi asezala in cuptor penfru ar-
dere. In ziua de 6 Mai 1911, pe cand numita lucra-
toare Tmpingea pe sine vagonetul ei, la un punct
unde panta sinelor era mai inclinata, a fost ajuﬁsﬁ
din urma de un alt vagonet ce venea din urmi cu
mare vitezd, si fiind astfel prinsa intre ambele va-
gonete, a fost lovitd si striviti atat de grav, incat
a doua zi fata Adela Potamian a incetat din viati.

La 31 August 1912, reclamanta Ioana Potamian
introduce J(llllll(, contra directiei C. F. R., pmpuc,~
tara si ex ploatatoal ca f‘lbucel, cerand suma de 20
mii lei, dauue-mqlale si mat_euale. Tribunalul Iasi,
sectia I, in urma cercetzrei locale si a martorilor as-
cultati, a admis In paite actiunea, condamnand pe
parata la 4.000 lei daune.

Avand in vedere ci directia G. F. R., prin avo-
_calulei Mihai Chirifescu, opune pe calea apelului, in
pfimul loc, incidentul de necompetin{d ratione ma-
teriae, sustinind cd dauna reclamata urmeazi a fi
lichidat in cazul de fati nu dupi normele dreptu-
lui comun, ci conferm nouei legi de organizare a
meserulor, care cu toate ¢i s’a promulgat la 25 Ia-
nuarie 1912, iar acmdentul mortal s’a intdmplat la
Mai 1911, totusi fiind o lege de competintd si de orga-
nizave a instantelor, este de ordine publicd si ur-
meazi a fi aplicatd cu efect retroactiv, art. 1 din
codul civil, neavandu-si aci nici o aplicatie.

In speta de fa(H, partea vitimatd trebue, potrivit
prescriptiilor art. 222 din noua lege, si-si valorifice
dreptul de daune inaintea Casei centrale a meserii-
lor, care judecd ca primi instantii, cu drept de apel
la comisiunea speuala instituitd de lege, si aceasta
cu atal mai mult, cu c¢it nu poate fi vorba aci de

atingerea vreunui drept castigat, de oarece cu toate
cd accidentul a a avut loc la 6 ‘Mai 1911, deci ina-
intea promulgirei legei noui, reclamatia insid a lost
lntemeiatd la 31 August 1912, posterior aplicirei le-
gel noul, invocand in sprijinul argumentirei sale ju-
1isprudenta recent#, datd intr'o spetid analoagi, de
Curtea de apel din Bucuresti.

Avand in yvedeie c# reclamanta, prin avocatii ei
F. Ciorapciu si Al. Dabija, sustine ¢i legea noui a
meseriilor nu-si poate avea aplicarea in spefa de
fatd, intrucat accidentul mortal intAmplandu-se ina-
intea promulgirei acestei legi, actiunea in daunc e
bine intentati pc calea dreptului comun g

Avand In vedere ci chestiunea dedusi fnaintea
Curtei este aceea de a se sti daci noua lege a mese-
riflor este numai o lege de competinfi si de orga-
nizare a instantelor, care se mirgineste pur §i shm-
plu de a reglementa conditiunile si modul de exer-
citare si valorificare a dreptului de daune, provenit
dintr'un accident profesional, inaintea instanielor
noui exceptionale de judecat#, lege aplicabili cu efect
retroactiv si asupra accidentelor intamplate anterior
aplicirei ei, dar.a cirorlichidare
regimul el, sau din contra legea noui a meseriilor
are un caracter mai important, acela de a statua
asupra insusi fondului dreptului de daune, de a mo-
difica in esen{a ei insisi conceptia juridici a repa-
ratiunilor datorate victimei unuiaccident profesional,

se. urmareste sub

In care caz evident ci legea nouit n’ar fi, numai o
lege de competinta si de organizare a instantelor si
n’ar putea avea pric ea insisi caracterul unei legi

aplicabile cu efect retroactiv;

Avand in vedere ci legea din 29 Ianuarie 1912
organizand principiul obligativititei asiguririlor mu-
tuale, atat din partea patronilor cat si a lueritori-
lor, contra boalei, a accidentelor sau a invalidititei
in fabrici si ateliere, a infeles a opera o transformare
radicald a insusi principiului responsabilititei legale
a_patronilor si comitentilor, desfiintand complect
vechea notiune de drept comun a culpei delictuale
(art. 998, 999, 1000 c. civ.,) si inlocuind’o prin noua
conceptie a riscului. profesional, dupi care reparati-
unea este datorali lucriitorului asigurat de plin drept,
independent de orice idee de culpi, si este apreciati
dupd un anumit tarif, imediat  ce accidentul profe-

sional a survenit, apreciere care se face de citre
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6 DREPTUL

Casa Centrali a meseriilor, iar in caz de nemul{u-
mire cu drept de apel la comisiunea speciald insti-
tuitd de lege, compusi din trei consilieri ai Curtei
de casatie.

Dacd e asa alunci riméane bine stabilit ci legea
din 29 Ianuarie 1912, nu este numai o simpld lege
de competinti si de organizare a instanielor, si astfel
fiind ea nu poate avea, efect retroactiv §i nu poate
guverna faptele si situatiunile juridice anterioare ei.

Toate accidentele profesionale intamplate inaintea
promulgédrei ei, rdméan dar sub imperiul legei vechi,
care e codul civil, indiferent daca au fost sau nu
sezisate inslantele vechi de judecatd cu lichidarea
pretentiilor izvorate din aceste accidente, si aceasta
pentru bunul motiv c¢i consecintele legale ale unui
'fapt material generator de drepturi ca si a oricarui
raport juridic, urmeazi a fi regulate dupi legea in vi-
goare in momentul indéplinirei actului, conform
principiului fempus regil actum (analog principiului
locus regit actum relativ la autoritatea teritoriald a
legilor).

Legea noud a organizdrei meseriilor, modificaloare
a criteriului responsabilitatei legale in materie de
accidente profesionale, nu-si poate avea vre o apli-
care la cazurile anterioare, pentru ¢i in momentul
promulgérei ei dreptul victimei era deja ndscut, ac-
tul material, generator al acestui drept, fiind deja
indeplinit.

Afard de aceasta, dacd la spefa noastri ar fi si
aplicim legea noua, pentru simplul moliv ca partca
n’a sezisat inaintea promulgirei ei instantele vechi
de judecata, atunci am comite cea mai mare nedrep-
tate, desfiintand un drept niscut gi preexistent al
victimel.

In adevar, reclamanta loana Potamian cere dela
directia C. F. R. 20.000 lei, daune-morale, pentru
accidentul mortal intamplat ficei sale Adela, invo-
cand culpa delictuald a patronului fabricei, pe baza
art. 999 si 1000 din codul civil. Or, legea noudi a
meseriilor, prin art. 147, desfiinteazi formal dreptul
ascendentilor de a cere daune-morale dela Cassa
Centrala a meseriilor, intru cat, prin acest text, as-
cendentii nu au drept la renta, decat dacd fac do-
vada ¢j erau intretinufi de decedat. Dacid este asa,
atunci mai putem da oare interpretare retroactivi
legei noui? A admite afirmativa, cum pretinde d-1

avocat al cdilor ferate, ar insemna a zice ¢i loana
Potamian a perdut dreptul de a intenta actiune in
daune-morale pe baza dispozitiilor codului civil,
pentru motivul ¢a posterior a intervenit o schimbare
de vointd a legiuitorului, care-i 1dpeste acest drept.
Acest mod de a vedea este, ni se pare, nu numai
inechitabil, dar si inadmisibil, pentruca oridecateori
o lege noud suprimd sau modificd un drept consa-
cratl de legea veche abrogatd, legea noud nu poate
avea o inlerpretare retroactiva, pentrucd altfel s’ar
lovi in drepturi cistigate anterior de p#rti(vezi Ambr.
Colin & H. Capitan, vol. 1, 47 ; Vareilles-Sommiers.
Revue Critique, vol. XXII. p. 444.

Avand in vedere ca, afarda de motivele puternice
expuse mai sus, existd si un argument de text care
ne indreptdteste a zice cd legiuitorul n’a inteles nici
pdati a se da o aplicare retroactivd legei noui din

29 Tanuarie 1912. In adevir, art. 222 din lege gla-

sueste ritos cd numai lucrdtorul asigurat poate cere
dela Casa Centrald a meseriilor pensie pentru batra-
nete, pentru invaliditate sau pentru accident, iar
art. 116, 118 si 175 spun c¢a asiguratul, dacd nu a
plitit cotizatiile regulat un numdr anumit de sip-
timani, perde dreptul la orice pensic. De aci rezultd
invederat ci legea noui nu vizeaza de cat pe lucri-
torii asigurati, adici cari au funclionat sub regi-
mul ei.

Avand in vedere ca astfel fiind, incidentul de de-
clinare de competentd este neintemeiat $i urmeazi a
fi respins. :

Pentru aceste motive, redactate de d-l1 consilier

- Vespasian Erbiceanu, respinge incidentul de decli-

nare de competinta.
Semnati: Em. Cerndlescu, C. Busdugan, Vespasian Erbiceanu.

@

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA I CIVILA
Audienja dela 5 Noembrie 1914
Presedinta d-lui I. Manu, presedinte

Locot.-colonel Teodor Atanasiu cu Méandstirea Caldarusani si
I. P. S. S. Ghenadie Petrescu, fost mitropolit primat

MANDAT. — MANDATAR.-- DEPASIREA PUTERILOR ACORDATE PRIN
MANDAT. — ART. 1545 ¢. CIV.

STAT. — AUTORITATE TUTELARA. — AUTORITATE SUPUSA PUTEREI
TUTELARE A STATULUI. — ACT ILEGAL. — ANULARE. — MANDATAR.
— REPREZENTANT LEGAL. — ART. 1545 sI 1546 ¢, cIv.

1° Potrivit art. 1545 c. civ., mandatarul care
a dat pértei cu care a contractat in asemenea
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calitate o indestuld ardtare de puterile primite,
nu mai poate fi tinut a garanta ceace s'a facut
afard din marginile mandatului.

20 Daca printr'un act al Statului ca autoritate
tutelard se impedicd in urméd consecintele unei
vanzari, ficutd de o autoritate supuséd lui, nu
poate fi declarat rispunzitor pentru aceasta nici
reprezentantul legal al acestei autoritdti nici au-
toritatea insasi.

Respinsd actiunea colonelului Th. Atanasiu, impotriva
I. P. S. S. Mitropolitului Ghenadie Petrescu.

S'au ascultat : d-nii avocati N. Titulescu, din partea
reclamantului, si d-nii avocati Const. G. Dissescu si [uliu
Dragomirescu, din partea paratului.

N

Tribunalul,

Avand in vedere actiunea intentata de locot.-co-

lonelul Teodor Atanasiu, prin petitia inregistrata la
No. 631 din 10 Ianuarie 1912, in contra Minastirei
Cialddrusani, reprezentati prin I. P. S. S. Ghenadie
Petrescu, fost mitropolit primat al Roméniei, cat si
in contra I. P. S. S. Ghenadie Petrescu, fost mitro-
polit primat, personal;
" AvAnd in vedere c# obiectul actiunei este ci atét
Méanistirea cat si I. P. S. S. Ghenadie Petrescu,
personal, si fie condamnati solidar la plata sumei
de 120.000 lei daune, pentrucd a fost impedicat in
exercitarea unor contracte de exploatare de piadure
si de arendare convenite cu paratul;

Avand in vedere ci in fapt se constati urmi-
toarele :

Prin actul de vénzare inregistrat la administratia
financiard sub No. 4548 din 28 Iulie 1909, I. P. S.
S. Ghenadie Petrescu, a vandut reclamantului spre
exploatare 200 pogoane p#dure situate in comuna
Lipia-Bojdani, judetul Ilfov, si aflatd in localitatea
Cépraria, fostd a Statului, §i cedatd sfintei manis-
tiri Cldirusani, pe temeiul legei publicatd in Moni-
torul Oficial din 12 Aprilie 1909, pe pretul de 80.000
lei, platit integral, dupd cum se constatd din chi-
tantele paratului trecute in act.

In aceeasi zi I. P. S. S. mai consimte reclaman--

tului dou# contracte: @) unul de arendare pentru
110 pogoane de culturi cu 2750 lei, anual, cu ince-
pere -dela 1 Aprilie 1910 pand la 1 Aprilie 1915 :
b) altul de arendare sl vaAnzare -prin care pe de o

parte ii arendeazd pidmantul defrisat de sub ceie
200 pogoane de piadure ce cumpirase pentru tdere
si defriseazd pe pretul de 20 lei pogonul, iar pe de
alta parte ii vinde si restul pAdurei méan#stirei pen-
tru ziua cand va termina tiderea gi defrigsarea pri-
mélor 200 pogoane, vandute prin primul contract,
a fost oprit in exploatare de ministerul domeniilor,
Cassa padurilor prin ordinele din 23 Iunie 1911 si
27 Septembrie 1911, care ii interzic atat dreptul
de a defrisa cat si dreptul de a tiia lemnul si pii-
durea ;

Avand in vedere ci, in consecintd, reclamantul
cere ca paratii sa fie declarati rispunzitori de pre-
judiciul ce a suferit prin aceasta oprire;

Avand in vedere concluziunile orale si scrise ale
partilor;

Avand in vedere cd in toate contractele invocate
se arati ca imobilele asupra cdrora se contracteazi
sunt proprietatea manastirei Caldarusani;

G4, deci, reese din cuprinsul actelor ci paratul le-a
consimtit in calitate de staret si reprezentant legal
al minéstirei ;

C#, de altmintrelea, el arati calitatea sa de staret
in toate actele prezentate si c# din interogatoriul ce
i s’a luat nu rezultd contrariul ;

Cd, nu poate fi vorba de un drept de uzufruct
personal al I. P. S. S. Ghenadie, intrucat nici legea
din 1909, care °l institue staret pe viati nu ‘i di
dreptul de usufruct asupra averei mAanistirei, nici
art. 831 c. civ.. nu acordi uzufructuarului un drept
de uzufruct asupra padurilor nesupuse unei tieri pe-
riodice ;

Avand in vedere ci din toate acestea rezulti ci
I. P. S. S. Ghenadie, nu a coniractat in numele siu
personal si cd nici reclamantul nu a putut crede:
micar cd el lucreazd in numele siu personal, ci, deci,
raspunderea sa personald din acest punct de vedere
urmeaza a fi inliturata;

Avand in vedere deci ci este stabilit ci I. P. S.
S. Ghenadie a contractat in calitatea sa de repre-
zentant gi mandatar legal al méndstirei Cialdarusani
§i deci urmeaza a se vedea daci in asemenea im-
prejuriri, fie el ca mandatar -legal fie mAan#stirea
ca mandanti legald, au vreo raspundere fati de re-

clamant;

Avand in vedere ¢i conform art. 1545 ¢. civ., man-
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datarul care a dat parfei cu care a ccntractat in
asemenea calitate o indestuld notitd de puterile pri-
mite nu e {inut a garanta accea ce s’a facut afarad
din marginile mandatului ;

Avénd in vedere ci puterile I. P. S. S. Ghenadie,
in calitatea lui de staret, sunt regulate de dispoziti-
uni legale, ¢i deci prin faptul c& reclamantul stia ¢i
contracteazi cu staretul m#n#stirii este presupus ci
cunostea dispozitiunile legii, care tdrmuresc dreptu-
rile sale intru cat nimeni nu este presupus ca ig-
nori legea;

Avand in vedere ca art. 11 din legea Casei Bise-
ricei din' 1906 arati modul cum trebue administrate
bunurile bisericesti, iar codul silvic din 1909, supune
regimului silvic pddurile mé&ndistiresgti ;

CH, legea din 12 Aprilie 1909, relativd la atribu-
irea unor locuri manfistirei Cildirusani nu derogd
la aceste dispoziliuni; :

Ca, “actele consimtite de I. P. S. S. Ghenadie
nu respectd condifiunile de mai sus.

CH, daca reclamantul ca toate acestea le-a semnat,
el a facut-o pe rizicul lui, iar I. 'P. S. S. Ghenadie
cilcand legea, de altmietrelea cu o buna credinti
necontestatd de reclamant, scipd conform art. 1545
¢. civ., de orice raspundere fatd de acel cu care a
contractat ;

Avand in vedere, in ceeace priveste mandstirea
Caldarusani, ¢l art. 1546 c¢. civ., prescrie ¢a man-
dantul nu este indatorat pentru tot cea ce manda-
tarul ar fi ficut afird din limitele puterilor sale;

Ca, astfel fiind, mindstirea nu poate rispunde
de consecinféle’ unei vanziri-arendiri ilegale ficuti
de reprezentantul si. mandatarul ei legal;

Avand in vedere ci chiar daci mlnisterul, dupi
cum. se‘Ypare cia “a “ficot in ‘spe’;ﬁ, a autorizat in
mod expres defrisarea, violand astfel dispozitiunile
din codul silvie, accasti autorizare nelegali nu poate
schimba natura obligatiunilor intre par{i care Lre-
buie si respecte legile chiar in contra tolerantei
administrative ;

Avand in vedere deci pentru toate aceste motive
ci, daci printr’un act al Statului ca antoritate tute-
lard, se impedici in urmi consecintele unei vAnziri
si exploatiri’ de pidure fidcutd in mod ilegal de o
autoritate supusa ei, nu poate fi declarat raspunza-

tor nici reprezentantul legal al acestei auloritii{i nici
autoritatea insisi;

Avéind in vedere cd acliunea este nefondati si
urmeazd si fie respinsi ce atare.

Pentru aceste motive redactate de d-I ]n'es'vdinte
I. Manu, respinge.

Semnati: 1. Manu, Gh. Popescu.

BULETINUL PUBLICATIUNILOR JUDICIARE

Tribunalul Judefului Ilfov, sectia I com.
1914, Decembrie 16
 Ordonanta No. 14393

Avéand in vedere petifia fnregistrati la No. 53262
din 1914, prin care d-1 Al. C. Algiu, cere a se face
formalitatile previizute de art 354 si 355 c¢. com., cu
privire la pierderea unei cambii in alb pe timbru de
lei douidl zeci, pe care se afli numai numele giran-
tului C. Briitianu din strada Scaune No. 7 din Bu-
curesti. ‘

Avand in vedere c, conform art. 335 ¢. com., pro-
prietarul unei cambii pierduti sau sustrasi poate
cere anularea ei la tribunalul comercial al locului
platei.

Avand in vedere cd petilionarul a dovedit azi in
fata tribunalului atat proprictatea cat si pierderea
cambiei reclamate.

Pentru aceste motive, ordonim :

Ci, ori cine posedd o cambie tn alb pe timbrul de
lei doudizec1 pe care se afli numai semnitura giran-

‘tului C. Britianu din Bucuresti strada Scaune No. 7

si o presinte la grefe tribunalului- Ilfov, sectia I
comerciald, in termen de 40 zile dela publicarea pre-
sentei ordonate in Monitorul oficial, cunoscind ci la
neurmare se va declara nuli si fari tirie fati cu
posesorul ei.

Presenta ordonanti se va afisa la Bursi, la Pri-
mdria Capitalei gi la usa Tribunalului, si se va pu-
blica in Monitorul Oficial, in ziarele Dreptul si- Ac-
fiunea, conform art. 355 e. com.

Prim-pregedinte, N. Algiu.

Grefier, lordanescu.

Dosarul No. 28'35 din 19‘4

Tipografia. GUTENBERG, Joseph Gobel S-sori, Str. Doamnei 20 (Blsenca Kalmderu), — Bucuregti —10560
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