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COSTUL ABONAMENTULUI 

Pe an, 40 lei ; pe jumătate an, 20 lei 

Studenţii plătesc pe jumătate 

Dela 1 Iulie până la 1 Sept. ziarul nu apare T 
Un număr: SO bani 

Un număr vechin 1 leu '+' Pentru străinătate se adaogă timbrul postai 

" SUMAR 
Pres cripţia comercială curg2 e'L în 're soţi? - Controversă vie şi 

stăruitoare de d-1 profesor D. Alcxandrcsco. 

JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ. - !nalta Curte de cusaţiune 
şi justi/ie, sectiunea I: D.recţ:a c. F. R. cu Elena An ton. 
Secţiunea II: Vasile I. Carp cu Min'sLcrul public. 

Curtea d~ apel din Craiooa, s eeţiunea I: Barbu Catană cu 
Elena N. Fulgulescu. 

Tribunalul judeţului Constanţa: Eufrosina Rădulescu cn Mi
nisterul _de finanţe. 

Judecătoria ocolului II rural, Bazargic : Gheorghe i\L tel cu 
Cassa Păcluriler. 

Prescripţia comercială curge ea 
între soţi? -- Controversă vie şi stă

ruitoare 

Ştim că, după art. 1881 din codul civil, pre
scripţia nu curge între soţi, pe cât timp ţire că
sătoria 1

), iar după art. 946 din codul comercial, 
prescripţia curge contra temeei măritate. Ches
tiunea este de a se şti dacă această prescripţie 
curge şi în contra bărbatului? Cu alte cuvinte, 
prescripţia comercială curge ea între soţi prin 
derogare dela art. 1881 c. civil? Afirmativa este 
generalmente admisă în Italia. Iată cum se ex
primă, în această privinţă, un autor : 

«.L'art. 916 C. corn. (al nostru 946) ha dato ma
teria a discussione non lieve în quanto ha stabilito 
che «la prescrizione commerciale corre eziandio con
tro la moglie», perche in esso si rileva che la ec
cezione non e fatta a favore delia moglie contro il 

1) Vezi tom. XI al coment. no-astre, p. 191, 192. 

mari1.o. Certo il teslo cli ]('gge, in1.trpretato allfl pa
rola, non pud generare clubio alcuno; esso dice, con 
chiarezza: la prescrizione corrc conlro la moglic, c 
.non si puo aggiungere corre contro il marito». 

Acest autor adaogă însă imediat : 

«Ma questa imperfezione di 'linguaggio produce 
una disparita di trattamento Lra marito c moglie, 
che non ha potuto csserc nclla mente del h,gis
laiore» 2). 

lJn alt autor italian zice, de asemenea, că art. 
916 din codul de comerţ italian, deroagă dela 
art. 2119 c. civ.1 (al nostru 1881), pentru a nu 
avantaja con di ţi unea femeei în contra altor cre
ditori ai bărbatului : 

« Qucslo arlicolo (91G C. corn.) conlcngq un 'as
soluta clero·ga al art. 2119 C. cjv., per non avvan
taggiare la condizione della moglie so pra gli altr i 
creditori del inarito». 

Şi mai departe acelaş autor adaogă: 

«A rigor di logica, se la prescrizione commerciale 
non e sospesa a favoi'e ddla moglic couiro il ma
rito, non puo rirnaner sospeso a favore del marito 
cont;o la moglie; pure il codice commerciale non 
lo elice, e apre l'adito se non m'inganno, ad una 
contraclizione. Ci parc perlanlo, chc la disposizione 
dell'art. 916 sia in questa parte mal ponderala, 
c non coordinata con le clisposizioni del codice 
civile» 3). 

2) Vezi Galdi, Della prescrizione, II, 108, p. 106, 107. 
3) Giorgio Giorgi, Teoria delle obligazioni nel di-

ritto moderno italiano, VIII, 257, p. 365 (ed. a 3-a). 
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42 DREPTUL 

In fine, un alt autor observă, de asemenea, că 
art. 916 din codul de comerţ italian1 este in
complect, fiindcă el nu face să curgă prescripţia 
acţiuniior bărbatului contra femeei, pe când, din 
contra, el face să curgă acţiunile femeei contra 
bărbatului. 

«Osserviamo che l'art. 916 e incompleto, perche 
non fa correre la prescrizione clelle azioni del ma
rito contro la moglie, e la fa correre per le azioni 
clella moglie contro il marito, ne e coordinato col
l'art. 2119 C. civ». 

Şi acelaş autor adaogă: 

«Non e possibile che il legislalore abbia voluto 
creare la piu iniqua disparita fra i coniugi, caln1ndo 
sul piu debolc c favorendo il pi11 forte» 4). 

Să ne erte cetitorii dacă am reprodus aceste 
citaţii în frumoasa limbă italiană. Aceasta am 
făcut·o anume pentru ca fiecare să poată vedea 
în original argumentele ce aduc autorii italieni 
pentru a ajunge la concluzia, inadmisibilă după 
noi, deşi această concluziune este admisă de unii 
şi în Franţa 5), şi anume: că legea comercială 

a înţeles a pune mai presus interesul bănesc al 
soţilor decât pacea şi liniştea în familie. Autorii 
de mai sus, oricare ar fi autoritatea şi puterea 
argumentărei lor, nu ne-au putut convinge. In 
adevăr, sunt cunoscute motivele pentru care art. 
1881 din codul civil, a suspendat prescripţia 

dintre soţi. Oratorul guvernului, Bigot-Preame
neu, a spus-o în termeni elocinţi, în expunerea 
de motive a acestui text. Iată propriile sale 
cuvinte: 

« Quant aux epoux, il ne peut y avoir de pre
scription entre eux. Il serait contraire a la nature 
de la societe du mariage que Ies droits de chacun 
ne fussent pas l'un a l'egard de l'autre respectes et 
co'nserves. L'union intime qui fait leur bunheur est 
en meme temps si necessaire a l'harmonie de la so
ciete, que toute occasion de la troubler est ecartee 
par la Joi. 11 ne peut y avoir ele prescription quancl 
iLne peut meme pas y avoir d'action pour l'inter
rompre» 6). 

4) Pugliese, La presc-l'izione estintiva1 II, 210 (ed. 
a 2-a). 

5) Vezi Colmet de Santerre, VIII, 359 bis XV. Vezi 
i_Şi Pand. belges, v0 Prescription en general (mat. ci

vile), unde· se zice că art. 2253 din codul francez (al 
nostru 1881) nu se- aplică prescripţiilor statornicite de 
codul comercial. 

6) Vezi 'froplong, Presct'iption, II, 742, care repro
duce ac1>ste cuvinte ale lui Bigot-Preameneu. 

Prescripţia dintre soţi doarme, după cum zice 
Giorgio Giorgi, pentrucă între bărbat şi femee 
trebue să doarmă si cauzele de discordie la care 

I • 

_ poate da loc conflictul de interese comune. Dar 
să ne fie permis de a reproduce şi aci înseşi cu
vintele frumoase ale citatului autor italian: 

«La prescrizione dorme fra coningi, affinche tra 
marito e moglie dormano almeno le cause di dis
cordia derivanti dal conflitlo degli intcressi. Onesto 
scrupulo clei moderni legislatori civili, che non a per 
altro formato i compilatori clell'ult,mo codice di 
commercio italiano. La legge civile non volle, che 
un coniuoe si trovassc mai nella nec2s~ita di acea-:::, 

starsi all'altro con le mani. 

Di citaloric pienc e di libdli, 

D'esaminc, cli cnrlc c di procure 7). 

Or, dacă aceste sunt motivele pentru care pre
scripţia civilă nu curge şi nu trebue să curgă 
între soţi, aceleaşi motive nu există oare şi în 
materie comercială? R5ispunsul nu poate fi decât 
afirmativ. 'Ca argument de text vom observa, că 
legea comercială nu zice că prescripţia curge în
tre soJi, sau între bărbat şi femee, după cum ar 
fi zis desigur dacă ar fi înţeles a deroga dela le
gea civilă 8). Art. 946 din codul nostru comer
cial, ca şi art. 916 din codul italian, zice că pre
scripţia comercială curge în contra f emeei mă
ritate, referindu se, ele bună seamă, la acţiunile 

ce ea ar avea î~ contra terţiilor, iar nu la ac
ţiunile dintre soţi. Art. 94(3 din codul nostru co
mercial n'a înţeles, deci, să deroge dela. art. 1881 
din codul civil, ci numai dela art. 1876, care 
opreşte cursul proscripţiei în contra minorilor şi 

interzişilor 9). Codul comercial neavând nicio dis-

7) Giorgio Giorgi, op. cit, VIII, 256, p. 364. Cele două 
versuri reproduse de acest autor sunt din Ariosto, Or
lando furioso, cant. XIV, stanza 74 (nella personifi
cazione della discordia). 

8) Cpr. Vidari, Oorso di diritto comm,erciale, IX, 
9074, p. 483 (ed. a 4-a). 

. 9) \(Suspendarea presi::ripţiei este cârmuită de dreptul 
civil încât priveşte raporturile dintre soţi, cu toate că, 
în art. 916 C. cam. (al nostru 946), citim că prescripţia 
curge chiar în contra femeeill, zice Cesare Vivante. «La 
sospensione della prescrizione ta regolata secondo il 
dirifto civile eziandio nei rapport i fra coniugi, seb
bene si legga nell'arf. 916 che la prescrizione corre 
anche contro la moglieii. (Trattato di diritto com
merciale, IV, 2220, p. 795\. Cpr. Cado Fadda, în tra
ducerea italiană a Pandectelor lui Windscheid, I, p. 
1136 (ed. din 1902). Contra: Nota lui P. E. Bensa. 1n 
aceeaş traducere, I, p. 1137. 
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poziţie asupra prescripţiei dintre soţi, cade ar• 
gumentul acelor care susţin că din art. 916 ar 
rezulta că bărbatul poate prescrie în contra so
ţiei sale, facultate pe care femeea n'ar avea-o în 
contra bărbatului, ceeace ar fi nedrept, una mo · 
struosissima conseguenza, după expresia unui 
autor 10) . Codul comercial fiind deci mut asupra 
prescripţiei dintre soţi, trebue, conform princi- . 
piilor mai sus expuse, să aplicăm în specie codul 
civll, adică art. 1881 ; căci după art. 1 din co
dul comercial, în toate cazurile neprevăzute de 
codul de comerţ se aplică codul civil. Suspen
darea prescripţiei dintre soţi fiind regula drep·· 
tului comun, curgerea prescripţiei între ei este o 
excepţie, şi orice excepţie cere un text expres 
de · lege, iar nu argumente ca cele pe care le dau 
autorii italieni. Autorii, pe ca,re i-am reprodus 
mai sus sunt greşiţi în concluzia lor, fiindcă 

pleacă dela un punct greşit, şi anume: că, băr

batul poate prescrie în contra femeei, iar femeea 
nu poate în contra bărbatului, ceeace, după pă
rerea noastră, nu este adevărat. Conchidem deci 
că art. 946 din cod1Jl comercial este străin de 
prescripţia dintre soţi. Chiar dacă am rămânea 
singur de această părere, nu putem urma doc
trina italiană pe calea pe care a apucat-o. 

D. Alexandresoo 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 
SE(]J'IUNEA I 

Audienţa dela 7 Noembrie 1914 

Preşedinta d-lui C. R. Manolescu, preşedinte 

Dil'ecpa C. F. H. cu Elena Anlon 

PENSIUNE. -· CASSA DE CREDlT ŞI A.TUTOR A C. F, It. - PEN
SIUNE. - DACA EXCLUDE DREPTUL LA DAUNE. - ART. 5, 28, 29 
ŞI 31 DIN STA'rUTELE CASSEI DE CREDIT ŞI AJUTOR AL C. F. R. 

CĂILE FERATE ROM.'.\.NE. - INSTRUC'J:lUNI. - DACA AU C.ARAC'rE
RUL UNOR LEGI OBLIGATORII ŞI POT F[ ATACATE CU RECURS.- ART' 
39 DIN REGUlAl\lENTUL DE EXPLOATARE AL O. ]' R, 

LUCRU JUDECAT. - INSTANŢĂ PNEAL.i.. - ART, 1201 C, CIV, 

1 ° Ajutorul lunar ce se dă văduvei şi mino
rilor funcţionarului decedat în baza statutelor 
Casei de ajutor a căilor ferate române, constitue. 

10) Vezi Mortara, Il Ooclice cli, com,nercio italiano 
comtnentato, VIII, 157, p. 197 (ed. din 1891). 

un drept de pensiune analog cu cel prevăzut în 
legea generală de pensiuni, deci un drept distinct 
de dreptul pe care îl are orice parte prejudiciată 
de a cere daune conform dreptului comun~ astfel 
că acordarea unei atari pensiuni nu poate in
terzice justiţiei dreptul de a acorda daune pen
tru accidentele imputabile culpei prepuşilor di
recţiunei. 

2° Instrucţiunile de serviciu şi ordinele date 
de direcţia .căilor ferate române, subalternilor 
săi, neavând caracterul unor legi obligatorii, nu 
pot fi atacate cu recurs în casaţie pe motiv de 
violare sau rea interpretare. 

3'.l Hotărârea instanţei penale constitue lucru 
judecat pentru instanţa civilă în ce priveşte · 
existenţa faptului care formează baza comună a 
acţiunei publice şi a celei civile isvorâtă din 
delict. 

No. 519. - Respins recursul făcut de Direcţia C. F. 
H., contra deciziei No. 102 din 1913, a Curţii de apel 
din Iaşi, secţia I, in proces cu Elena Anton. 

S'a citit raportul făcut în cauză. 

S'au ascultat: d-l avocat Chiriţescu, pentru recu
rentă, în desvoltarea motivelor de casare; d-l avocat 
Herovanu pentru intimată în combateri ; d-l procuror 
St. Stătescu, în concluziuni pentru respingere. 

Curtea deliberând, 
Asupra motivului I de casare: 

Violarea art. 5 al. b şi f, art. 28, 29, 31 din statutele 
cassei de credit şi ajutor a C. F. R. 

Având în vedere că, prin decizia adusă în recurs, 

Curtra de apel a admis acţiunea întrodusă de 

intimata Elena Anton, personal şi ca tutoare a mi

norilor săi copii, obligând direcţia Căilor Ferate 

să plătească numitei lei 12.000 cu titlu de daune 

pentru moartea soţului şi tatălui lor, Mihail Anton, 

într'tm accident de tren provocat din culpa meca
nicului D. Economu, prepusul Direcţiei ; 

Având în vedere că, se constată că Direcţia a 

opus înaintea Curţci de apel că intimata nu are 

dreptul şi calitatea de a face această acţiune întru 

cât primeşte o pensiune de 45 lei lunar dela Cassa 

de Credit şi ajutor a Căilor Ferate, care are carac

terul unor daune convenţionale în caz de accident 

şi esclude orice alte daune, materiale sau morale ce
rute conform dreptului comun; 

Considerând că, din economia statutelor Cassei 

de Credit şi ajutor a Căilor Ferate rezultă că aju

torul lunar ce se dă văduvei şi minorilor funcţiona-
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rului decedat are loc nu numai pentru infirmităţi şi 

incapacităţi produse din accident, ci şi pentru inca

pacităţi produse în timpul ~i cu ocaziunea serviciu

lui, din orice cauză, şi că dreptul membrului înscris 

se acorc!rt la orice vârstă şi clintr'un fon<i. alimentat 

în prim loc din reţinerile asupra salariului său, de 

unde rezultă că acest ajutor constitue un drept de 

pensiune analog cu cel preyăzut în legea generală de 

pensiuni, deci un drept distinct ele dreptul cc are 

orice parte prejudiciată ele a cerc daune conform 

dreptului comun ; 

Considcrftnd c~, dată s·ar fi în\cles cn, pensiunea 

cc yţlduYa şi minorii J'uncponarului decedat prin 

a<.ciclent, au dreptul stt primească clupă statutele 

Camei de Crcdi L şi ajutor, inlerzil'c justiţiei drep

tul de a acord~i daune pentru accidentele imputabile 

c ulpci prepuşilor Direcţiei, o asemenea gravă dern

gaţiune d rla principiile dreptului comun ar fi fost 

prev~zută expres, Le în acck statute, Iie în legea de 

explcatare a Căilor Ferate; 

Ctt, în lipsa unui text de lege cai e să apere Di

n cţia ele daune, tot cc se poate susţine ele recurenta 

Direcţie este numni ca instanţele judecătoreşti să 

aibă în ndere pensiLinea ca un element de fapt îu 

f_ixarea quantumului daunelor, ceeace Curtea de apel 

a şi făcut în speţă, ele oarece numai în Yederea 

pensiunei ce primeşte intimata a admis apelul Direc

~iei şi a redus dela 21.000 lei la 12.000 lei. daunele 

apreciate ele prima instan\ă; 

Că, prin urmare, Curtea de apel, hotrm'tnd că 

clrcplul la pensiune nu ridică intimatei dreptul la 

daune după cl1eptul comun, eâucl accidentul esle im

putabil unei culpe a prepuşilor Dirccţiunei, n'a vio

lat statutele Cassei de CrcdiL şi ajutor a Căilor Fc

rntc şi motivul ele casare este neîntemeiat; 

Asu pra motivului II de casare : 

„ Violarea art. 39 din regulamentul ele exploatare a 
C. F. R. al't. 435 şi următorii din instrudţiunea XII, 
ele mişcafo şi art. 35 din colecţia ordinelor privitoare 
la mişcare, şi la îndatoririle frânarilor." 

.\n\nd în wdere d\ Curleu de apel înlătură sus

ţinere~\ !·ecurentei, ctt victinrn se găsea în culpă co

munrt cu mecanicul Economu, pe motiv că, clupă 

ins lru(;~iunile de serviciu priYi loare la îndatoririle 

l"rânarilur, aceştia n'au obliga\iuma de a strânge 

fr,\ua dl'dl 11urnai c,\nd lrcuul m1:i-ge la vale; l';t, 

această motivare este atantLă prin motivul de casare 

ca o violare a acestor instruciiuui; 

Considerând că, instrucţiunile ele serviciu şi ordi

nele date de Direcţie subalternilor săi, neavând ca

raclerul unor legi obligatorii nu pot fi atacate în 

casaţiune pe moliv de violare sau rea interpretare, 

aşa că motivul de casare este neîntemeiat. 

Asupra motivului III de casare : 

« Violarea art. 1201 c. civ., şi exces de putere. 
«Curtea consideră ca lucru judecat 1ntr'o instanţă de 

daune, decizia No. 472 din 1911, a Curţii de apel sec
ţia I, dată într'o instanţă penală, în care Direc~ia nu 
a figurat ca parte civilă, şi sub nici un alt titlu ». 

,\vane! în Yeclere, că Curlca de apel, pentru a 

stabili culpa mecanicului D. Econonu, prepusul Di

recţiei, ia de bază deciziunea penală prin care ace

sta a fost condamnaL la o lună închisoare pentru 

deliclul de omucidere prin imprudenţă, comis asu

pra lui :\Iihail .\nton, şi în care proces Direcţia n'a 

figura L ca parle civilă ; 

Consiclerttnd că hotărârea instantei penale con

slitue lucrn judecat pentru instan~a civilă în ce pri

Yeşte exislen \a faptului care formează baza comună 

a acţiunei publice şi a celei civile izvofâtă din 

clelicl; 

Că, clar, Curtea de apel, judecând că deciziunea 

penală prin care s'a slabili t culpabilitatea prepusului 

Direcţiei, este opozabilă acesteia, deşi u'a figurat în 

inslanţa pcnnlă, n'a violat 'art. 1201 c. civ., şi n'a co

mis un exces de pu lere ; 

Că: prin urmare, motivele de casare nefiind fon

dale, recursul cată să fie respins. 

Pe11lru accsle moliYe, respinge. 

SECTIUNEA U 

Audienta dela 14 Mai 1914 

Preşedinţa d-lui Elef. G. Econo~u, cousilier 

\'asi le I. C:1rp cu MinisLcruJ public 

JOC LA NOROC. - LOCAL DE CÂRCIUMĂ,-Ll!:'SA DE PERMAN.EN'i'.-l. 
ŞI CONTINIDTE.- ART, 350 C. PEN. 

Un joc la noroc cu titlu original şi jzolat, ţi
nut într'un local de cârciumă în care jucătorii 
s'au întâlnit accidental, fără ca acest local să fi 
fost deschis publicului în mod obişnuit pe.o.tru 
asemenea jocuri sau să fi fost destinat acestui 
scop, nu poate constitui delictul prevăzut de art, 
350 din codul penal. 
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No. 1317. - Casată, după recursul făcut de Vasile P. 
Carp, sentinţa tribunalului Tot.ova, No. 160 din 1914. 

Io lipsa recurentului, s'a ascultat d I procuror M. 
Vidraşcu, în concluziuni puse pentru admiterea re
cursului. 

Curtea, deliberând, 

Asupra motivului de casare : 

«Exces de putere şi violare de lege, de oarece nu 
s'a dovedit că în mod obişnuit am jucat cărţi, ci numai 
o singură dată la 16 Ianuarie, când toată lumea joacă 
la anul nou şi cu toate acestea am fost condamnat~. 

Având îu vedere sentinţa supusă recursului prin 
care recurentul Vasile I. ·carp, a fost condamnat la 
30 lei amendă, în baza art. 350 din codul penal 
pentru că a ţinut casă de jocuri de noroc; 

Considerând că, pentru a pronunţa contra recu
rentului o condamnaţiunc, în temeiul art. 350 din 
codul penal, tribunalul se mărgineşte a constata că 
recuren Lul a fost surprins jucând cărţi pe bani în 
stabilimen Lul său de cârciumă, în ziua de 3 Iu
nie 1912; 

Considerând că, ţinerea unei case de joc de no
roc care consLitue delictul din art. 350, c. pen., presu
pune un stabiliment de joc, având un caracter de per
manenţă şi de continuitate în care jucătorii sunt primiţi 
obşteşte sau după recomandaţi uni; că, prin urmare, un 
joc de noroc cu to tul ocazional şi izolat, ţinut în
tr'un local de cârciumă în care jucăLorii s'au întâl
nit accidental, fără ca acest local să fi fost deschis 
publicului în mod obişnuit pentru asemenea jocuri 
sau să fi fost destinat acestui scop, nu poate con
stitui delictul prevăzut de menţionaLul text de lege; 

Că, dar, faptul imputat recurentului, astfel cum 
este constatat de instanţa de fond nu justifică con
damnaţiunea pronunţată contra recurentului în ba.za 
art. 350 din codul penal, şi ca atare, moLivul invo
cat se găseşte întemeiat. 

Pentru acesLe motive, casează. 

CURTEA DE APEL DIN CRAIOVA 

SECTJUNEA I 

Aud·ienţa dela 26 Septembrie 1914 

Preşedinţa d-lui Al. Radian, consilier 

Barbu Calană cu Elena X. Fulgulescu 

URMÂRIRE L\lOBILIARĂ. - OON'fE$TAŢIUNE , - TERMEN. - ART. 
399 URM. $I ART. 525, PR. crv. 
lmMĂRIRE IMOBILIARĂ. - OONTESTAŢIUNE. - TERŢIU. - ART. 

525 ŞI 568 PR. CIV. 

1 ° Când e vorba de urmăriri imobiliare se aplică 
dispoziţiunile speciale prevăzute de art. 525 pr. 
civ., după care contestaţiunile în această materie 

trebuesc făcute cu 20 zile înainte de adjudecarea 
provizorie, iar nu art. 399 şi urm. pr. oi\T., a că
ror dispoziţiuni se aplică numai la contestaţiu
nile ce se fac de cei vâtămaţi cu ocazia execu
tărei unui titlu executor. 

2° Dreptul terţiului care pretinde că este pro
prietar indiviz asupra unei porţiuni din averea 
vândută, nu este perdut prin faptul că nu a fă
cut contestaţie contra ordonanţei de adjudecare 
în termenul de 20 de zile prevăzut de art. 525 pr., 
civ., el putând face actiune pe cale principal:1 pen
tru revendicarea dreptului ce pretinde că are în ter
men de cinci ani dela executarea ordonanţei · de 
adjudecare conform art. 568 pr. civ. 

Cartea, 
Asupra apelului , făcut în Lermcn de Barbu Ca

tană, clin comuna Guşoeni, judeţul Vâlcea, contra 

senlinţci civile · a tribunalului Vâlcea, secţia I, No. 

107 din 20 ::\Iartie HH4; 
A vând în vedere că, în spe ~ă, este contestaţia fă

cu Lă la prima instaffţă de intimata în apel Elena 

N. Fulgulescu, tot din comuna Guşoeni, contra exe

cutărei ordonatrţei de adjudecare a tribunalului Vâl

cea No. 17 din 1905, învestită cu titlu executor, 

depusă în executare de către apelantul Barbu Catană, 

spre a fi pus în posesiunea unei bucăţi de pământ, 

loc ele casă cu construcţiile aflate pe el şi zece rân

duri vie, .situate în comuna Amăreşti, cătunul Gu

şoeni, în mărimea şi cu limitele prevăzute în sen

Linţa apelată şi în ordonanţa de adjudecare, avere 

fostă a debitorului Nicolae Stancu Badea, şi cum
părată la licitaţie publică de către apelantul Barbu 

Catană, prin menţionata ordonanţă de adjudecare; 

Având în vedere că inLimata Elena N. Fulgulescu, 

îşi înlemeiază conte:ltaţia pe moLiv că rău au fost 

vânduLe imobilele arătate în ordonanţa de adjude

care la licitaţie publică ca Jiind avere escluzivă a 

fratelui ei, debitorul Nicolae Stancu Badea, căci în 

realitate acesLe imobile fac parte din averea rămasă 

dela tatăl lor Stancu Badea Călugăriţa, pe urma 

căruia au rămas cinci copii ca moştenitori, între 

care este şi contestatoarea, şi cu toţi.i o stăpânesc în 

indiviziune, astfel că nu se putea urmări şi vinde 

până ce mai întâiu nu se provoacă partajul spre a 

· se determina partea debitorului; 
A vând în vedere că tribunalul prin sentinţa ape

laLă a admi's contestaţia ca fondată şi a anulat ac
tele ele executarea ordonanţei' d.e adjudecare; 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



46 DREPTUL 

Ascultând pe advocatul apelantului care a ridicat 

astăzi înaintea Curţei incidentul că contestaţia ce 

intimata a ridicat la tribunal este tardivă, pe motiv 

că conform art. 525 pr. civ., urma să facă contes

taţia .cu 20 de zile înainte de ziua fixată pentru 

vânzarea averei, iar nu în contra ordonanţei de ad

judecare; 
· Considerând că, în adevăr , după dispoziţiunile art. 

525 din procedura civilă opoziţiile ce se fac în con

tra unei urmăriri imobiliare, sau din partea debito

rului, ori a creditorilor săi, sau din partea celor de 

al treilea care intervin, sau pentru a se anula urmă

rirea, sau pentru revendicarea ori păsLrarea unui 

drept de proprietate sau a ori cărui alt drept asu

pra imobilelor urmărite, s.e vor face prin cerere în

scris către tribunalului prin care s'a făcut urmări

rea· şi nu vor putea fi făcute de cât cu cel puţin 

20 de zile înainte ele ziua fixată pentru adjudecarea 
provizorie ; 

Că, aşa fiind, şi intimata deşi Ler1ă persoană, dar 

nefăcând contestaţie la urmărire şi vânzare cu 20 de 

zile înainte ele adjudecarea provizorie, clupă cum se 

cere imperios prin art. 525 clin procedura civilă, 

contestaţia ce a făcut în contra executărei ordonan

ţei ele adjudecare, este tardivă şi urmează să fie 

respinsă ca atare neputându-şi avea aplicaţiunea în 

speţă dispoziţiunile art. 399 şi următorii din proce

dura civilă, după care contestaţiile se pot face până 

la încheerea ultimului act de executare, de oarece 

când e vorba de urmăriri imobiliare se aplică dispo

ziţiunile speciale prevăzute în această materie de art. 

525 pr. civ., iar art. 399 şi următorii din procedură, 

se aplică numai la contestaţiuniÎe ce se Iac de cei 

viHămaţi cu ocazia executărei . unui titlu executor; 

Considerând că, dacă nu s'a făcut conLestaţie 
-contra ordonanţei de adjudecare în termenul de 20 de 

zile prevăzut de -art. 525 pr. civ., dreptul inbmatei 

care . pretin'de că esLe proprietară indiviză asupra 

unei porţiuni cljn averea vândută, nu este pierdut, 

dânsa putând face acţiune pe cale principală pentru 

i.evendicarea dreptului ce pretinde că are, în termen 

ele cinci ani dela executarea ordonanţei de adjude
care, conform art. 568 pr. civ; 

Că, deci, incidentul de tardivitatea contestaţiunei 
ridicat de apelant este fondat şi urmează a fi admis; 

Considerând că apelantul a cerut cheltueli de 
judecată şi fiindcă dânsul a făcut chelt\1eli ct~ tim~ 

brele apelului şi ale procedurei cum şi cu plată de 

onorar la advocat, Curtea în aprecierea sa fixează 

aceste cheltueli la suma de două sute lei şi urmează 

a obliga pe intimată ca să-i plătească această sumă, 

plus taxele de executare. 

Pentru aceste motive, redactate de d-l consilier 

Th. Ant. Brăiloiu, admite apelul, etc. 

Semnaţi: Al. Radian, Th. ,\nt. Br,'tiloiu, c. I-Iarnan giu. 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI CONSTANTA 

Audienta dela 25. Noembrie 1914 

Preşedinţa d-lui Anton P. Rădulescu, judecător 

Eufrosinrt Rădulescu cu Mini slc1ul de finanţe 

LEGEA DE CONSTATARE ŞI PE.RCEPERE. - NEDECLARAREA SUPRA• 
FETEI EXACTE A MOŞIEI ÎN CURSUL PERJODULUI FISCAL. - · DACA 
CONŞTITUE O CONTRA'VENfIE. - ART, 91 ŞI 52 LEGIDA CONST. ŞI 
PERCEP. 

LEGEA DE CONSTATARE ŞI PERCEPERE, - ROLURI. - MODIFICARE. 
- TITLURI LEGALE DE WPLINIRE. 

1° Faptul proprietarului care cu ocaziunea 
arendărei moşiei prevede în contractul de arendă 
intervenit în cursul periodului cincinal o supra
faţă mai mică, nu constitue contravenţia prevă
zută de art. 91 din legea de constatare şi per
cepere, întrucât acest articol pedepseşte cu amen
zile prevăzute în art. 92 din aceeaşi lege, numai 
pe proprietarul care nu declară autorităţei finan
ciar\3 noul contract. 

2° Potrivit art. 52 din legea de constatare şi 
percepere, rolurile odată stabilite şi trecute prin 
toate gradele jurisdicţiunei speciale fiscale nu pot 
fi modificate, în cursul periodului fiscal, decât 
numai atunci când se descoperă noi baze impo
zabile, ele formând pentru casele publice un 
titlu legal de împlinire pe întregul period de 
cinci ani. 

No. 463. - S'au prezentat oponenta prin d-l avocat 
Iuliu Dragomirescu ; iar administraţia fmanciară, prin 
d-l şef de secţie. 

Tribunalul, 

Avancl în vedere opoziţia făcută ele Eufrosina D. 
Rădulescu, în contra sentinţei acestui tribunal cu 

No. 391 din 1914, prin care s'a respins ca ·nesusţi

nut apelul în contra procesului-verbal de impunere 

din 10 Decembrie 1913, al perceptorului fiscal al cir

comscripţiei 23 Enghez, aprobat de. mininisterul de 
finanţe prin decizrn No. 169606 din 1914; 

Având în vedere concluziunile părţilor şi actele 
din dosar; 
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Având în vedere că din procesul-verbal apelal se 

constată următoarele : 
Eufrosina Rădulescu, care reprezintă pe moşleni-

torii defunctului Dumilru Rădulescu, prin contractul 

de arendare autentificat de tribunalul Ilfov, secţia 

ele notariat, sub No. 8591 din 1912, a arendat Ia 

16 Mai 1912, d-lor Anrelian I. Butu şi Marin I. 
Andrei 860 hectare teren clin moşia Cassicci, pen

clinte de comuna Enghez, pe tcrm2n de 5 ani, cu 

începere dela 23 Aprilie 1913, cu preţ de 25 lei anual 

ele .fi ecare hec Lar şi încunoştiin-ţâncl fiscul, perccp

[·orul circumscripţiei 23 Enghez , cercetând rolurile 

o găseşte la arL 196 cu fonciera pentru 754 hectare, 

iar Ia ort. 269 cu fonciera pentru 65 hectare, 7938 

m. p., deci în total cu fonciera pentru 81\) hectare 

si 7938 m. p. teren. 
' Faţă de aceste constatări găseşte că oponenta a 

comis contrnvenţia prevăzută de arl. 91 clin legea 

de constatare şi percepere , prin faptul că la recen

sământul general n'a declarat adevărata suprafaţă 

a mosiei de 860 hectare, ci numvi 820 hectare sus-, 
trăgându-se incă dela trimestrn Octombrie 1910, cu 

plata foncierei pentru 40 hectare teren, apoi făcând 

în contra oponentei aplicaţia art. 92 şi 93 din le

gea ele constatare şi percepere, a condamnat-o prin 

procesul-verbal apelat Ia suma ele 517 Iei, 50 bani, 

care reprezintă 172 lei şi 50 de bani, impozi Lul 

fonciar pe 3 ani, calculat Ia venitul 
1
de 22 Iei hec larul, 

socotiL Ia 61, 2 bani la sulă asupra venitului ele 884 
lei şi 55 bani, penLru cele 40 hectare, 172 Iei şi 50 hani, 

zecime le aferente,iar 172 lei şi 50 bani amendă egală cu 

jumătatea clin totalul impozitului şi contra procesu

lui-verbal opo11enta a introdus apel în termen şi s'a 

respins ca nesusţinut prin sentinţa No. 391 din 1914, 
atacată cu opoziţia ele faţă. 

Având în vedere că oponenLa astăzi în instanţă 

invoacă ca motive de apel şi opoziţiune în prim ~-oc 
că nu e vorba de o contravenţiune, de oarece baza 

impozabilă a fost contractul de arendare în vigoare 

1a reccnsămantul general, când s'a stabilit respectiv 

suprafaţa de comisiunile de impunere şi jurisclicţiu

nile superioare la 820 hectare, prin urmare având 

contract de arendă pcn lru 820 hectare, instanţele 
fise ale au confirmat acea impunere prin tr'o decizie 

definrLivn cu autoritate de lucru judecaL şi dar nu 

se mai poate face schimbarea rolurilor în cursul pc
riorlulu i cincinal, si în al doilea rând că nu e vorba 
de o contravenţie,' deoarece art. 13 din legeD impo-

47 

zi Lului pedepseşte pe con lribuabilul care prin acte 
iconomicoase arată un venit mai mic decât venitul 
real ş i fiscul nu a dovedit asta; 

Considerând că, după dispoziţiunile art. 51 clin le
gea de constatare şi percepere, rezultă că rolurile de 
împlinirea dărilor alcătuite după terminarea comi
siunilor de apel f armează pentru casele publice un 
titlu legal de împlinire pentru întreg periodul de 5 
ani, ş1 deciziunile pe temeiul cărora sunt întocmite 
au puLer e de lucru judecat; 

Că potrivit art. 52 din acea lege, un impozit odată 
stabilit în roluri urmează să fie aplicat în tot cursul 
periodului cincinal; 

A,,ând în vedere că, deşi se constată din cuprinsul 
actului de arendare că întinderea moşiei este de 860 
hectare, adică cu 40 hectare mai mult decât a fost 
impnsă în roluri, totuşi acest cnz nefiind prevăzut. 
ele art. 52 mai sus cilat între cele penlru care în 
cursul periodului ar put:a majora impunerea, im
punerea la taxă şi amenda făcută de fisc prin pro
cesul-verbal ap~lat este făcută cu călcarea dispozi
ţiunilor art. 51 şi 52 din legea de constatare şi per
cepere şi ca atare procesul-verbal cată a fi anulat. 

Pentru aceste motive, aclmi le opoziţia, etc. 
Semnaţi: Anlon P. Rădulescu , Ion I. Epurcanu. 

JUDECĂTORIA OCOL. II RURAL BAZARGIC 

Audienţa dela 20 Octombrie 1914 

Judecător, St. Gurău 
' 

Gheorghe l\litcf cu Cassn Pădurilor 

ANEXIUNE. - CONFLICT INTRE DOUĂ LEGI. - DELICT SILVIC. 
PRESCRIPl'IUNE. - ART. 595 PR. PEN, 

Prin faptul anexiunei Dobrogei-Noui, Statul Ro
mân devenind succesorul şi în consecinţă conti
nuatorul Statului bulgar, urmează că conflictul 
dintre cele două legi, română şi bulgară, e un 
conflict de legi în timp, ca atare un conflict în
tre o lege veche (cea bulgară) şi între cea nouă 
( cea romănă), iar nu un conflict în spaţiu, căci 
legea bulgară nu poate fi considerată în nici un 
caz ca o lege străină pentru acest teritoriu faţă 
de legea română. 

Prin urmare, în cazul unui conflict de legi pe
nale în materie de prescripţiune, se aplică întot
dec1.una legea cea nouă la prescripţiunile în curs, 
respectându-se cea veche numai pentru prescrip
ţiunile definitiv îndeplinite sub dânsa. 

No. 481. - S'au ascultat: d-l avocat Moscu, din 
partea contravenientului, cum si d-l avocat al Statului 

· Bonifaciu Roman, din partea Cassei pădurilor. 

Judecata, 

Asupra apelului făcut de con Lravenienlul Gheor
ghe Mitef, din satul Balagea, comuna Ai-Osman, 

. în contra încheerei No. 2792 din 1910 a şefului sil-
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vie, prin care este condamnat la lei 65,20 amendă 

şi lei 32,60 valoarea materialului, aceasta în baza 
art. 66 din legea bulgară asupra pădurilor şi anume 
pentru faptul că a desrădăcinat şi arat o suprafaţă 
de 440 m. p. din pădurea satului Balagea ; 

Având în vedere referatul d-lui C. D. Atanasiu, 
translatorul oficial al acestei judecătorii, despre con
ţinutul dosarului bulgar referitor în cauză cu No. 
784 din 1911 ; 

A vând în vedere concluziunile d-lui advocat al 
statului, ca reprezentant al Casei pădurilor, cum şi 

susţinerile apelantului în apărarea sa; 
A vând în vedere, că apelantul susţine în apăra

rea sa, că faptul de contravenţiune ce i se impută 
s'a prescris, fiind trecut mai bine de un an dela 
data ultimei acţiuni a organelor judecătoreşti şi a
nume dela data de 13 Martie 1912, prevăzută în 
referatul tram,latorului : 

Considerând că acţiunea publică, fiind deschisă 

sub dominaţiunea bulgară şi continuată azi sub do
minaţiunea română, urmează a se examina dacă 

prescripţiunea are a fi constatată conform dispoziţi
unilor cuprinse în codul penal bulgar sau după legea 
de procedură penală română ; 

Considerând că prin faptul anexiunei Dobrogei
Noui, Statul român a devenit succesorul şi în con
secinţă continuatorul Statului bulgar ; că, aşa fiind, 
conflictul ce s'a ivit şi se iveşte şi acum între cele 
două legi, română şi bulgară, e un conflict de legi în 
timp, ca atare un conflict între o lege veche ( cea 
bulgară) şi între legea nouă (cea română), iar nu 
un conflict în spatiu, căci legea bulgară nu poate fi 
considerată in niciun caz ca o lege străină pentru 
acest teritoriu, faţă cu legea română; 

Că, fiind aşa, urmează a _se decide în vacest_ .con
flic ; de legi în timp: care drntre cele doua legi, cea 
veche bulgară sau cea nouă română, trebue a se a
plica în materie de prescripţiune? 

Considerând că, privitor Ia această chestiune sunt 
în doctrină vreo patru sisteme, (suluţiuni) ce se pot 
aplica; că, între aceste sisteme cel mai acreditat, pe 
care şi jurisprudenţa l'a confirmat, este că în ca~ul 
unui conflict de legi penale în mateTie de prescnp
ţhme, să se aplice în totdeauna legea cea nouă la 
prescripţiuuile în curs, re~p~ct~ndu-s~ lege~ _c~a :1e
che numai pentru prescnpţmmle deJa defmrtiv im
plinite sub dânsa; că, motivele ce au condus la a
ceastă soluţiune sunt între altele: 1) că, legiuitorul 
a considerat prescripţiunea ca o chestiune de formă, 
dovadă că este tratată în procedura penală ; şi 2) 
un argument de text : art. 602 din procedura penală 
română, care prevede că tt>ate procesele să se in
struiască şi să se judece după dispoziţiunile acestui 
codice; 

Că, dar, faţă cu aceste consideraţiuni, urmează a a
plica legea nouă (care este legea română de procedură 
penală); 

bulgară (art. 72 al. 5, c. pen., bulgar) acţi,unea 
publică, precum şi acţiunea privată în materie ele 
contravenţiuni se prescrie printr'acelaş termen de un 
an împlinit, socotit din ziua în care s'a comis contra
ventiunea, cu deosebire că după legea română orice 
acţiune din partea organelor judecă to re şti nu în
trerupe cursul prescripţ. unei cât timp nu a interYe
nit o sentinţă de condamnare, pe când după legea 
bulgară orice ac·ţiune ( cercetare sau lucrare) din 
partea organelor judecătoreşti întrerupe prescripţiu
nea (a se vedea art.75 din legea penală bulgară); 

Considerând d faptul ce se impută apelantului 
constituind o simplă contravenţiune, calificată astfel 
atât de art..... din legea bulgară asupra pădurilor, 
cât şi după clasificarea făcută de codul penal bulgar 
(care consideră ca contravenţiuni toate infrac'ţiunile cc 
se pedepsesc cu amenzi), el se prescrie potrivit art. 595 
clin procedura penală printr'un an împlinit din ziua 
în care s'a comis; 

· Considerând că, în speţă, dela data săvârşirei con
travenţiunei, 16 August 1910, şi până astăzi fiind 
trecuţi aproape patru ani de zile fără să fi interve
nit nici o sentin'ţă de condamnare, contravenţiunea 
este deci prescrisă conform art. legei române; 

Că, chiar dacă am aplica legea hulgară încă con-
. travenţiunea se constată că este prescrisă ; că în 
adevăr ultima lucrare a judecătorului,· care a între
rupt prescripţiunea, fiind la 13 Martie .1912, după 
cum se constată din referatul translatorului, dacă 
socotim timpul ce s'a scurs dela această dată şi 
până astăzi, constatăm că a trecut mai bine de 
un an; 

Considerând că în tot acest interval, dela data 
ultimei lucrări judecătoreşti în acest proces şi până 
azi, au intervenit _două dispoziţiuni cari au suspen
dat cursul prescripţiunei ş i anume: 1) decretul cu 
data ele 17 Decembrie 1912 al M. S. Regelui Fer
dinand I al Bulgarilor, publicat în Monitorul Oficial 
bulgar («Darjaven West-nik») No. 286 din 1912, p!În 
care decret s'a dispus că încetează cursul prescrip
ţiunei penale pe timpul dela 17 Septembrie 1912 şi 
14 Septembrie 1913; şi 2) art . 96 din legea de or
ganizare a Dobrogei-Noui, care dispune suspendarea 
prescripţiunilor în curs dela data de 28 Iunie 1913 
şi până Ia 1 Noembrie 1913; 

Considerând că, fără a ţine seamă de timpul cât 
a durat suspendare::ţ dela 17 Septembrie 1912 şi 
până la 1 Noembrie 1913, dacă socotim numai tim
pul scurs dela 13 Martie 1312, data ultimei lucrări 
judecătoreşti, şi până la 17 Septembrie HJ12, data 
decretului ele suspendare, avem 6 luni de zile ; la 
acest timp dacă mai adăogăm cel scurs dela 1 No
embrie 1913, data încetărei suspendărei şi până la 
20 Septembrie 1914, data referatului translatorului, 
care este prima lucrare cu caracter judecătoresc 
după aceea dela 13 Martie 1912, timp care este de 
11 luni, avem în total un an şi cinci luni, deci mai 
mult de un an cât cere legea bulgară ; 

Că aşa fiind, urmează a se declara prescrisă ac
ţiunea publică de faţă, apărându-se contravenientul 
atât de amendă cât şi de despăgubire civilă. 

Pentru aceste motive, declară prescrisă acţiunen 
publică. 

Considerând că atât după legea română de pro-
cedară penală (art. 695 pr. ·pen.,) cât ri după legea Sei~nat: Şt. Gurău. 
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