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Prcscrlpﬁit in dreptul internajional de d-1 profesor D, Ale-
xandresco,

JURISPRUDENTA ROMANA. — Curlea de apel din Bucu-
resti, secfiunea I: Ministerul instrucfiunei publice (Casa gscoale-
lor) cu Alice Nanu si altu,

Tribunalul comercial Ilfov, secfia I: Mihail Ivascu cu Socie-
tatea de as‘gurare ,,Victoria‘,

feae s usea e = e

Prescriptia in dreptul international privat

Inainte de a semnald dificultétile la care pre-
scriptia a dat loc in dreptul international privat,
trebue si mentiondm un principiu incontestabil,
si anume: cd prescriptia poate fi invocatd de
straini in Roménia, cel putin in privinta bunu-
rilor urbane. In acest sens se poate zice cd ea
apartine dreptului natural sau dreptului gintilor.
«Es Lann daher auch ein Fremder ersitzen und
verjihren», zice Zachariee ')

Incat priveste uzucapiunea sau prescriptia achi-
zitivd, fie vorba de imobile sau de servituti, se

1) Handbuch des fr. Civilrechls, I, § 210, p. 525,

text si nota 2 (ed. Anschiitz); Aubry et Rau, I, § 78,
p. 507, 508, nota 39 (ed. a 5-a); Baudry et Tissier
Prescription, 33 si 966; Guillouard, Idem L 362 ; Tro-
plong, Idem, 1,33; P. Fiore, Le droil international privé
I1, 807, p. 360 (trad. Antoine, ed. a 4-a); Thiry, IV,
597: Laurent, XXXII, 12; Colmet de Santerre; VIII, 326
bis VII; Demolombe, I, 243; Massé, Le droit commer-
cial dans ses rapporls avec le droit des gens et le droit
civil, 1, 11, p. 432 urm. (ed. a 3-a); Pand. fr.,v® Pre-
scription civile; 2543; Pand. belges, v° Prescription
Ymat. civile, droil inlern. privé), No. 1 si toti autorii.

va aplic legea situatiunei imobilelor (lex rei sitee)
chiar dacé ele ar fi posedate de straini, pentru
¢4 uzucapiunea interesind organizarea proprie-
titei, este, ca atare, de ordine publicd. Statutul
real va fi deci in orice caz aplicabil in specie,
fie ¢4 ar fi vorba de indigeni sau de striini ?).
Aceastd solutie este traditionald. Ea erd sustinuta
de D’Argentrée, Dumoulin (Molineus), Pothier,
Dunod, . etec.

«Il n’y a pas de doute, zice Dunod®), que pour
juger de la prescription des immeubles et des acti-

. ons réelles et hypothécaires, on doive suivre les lois

et les coutumes des lieux ou les choses sont situées :
Leges enim feruntur territorio, et les coutumes sont
réelles». :

Astfel, legea situatiunei este aplicabild in pri-
vinta timpului necesar spre a prescrie; in pri-
vinta titlului i bunei credinte; in privin{a di-
stinetiunei intre lucrurile prescriptibile si cele ne-
prescriptibile; in privinta punctului de plecare
al prescriptiei; in privinta prescriptiei extinctive
a actiunilor reale; in privinta cauzelor de intre-

2) Pand. fr.,, v Prescription civile, 3546 urm.; Pand-
belges, v® Prescription (matl. civile, dr. infern. privé),
31 urm.; Répert. Sirey, eod. v° 2523; Thiry, IV, 597;
T. Hue. I, 120 urm., 130 urm. si XIV, 542; P. Fiore,
op. cit., 1I, 790, 791, p. 314 urm.; Baudry et Tissier,
Prescriplion, 967 urm.; Weiss, 7r. théorique et pra-
lique de droil inlernational privé, 1V, p. 199. Vezi
tom. I, al Coment. noastre, p, 124, n. 2 (ed. a 2-a).

3?' Dunod, T'r. des prescriptions, p. 113, 114 (ed. din
1765.
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98 DREPTUL

rupere si.de suspendare ale prescriptiei, etc.?).
Aceeas reguld este aplicabild si mobilelor con-
siderate in individualitatea lor. Astiel, art. 1909

si 1910; sunt aplicabile atat strdinilor cat siin=: -

digenilor ®).
«Aut statutum disponit de prescriptione vel usu-
cupione: rerum, sine mobilium sive immobilium; et

tunc inspiciltur indislincte locus ubi res est», ziced .

Dumoulin ).

In caz cand situatia mobilelor s'ar schimba,
se admite, in genere, ¢& se va aved in vedere
situatiunea cea mai recentd, adicd care va exista
in momentul litigiului 7).

In caz cind un lucru mobil, dobandit in strii-
nitate, ar fi fost adus in Romania, posesorul lui
este autorizat a invoca art. 1909 c. civ.,.cu toate
cd in tara de unde lucrul ar fi fost adus, pose-
siunea unitd cu buna credintd n’ar fi fost sufi-
cientd pentru a face si se dobandeascd proprie-
tatea lui. Posesiunea este, in adevar, esential-
mente teritoriald si prescriptia instantanee, sta-
tornicitd de art. 1909, apard pe toti posesorii de
mobile corporale, intre care intrd, dupd cum stim
si titlurile la purtator ®). Acest sistem este cu atat
mai admisibil la noi cu cat, dupa textul nostru,

4) Pand. fr., v% cif., 3548 urm.; Répert. Sirey, cod.
v%. 2524; Baudry et Tissier, op. cil 968 urm., efc.

5) Répert. Sirey, ©° ('il., 2528; Pand, fr., eod.
3052; P. Fiore, op. cit. II, 818 p. 370 urm. (ed. a
4-a); Despagnet, ‘Précis de droil inlernational privé.
420, p. 1186 (ed.” a b a, 19107; T. Huc, XTIV, 543
Baudry et Tissier, op. cil., 969, 970 ; Savigny, Sistem,
des heuligen  16mischen  Rechis, VIII § 366, p. 169
urm. (Berlin, 1849); Cas. fr. Sirey, 72, 1. 239; D. P.
74. 1. 465. Aceasta solulie este contrard acelei admisd
de Pothier, care void ca mobilele sd fie carmuite de
leuea proprietaralui lor (Pothier, Prescription, 1X; 251,

. 407, ed. Bugnet'.

()) (1taUe imprumutatda Jela Masté. op. cif., 1, 558,
p. 490 (ed a 3-a), Vezi si Weiss, op. cil.,; 1V. p. 199,
nota 1.

7) Baudry et Tissier, op. cil., 970 Répert. Sirey, v°

cil., 2629; Pand. fr.. eod. 1% 3553 urm.; Surville et Ar- -

lhuy~ Cours élément. de droil mleumhonul privé, 174,

p. 230 (ed. a b5-a, 1910), ete.

8) Baudry et Tissier, op. cit., 971; Rolin, Principes
de droit inlernational priv() 111, -1505, p. 544, 545
Répert. Sivey, v° cif., 2530; Surville et Arluys, op. cit.,
174, p.. 229; Despdgnet op. si loco cit., p. 1186, 118(
Welbs Ve lheorzqw el prattque de droil infernational
privé, IV, p 202, 203. Conitrq: P. Fiore, op. cil., II,
ST 37& urm. Cpr. Pillet, Pnnczpcs de droit intor-
national privé, 313, p. 563.

posesiunea mobilelor este asimilatd prescripliei
achizitive, fiindca art. 1909 din codul nostru con-
sacrd in termeni expresi teorla prescrlpblel in-
staritanee ©). i

Chestiunea de a se sti dacd lucrurile pierdute

" sau furate pot fi revendicate; cit timp st sub ce

restrictii, va fi cArmuitd tot de legea tirei unde
ele se gisesc in momentul actiunei '°)..

In baza acestor principii s’a decis cé proprie-
tarul francez al unor titluri la- purtdtor, emise
de o societate francezd, furate in Franta, van-
dute in Italia si reintoarse in Franta de cétre
un cumpdardtor strain de bund credin{d,.spre a
fi din nou negociate acolo, este in drept a le re-
vendica timp de trei ani; conform art. 2279 c.
fr. (al nostru 1909), dela un achizitor de  bund
credinta, cu toate cé legea térei unde ele au tost
vandute (Italia) nu admite revendicarea decat in
contra autorului furtului sau in contra unui tertiu

_purtator de rea- credintd ''); pentcucd legea de

achizitiune nu este opozabild, in specie, cumpa-
ratorului, intrucdt valorile’ mobiliare, considerate
in individualitatea lor, sunt, in ceeace Apri\ji—e$te-
posesiunea, carmuite de legea situatiunei lor ac-
tuale '2).

Pand- acum am vorbit numai de prescrlpma
achizitiva. Ce trebue sé decidem in vrivinta pre-
scriptiei extinctive sau liberatorii ? Dacs este
vorba de o actiune reald, sau ipotecard, ori de
drepturi reale, prescriptia lor va fi cArmuitd de
legea situatiunei luerului, actiunea neputahd ﬁ
deosebitd de lucrul la care ea se apllca S,
specie. este vorba de actiunile reale care au de
obiect atat mobilele cat’ si imobilele, cu aceasti
deosebire ¢, in privinta imobilelor, situatia, lor

. este intotdeauna aceeas, pe cand in privinta mo-

bilelor, ea urmeazd domiciliul proprietarului sau
posesorului centra cédruia se exercitd actiunea,

daca situatiunea lor nu este determinati printr'o

9) Vezi supla . D. 348, 349,

10) Rolin; op. cil., III, 1506 p- 545, 546; Baudryet
Tissier, Presuzplum 972 Pand belges v cit,, , 54 ete.

ll]) Vezi tom.* XI' al ‘coment: noastre P 396, ad
nolam

12) C. Chambéry, J. Clunet anul-1910,
rey, 1910, 2. 225 (cu nota 1ni Al Wagner)

p. 898 si Si-
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DREPTUL 99

im‘prejurare particulard, care o fixeazd intr’un loc
oarecare '3).. . P :

Dar, dacd autorii sunt de acord asupra prescrie
rei actiunilor reale si drepturilor reale in genere,

chestiunea este foarte controversatd in privinta -

stingerei’ prin prescriptie a actiunilor personale.

1. Dupé un prim sistem, care pare a fi acel
al lui Pothier '%), desi pérerea acestui autor nu
este tocmai lamurita '), prescriptia liberatorie sau

extinctivd a uneiactiuni personale, cu care nuare. .

alt obiect decat plata unei obligatii, ar atérna
de legea domiciliului creditorului;

2. Dupd un alt sistem, care, in Franta se con-
sidera ca traditional, ar trebui s& se aplice in
specie legea domiciliului debitorului'6);

13) Massé, Le droil commercial dans ses rapoils avec
le droit des gens el le droil civil, 1,558, p, 490, 491
(ed. a 3-a); T. Huc, XIV, 542 ; Pand, belges, v° Prc-
seription (dr. iniernational privé) 57 urm.; Laurent,
Droit civil infernational, VIII, 247 ; Vincent et Pénaud,
Dictionn. de droit international privé, \° Prescription,
No. 4; Marcadé, Prescriplion, srt. 2219. No. 9, p. 12
si 13. Vezi si:tom. I al Coment. noastre, p. 124, nota
2 (ed. a 2-a). el '

14) Pothier, Prescription, XI, 251, p. 407 (ed.
Bugnet).

15) Vezi tom.. I .al Comert. noastre. nota 2 dela p,
124" 125. , ' :

16) Vezi numeroasele autoritiiti eitate in tom. I al
Coment. noastre, p. 125, ad notam, la care trebue sd
addogim, Thiry, 1V, 598; Mareadé, ‘Prescription. art.
2219, No. 10 si 11, p. 13 urm.: Surville et Arthuys,
Cours élément. de droit international privé, 271, p.
317 wim. (ed. a 5-a, 1910); Vareilles-Sommieres, Syn-

thése du droil inlernational privé, 1, p. 255 ; Pand fr.,
" vO Prescriplion civile, 3557 urm.; Pand. belges, v Pres-
cription (droit inlernational privé), 65 urm; ete. Gpr.
Pillet, Principes de droil internalional privé. p. 457,
ad notam.

“Jatd cum un autor combate acest sistem: «Credem
c3, desi prescriptia liberatorie este un modus lollendi
obligationem in favoarea debitorului, totusinu se poate
admite ca termenul prescriptiei si fie fixat dupd lepea
domiciliului siu. Arstd, in adevir, in putinta cebitorn-
lui de a scurla tcrmenal prescriptiei printr'o strému-
tare a domiciliului s&u. Ratiunea lucrurilor cere ca ter-
‘menul prescriptiei si fie cert ‘si determinat, iar nu
schimbator dupd vointa uneia din pirti si in dauna ce-
leitaltes, (Pasquale Fiore, Le droit inlernafional privé,
I, 161, p. 195, 196, ed. a 4-a, traduc. Antoine). Tot
astfel se exprima si Aubry et Rau (I, § 31, p. 166, ed
-a b-a, nota.6, in fine). «Aceastd docirind, zic autorii
de mai sus, este contes'abild. In adevir, conventiile
n’ar mai avea nici o slabilitate, daci termenul pres-
criptiei ar atarna de  domiciliul debitorulvi, domicili
pe care el porte intotdeauna si-1 schimbe. Priu admite-
rea acestui sistem, dreptul ce apartine uneia din parti
ar fi ‘ldsat la discretia celeilalte pirti». Mai vezi Weiss,
Tr. élément, de droit internalional privé. p. 644.

3. Un al treilea sistem, consacrat de jurispru-
dentéd in Englitera si in America septentrionala,
aplicd, in specie, legea locului unde se judeca
procesul (lex fori)., pentru motivul c& prescriptia
ar fi mal mult privitoare la executarea contrac-
tului decat la validitatea si substanta Iui. Acest
sistem considerd termenul prescriptiei ca o chestie
de procedurd, ale cérei regule se determind de
legea térei in care actiunea este exercitatd '?):

4. Al patrulea sistem aplicd legea locului unde
obligatia trebue sa& fie executatd (lex loci exe-
cutionis '8);

5. In fine, ultimul sistem, care ni se pare cel
mai juridic, este acel care pune in pricipiu ¢
prescriptia se indeplineste dupéd legea care car-
mueste insusi contractul, si care este legea na-
tionald a pértilor, cand ele au aceeas nationali-
tate, sau legea locului unde s’a incheiat contractul

(lex loci contractus) in caz contrar, pentrucd cre-

ditorul fiind obligat a-si exercitd intr'un termen
oarecare dreptul sdu, sub pedeapsd de a-l1 pierde,
cu drept cuvant se poate considerd prescriptia
ca referindu-se la o modalitate a creantei.

Nu este oare traditional de .a se crede, zice un
autor, ¢d s’a convenit in mod tacit cii acliunea nu

va putea i exercitald decit un timp oarccare, de-
terminat de legea {frei in care aceasld ac{iune a Inat

‘nagtere? Daca am contractat cu un englez in ‘En-

17) Vezi,in acest sens,autorititile citate intom. I al
Coment. noastre, p. 125 ad nolam, la care trehue si
addogdm,. C. Alger =i trib. Paris, Sirey. 89. 2. 104 :
Pand. tPertof. ~92. 2513 s CGlanel 1892, 712,
Mai vezi Répert. .Sirey. v° Prescription civile, 2553
urm.; Pand. fr, cod 1° 3576 vrm.; Pard. belges. v°
cil., 77 urm s Mittermayer, Archiv fiir civilistiche Pra-
a’s, tom. XIIL p. 307 «Contra acestui sistem, zice Pas-
quale Fiore, militeazi fot motivele invocate in contra sis-
temului precedent al legei domicilivlui. In adevir, acti-
unea exercitindu-se, in genere, la domiciliul debitoru-
lui, creditorul nu are in toate cazuri'e facultitea de a
alege locul unde trebuie si-si. exercite aceastd actiune,
fiinded acest loc atdrnd, infapt, de debitor. Prin admi-
terea upui as¢menea sistem s’ar putea deci compromite
dreptul creditorului». (P.Fiore, op. cit., 1, 163; in fine,
p. 197). Vezi asupra acestui sistem Baudry et Tissier,
op. cil., 980 — 982, :

18) Vezi autaritatile citate in tom. I al Coment. noa-
stre, p. 125, 126, ad nofam, la care trebue s adfiogim,
Baudry et Tissier, op. cif., 983;Pand. fr., v° cil. 3576;
Répert. Sirey, 1° cil., 2552, ete. Vezi combaterea ace-
stui sistem intr’o notd a lui Labbé, publicatd in Sirey.
69. 1. 49, urm. si in P. Fiore, op. cil., I, 164, p. 197,
198 (ed. a 4-a, traduc. Ch. Antoine).
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glitera, unde presupun ci obligatiile se prescriu prin
90 de ani, nu este oare ca si cum as fi zis debito-
rului ci va trebui si-l1 wrmiresc in termen de 20
de ani ?» ).

Acest sistem, consacrat si de jurisprudenta
noastrd, are marele avantaj de a fixa timpul pre-
scriptiei intr'un mod neschimbétor si de a nu
permite creditorului sau debitorului s& schimbe
termenul ei dupd vointa lor 2°).

«Considerand,- zice Curtea noastra de casatie, ci
numai pentru procedura de judecatd se aplicd legea
locului unde se judee#i procesul, cdci {iecare tard in-
telege si are dreptul de a aplica formele ce crede
mai nemerite pentru mentinerea ordinei publice in
impirtirea justitiei la cei ce vin s’o ceard si dove-
desc ca o au;

«Considerand ci stingerea dreptului de reclama-
tiune prin prescriptie, fiilnd intemeiatd pe prezumptia
ci partea interesatd a infeles a renunfa la dreptul
ce credea ci °l are, prin abtinerea sa de a ’l reclama
intrun timp determinat, urmeazd cd si pentru apli-
carea acestui principiu parfile s’au referit la legea
locului unde au contractat, ca o conditie a menti-
nerei acelui drept, iar nu la legea oricérei alte tiri,
unde imprejuririle ar face ca sa aibd loc judecata
intre ele, pentru executarea contractului; c&, prin
urmare, chestiunea relativa la indeplinirea sau nein-
deplinirea conditiilor necesare peniru prescriptie, a-
tinge direct fondul dreptului ce pértile infeleg si
aibd dupi contract, iar nu o formi de procedurd
relativi la modul de judecatd», etc. ).

Ne-a mai rdmas de zis cateva cuvinte despre
prescriptiile scurte, statornicite de art. 1903 si

19) Demangeat, Condition des éirangers, p. 358.

20) Vezi, in acest sens, numeroasele autoritdti citate
in tom. I al Coment. noastre, p. 126, 127, ad notam,
la care trebue si adiogim, Pand. fr., v° cif., 3578 urm.;
Pand. belges, v° cit., 86;
Laurent, Droit civil infernational, VIII, 234 si Avant-
projet de révision du code civil, I, No. 31; P. Fiore,

op. cit, I, 166, 1, 199, 200; Savigny, Sislem des heu- .

tigen rémischen Rechis, VIII, § 374 III, p. 273 urm.
(ed. ‘germand, 1849), p. 270 urm., a traduc. Guenoux,
Vincent et Pénaud, op. cil.,, v° Prescription, 26; Trib.
imperiului german (Reichsgericht, C. de casatie din
Leipzig), Sirey, 1902, 4, 16 si Cr. judiciar din 1903,
No. 16 (cu observ. noastrd). Vezi asupra acestui sistem,
Baudry et Tissier, Prescription, 984, 985, etc.

21) Cas. rom. Bult. 1893, p, 1651. Tot in acelas sens
s’a pronuntat de mai multe ori si Trib. Ilfov, Vezi
Dreptul din 1896, No. 16 (cu nota d-lui Em. Miclescu);
Dreptul din 1903, No. 11 si din 1907, No. 81, precum
si observatia ce am publicat asupra acestei din urmé
sentinte, In Dreptul din 1908, No. 6; Trib Marseille,

Pand. Périod, 1907, 5, p. 41, 42 si Dreptul din 1908,

No. 6, p. 48. Sentinta trib. Iifov din 1895, publicatid in
Dreptul din 1896, No. 16, a fost publicaty de doud ori
in J. Clunet, anul 1897, pag. 879 sianul 1899, p. 424.
Mai bine de doud ori deedt niciodatd !

Hépert. Sirey, eod. 1° 2540;

1904, care se intemeeaz# pe o prezumtie de platd
Aceste prescriptii scurte intereseazd intrucatva
ordinea publicd, fiindcd, dupd pérerea generald,
debitorul nu poate 'si renunte de mai inainte la
ele (art. 1838). De aici nu rezultd insd cd nu-
mai lex fori este aplicabild in specie, céci se va
aplica legea care cdrmueste contractul, in virtu-
tea vointei pértilor contractante, si aceastd lege
va fi de multe ori legea locului contractului; iar
in caz cand va fi vorba de véanziri ficute de un
comerciant unui necomerciant, se va aplica le-
gea locului unde cel dintéi isi exercitd comertul
sdu, lege care, de cele mai multe ori, se va con-
funda cu legea locului unde s’a incheiat contrac-
tul. Nici intr'un caz nu se va aplicd deci pre-
scriptiilor scurte, intemeiate pe o prezumptie de
platd, legea domiciliului debitorului 22).
D. Alexandresco.

—

JURISPRUDENTA ROMANA

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
e S RECTIONEA |
Audienfa dela 2 Decembric 1914
Pregedinta d-lui Oscar N. Nicolescu, prim-presedinte
Ministerul instructiunei publice (Casa $coalelelor) cu Alice

Nanu si altu.

1

COMPETINTA. — ACTIUNE IN RESTITUIRE DE VENITURL — AC-
TIUNE PERSONALA MOBILIARX., — TRIBUNALUL DOMICILIULUI — ART,
58 PR. CIV.

COMPETINTA., — ACTIUNE IN RESTITUIRE D¥ VENITURI, — CERERE
ACCESORIE ACTIUNEI ASUPRA FONDULUI. — ACCESORIUM SEQUITAR
PRINCIPALE. — ART, 58 SI 61 PR, CIV.

1° Actiunea in restituire de venituri, pe ne-
drept percepute, constitue o actiune personald
i mobiliard intrucat are de obiect executarea
unei obligatiuni, si prin urmare potrivit art. 58
pr. civ, tribunalul competinte a statua asupra
unei asemenea cereri este cel al domiciliului pa-
ratului. ,

20 Daci restituirea de venituri este cerutd prin
aceeasi actiune prin care se reclama fondul pro-.
ducator de venituri, tribunalul competinte a ju-

22) Vezi Rolin, Principes de droil infernalional
privé, 111, 1497 urm. p. 535 urm.
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deca principalul are in acelas timp cédere si
judece si accesoriul, conform art. 61 pr. civ., care
consacrd principiul ,accesorium sequitur prinei-
pale“; dacé insé reclamantul si-a rezervat drep-
tul de a formula o deosebitd actiune pentru ve-
nituri, actiunea este socotité ca. 0 cerere princi-
pald si supusd regulei «actor sequitur forum rei».

No. 225. — S’au ascultat: din partea Statului d-nii
avocati M. Antonescu si M. Cireseanu, si din partea so-
tilor Nanu, d-nii avocati M. Pherekyde si Matei Can-
tacuzino.

Curtea,

Avand in vedere cd Inalta Curte de casatie si de
justitie, prin deciziunea cu No. 1 din 13 Februarie
1914," date  in secliuni-unite, a casat deciziunea
Curtei de apel din Tasi, sectia 1I, cu No. 12 din
1912, si a-trimis in judecata Curfei de apel din Bu-
curesti apelul ficut de administratia Cassei Scoale-
lor si ministerul instiuctiunei, publice contra sentin-
tei tribunalului Iagi, sectia I, cu No. 99 din 10
Martie, 1910;

Avand in vedere cd prin aceastd sentin{i, tribu-
nalul Tasi, respingand incidentele de incompetinti
si de nulitate a actiunei, a admis actiunea intentati
de Alice Nanu contra Cassei* Scoalelor si ministerul
instructiunei publice ca administrator al averii insti-
tutului Basota dela Pomarla, si i-a condamnat si
pliteascd suma de lei 249.083 cu procente legale
dela 11 Octombrie 1968 pentru suma de lei 200.604,
si dela 12 Noembrie 1909, pentru suma de lei 48.479
bani, 25;

Avénd in vedere ci, prin actiunile din Octombrie
1908 si Noembrie 1909, Alice Nanu, personal si ca
cesionard a drepturilor Verei Flora Muzicescu,
chiami in judecatid pe Cassa Scoalelor i pe ministerul
instructiunei publice, ca reprezentanti ai institutu-
lui Anastasie Basota, dela Pomarla, judeful Dorohoi,
cerand in temeiul art. 483, 485 gi ©1088 ¢. civ., si
fie condamnali a-i restitui si pliti din averea insti-
tutului 2/7 din veniturile mosiilor Pomérla, Papeni-
Liveni gi Sisna, pe timpul dela 18 Iulie 1902 si pani
la 30 Decembrie 1909 in sumi de lei 249.361, cu
procente legale dela data intentirii fiecirei actiuni,
pentru motivul c¢i prin deciziunea Curfei de apel

din Tagi, sectia II, cu No. 11 din 30 Ianuarie 1908,
Cassa Scoalelor a fost condamnatd sa-i delase in

https://biblioteca-digita

deplini proprietate o portiune de 2/7 pirti din ave-
rea imobiliard formand patrimoniul institutului Ana-

. stase Basota ;

Avand in vedere ci apelanfi ridicd, in prealabil,
inaintea Curfei doua incidente, propuse si inaintea
tribunalului Iasi, anume : 1) incompetinta tribunalu-
lui Iasi si 2) nulitatea actiunei fiind.réu indreptata
contra Cassei gcoalelor i ministerului instrucfiunei
publice, ca reprezentanti ai institutului Bagotd, care
nu are personalitate juridica ; ‘ S

Avand in vedere sustinerile orale, concluziunile
scrise ale partilor litigante, actele prezentate in in-
stantd si cele aflate la dosarul cauzei;

Avand in vedere, in ce priveste primul incident,
ca apelantii sustin c@ tribunalul Iagi este incompe-
tinte de a judeca actiunea in restituire de venituri,
pornitd de Alice Nanu in contra Cassei Scoalelor si
ministerului instructiuni publice, deoarece aceastd ac-
tiune fiind personald si mobiliara, este de compe-
tin{a tribunalului Ilfov, sediul Cassei Scoalelor fiind
la Bucuresti, si, in spetd, nu se aplicd dispozifiunile
art. 63 al. 2, c. pr. civ., nefiind chestiune de pre-
lentiuni dela mogtenitor la mostenitor, ci de resti-
tuire de venituri percepute pe nedrept de detentorii
averii ;

Avand in vedere ca este cert ci acfiunea in re-
stituire de venituri, pe nedrept percepute, constitue
o actiune personald si mobiliard intru cat are de o-
biect executarea unei obligatiuni;

Avand in vedere ca, dupa dispozitiunea art. 58,
c. pr. civ., in materie perso'nalz“l si mobiliara, cere-
rea se face la tribunalul domiciliul péaratului sau

la domiciliul ales; :
Avand in vedere ci Cassa Scoalelor si ministerul

instructiunii publice au sediul in Bucuresti;
C#, dar actiunea in restituirea de venituri inten-

tatd de Alice Nanu nu putea fi introdusi la ‘tribu-

nalul Iasi; :
Avand in vedere ca intimata Alice Nanu obiec-

teazd ci cererea de restituire de venituri constitue
o cerere accesorie la actiunea principala prin care
a cerut si obfinut dela Cassa Scoalelor deldsarea
in plind proprietate a unei portiuni de 2/7 din ave-
rea Basotd, actiune facutd la tribunalul Iasi si deci
restituirea de venituri trebue cerutd tot inaintea
tribunalului Tasi, unde s’a judecat ac{iunea prin-
cipald;
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Considerand ca este neindoios, deoparte, ca actiu-
nea piin care Alice Nanu a reclemat in calitate de
mogstenitoare ab intestat o portiune din averea Bagota
dela apelanti, constituia o actiune in petitiune de
creditate si ca atare ea a fostbine introdusa la tribuna-
lul Tasi, fiind tribunalul locului unde s’a deschis suc-
cesiunea defunctului Anastase Bagota ; iar, pedealti-
paite, cd o cerere de restituire de  venituri este un
accesoriu al actiunei, fie in petitiunea de ercditate,
fie in revendicare; - e

Considerand ¢, dupi principiile de procedurs civili,
daca restituirea de venituri este cerutd prin aceiasi
-actiune prin care se reclama fondul producdtor de
venituri, tribunalul competinte de a judeca princi-
palul, are in acelas timp cddere si judece si acceso-
riul, conform dispozitiunii art. 61, cod. pr. civ., care
consacrd regula, ,accesorium sequitur principale“ ;

Ca, insd, dacd reclamantul gi-a rezervat dreptul
de a formula o deosebiti actiune pentiu venituri,
| cum a fost in spe{H, atunci cererea de venituri se
considerd, din punctul de vedere al regulelelor de
competintd a instantii de judecati, ca o cerere prin-
cipald si este supusi principiului: «actor sequitur
forum rei» ;

Ca astfel fiind, obiectiunea ridicati de partea in-
timati este neintemeiati ;

Avand In vedere ci intimata Alice Nanu, mai sus-
tine cd acfiunea privitoare la venituri derivi dintr’un
raport de mogtenire si de impirteald sieste de com-
petinfa tribunalului Iagi, in temeiul art. 63, al. 2,
c. pr. civ,, dupd care in <materiec de mostenire se
indrepteazd la tribunalul locului unde s’a deschis

mostenirea, . deosebitele cereri si pretentii ce moste- -

nitorii au unul in contra altuia, pand insi la desi-
vargita impérteald intre dangii» ;

Avand in vedere ci pentru a putea examina te-
meinicia acestei sustineri, urmeazi a se stabili fap-
tele procesului ;

Avand in vedere ¢i Anastase Basotd, murind in
anul 1869, a dispus prin testamentul siu ca jumi-
tate din averea sa, si se dea ficei sale, iar, cu restul
averei dupa plata datoriilor, si se infiinfeze pe-mo-
sia Pomérla, o scoald cu numele «Institutul Anas-
tase Bagsota», care si fie administrat de 7 executori
testamentari, desemna{i de testator, si,’in caz de
neintelegere, sau de vacantd, prin moarte sau retra-
gere, de Seful Statului; c#, in anul 1902, ne mai re-
manand decat doui administratori din cei 7 numiti
prin testament, si Seful Statului renuntdnd la atri-
butiunile conferite lui prin testament, cum in ase-
menea imprejurdri administratiunea institutului in
conditiynile testamentului devenise imposibili, Cassa
Scoalelor si Ministerul instructiunei publice, intenti
la 15 Mai 1902, acliune contra epitropilor institu-
tului Basotd, cerdnd c¢a 1in conformitate cu art. 15
‘si 19 din legea Cassei scoalelor, institutul sd treacd
sub administratiunea Cassei gscoalelor; cd, in acest
proces intervin moslenitorii de sange, reprezentand
5 parti din 7 din valoarea intregei succesiuni ‘i re-
clamii mogtenirea pe motiv ca acest institut nu are

’

.

fiintd juridica si ci, chiar dacd ar avea, incd legatul
trebue revocat pentru neindeplinirea de sarcini, con-
form art. 829, 830 si 930 c. civ. : cd, Curtea de ap'el
din Iasi, sectiunea I, prin deciziunea cu No. ;36 din
1904, respinge cererea de nulitate a legatului ldsat
institutului Basot#, §i admite cererea Cassei scoale-
lor, condamnind pe epitiopi sd-i delase admimstra-
fiunea institutului cu- toatd averea lisati prin te-
stament de defunctul Anastasie Basota ;

C#, aceastd deciziune este confirmatd prin deciziu-
nea Inaltei Curli de casafie, seciia I, cu No. 517
din 1905 ; . ._

Ca, pe cinderainci pendinte acest proces, cesionari
mostenitorilor defunctului A. Bagota, titulari a 2/7
din averea succesorali si cari nn interveniserd in
procesul din 1902, fac in anul 1905, un al dollea
proces cpitropilor testamentari ai lui Basotd, cerand
partea lor de ostenire, pentru doud motive : 1)
nulitatea absolutd a legatului din cauza neexistentel
legatarului, institutul Bagoti neavand fiinta, nici de
fapt, nici de drept, in momentul decesului tegtz}to-
rului ; 2) revocarea legatului pentru neindeplinirea
conditiunilor ; c&, In acest proces Cassa scoal‘elo,r,
avand interes si mentini legatul, face interventiune,
opunandu-se la cererea de nulitate a legatului gi este
citati atat ca intervenientdi cit si ca reprezentantd
a iastitutului Basoti; c¢i Curtea de apel d.in Iasi,
sectiunea II, prin deciziunea cu No. 11 din 1908,
argumentand pe larg asupra primului motiv, judeca
¢ : «Institutul scolar ce Basold a lisat si se infi-
inteze dupi moartea sa nu-gi avea fiintd ca per-
soand morald in momentul mortei lui si deci insti-
tutul neexistand in- acel moment, devine complect
incapabil de a cAstiga bunurile ce s’au testat in fa-
voarea sa, incapacitate care nu dispare nici chiar
daci posterior ar fiintervenit vreo recunoagtere prin
lege» ; iar, in privinta celui de al doilea motiv de .
revocatie a legatului, Gurtea il examineaza numai in
mod ipotetic : «dach s’ar considera tnstitutul Basota
ca «avind existenti legali», si, prin dispozitivul
siu, Curtea declard nul,iar nu revocal, fati de Alice
Nanu si de Vera Florica Muzicescu, legatul lasat
prin testamentul defunctului Anastasie Bagotd, in
favoarea fondatiunei institutului Bagotd, si condamna
pe Cassa scoalelor sii delase in deplind proprietate
Verei Florica Muzicescu, o treime si Alicei Nanu
dou#i treimi din portiunea Matildei Buzdugan, in ave-
rea imobiliari care forma patrimoniul institutului-
Bagold Anastasie; cf, aceastda deciziune a fost con-
firmati prin deciziunea Inaltei Curf{i de casatie, sec-
tia I, cu No. 99 din 1909%);

Considerand c#-din dispozitivul si considerentele
deciziunei Curtei de apel din Iasi, cu No. 11 din
1908, 2) rezultd ci fatd de Alice Nanu, este definitiv
judecat ci institutul Basoti nu are fiin{a juridica ;
ci, legatul lisat lui este nul; cd, Cassa gcoalelor nu
a devenit legatari cu titlul universal; cd, ea n'are
nici un titlu ca si detind averea lui Bagotd, lisatd
prin testamentul institutului; cd, ea este o uzurpd-
toare s1 cd numai prin efectul divizibilitdtei actiunei
in petitiune de ereditaie, Cassa gcoalelor nu a fost

1) V. Dreptul No* 27 din 1909 p. 211.
2) V. Dreptul No. 29 din 1908 p. 227.
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condamnati si delase in favoarea intimalei decato
portiune de 2/7 din averea testata institutului ; ca,
dard, dupi aceasti deciziune, 2/7 din fondul Bagota,
apartine intimatei Alice Nanu, in caiitate de moste-
nitoare ab intestat a lui Bagotd, iar restul de 5/7 a
ramas Cassei gcoalelor, nu cu titlul-de legatara sau
de reprezentantd a institutului, care nu are perso-
nalitate juridicd, ci ca simpld detentoare, intrucét
intrase de fapt in posesiunea averei siintrucat Alice
Nanu, nu avea dreptul sd-i reclame intreg fondul
Bagota ;

Considerand ca aceasta deeiziune nu a ereat o
stare de indiviziune intre doui mogtenitori, ci intre
un mostenitor §iunuzurpator ;ca, cererea de venituri
facutd de Alice Nanu, nu ecste un accesoriu a unei
actiuni de imparteald, avand de obiect de a pune
capat indiviziunei dintre coerezi §i de a determina
partea ficciruia in fructele percepute in timpul du-
ratel indiviziunei de unul dintr’ansii; ca, este o ce-
rere accesorie unei-actiuni, anterioara partajului, in
petitiune de ereditate, exercitati de Alice Nanu
contra Cassei scoalelor, ca defindtoare fard titlu a
averei Basotd, si avand de obiect restituirea in fa-
voarea ei exclusivd a tuturor veniturilor percepute
pe nedrept de Cassa scoalelor dela fondul ce a fost
condamnatd si delase in plin& proprietate intimatei ;

C&, in asemenea conditiuni, dispozi{iunea art. 63
al. 2, ¢. pr. civ., nu-si are aplicafiune;

Considerand c#, desi intimata obiecteazii, ¢ii prin

deciziunea Cur{ei de apel din Iasi, cu No. 36 din
1904 3) s’a judecat cd Cassa Scoalelor are calitate de
legataid pentru 5/7 parli §i cd prin urmare ar exi-
sta raport intre un mostenitor si un legatar, aceasté
obiectiune insd nu este intemeiati ;  ¢i, in -adevir,
nu trebue a se face confuziune; ci,; dacy prin deci-
ziunea cu No. 36 din 1904, s’a judecat c¢i Cassa
Seoalelor are calitatea de legatard pentru 5/7 din
fondul Bagsota, aceasta s’a recunoscut, nu fata de
intimata Alice Nanu, ci fatd de ceilalfi mostenitori
ai lui Basoti; or, este elementar, ci hotérarile ju-
decitoresti nu produc efectul lor decat intre paitile
litigante si cle nici nu profitd si nici nu vatimai pe
aceia caii nu au fost pérti la acel proces: ,res inter
alios judicata, aliis nec nocere, nec prodesse po-
tests

- Avand in vedere cil intimata mai obiecteaza ci
in actiunea de petitiune de ereditate, asupra careia
s’a pronuntat deciziunea Curtei de apel din;Iasi, cu
No. 11 din 1908, Cassa Scoalelor a figurat in cali-
tale de 1eprezentanti a institutului Bagotd gsi deeci
in actiunea accesorie de restituire de venituri, ea nu

poate fi chematd in judecatd i figura de cét tot in -

calitatea in care fusese acfionati in procesul ante-

rior asupra fondului fnaintea tribunalului Iasi;
Considerand ci nici aceastd obiectiune nu este in-

temeiatd, ciici din momentul ce prin deciziunea

8) V. Dreptul No. 12 din 1905, p. 93,

Curfei de apel din Iagi cu No. 11 din 1908 s’a ju-
decat definitiv, fatd de Alice Nanu si dupi cererea
ei, cd institutul Basotd nu are fiintd juridicdi; c&,
legatul cu titlul universal ldsat lui este nul si ci
Cassa Scoalelor a devenilt legatari, este evident ci
Cassa Scoalelor a fost condamnati si delase 2/7 din
averea Bagotd ca detentoare de fapt, iar nu ca re-
prezentantd a institutului, . care era declarat fn
deciziune ca fara fiin{d fatd de Alice Nanu; or,

restituirea de venituri nu poate fi ceruti- dela Cassa

Scoalelor de cat tot in calitatea in care a fost con-
damnatii s8 delase averea si intimata nu mai poate
astazi pretinde cd institutul Bagotd are fiin{i legald
si cd Cassa Scoalelor este reprezentantd, organul
luj, dupd ce le-a tagdduit in procesul de fond si a
obtinut céstig de cauzi pe temeiul acestei negatiuni,
cici existid autoritate de lucru judeecat; altmintrelea,
s’ar ajunge la acest rezultat absolut inadmisibil ca
apelanta si fie condamnata a restitui o porfiune din
averea Basotdi intr'o calitate — ca detentoare de
fapt —, iar veniturile fntr’o altd calitate—ca or-

-gan al institutului Basotd — care contrazice pe cea

dintai ;

Considerand  ca din toate cele ce preced, rezul-
tAnd cd, Cassa Scoalelor nu este fati de Alice Nanu
decit o detentoare de fapt a averi Basotd, si cd ac-
{iunea in restituire de venituri este personald §i mo-
biliarX, instanta competinte a judeca aceastd aci-
une este tribunalul Ilfov, fiind tribuvalul locului
unde igi au sediul Cassa Scoalelor si Ministerul in-
structiunii publice ;

Ca dar, incidentul de incompetin{d a tribunalului
Iasi, ridicat de apelanti, este fondat si cati a fi ad-
mis, infirmandu-se - sentinfa apelatd, ca datd fird

‘competintd si dispundndu-se conform art. 108 c. pr.

civ., inaintarea dosarului tribunalului Ilfov;

Avand in vedere cd apelan{ii au cerut cheltueli
de judecati ; . : :

Avand in vedeie art. 140 si. 146 c. pr. civ., si
ci asemenea cheltueli au fost ficute si apreciind
Curtea le fixeaza la suma de lei 200 ;

Pentru aceste motive, redactate de d-l1 prim-pre-
sedinte, admite incidentul, ete.

~ Semnati: Oscar N, Nicolescu, St.>Mladoveanu,
Al. Dem. Oprescu, M. Baly, P. Hagiopol

7
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TRIBUNALUL COMERCIAL ILFOV

SECTIUNEA I

Audienfa dela 6 Oclombrie 1914
Presedinta d-lui L. Stefdnescu, judecétor
Mihail Ivascu cu Societatea de asigurare ,,Victor:a®

SOCIETATE PE ACTIUNI. — ACTIUNE. — VARSAMANT. — PLATA. —
OPUNERE. — FRAUDA, — DOVADA EI. — ART. 155 $I 168 c, COM.

Asociatul nu poate pe simpld cale de excep-
tiune la cererea indreptatd contra sa de citre
societate in conformitate cu dispozitiunile art.
168 c. com., pentru plata varsiéméantului ce da-
toreazd, si se opund la aceastd platd sub moti-
vul de fraudd, si si ceard ca prin experti si
martori s& facd dovada fraudelor ce 'pretinde,
dovadd care nu poate fi facutd decat in modul
si in conditiunile previzute de art. 155 c¢. com.

No. 730. — Respins ca nefondat apelul ficut de c#-
tre Mihail Ivascu, in contra cértei de judecatid cu No.
5375 din 1913, a judecdtoriei ocolului I din Bucuresti,
in proces cu societatea de asigurare «Victoria».

S’au ascultat : d-nii avocati G. S. Longinescu, peniru
apelant, si I. Radoi, pentru intimata.

Tribunalul,

Asupra apelului de fafi fdcut de catre Mihail
Ivascu cu petitia inregistratd la No. 42759 din 1913,
in contra cirtei de judecati cu No. 5375 din 1913,
a judecitoriei ocolului I Bucuresti si prin care ad-
mitandu-se actiunea facuti de citre societatea de
asigurare ,Victoria“, M. Ivascu este condamnat la
plata sumei de 1200 lei cu procente de 6 la sutd pe
an dela 19 Februarie 1910, scadenta, celui de al tre-
ilea varsimant ce era dator si achite la cassa so-
cietatei;

Avand in vedere actele dela dosar, sustinerile orale
si scrise ale pértilor;

Avand in vedere ci la prima instantd paratul Mi-
hail Ivascu, astdizi apelant, fiind chemat personal la
inlerogator si neprezentindu-se, reclamanta societa-
tea de asigurare , Victoria® obtine admiterea actiu-
nei sale pe baza nevenirei acestuia la interogator;

Avand in vedere ¢i in apel Mihail Ivagcu cu toate
cX recunoaste ci are de achitat varsimantul pe care
il reclami societatea intimaté, cere insd reformarea
clirtei de judecatd si respingerea actiunei societiitei
intrucat, pretinde d-sa, in aceastd societate comitan-
du-se fraude si nereguli grave dansul nu mai poate
astizi si fie obligat pe baza art. 168 ¢. com., la
plata virsimantului ce ar mai datora si in conse-
cin{d cere proba cu martori §i experti pentru a pu-
tea dovedi fraudele comise de societate ;

Avand in vedere ci, fald de acest mod de api-
rare al apelantului, chestiunea de drept care ur-

N

meazd a fi examinati de tribunal, este aceia .de a se
sti dacd un asociat poate in contra dispozitiunilor
art. 168 c. com., si se opund la plata actiunei ce a
subscris, sub motiv de fraudi din partea societitei;
si-dacd pentru a dovedi aceasta poate si fie admi-
sibild cercetarea de registre si proba cu martori;

Considerand c& potrivit dispozifiunilor art. 168
§i 170 c. com., subscriitorii §i diferilii cesionari sunt
responsabili de plata totald a actiunilor lor i soci-
etatea este in drept a-i acfiona in judecata pentru
achitarea virsimintelor ce datoreaza ;

Considerand ci, fa{# de aceste dispozitiuni catego-
rice din codul comercial, a admite unui asociat drep-
tul de a se opune la plata varsimantului ce dato-
rcazd, ar insemna si se rastoarne principiile si in-
treg sistemul pe care sunt organizate societitile pe
actiuni; i

Considerand c#, intr’adevér, legiuitorul prin art.
155 din codul comercial, tocmai in scop de a se in-
latura diferitele abuzuri care s’ar putea face prin
reclamatiuni nejustificate impotriva societatilor, re-
clamatiuni care ar putea si arunce discreditul asu-
pra lor, pricinuindu-le pagube destul de insemnate,
a previzut o procedurd speciald, care trebue urmata
atunci cand sunt banueli fundate, c¢& grave neregu-

laritdti se urmeaza atdt in indeplinirea datoriilor

administratorilor cat si a censorilor, si anume, ci
numai asociatii cari ar reprezenta o optime din ca-
pitalul social s% poati denunta faptele tribunalului
de comert, justificind in acelag timp proprietatea
acestor optimi in modul previzut de art. 154, gi nu-

-mai in urma, tribunalul, dupid ce wva asculta in ca-

mera de consiliu pe administratori si pe censori si
ia misurile prevazute de lege ;

Cons’derand ci, fatd de aceste dispozitiuni, rezulti
cu evident{d ci asociatul nu poate pesimpla cale de
exceptiune la cererea indreptatd in contra sa de ci-
tre societate, in conformitate cu art. 168 c¢. com.,
pentru plata varsamantului ce datoreazid sid vie si
eludand principiile de mai sus, sa cearii ca prin ex-
perti si martori si faci dovada fraudelor ce pretinde,
dovadid care nu poate fi ficutd decat in modul si in
conditiunile previzute de art. 155 c. com.;

CA, astfel fiind cererea apelantului Mihail Ivascu,
de a i se admite o expertizi pentru cercetarea re-
gistrelor cum st proba cu marlori pentru a dovedi
frauda societitei «Victoria», este neadmisibil §i prin
urmare apelul siu urmeazi a fi respins;

Avand in vedere si cererea de cheltueli de jude-
catd pe care tribunalul apreciind-o, fixeazd cheltue-
lile de judecati la suma de 100 lei.

Pentru aceste motive, redactate de d-l1 supleant
V. Ridulescu, respinge apelul, ete.

Semnati: L. Stefanescu, V. Radulescu,

Tipografia GUTENBERG, Joscph Gobl S-sori, Str. Doamnei 20 (Bis. Kalirderu). — Bucuregti — 10807
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