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S u · M A R 
Rang, grad, precădere şi vechime în erarhia judec<iloreascii, de 

d-l George D. ' edelcu. 
JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ. - Ina/la Curte de casafiune 

şi /U$llfie, secţiunea I: Const·rntin Cernat şi alţi i în proces cu 
Ion Dimancea. 

Bibliografie. 

Rang, grad, precădere şi vechime in 
erarhia judecătorească 

1n subordinaţiunea pnierei judecătore_şti, dispozi­

ţiunile legiuirilor cârmuitoare, la noi, au variat. 

Sub regulamentul organic-epoca privilegiilor clasei 

boereşti, - judecătorii se alegeau dintre boeri. 

«Potrivit cu obişnuinţele acestui principat, boerii 

ce ar dobândi rangurile 1, 2, 3, 4 şi al 5-lea, sau ar 

avea pe cele mai înainte corespunzătoare acestora, 

vor fi osebiţi de Domn mai cu osebire în slujbe ju­

decătoreşti,' r.rezidenţi de divanuri, judecători la 

!naltul divan, şi la cel judecătoresc din Bucureşti, 

împărţit în două secţii, civilă şi criminală, şi pro­

curor numai la !naltul divan» 1) ... 

cLa secţia comercială numai preiideniul va fi din­

tre boeri, iar celelalte două mădulare vor fi negu­

ţători» (art. 243, al. 4, reg. org.). 

1) Vezi art. 1 O al c legiuirii penfru înfiinţarea de 
un număr de ranguri în mai multe numiri cu trep­
tele lor, pentru chipul înălţărei într'aceasta a per­
soanelor în slujbă ... , etc., modificătoare a cap. V_III, 
(art. 350 şi următorii (( pentru înălţarea în ranguri »~' 
din regulair.entul organic, (ediţiunea din 1847, Bucureşti, 
tipograful Curţe'i Z Karkaleki, pag. 576 şi urm.). 

«Divanul din Bucureşti, rn va alcătui de don ,_ 

sprezece mădulare alese din tre boerii cei vrec1n:ci şi 

cu ştiinţă > ... (art. 269, reg. org.). 

In erarhia judecăto rească preddere avea rangul 

boeresc. 

« In lipsa prezidentului, cel mai mare în rang din­

tre judecători va împlini slujba sa», zice art. 235, 

ultimul aliniat din regulamentul organic. 

«Inaltul divan se va întocmi de 6 judecălori şi de 

un prezident carele este 11-larele Ban, precum şi de 

doui supleanţi » . .. (art. 320, reg. org. 2). 

Situaţiunea erarhică a obrazelor judecătoreşti se 

.schimbă cu punerea în aplicare a Jcgei Curţci de 

casaţie din 1861, a legei pentru admisibilitatea şi 

înaintarea în fun cţiunile judedloreşti clin' 1864, şi a 

lcgei pentru organizarea judccă to1· ească din 1865. 

Rangul boeresc dispare dintre condiţiunile legale 

de numire sau înaintare în magistratură. El nu mai 

dă loc la nici o precă dere. 

Pc scara e,·arhică judecătoreasctt încep stt se de­

seneze desluşit treptele. 

2) Privilegiile clasei boereşti au fost suprimate prin 
convenţia dela Paris (1858). 

Articolul 46 al conveoţiunei începe aslfel : «moldo„ 
venii şi românii vnr fi toţi deopolrivă înaintea legei, 
tnaintea contribuţiei, şi primiţi deopotrivă in funcţiile 
publice, în unul şi celalt principat. Iar aliniatul al 
VI-lea al acestui articol declară: «toate privilegiile, scu­
tirile sau monopolurile, de cari se bucură încă unele 
clase, vor fi desfiinţate> ... 
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. . 
In locul rang.ului boeresc se întronează gradul ju-

decătoresc. 

«La îmiintări se va respecta stagiul şi erarhia. lna­

intarea din grad în grad se va face după un · servi­

ciu de cel puţin 3 ani în fieca1:e grad >> , spun art. 8 

şi 9 din legea pentru admisibilitatea în funcţiunile 

judecătoreşti din 1864. 

1n raporturile de serviciu dintre judecătorii de 

acelaş grad se dă precădere vechimei în grad. 

cln lipsa procurorului-general, locul se ţine de că­

tre ceilalţi procurori după rândul vechimei~, ~e ro­

steşte art. 11 din legea Curţei <le casaţie dela 1861 ; 

iar în articolele 18, 19, 59, găsim aceeaşi normă : 

1) pentru înlocuirea, în lipsă-Ie, a primului prezident 

şi prezidentului ele secţiune; 2) pentrn rândul de şe­

dere în şedinţele generale şi în şedinţele de secţiuni ; 

şi 3) pentru adunarea părerilor la pronunţarea de-

ciziunilor. . 
Legea de organizare j~decătorească dela 1865, con­

sacră deasemenea regula de mai sus. 

Art. 23 ş.i 62 rânduesc că în caz de lips~ a pri­

mului prezident şi a p·rezidenţilor, ei să fie înlocuiţi 

de cel mai vechiu numit · dintre prezidenţi, de cel 

mai vechiu numit jud·ecător la tribunal, sau de cel 

mai vechiu u·umit dintre membrii st:cţiunilor. 

Atât după legea Curţei de casaţiune cât şi după 

legea de organizare judecătorească, rândul numirei 

în instanţe hotărăşte vechimea gradului. 

Fără a le da v1 e o asemănare cu clasele boereşti, 

legiuitorul din 1865 a înfiinţat clase judecătoreşti. 

Judecătorii de ocoale erau de trei clase. De clasa 

I, erau judecătorii din Bucureşti, Iaşi, Craiova, Ga­

laţi, Brăila, Focşaru, Botoşani, Giurgiu, Ismail, Plo­

eşti, Bârlad, Turnu- Severin ; de clasa II, cei clin cele 

!alte reşedinţe de judeţe; iar de clasa III, cei din 
reşedintele de plăşi (art. 11 din lege). 

Tribunalele de judeţe erau împărţite în două clase : 

clasa I, pentru oraşele Bucureşti, Craiova, Iaşi, Ga­

laţi, · Braila, Ismail, Giurgiu, Ploeşti, Focşani, Bâr­

lad, Botoşani şi Turnu-Severin; clasa II, pentru cele­
lalte capitale de judeţ (art. 28 din lege). 

Judecătorii de clasa I, nu aveau îndatoriri deose­

bite sau vreun drept de întâetate fa înaintare. Sin­

gurul privilegiu de care se bucură o clasă faţă de 

cealaltă, era leafa. Judecătorii de clasa 1, erau mai 
hine plătiţi decât cei de clasa II, iar aceştia decât 
judeQătorU de clasa III, 

Legiuitorul nu a împărţit pe dase şi · Cm ţile de 

apel. JuJe-cătorii Curţei de apel din Bucureşti, Îl'iSă, 

erau mai bine plătiţi decât judecătorii celorlalte 

Curţi d~ apel: _ Iaşi, Craiova şi Fo'cşahi (Vezi «Statul 

Justiţiei» alăturat la legea din 1865). 

Ca o reminiscenţă de vechile ranguri boereşti, le­

gea din 1865 conferă şi ea ranguri : «procurorii-ge­

nerali au acelaş rang ca şi preşedintii de Curţi, şi 

procurorii de tribuna.le ca şi preşedinţii de tribunale», 

spune art. 78 din kge. 

Aceste ranguri confeti te procurorilor-generali şi 

procurorilor de trihunale erau pur platonice. Ele nu 

acordau d: epturile pe cari le aveau preşedinţii în 

erarhia judecătorească. Ele nu dădeau nici dreptu 

cel puţm la 'leafa gradului de preşe.dinte : proctir_o-:­

rul-general era plătit cu leafa membrului de Curte, 

iar procurorul tribunalului avea leafa supleantului 

deşi era ·asimilat cu preşedinţii. (Vezi «Statul Justi­

ţiei» alăturat la legea din 1865). 

L~gea pentru organizarea judecătorească din 1890 

cousolidează gradt;le ca trepte de suit pe scara erar­

bică judecătorească, fără· -să subordoneze, însă, _îna­

intarea într'un grad superior trecerei prin toate gradele 

intermediare. Astfel, primii preşedinţi, preşedinţii de· 

secţiune şi procurorii generali ai Curţilor de ăpel, · 

puteau fi numiţi şi dintre primii preşedinţi ai tri­

bunalelor, dacă aveau trei ani rle grad (art. 62). De 

asemenea primul preşedinte, preşedinţii de secţie .şi 

procuro1 ul general la Curtea de casaţie, puteau fi 
numi~i şi dintre primii preşedinţi ai Curţilor de apel 

cari aveau un stagiu în magistratură de 14 ani, 
(art. 64). 

Legiuitorul din 1890, a desfjinţat clasele judecă­
toreşti admise de legea din 1865. 

In ce priveşte asimilările în rang, Ie-a menţinut. 
La titlul V de la partea III a legei : n Despre rang: 

precădere şi vechime" (art. 150-153), se găseşte în­

ţelesul întrebuinţării cuvântului rang. Este rânduiala 

erarhică ce urmează să se păstreze între magistraţii 
fiecărui grad de jurisdicţiune, atunci când puterea 

judecătorească asistă, întrunită într'un siugur corp, 
la . o ceremonie publică. 

Asimilând în rang pe procurorul general cu prem 

şedinţii de Curte, pe procurorii de secţii ai Curţilor 
cu CQnsilierii, pe primii procurori cu preşedinţii tri• 
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bunaleior şi pe procurori cu judecătorii de şedinţă 

(art. 42), legiuitorul le-a dat şi lefui:ile gradelor cu 

care i-a asimilat, afară de lefurile procurorilor de 

secţie dela Curtea de casaţie cari erau mai puţin 

plătiţi de cât consilierii acelei Curţi, şi ale primilor 

procurori de tribunak, caii de şi asimilaţi în rang 

. cu preşedinţii, aveau leafă de prim preşedinte. 
Rangul rămâne şi sub această legiuire o clasare 

platonică a legii, o asimilare bună numai peutru 

precădere la ceremonii. · Rangul nu este un titlu 

care să fie conferit în urma unor anumite condi­

ţiuni. · 

Pentru înaintarea în funcţiuni, legiuitorul nu vor­

beşte nicăeri de s.tagiu în rang, ci numai de stagiu 

în grad. 
Ca si sub legea dela 1865, vechimea în grad se cal­

culează dela data într ăyii în fiecare grad, a_dică dela 

data numirei. Art. 162, lămureşte aceasta, adăogând 

că în caz de numire s=multanee se dă p1ecădere 

vârstei. 

Legiuitorul din anii 1907-1910, a reformat orga­

nizarea justiţiei noastre, aşezând-o pe noui temelii. 

·Reforru,a era de muH ..Gşteptată. · . 

Organismul judecătoresc este întoci:nit din funcţiuni 

pentru exerciţiul cărora ele au nevoe · de organe 

care să fi trecut dincolo de primele noţiuni ale ştiinţei 

şi practicei dreptului, care să aducă un echivalent 

de cunoştinţe, de forţe şi de activitate mintală proprii 

aparatelor acelor funcţiuni. 

Este ştiut că în lumea fizică organul nu face 

funcţjuneaf oi funcţiunea organul. 
In lumea moral~ lucrurile se petrec tot astfel. Nu 

este mai puţin adevărat însă, că, la· rândul său, or-

-ganul dă ·viaţă funcţiunii care l'a creiat : omul 

sfinţeşte locul. 

In noua organizare- o altă concepţie prezidează 

la se.riaţiunea · organelor judecătoreşti în ra1>0rt cu 

trepJele erarhice. Gradrle erarhice nu mai sunt stator­

nicite pe categorii de trepte judecătoreşti. · 

"rnceputul a fost făcut cu_ judecătorii de ocoale pe 

car.e legiuitorul din 1890 îi pusese pe acelaş picior 

~-cu supleanţii de tribunal, şi îi retribuise cu leafă mai 

. m ieă d~cât pe aceştia din urmă. 

Li .s'a daţ judecătorilor de ocoale-trecuţiîn urmă în 

rânduljudf!cătorilor de tribunale,-putinţa să înainteze 

în grad erarhic, pe loc, până la consilier de Curte 

de apel. 

Art. 18 din legea judecătoriilor de ocoale dela 1907 

pusă în aplicare la 1 Mai 1908, sună astfel : 

« Judecătorii de ocoale cari se vor distinge în înde~ 

plinirea îndatoririlor lor- în afară de înaintările pre~ 

văzute de legea de organizare judecătorească- vo; 

putea fi înaintaţi pe loc, după şase ani de funcţionare, 

în urma punerii în aplicare a legii, la gradul de pre­

şedinte de tribunal, şi dl,!pă alţi şease ani, la gradul 

de consilier de Curte». 

« In asemenea cazuri, ci vor primi pe lângă di­

urnă, onorariile cuvenite gradului Ia care au fost 

înaintaţi » . 

11 Inaintarea se va face în urma unui raport 

motivat .din partea ministerului şi cu avizul conform 

al cumisiunii disciplinare". 

Cuvintele legiuitorului sunt următoarele: 

« Şi _fiindcă prin misiunea lor aceşti judecători sunt 

chemaţi să exercite o însemnată funcţiune având nu 

numai să judece, dar şi să previe judecăţi~e şi să 

serve de. apărători din oficiu ai _acelor nedreptăţi ţi, 

şi fiindcă îndeplinirea acelei funcţiuni presupune o 

cât mai bună C\Ul.oştinţă a oamenilor şi a deprin­

derilor lor, de aceea am crezut că va fi bine ca 

prin măsuri de compensaţie, să încurajăm pe jude­

cătorii de ocoale ca să consacre şi cu tragere de inimă, 

cât mai mulţi ani din cariera lor de magistraţi acelei 

funcţiuni. 

In scopul acesta, pe de o parte, le-am asigurat o 

bună remuneraţiune şi pe de alta, le-am deschis 

putinţa de a înainta în grad erarhic pe loc pânăla 

demnitatea de consilier de Curte 3). 

Continuând opera sa din 1907, legiuitorul a ur-

3) Alegerea jadecătorilor de ocoale rurale şi incura­
jarea lor prin înaintarea în grad erarhic pe loc, pentru 
ca si consacre cu tragere de , inimă, cât mai -multi ani 
din carieră foncţiunei_ lor, după cum se exprimă 'mini­
strul justiţiei, d-l T. Stelian, în , expunuea de motive 
a legei judecătoriilor de ocoale, erau imperios cerut~. 

Prin noua organizare dată j•ustiţiei la sate in 1907, 
legiuitorul a voit nu numai să pună Ia dispoziţhrnea ţă­
rănimei o justiţie reală, expeditivă şi puţin costisitoare, 
dar să creeze şi un organ experimentat, inte_gru şi in­
dependent care să vegheze la menţinerea liniştei şi or­
dinei la sate, adică la aplicarea strictă a legilor care 
asigură respectul drepturilor tuturor. 

Nouile legiuiri agrare au creat la ţară o viaţă nouă. 
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mărit un scop în ·noua organizare dată justiţiei prin 

legea din 1909. 
« Ideş,lul, spune dânsul în expunerea .de motive ce 

însoţeşte proectul de lege pentru oTganizarea jude­

cătorească, ar fi ca magistratul să {ie pus în aşa po­

ziţiune ca să nu mai aştepte nimic alt de cât satis­

facţiunea morală ce trebue să încerce omul ales, 

ca~e are conştiinţa că şi-a împlinit datoria. Pentru 

aceasta, pilda cea mai înaltă de urmat ar_ fi magi­

strattira engleză-. Ar trebui, deci, ca numărul ~agi­

straţi1or cari compun instanţele judecătoreşti să fie 

Traiul in această nouă viaţă trebuia de aproape supra­
veghiat. 

Pentru atingerea scopului urmărit de legea judecă­
toriilor de ocoale, legiuitorul a prescris ca judecătorul 
de ocol rural să meargă în comune spre a 'şi îndeplini 
acolo unele din - atribuţiunile _sale. (art. 5Ş din lege). 

Merg!\nd la sate în mijlocul ţărănimei judecătorul va 
putea stabili armonia între cd cari deţin pământul şi 
cei cari ii muncesc, şi va putea sprijini pe cei împîlaţi. 
Numai mergând acolo, el, pe lângă misiunea de a îm­
părţi justi\ia, va putea îndeplini si pe aceea de a asi­
gura o administraţiune bună şi conştiincioasă. 

Speranţele legiuitorului în rolul pe care 'J-a dat ju­
decătorului de ocol rural nu au fost inselate. 

Roadele ·aplicărei dispoziţiunilor legei din 1907, au. 
fost constatate nu după mult timp. · 

In anul 1911, ministerul justitiei a întreprins o an­
chetă «relativă la rezultatele (egei judecătoriilor de 
ocoale în ce. priveşte sistemu! adoptat de art. 58 din 
acea lege». 

Comisiunile de anchetă, compuse pentru fiecare judeţ 
din preşedintele Curţei cu juraţi şi din · preşedintele tri­
bunalului, asistaţi la comunele unde s'au făcut anche­
tele, de judecătorii de ocoale respectivi, au consemnat 
în rapoartele lor rezultatul cercetărilor · precum şi ob­
serva tiunile ce au avut de făcut. 

Judecătorii de ocoale' au comunicat de asemenea mi­
n.isterului, cu acel prilej, observaţiunile lor şi au răs­
puns la întrebările puse în chestionarul ce li s'a tri­
mis în această privinţă. 

Din aceste rapoarte şi răspunsuri se desprinde mă­
sura folosului real ce a rezultat pentru săteni din mer­
gerea judecătorului în comun~ pentru îndeplinirea, a 
colb, a anumitelor atribuţiuni prescrise de lege. 

Printre alte rezultate deduse din rolul judecătorului 
ca insta0ţă de judecată, ca organ de poliţie judicia_ră 
şi .ca paznic la respectarea legei învoelilor agricole, 
constatările făcute la sfârsitul anului 1911, de membrii 
comisiunilor de anchetă, ca~i au înţeles şi simţit bine­
facerile legei, se pot rezuma -in următoarele : 

Jud~cătorul are ocaziune să cunoască pe sătenii cei 
rău nărăviţi, pe m~rtorii de meserie, pe cei cari se pre„ 
tează cu uşurinţă la sperjur, pe cămătarii satelor, etc. 
Aceste cunoştinţe îl 1n1esneşc în administrarea justiţiei 
şi anume în mânuirea martorilor, 1n credinţa ce trebue 
să pună pe declaraţiunile lor, !n admiterea jurământului, în 
aplicarea pedepselor, etc. 

Se înlătură martorii de meserie. Sfaturile date în faţa 

cât de redus, ca onorariile lor din contră să fie cât 

ie însemnate şi ca fie care să rămână în funcţiunea 

ce i s'a încredinţat. Atunci numai s'ar putea atrage 

în magistratură şi oameni d~ legi cari, după o lungă 
şi stălucită carieră în avocatură, ar consimţi să-şi 
încoroneze activitatea cu cea mai _înaltă dintre mi­

siunile sociale ce se poate închipui. . 

Acesta să ne fie ţelul de urmărit în organizarea 

noastră judecătorească. 

Să alegem 4), deci, şi să întărim corpul judecă­

toresc astfel ca să putem c·u timpul şi fără iricon- • 

consătenilor adunaţi la primărie, celor ce sunt de -rea 
credinţă, contribue la: educaţiunea ţăranilor, la: morali­
zarea satelor. 

Ţăranul în faţa alor săi nu poate tăgădui chestiunile 
de 1apt; mărturisirile părţilor şi opunerile martorilor fi­
ind făcute în fata vecinilor, . iar nu înaintea oamenilor 
care nu~i cunosc, sunt mai conforme cu adevărul. In 
comune, dar, părţile sunt de mai bună credinţă. Un con- · 
trol se exercită asupra mărturisirilor lor . 

Clasa ţărănească având. un sfătuitor d€zinteresat, se 
obişoueşte cu datoria de a .cere dreptate, iar nu de a 
'si-o face singură. . · 
' Reprezentanţii autorităţiloţ locale: primar, notar, jan- · 

darm, perceptor, etc., abuzivi şLiind că sătenir au cui 
se plânge, şi câ judecătorul aFe puterea ele -a lua. mă­
suri in contră-Je, caută să dea cât mai puţin loc la re­
clamaţiuni, şi se abţin dela fapte oari mai înainte cu 
greu puteau fi cunoscute. 

S'a pus un frâu tuturor celor de rea credinţă. Pre­
zenţa jtidecătorului în comună este un reactiv in con­
tra abuzurilor <le tot (elul. . 

· Judecătorul mergând in comune poate simţi starea 
de nemulţumire a spiritelor şi interveni la nevoe pen­
tru a fi potolite. 

(Vezi şi circulările miuisţerului justiţiei, asupra im­
portantei misiunei judecătorului de ocol rural cu No. 
20347 'din 3 August 1909, şi No: 34677 din 26 Noem­
brie 1914, publicată, aceasta din urmă, în lv.lonitorul 
Oficial, No. 195 din 27 Noembrie 1914). 

4) Se critică şi se denunţă sistemul de alegere adop­
tat de legea de organizare judecătorească din 1909, ca 
necorespunzător inlenţiunei legiuitorului. (Vezi Curierul 
fudiciarNo. 9 şi 10 dela 5 şi 8 Februarie 1915, precum 
şi Dreptul No. 21 dela 15 Martie 1915). 

Să admitem că in privinţa rânduirei organelor in or­
dinea progresivă ascendentă cerută de gradele erarhice 
judecătoreşti, aşa ca fiecare să se găsească la locul 
lui, nu am fi încă în faza ultimă de desfăşurare orga­
nică judecătorească. Un lucru nu se poate tăgăduitnsă: 
oricât .de bun ar fi sistemul de înaintare, • nu toţi cei 
ce sunt demni să se ridice, pot atingi> treµtele înaltei 
erarhii judecătoreşti. Aceste trepte sunt neîncăpătoare. 
La primele trepte ale erarhiei este mulţimea. Sus, nu­
mărul este restfâns, restrâns de tot. 

Presupunem elementele dela treptele inferioare «suf i­
cient pregătite atât din punct de vedere al cutturei 
juridice, cât 1-nai ales din acel a.l fo_rţei inorale., care 
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venieut, pe de o parte, reduce numărul judecătorilor 
cari compun instanţele judccăto1 eşti, iar pe de altă 

parte, remunera cât se va putea mai bine serviciile 

lor, pentru ca fie care să se mulţumească cu func'ţiunea 
ce o ocupă şi să nu mai aspire la nici o înaintare. 

Pentru ca fiecare să rămână în funcJiunea ce i s' a 
încredinf at. . . . . ·. ; . pentru ca fie care să se mul­
ţumească cu funcţiunea ce o· ocupă .... . 

Legiferarea înaintării în grad erarhic, pe loc, din 

1907, a judecătorilor de ocoale, a fost preludiul ide­

ilor. exprimate mai sus. 

constitue caracterul şi integritatea sufletească a unui 
magistrat. (Cu.vintele subliniate sunt luate din articolul 
criticului dela Dreptul). 

Aceste elemente egal de bune, egal de pregătite, pot 
încăpea ele toate sus? Nu. O alegere trebueşte fa.cută. · 

Iată dar un număr de forţe care se găsesc în con­
flict. Fiecare se va simţi nevoit să facă o sforţare spre 
a 1nvfoge. · · 

Fiecare va pleca .:_ pe căi permise pre.supun - ca 
să-şi susţie drepturile şi să stăruiască în ele. Incepe 
lupta. Este lupta pentru drept şi pentru viaţă. 

Care să fie criteriul clasificărei? Există clasificare 
perfectă ? Ştiinţa răspunde că nu. 

. Desbrăcaţi .de orice consideraţiuni personale, cei che­
maţi de lege >să frrcă clasificarea," ctl -md'ltă · tru ă vor 
găsi motivele cari să-i determine asupra ordinei clasi­
fioărei. 

Intre adversari, deşi_ egali în cultură juridică şi în 
caracter şi integritate sufletească, nu se poate să nu 
existe diferinţe, fie ele cât de delicate. 

Vin in cumpănă nuanţele calităţilor profesionale cu 
ale celor de ·ordin moral. 

Calităţi de ordin moral ! Ce este moral? Ce este 
imoral? Aceste termene admit atâtea accepţiuni! 

Ce este constiintă morală ? · 
Cum se pot· pipăi sertimentele intime cari conduc pe 

oameni in viaţă? 
Prin masca ce ne acoperă figura când eşim 1n I ume 

- toţi purtăm o mască când suntem în lume - la unii se 
pot întrezări uşor mişcările sufleteşti şi patimile, la 
alţii nu. 

Unii sunt mai abili, alţii mai puţin îndemânateci in 
expunerea meritelor lor. Unii ştiu să-şi pună în va­
loare munca lor, alţii nu. Unii ştiu să ceară, alţii nu. 

Dintre aceşti adversari, cari, am presupus, duc o luptă 
leală - numai cu arme defensive, iar nu şi ofensive -
unii vor trebui să învingă. Cei căzuţi în luptă vor găsi 
totdeauna cuvinte să strige «nedreptate». 
Omeneşte vorbind, dar, sistem de selecţiune care să • 

mulţumească pe toată lumea, nu văd. Sistem care să 
înlăture lupta, iarăs nu văd; poate numai sistemul lna­
intărei Ia .vechime,• în colaborare, la- vechimi egale, cu 
tragerea la sorţi. Sistem detestabil. 

Nu zic că cei cari muncesc si sunt modeşti nu pot 
învinge. Munca . se răsplăteşte;' târziu câteodată, dar 
tot se răsplăteşte. 

Un exemplu de răsplată a muncei. 

1n afară de faptul că magistratul rămâne în fun­

cţiune a ce i s'a încredinţat, prin înaintarea în grad · 

erarhic, pe loc, se sfărâmă şi preeminenţa celor ce au 

putu.t păşi la instanţele superioare, faţă de foştii lor 

colegi; se distrug şi sentimentt)le de· invidie ce fatal­

mente se nasc în· omul rămas în urmă, la vederea 

succesului aproapelui său, se potoleşte şi râvna de 

suire pe trepte superioare judecătoreşti. 

Legea de organizare judecătorească din 1909, a 
pu~ mai departe jaloanele lucrării începute în 1907. 

Astfel: 

Primul Preşedinte al tribunalului Ilfov este a_si­

rnilat în grad şi onorarii cu consilierii de Cuite d@ 

apel (art. 10 din lege) ; 

Procurorii generali au grad de preşedinţi de secţiune 

de Curte, proc~rorii de secţiune au grad de consilieri, 

primii procurori au grad de preşedinţi de tiibunal, 

procurorii au grad de judecători de şedinţă (art. 46). 

După legea din 1890, asimilarea era în rang iar 

nu în grad. 

Judecătorii de instrucţiune şi procurorii de tribunale, 

şefi de parchete, care se disting în îndeplinirea fun­

cţ\unilor lor, vor fi înaintaţi pe loc, după 6 ani · de 

funcţiune în aceeaşi calitate şi asimilaţi în rang şi 

onorarii cu preşedinţii de tribunal. Inaintarea se face 

cu avizul conform al ·consiliului superior al magi­

traturii (art. 104). 

Rangul acum nu mai este un titlu platonic. El 

nu se poate obţine decât în anumite condiţiuni. 

Plin legea dela 13 Decemvrie 1910, primul pre­

şedinte al Curţii de apel din Bucureşti ~ fost asi­

milat din momentul numilii sale, în grad şi onorarii 

cu consilierii Curţii de casaţiune (art. 25 din lege, 

ediţiunea oficială din 1913). 
Prin legea din 14 Martie 1912, primii-preşedinţii 

ai cr.lorlalte Curţi de apel au fosţ deasemenea asi-

Mi-aduc aminte de un ajutor de judecător de ocol mi­
ra[ Licenţiat in drept, îşi dăduse, în ţară, şi doctoratul 
în litere si filosofie. Venise la minister să prezinte mi­
nistrului iucrarea sa filosofică. Era ministru d-l Toma 
Stelian. înainte de a fi primit, 'l-am sfătuit - tmi era 
drag băiatul - · să nu '·ceară nimic•, deşi avea aproape 
5 ani de ajutor de judecător. M'a ascultat. Ministrul s'a 
intreţinut cu dânsul câtva timp, felicitându-l pentru 
munca sa. La plecare, văzând cit nu are mcio pretenţie, 
'i a zis : d-le . . . . • « voiu ţine soeoteală de dorinţele 
d-tale neexprimate». Şi în adevăr, a ţinut socoteală,· 
căci după puţin ti_mp, 'l-a adus in Bucureşti, şi apoi 
'l-a înaintat în tribunalul din acest oraş. 
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milaţi în grad şi onorarii cu consilierii Curţii de ca­

saţiune (art. 25 din lege, ediţiunea oficială din 
1913); iar prin legea din 11 Aprilie 1913,primului pro-

curor al tribunalului Ilfov i s'a dat gradul de procuror 

de Curte de apel (art. 46 din lege, ediţiunea oficială 

din 1913). 

Se găsesc, dar, după noua lege organică, instanţe 

inferioare judecătoreşti cu grade erarhice superioa~e 

sau mai · bine magistraţi din jurisdicţiuni de grade 

diferite c1; grade erarhice egale. 

Până la această nouă lege, dt epturilc de întăietate 
ale membrilor fiecărui grad de jurisdicţiunc nu se 

discutau. 

1n funcţionarea instan ~ei judecătoreşti fiecare 

membru îşi îndeplinea rolul său, după rândul vechimei 

în instanţă : prezidentul cel mai vechi ţinea locul pri­

mului prezident; în lipsa acestuia, judecătorii înlo­

. cuiau pe prezident după rândul lor de vechime în 

instanţă. 

Vechimea în gr.ad se calcula dela dala inlrăre i în 

instanţă. 

Acesta era obiceiul casei , 

Dispoziţiunile nouei kgi au produs o turburare 
în sânul gradelor de jurisdicţiune, o schimbare în 

traiul lor de până acum. 

Judecătorii de ocol pot avea, după noua lege, grad 

de prezidenţi de · tribunale şi de consilieri de Curte 

de apel, primul prezident al tribunalului Ilfov are 

grad de consilier de Curte de apel, procurorii de 

Curte au grad de consilieri, primii prezidenţi de 

Curţi de apel au grad de consilieri de Curte de 
casaţie, etc. 

Membrii judecătoreşti cu gradele erarhice ale altor 

instanţe pot trece la aceste instanţe superioare şi 

veni, dar, în atingere cu membrii de acolo, cari ar 
fr mai noui în grad. 

Cari vor fi drepturile membrilor veniţi de curând, 

faţă de ceilalţi membri mai noui în grad? Cine are 

pasul înainte? 

In trecut neofitul lua locul la urmă. 

Vechimea gradului va da oare acum precădere ' 

neofitului în instanţa la care a trecut? Sau obiceiul 

casei, drepturile interne de mai înainte ale instanţei 
vor ii respectate. 

Iată un conflict de drepturi interne în jurispru­

denţa instanţelor. Pentru înlăturarea lui este nevoe 

de slabilirea unor reguii de ... drept interjuris­

dicţional . 

Aceste reguli se rleduc din însăşi lrgea organică 

din 1909. 

Se ştie că vechimea în grad dă precădere şi drept 

de -a exercita atribuţiuni în compunerea şi func­

ţionarea instanţelor judecătoreşti. 

Am spus mai sus că, în legiuirea din 1909, c, altă 

concepţie prezidează la seriaţiunea "Organelor jude­

cătoreşti, în raport cu treptele erarhice. 

In deosebire de legea de organizare judecătorească 

abrogată, noua lege distinge : erarhia instanţelor ju­

decătoreşti, şi crarhia gradelor cu dreptul şi precă­

derea pe care o dă vechimea în grad. 

Magistraţii a două instanţe deosebite, însă cu grad 

erarhic egal, pot veni în atingere unii cu alţii, fie ca 

reprezentanţi ai instanţei pe lângă care funcţionează, 

fie personal, cu dr~ptul lor individtial . 

In p1ima împrejurare, ţinându-se seamă de erarhia 

instanţelor, magistratul trebue s'.i ia locul cu instanţa 
pe care o reprez)ntă, chiar dacă vechimea în grad i-ar 

da precădere. asupra magistraţilor instanţei superi­

oare 5). 

In a douaîmp1ejurare, când nu reprezintă iIJstanţa 

pc lângă care funcţionează, el îşi ia locul după~rân­

dul vechimei în grad, trec~nd înainlea celorlalţi 

membri ai instanţei superioare care sunt mai noui 
în grad. 

Gradul nu se mai confundă cu instanţa, ca în 
trecut. 

Un magistrat poate, purtând gradul său, să în­

deplinească diferiţe funcţiuni la diferite iI1stanţe. 

Bunăoară : magistratul cu grad de consil•er de C-urte 

de apel poate îndeplini funcţiunile de secretar general 

în ministerul justiţiei, director în acest minister, 

. inspector judecătoresc, procuror de curte, Prim-pre­

zident al tribunalului Ilfov şi judecător de ocol. 

In oricare din aceste funcţiuni va fi numit, dânsul 

nu-şi pierde gradul, nici vechimea gradului care se 

calculează dela data intrării în el 6). 

Gradul, dar, cu dreptul şi precăderea ce acordă, 

. 
5) Vezi şi art. 67-73 din legea de organizare ju­

decătorească. 
6) :Vezi ~i articolele 13, 14, 28 şi 190 din legea de 

orgamza:e Judecătorea~că şi 15 şi 17 din legea Curţei 
de casaţie, care dă precădere · gradului si U\.mureste ve~ 
chimea. · ' ' 
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se păstrează în toate funcţiunile asimilale de lege JURISPRUDENŢA ROMANA 
în grad. 1• 

Aceasta este starea nouei legisla ţiu ni 7). 

Noua legiuire a înlăturat aristocraţia vechimei în 

instanţă, înlocuind-o cu aristocraţia vechi mei în grad. 

Nimic ambiguu nu există în erarhia gradelor ju­

decător;eşti stabilite de noua lege organică, pentru 

ca să fie Ioc la interpretaţiuni. 

Cu toate acestea unele' instanţe judecătoreşti con­

tinuă să' aplice în această privinţă tot vechea lege 

de organizare judecătorească. 
Sunt Curţi de apel cari discută procurorilor de 

secţiune, numiţi . consilieri, dreptul lor de vechţme 

în grad faţă de ·constlierii mai noui în grad, dar mai 

vechi ca consilierii, deşi legiuitorul din 1909, le-a 
. -, 

dat gradul de consilieri în locul rangului pe care-l 

aveau înainte. 

Ele nu vor să strice obiceiul casei. 

Puterea obiceiului e mare, se ştie. 

Istoria bisericii creştine povesteşte că Sfântul Pavel 

nu admitea în ruptul capului ca unui neofit să i se 

acorde dela început vreo distiflcţiune. 

George D. Nedelcu. 

7) Intenţiunea legiuitorului se vede lămurit şi din ur­
mătoarea adresă a ministerului justiţiei, cu No. 32579 
dela 21 Decembrie 1910, către primul-preşedinte al 
Ina'tei Curţi de cas~ţie şi justiţie; trimisă cu ocaziunea 
asimilărei primului-preşedinte al Curţei .de apel din Bu­
cureşti tn grad cu 'consilierii Curţei de casaţie: 

«Prin legea promulgată cu_ decretul No. 3713 din 13 
Decembrie a. c., şi publicată io Monitorul Oficial, No. 
205 dela 14. ale aceleeaşi luni, primul-preşedinte al 
Curţei de apel din Bucureşti, este asimilat din momen­
tul numirei sale, în grad şi onorarii .cu consilierii Curţei 
de casatie. 

tConlorm acestei legi, titularul prim-preşedinte al 
Curţei de apel din Bucureşti, d-l Oscar Nicolescu, are 
dela 1 Mai 1909, data numirei sale în postul ce ocupă, 
gradul de consilier de Curte de casaţie. 

«După art. 1!;)2 din legea de organizare judecăto­
rească vechimea unui magistrat se calculează dela data 
intrărei io fiecare grad; ial' in caz de numire simulta-
nee, se dă precădere vârstei. . 

« Vechimea în grad, după ordinea numirilor, confe­
rind magistraţilor anume prerogative, am onoare a vă 
comunica cele de mai sus pentruca acea onorată !naltă 
Curte, să bine voiască a lua act că d-l Oscar Nicolescu, 
primul-preşedinte . al Curţei de apel din Bucureşti, are 
gradul de consţlier de Curte 'de casaţie dela 1 Mai 1909, 
data numirei sale to · funcţiunea pe care o ocupă acum». 

Semnat: Mini~tru, Toma Stelian. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 

8Ecrfl~EA I 

Azzdien/a dela 4 Martie 1915 

Preşedinţa d-lui C. R. Manolescu, preşedinte 

Constantin Cernat şi alţii ln proces cu Ion r>imanc<!a 
, 

DIVORT PENTRU CAUZĂ DETliJR'MlNATĂ, - BOT VINOV.lT, __: TREI­
MEA DIN A VERI!, CUVENITĂ COPIILOR, - CALCULAREA EI, - AllT, 

. 285 C. CIV. 

Treţmea cuvenită copiilo~ dih averea soţul~i 

vinovat se socoteşte numai asupra averei pe care 
soţul o posedă în ·momentul intrciducerei cererei ' 

de divorţ, iar nu şi asupra celei ce eventtiJil a! 
surveni sqţului tn timpul divorţului pănă la re-­
zolvarea 1ai --tlefinitivă. 

No. 167. - Casată pentru , motivul IP), decizia No. 
28 din 1912, a Curţei de apel din Galaţi, secţiunea II, 
după recursu'l făcut de Const. Cel'nat s. a., 'în proces 
cu Ion Dimancea. ' · 

S'a ascultat : citirea raportului făcut 'to cauză de d~l 
consilier V; Bossy ·; pe d-nii av(i)'ţaţi D/Moldoţ,:eanu ·şi G. 
C. Brăescu, în desvoltarea motirel0r de casă11e ;•; pe d-l 
avocat P. Poni~ ţn combaţeri, şi pe 4.-1,procnror St. Stă­
tescu, to concluziuni, p~ntru casare. 

Curtea -deliberând, -

A vând în vedere deciziunea su'pusă recursului' tli~i ,-: 
. . .. 

care rezultă că intimatul I. Dimancca după ' tra1i-
• . ' l 

scrierea hotărârei de divorţ dată contra fostei saţe 

soţii, devenită prin căsătorie :Paulina, . A. ~răescu, a 

chemat în judecată pe aceasta ~i p~ C. Cernat, tatăl 

celei dintâi, şi a cerut, în cţ1litate cle repr'ezentaot 

legal el minorului Ionel Dimancea rezultat din 

căsătoria desfăcută, să. fie obligaţi a consemna fa 
Cassa de depuneri treimea cuvenit~ minorului din 

averea mamei sale, atât · cea do.tală, 22.000 ţei, ce 

se deţine încă de înzestrătorul C. Gernat, cât şi aceia 

dobândită prin succesiune în intervalul dela pronun­

ţarea sentinţei de divorţ până la ·rămânerea ei de~ 

finitivă în apel. 

Având în vedere că atât tribunalul cât şi Curtea 

I) Motivele I, III, IV, V, care au- fost . respinse, se 
referă la chestiuni de fapt şi de apreciere a instanţei 
de fond:. 
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de Gala~i în .apel a admis această acţiune şi a obli­

gat pe C. Cernat, ca deţinător al dotei, să consemneze 

la Cassa de depuneri a treia parte din do.ta de 22.000 

lei, ce o datorează mamei minorului, iar pe acea.sta 

din urmă să ·consemneze o treime din suma de : 6567 

lei ce a, dobândit prit_i succesiune în _timpul divor­

ţului, dar înainte de trans~rierea hotărârei definitive ; 

Asupra motivului II de casare : • 

... ~curtea de apel hotărăşte că art. 285 nu se referă 
nu.mai la averea arătată de soţul -reclamant şi pe care 
!oţul pârât o are tn momentul într.oducerii cererii de 
divorţ, dar şi asupra a verei dobândită în . urmă până tn 
momentul înscrierei hotărârei de divorţ la ofiţerlJl stărei 
civile. Pentru a trage o asemenea consecinţă, Curtea de 
apel uită alineatele precedente ale acestui text, care 
prevăd situaţiunea nqrmală şi firească, de oarece acest 
text obligă caţogoric pe soţul reclamaJ;J.t, când sunt copii, 
ca «prin cererea introductivă» să araţe şi grefierul să 
lipească tn sala şedinţelor un extract «cu menţiune 

despre estimaţiunea averii soţului pârât, pe care trebue 
s'o facă tn mod amănunţit soţul recÎ~mant în cererea 
de divorţ>, extract care . se mai afişează şi se publică · 
precum . arată ac_el text,- operaţiuni :a căror · tndeplinire 
trebne · constatată de judecător prin referatul ce va face 
conform art. 221, c. civ., la primele consilii de con­
ciliere în camera de consiliu ». 

A~ând în vedere că din textul art. 285, c. civ., 
modificat _"în 1906, şi din toate -dispoziţi_unile rel~tive, 
rezultă că treime·a ce se cuvine copiilor din av~rea 

· soţului ·vinovat se so~oteşte numai _ asupra averei pe 
ca..'re · soţul o posedă· în momentul introducerii cererii 

· de divorţ, · iar. nu · ş( asupra celei ce eventual ar sur­
v·eni . soţului .în timpu.I -di.vorţului • până fa rezolvirea 

, lui , definitivă ; că, întradevăr, acest artfool iJDp~ne 

soţului care cere divorţul . pentru cauză determirrată 

să . arate prin petţţiune şi averea ce o posed-ă în acel 

moment soţul ;pârât; că ·asupra acestei averi apoi se 

fac puhlicaţiuni pentru deşteptarea terţilor, iar pr-0-

curorul are dreptul să întindă înscrierea şî asupi'a 

imobilelor ce au fost omise în cererea de divorţ, ~eea 

ce "însemnă că ·:aceste imobile trebuiau să existe ca 

averea soţului vinovat în momentul introducerii 

a.ctiunei, eăci numai .astfel se explică cuvântul omis, 

tntrebuinţat de legiuitor; 

-Cons1derând că dacă IegiuitoruÎ ar fi înţeles alt-

fel, că treimea copiilor se întinde şi la averea ce ar 

intra în patrimoniul soţului vinovat u] terior cererei 

de divorţ până la desfacerea căsătoriei, trebuia s'o 

spună în mod lămur~t şi să impună publicaţiuni şi 

transcriere pentru acea.,-,tă avere, ceea ce nu a 

făcut; 

Considerând că această interpretare se impune de 

allfei şi prin caracterul ce legiuitorul a căutat să 
imprime măsurei luate în favoarea cc,p-iilor, aceasta 

.fiind în primul rând o pedeapsă pecuniară, aplicată 

soţului vinovat pentru desfacerea căsătoriei şi din 

acest punct de vedere evident că e·a trebue să fie 

determinată într'un moment dat şi nu se poate în­

tinde prin inie :-pretare peste ceeace textul legei 

acordli; 

Considerând - că, aş_a fiind, greşit instanţa de :fond 

acordă minorului Ionel Dimancea, dreptul la o treime 
\ 

din .suma de 16.567 lei, moştenită de mama sa în)im-

pul divorţului şi o obligă la consemnarea acestei por­

ţiuni, întrucât această avere aparţine în întregime 

mamei, minoruţ neavând nici uh drept, după lege, 

asupra ei; 

Că, pentru acest al doilea motiv, deciziunea ata­

ca tă cu recurs urmează a fi casată. -

Pentru aceste ·motive, casează. 

BIBLIOGRAFIE 

A apărut tomul al -XI-iea al 

,,Dreptului civil , român'' 
(ulti!'11Ul) de d-l profesor 

D. ALEXANDRESOO 

Acest volum cuprinde Prescripţia în materie civilă 
· tn materie comercială şi în materie penală. 

N. B.-Opera monumentală a profesorului dela Iaşi, 
care astăzi se găseşte în toate mdnele, este astfel desă-
vdrşită ş,i complectă~ · · 

' 
·Tabla analitică a· acestui volum •(uit.imul) cuprinde 8 coli şi 

½ de tip~'.• 

Preţuţ unui volum este de Lei. 18 
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