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Tribunalele de excepfiune infiinfale de germani in Belgia, de
d-1 Théodor, decanul ordinului avocatilor din Bruxclles,

JURISPRUDENTA ROMANA, — Jnalla Curle de casafiune
si juslifie, secfiunea I:-C. Zamfirescu cu Maria Rusovici, fosta
Filipescu. “

Curtea de apel din Iagsi, sccliunea I: Albert Ghica cu Dimi-
trie A. Sturdza,

Tribunalul judefuluis Prahovy, secfiuned 42
siota cu Vittorio Vespasiani,

knginer N. N, Pi-

Tribunalele de exceptiune infiintate de
Germani in Belgia

Textul unei admirabile protestatiuni adresati de Con-
siliul ordinului avocatilor de pe langd Curtea apel din
Bruxelles. Baronalui von Bissing, guvernator-general ger-
man in Belgia.

Excelentei sale Baronului von Blssmg, guverna-
tor-general german in Belgia

Hacelenld,

Conventiunea dela Haga poartii douit semndturi
auguste, aceea a M. S. Impiratului Germaniei si
aceea a M. S . Regelui Belgienilor ; ea reguleaza in-
tre beligeran{i raporturile dela putere ocupantd la
fard ocupatd; ea este legea pirtilor éoptractanl‘e;
ea este salvarea noastrd. Aceastdi conventiune, fost-a
ea anulati ?

Numeroase reclamatiuni
calitatea mea de decan al ordinului avocatilor, de citre.
compatrioti cari se p]i‘mgéau de abuzuri grave, mai
cu osebire in materie de represiune. Nu sunt «indri-
tuit a judeca acele reclamatiuni, dar nu e mai pu-

‘mi-an  fost adresate, in

fin adevirat ci ele dovedesc o situaliune despre care
nu mai este posibil de a nu ne preocupa. Aceastd
sarcini incumbi Baroului.

Apdrator natural al patrimoniului juridic al na-
tiunei, el se datoreste colectivititei; autonom, ‘el
poate vorbi liber. El va mirgini interventia sa la
singurul domeniu, care este al siu, la demeniul ju-
diciar.

Privind lucrurile in intregimea lor, fird patimai si
fara partnire, jurisconsultul nu poate si nu recu-
noasc ci totul in organizarea judiciard germani in
Belgia, este contrar principiilor de drept.

Cel dintai principiu intre toate, cel mai esenfial,
fdrd de care nu se poate concepe nici legitirhitatea,
nici chiar posibilitatea unei puteri judecatoresti, este
acel al publicititii, adici a aducerei la cunostinta
publicului a tot ce e de naturi a-1 lumina asupra
instituirei puterei stabilite, asupra legilor functio-
nérei ei, asupra competintei, a prescriptiunilor pe care
le aplici si asupra masurilor care urmeazd a ’'i ga-
ranta eficacitatea.

Inainte de a comanda unui cetdtean, trebue ca
puterca care comandi si-si faci cunoscutii existenta
sa ; Inainte de a impune obligatiuvi, trebue si le de-
fineascd ; inainte de a aplica o pedeapsa unui fapt
supus pedepsei, trebue sa facd cunoscut intr’un mod
juridic faptul pe care 'l pedepseste si pedeapsa: pe.
care o sanclioneazi. Asa cere bunul sim{, asa este
conform cu dreptul ginteclor, asa cere Constitutiunea
Belgiand care se impune puterilor ocupante tot atat
ca si puterilor nationale.
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Dupi Constitutie «nici un tribunal, nici o juris-
dictiune contencioasd nu poate fi infiintald decat in
virtutea unei lei (art. 94). Nicio pedeapsid nu poate
fi stabilitd si aplicati decat in virtutea unei legi
(art. 9). Nicio lege, nicio ordonanti de regulament
al administratiunei generale, provinciale sau comu-
nale nu este obligatorie decAt dupa ce va fi fost
publicatd in forma prescrisd de lege (art. 129).

Contrar acestor dispozitiuni imperative, publicul
belgian n’a fost vestit prin nicio publicatiune de sta-
bilirea tribunalelor militare germane pe teritoriul no-
stru. O vagd aluzie s’a ficut intr’un afis al d-lui
Baron von Liittwitz din luna“Septembrie 1914 ; se
vorbeste in acel afig intr'un mod cu totul incidental
de un tribunal legal constituit.

In ce consistd acel tribunal legal constituit? Care
e compunerea sa? Care e competinfa sa? Care este
jurisdictiunea sa? Sentinfele sale sunt ele suve-
rane sau supuse unor cai de retractare? Care sunt
acele cii?

Adevirat este c¥’ pelangi acest tribunal legal con-
stituit, mai existd si altele, reprezentate prin magi-
strati unici, amovibili §i timporari, judeciitori su-
verani ai faptului, ai procedurei, ai infractiunei §;
ai pedepsei, totdeodatd putere legislativi, executiva
si judecitoreasca, in drept a pronunta pedepsele cele
mai severe? ;

Adevirat este cd Intre aceste doud jurisd ctiuni
nu existd nicio linie despéartitoare; cd, pentru acelas
fapt, justitiabilul poate si fie deferit indiferent ina-
intea fieciireia din ele, si cd astfel garantia oferiti
prin stabilirea unui tribunal legal constituit, nu este
decat o desartd aparenta ? 2

Despre toate acestea, publicul nu stie nimje. Chiar
avocatul, chemat: prin misiunea sa a lumina publi-
cul, n’ar putea spune nimic precis. Intrebat asupra
consecinfelor posibile ale unui act sau a unui fapt,
din punctul de vedere represiv german, el nu va
gisi nici in legi, nici in lucrdrile jurisconsultilor,
- nici in congtiinfa sa elementele unui rispuns precis'

Necesitatea unei publicatiuni legal organizate se
impune imperios ¢dnd e vorba de infractiuni sau de
pedepse. Acesta e un principiu admis i procldmat
de toti jurisconsultii din toate tirile.

D. Edgard Loening, profesor de drept public Ila
Universitatea din Strasburg, intr'un studiu apirut

in Revue du Droit public internaticnal, a putut afirma
cd, afari de cateva cazuri cu totul exceptionale,
nimeni, in timpul ocupatiunei Alsaciei de catre tru-
pele germane si inaintea anexdrei, nu a fostlovit de
o pedeapsa fard sa fi fost legal Incunostiintat de
pedeapsd si de infractiune.

Cate infractiuni insd aduse la cunogtinta publi-
cului belgian prin simple afisuri, fard ca aceste in-
fractiuni sd fi fost precizate sau definite In nici unul
din elementele lor constitutive ?

Cate fapte au fost pedepsite, al cdror caracter de-
lictuos era necunoscut populatiunei?

De céte ori pedeapsa n’a fost & anuntati prin
‘aceastdt formuli scurtd ; , Culpabilii vor fi pedepsifi*
sau , Voi pedepsi“ ?

Aceasty lipsd de certitudine nu este numai ne-
gatiunea tutulor principiilor de drept; ea apasa
asupra spiritelor si constiintelor; ea tulburi ima-
ginatiunile ; ea pare a fi o amenintare permanenti
pentru toti si primejdia este cu atit mai reald, cu
cat aceste jurisdicf{iuni nu admit nici procedurd pu-
blica, nici procedura contradictorie si cu cat preve-
nitul nu primegte nici o comunieare a dosarului siu
nici nul se asigurd nici un drept de aparare.

Aceasta e justitia fard control, e judecitorul st#-
pan desavarsit, adicd supus impresiunilor, prejude-
cdfilor, atmosferci ce se face in jurul sdau. E pre-
venitul paradsit in desnidijduirea lui, singur, in lupti
cu un adversar a tot puternic. :

Aceastd justitie fard control si prin urmare firi
garantie, constitue pentru noi cea mai primejdioasa
si cea mai apdsdtoare dintre ilegalititi. Nu conce-
pem justifia ca o posibilitate juridici sau moralid
fard liberd apdrare.

Libera apdrare, adici lumina aruncatid asupra tu-
tulor elementelor procesului, glasul congtiintei publice
rasunand fin pretoriu, dreptul de a spune tot, in
formele cele mai respectuacse si curagiul de a in-
drzni tot, in serviciul nenorocirei, a justitiei si al
Dreptului.

Ea esle una din marele cuceriria istoriei noastre
interne, ea este piatra unghiulari a libertifei indi-
viduale.

Care va sunt mijloacele de informatiuni?

Afard de Domnii judec#tori judiciari: polifia se-
cretd si denuntatorii,
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Politia secreti#, fari insemne exterioare, ameste-
candu-se in populatia din stradd, din cafenele, depe
platforma tramwayelor, trigand cu urechea la con-
versatiuni, gata a surprinde secretele, pandind nu
numai actele, dar si intentiunile.

Denuntatorii, a c#ror rasi se zice c¢d s'a in-
mulfit. '

Ce valoare pot si aibd declaratiunile lor inspir‘ate
de urd, de patimd sau de josnicd licomie de bani?

Asemenea auxiliari nu pot aduce operei justitiei
nici o colaborare folositoare.

Dacii adfugim la aceastd lipsd totald de control
si de apirare arestdrile preventive, lungile detenti-
uni; daci mai adiugim si perchizitiile domiciliare,
dobandim o icoana aproape complectd a torturelor
morale la care sunt supuse in momentele de fati as-
piratiunile, gindirea si libertaile noastre.

Belgianul, liher prin atavism, obicinuit a gandi
si a vorbi in libertate, fir# sfiald, in intimitatea ci-
minului siu, ca si in localurile publice, exercitind
dreptul siu de’ liberii critici impotriva oamenilor, a
lucrurilor si a institutiunelor, fird a cruta pe ni-
meni, oricat ar fi de sus pus el insusi, se suprave-
gheazi acum, nu mai. indrisneste si spuud ce gan-
deste ; scoate din serlare hartiile cele mai inofensive ;
muncitorii gandirei eziti a aduna fapte in vederea
isteriei, de team# ca fintr'o zi, o mana indiscretd
si nu se facd stipani pe ele si sd nu descopere in
ele un delict, delictul de intentiune.

Se va spune poate ci 1iriim sub legea martiala,
ci suferim asprele necesiti{i ale rédsboiului, c& to-
tul trebue si cedeze fal# cu interesul superior al ar-
matelor D-voastrad ? ;

Inteleg legea marliald pentru armatele in Iupti.

Ea este rispunsul imediat la o agresiune in con-
tra trupelor, represiunea fira vorba, justi{ia su-
mard a sefului armatei, raspunziator de soldatii sii.

Dar armatele noasire sunt departe; nu ne mai
giisim in zona operafiunilor militare. Nimic aici nu
v# mai amenin{d trupele. Populatia ¢ calmai.

Poporul si-a reluat munca; chiar D-v I'a{i invi-
tat la aceasta. Fiecaie se devoteazi : magistrali ju-
decitoresti, magistrafi provinciali si comunali, cler,
to{i sunt la posturile lor, admirabili de civism, uniti
in acelas avint de solidaritate nationald si de fra-
ternitate.

Cu toate acestea, calmul nu este uitare.

Poporul belgian triia fericit pe col{ul siu de pi-
mant, increzétor in visul siu de independenti. El
si-a vazut acest vis zdrobit, gi-a vizut tara ruinati
si devastatd; bhatranul siu paméant, atat de primi-
tor, a fost presdrat cu mii de niorminte unde dorm
ai nostri; ridzboiul a facut si curgd lacrimi pe care
nici o0 mand nu le va usca. Nu, sufletul siu indu-
rerat nu va uita niciodata.

Dar acest popor are un adanc respect pentru da-
toriile lui; le va respecta !

N’a sunat oare ceasul pentru a considera inchisa
perioada invaziunei si pentru a subslitui mésure-
lor de exceptfiune, regimul ocupafiune: astfel cum il
definegte Dreptul international §i Conventia dela Haga
care determind limitele puterei ocupante si impune
obligatiuni {drii ocupate? :

N’a sunat de asemenea ceasul pentru a restitui
Palatul Justitiei corpurilor judecitoregti? Ocupatiu-
nea militatd a Palatului constitue o violaliune a
conventiei dela Haga. S’a spus in aceastd privintd,
cu drept cuvant cd puterea ocupantd nu e decat un
uzufructuar; a zice :. uzufructuar, inseamni a zice :
conservarea lucrului siinirebuinjare conform destinafi-
unei lui. Dar dupe mine, chestiunea e mai inalt.

Conventia dela Haga ocroteste stabilimentele in-
chinate Cultului, stiintelor si artelor; ea le asimileazi
cu proprietitile private. E un omagiu pe care il
aduce marelor forte morale a cdror expresiuni vizi-
bile sunt aceste stabilimente. Cu acelag drept Pala-
tele de Justitie trebue si se bucure de aceeas imu-
nitate.

Printre fortele morale existi* vre-una care si fie
superioari Justifiei? Aceasta le domind pe toate.
Veche ca omenirea, eternd ca nevoia omului si a
popoarelor de a fi ocrotite, ea e temelia ori-cirei
civilizafiuni ; arta gi gtiinta sunt tributarele ei; reli-
giunile traesc si infloresc la umbra sa. Nu este si ea
o religinne? :

Belgia i-a ridicat un templu in_ capitala sa.

Acest templu care este fala noastrd se gisegte
transformat in cazarmd. O parte micd de tot si din
ZISnZ1 81 mai‘restrfmsé, este rezervatd Curlilor si
tribunalelor. Magistrali si avocati patrund printro
scard de serviciu.

Oricat de dureroase sunt conditiunile in care este
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-
chematd a imparti dreptatea, magistratura a hotirat
totusi de a tine sedinfe ; Baroul s’a solidarizatcu ea:
obicinuiti a triii Intro atmosfer# de deferenti si de dem-
nitate, ei s’au simtit striini in acest decor de ca-
zarmé. Si apoi, Juslitia Inconjurati de atat de pulin
respect, mai este ea Justitia?

Ceeace ne jicneste, nu este vecindtatea soldatilor
D-voastrd ; noi onoréim in el patriotismul si curagiul ;
ceeace ne jicneste e contactul baionetelor si a o

~multime de Iucruri indefinisabile care intovirigese
ori-ce incazarmare; ceeace ne jicneste, e putinul
respect pe care se pare ca’l inspird persoanele si
functiunile noastre.

D-voastrd aveti legitimile D-voastri méndrii de
soldat; noi avem méandriile noastre profesionale;
ele ne inspird din acelas inalt sentiment al datoriei
si din misiunea pe care o avem de implinit; ele an
dreptul la un egal respect.

Ezxcelen{d,

Reprezentati in mijlocul nostru unul din cele mai
puternice imperii pe care lumea le-a cunoscut. Sun-
tefi puterea; puterea nu exclude Dreptul, {inefi dela
Suveranul d-voastrd si dela constiinta d-voastrd in_
sdrcinarea de ale concilia, pe cat necesititile rdzboiu-

lui o permit, si pe cat o cere respectul drepturilor

imprescriptibile a congtiintei omenesti.
Nu cunosc misiune mai inaltd si mai [rumoasi.
Vi rog, excelent{d, sa primiti asigurarea inaltei
mele consideratiuni.

D. Théodor
Decanul ordinului

Consiliul ordinului aprobd si ’si insugeste declara-
tiunile decanului.

Membrii consil ului : (urmc‘uzﬁ semndturile),

- -

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE S$I JUSTITIE
SECTIUNEA I
Audienta dela 24 Februarie 1915
Pregedinta d-lui C. R. Manolescu, presedinte
C. Zamfirescu cu Maria Rusovici, fosti Filipescu
- LEGEA PROPRIETARILOR. — APEL — LOCATAR APRELANT.— AUR-
GERE DE DOMICILIU, — ART. 12 DIN LEGEA PROPRIETARILOR,

LEGEA PROPRIETARILOR. -- APEL. — LOCATAR. — DOMICILIU OBLI-
GATOR. — ART. 4 $I 12 DIN LEGEA PROPRIETARITOR,

LEGEA PROPRIETARILOR, — ALEGERE DE DOMICILIU, — DACA TRE-
BUE FACUTA IN TERMEN[ SACRAMENTALI — 'SIMPLA INDICATIE A
DOMICILIULUL. — ART. 12 DIN LEGEA PROPRIETARILOR.

LEGEA PROPRIETARILOR, — ALEGERE DE DOMICILIU. — NEFACEREA
EI PRIN PETITIUNEA DE APEL. — TERMENUL IN CARE POATE FI VA-
CUTA. — ART. 12 DIN LEGEA-PROPRIETARTLOR.

19 Dispozitiunile art. 12 din legea proprietari-
lor, potrivit cirora apelul este nul, dacd celce
uzeazi de dansul nu face alegere de domiciliu in
orasul de resedintd al Curtei sau a tribunalului,
se aplicd atat cand apelantul este proprietarul
cat si in cazul cand apelant este locatarul sau
sublocatarul.

2% Dispozitiunile art. 4 din legea proprietari-
lor, cari considerd pe locatar ca avand domici-
liul la imobilul inchiriat se aplicd numai in cazul
cand locatarul are calitatea de parat sau inti-
mat in actiunea sau apelul proprietarului, in care
caz este imposibil sd 1 se ceard a face alegere
de domiciliu; cand insd locatarul este apelant, el
trebue si se supund dispozitiuneiatt. 12, dispo-
zitiune care formeazé dreptul comun al legei pro-
prietarilor. |

3% Legea proprietarilor necerand ca alegerea
de domiciliu s& fie facutd in termeni sacramen-
tali, urmeazi cé simpla indicatiune a domiciliului
unde sé fie citat constitue o alegere de domiciliu

- in sensul art. 12 din legea proprietarilor.

49 Dacé alegerea de domiciliu nu a fost facutd
prin ﬁetipiunea de apel, ea trebue ficutd cel pu-
tin induntrul termenului de apel, intrucat este
de principiu cé un apel aul pentru vitii de pro-
cedurd nu poate fi ratificat decat inguntrul ter-
menului de apel.

No. 139. — Respins recursul ficut de C. Zamfi-
rescu, contra deciziei No. 108 din 1914, a Curtei de
apel din Iasi, sectia II, in proces cu Maria Rusovici, fostd
Filipescu. ; )

Ascultand citirea raportului ficut in cauzd de d-1
consilier V. Bossy ; pe d-1 avocat P. Sadoveanu, in
dezvoltarea motivelor de recdrs, si pe- d-1 avocat Petru
Sion, in combateri.

Curtea deliberand, :

«Asupra motivului: I de casare bazat pe gresita in-
terpretare a ar.. 12, in legiturd cu art. 4 din legea
proprietarilor, intrucat locatarul, sublocatarul si cesio-
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parul au un domiciliu obligator la imobilul inchiriat sau
arendai> ;

Avéand in vedere c# prin decizia supusid recursu-
lui Cuitea de apel din Iagi a anulat apelul fXcut
de recurent contra sentintei prin cares’a admis ac-
{iunea introdusi contra sa, ca arendag al mosiei
Movileni de proprietara mosiei, Maria Rusovici, pe
baza legii proprietarilor pentru reziliciea contractulul
de arenda ;

Ca, motival de anularé este cd numitul arendag
n’a fdcut prin petitiunea de apel alegere de domi-
ciliu fn Iasi, orasul de resedinti al Curli, cum cere
art. 12 din legea proprietarilor;

Considerand ci, dupd art 12 din mentionata lege
apelul este nul dacid cel ce uzeazid de dansul nu face
alegzrea de domiciliu in orasul de resedin{fi al Curtii
sau al tribunalului; cd accastd dispozi{iune fiind ge-
nerald, urmeaza si se aplice atit cand apelantul este
proprietarul sau-cel de al treilea contestator ori in-
tervenient cat si in cazul cAnd este locatarul, sub-
locatarul sau cesionarul lui;

Ga interpretarca propusd prin motivul de casare
ca art. 12 sc aplicd numai proprietarului si celui d’al
treilea contestator ori intervenient iar nu silocata-
rului, pe ldngd cd introduce fnart. 120 dinstinctiune
“care nu existd in text, dar incid este contrarie spi-
ritului legei care a voit si impiedice putinta de stri-
génire prin schimbarca de domiciliu mai ales din
partea locatarului, sublocatarnlui or cesionarului, care
faid ae mijloacele de sicand de care puteau dispune
fnainte de aceastd lege ficeau iluzorii drepturile pro-
prietarului ;

Ca, dispozitiunea art. 4 care consideri pe locatar
ca avand domiciliu obligator la imobilul inchiriat, se
aplica numai in cazul cAnd locatarul are calitatea
de parat sau intimatin actiunea sau apelul proprieta-
rului, in care caz este imposibil sii ise cears a face o

alegere de domiciliu ; ¢4 insd, cAnd locatarul este ape-

lant el trebue si 'se supue dispozijiunei art. 12, dis-
pozitiune care formeazd dreptul comun al legii pro-
prietarilor ;

Cd, prin urmare, Curtea de apel a ficut o justd
aplicatiune a art. 12 cand a anulat apelul introdus

de arendas pe motival ci n'a ficut alegere de do-

miciliu in orasul de resedin{a al Curgii si motivul

1 de casare este nefondat.

«Asupra motivului IT de casare bazat pe exces
de putere si violarea art. 12 din legea proprietarilor,
intru cit: a) in petitia de apel imi declarasem do-
miciliul obligator; b) ficusem declaratie prin petitie
aparte ci stau in lasi, strada Bucsinescu No. 4,
cerAnd a fi citat acolo, ceea, ce echivaleazi cu ale-
gerea de domiciliu, legea necerand termeni sacramen-
tali; ¢) de fapt am gi fost citat la acest domicilin
aga c¢i nu s'a adus nici o strédginire In judecarea
afacerii; in fine d) legea nu cere prin art.12 ca ale-
gerea de domiciliu si fie ficutd chiar prin petifia
de apel, dupd cum pretinde curtea, asa ci declaratia
ficuti posterior, desi peste termenul- de apel, este
operantd».

Avand in vedere ci Curtea de apel mai constata
ci recurentul n-a ficut alegere *de domiciliu nici
prin osebitd petitie induntrul termenului.de apel;
Cd, inir’adevir, se constatd cd, prinir'o petitie adre-
satd Curtii, dupd expirarea termenului de apel, re-
curentul cere numai a {i citat in Iasi, strada Bucsi-
neseu No. 4, [drd sa declare ci acesta este domici-
liul ales in conformitate cu art, 12; ¥

Considerand ci legea nu cere ca alegerea de do-
miciliu sd fie facutd in termeni saciamentali, ca
deci indicatiunea domiciliului unde sa fie %itat, con-
stitue o alegere de domiciliu in sensul articolului 12,
si gresit Curtea de apel a judecat contrariu ;
~ Considerand ca daci-nu se cere ca indicatiunea
domiciliului s fie ficutd In termeni sacramentali, nici
prin petitia de apel, ea trebue ficutd cel putin Ini-
untrul termenului de apel, iutrucat este de principiu
ci un apel nul pentru vitii de procedura nu poate
fi ratificat de ¢at induntrul termenului de apel;

- G&, Curtea de apel judecand cd este inoperentd
dupd expirarea termenului de apel, petitiunea prin
care apelantul cerea a fi citat la domiciliul indicat
in Iasi, n’a violat art. 12, asa ci este nefondat si
acest motiv de casare : :

Pentru aceste motive, respinge.

&
o

CURTEA DE APEL DIN IASI
SKECTIUNEA I
Audienfa dela 29 Ianuarte 1915

Presedinta d-lui I. T. Burada, prim-presedinte
Albert Ghica cu Dimitrie A. Sturdza.

ACTIUNE IN RESCISIUNE. — MINORI. — IMOBILE INSTRAINATE. —
TUTOR. — FORMALITATI INDEPLINITE. — ART. 1166 C. CIV.

VANZARE FRIN LICITATIE PUBLICA, — ORDONANTA DE ADJU-
DECARE. — MINORL — ACTIUNE IN ANULARE. — ART. 559 PR. OIV.

VANZARE SILITA. — TRANSFERAREA PROPRIETATEI. — VICIU DE

CONSIMTAMANE. — ART. 565 PR. CIV.

1° Dispozitia previzutd de art. 1166 c. civ.
in privinfa minorilor, atét pentru instriinarea
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imobilelor cat si pentru impérteala unei suc-
cesiuni, exr'ide actiunea in rescisiune atunci
cand tutorul a lucrat cu observarea formalité-
tilor prescrise de lege.

2% Desi procedura civild prevede numai drep~
tul de recurs contra oidonant,elor de adjudecare,
totusi in baza principiului c& frauda conrupe to-
tul, e admisibild actiunea in anulare a ordonan-
tei de adjudecare pe cale principald formulaté
de minorii deveni{i majori, atunci cénd se sus-
tine cé licitatia n’a fost decat un simulacru, cu
conditie insd ca si se stabileasci reaua credinti
a tutorelui, adicd coniventa sa cu creditornl ur-
miritor si adjudecatar la simularea licitatiei.

3% In vénzdrile silite, transferarea proprietitei
imobilului are loc fard consimtdmantul vanzi-
torului, asa cé lipsind acordul de vointe dintre
acesta si adjudecatar, nu poate 'si existe viciu
de consinMdmant si deci o vAnzare silitd nu
poate fi anulatd pentru motivul ci consimtdmén-
tul vanzatcrului a fost viciat prin dol.

Curtea,

Avand in vedere apelul lui Albert Ghica personal
si ca procurator al fratelui siu Henry Ghica si a
Eleonorei Palade, in contra sentintei tribunalului Tasi,
secfia I-a, No. 35 din 1914, prin care s’a respifs
acfiunea intentatd in contra lui Dimitrie A. Sturza,
astdzi reprezentat prin Mihai Sturza, pentru reven-
dicarea mosiei Pausesti, judetul Iasi, precum si ac-
{iunea de egire din indiviziune introdusd pentru mo-
dificarea primei actiuni,

Avand in vedere c¢#, in anul 1888 mosia Piusesti
a fost scoasa in vanzare de catre Al. V. Millo, si
s’a adjudecat asupra lui Dimitrie Sturza cu preful
de 385.500 lei; ; :

- Avand in vedere c¢i apelantii cer anularea ordo-
nantei de adjudecare, in primul loc, pentru motivul
cd la vanzarea silitd a mosiei Paugesti a avut loc
0 intelegere intre creditorul urmiritor, debitorii ma-
jori urmariti, concurentii cari au participat la lici-
tatie si adjudecatar, astfel ci licitatia publici a fost

tate cu un pret mai mare decdt acel cu care s'a
adjudecat, diferenti de pret de care au profitat de-
bitorii majori, ceeace evident a cauzat un prejudi-
ciu minorilor, apelantii de astfizi, reprezentali atunci
prin mama lor in calitate dg tutrice, despre care
fnsi nu se sustine -ci a participat la acest concert
fraudulos ; ci tutricea a fost determinatd prin ma-
nopere dolosive si creadd cd preful este avantajos
astfel ci a ldsat ca mosia si fie vandutd; cd, cere
a se admite dovada cu martori pentru stabilirea si-
mulatiunei vanzirei din partea celor ce au partici-
pat la vanzare si a se stabili cd acestia au indus
in eroare prin manopere frauduloase pe tutrice pen-
tru a-si putea realiza scopul lor; _

Avand in vedere cd, dupd art. 1166 c. civ., atunci
cand formalititile cerute, in privinta minorilor atat
pentl"u instreinarea imobilelor, cat si pentru impar-
teala unei succesiuni, s’au indeplinit, ei sunt relativ
la aceste acte considera{i ca si cum le-ar fi ficut
in majoritate ; cii, aceastd dispozifie exclude acliunca
in resciziune atunci cand tutorul a lucrat cu observa-
rea formalititilor prescrise de lege; cd, prin urmare,
faptul ci minorii ar fi suferit o leziune prin vénza-
rea silita a mosiel Paugestl, nu poate servi decat
ca un mijloc care si invedereze interesul acelor cari
au participat la vanzare de a simula licitatiunea,
dupit cum se sustine de apelanti;

Avand in vedere cd, desi procedura civild prevede
numai dreptul de recurs in contra ordonantelor de
adjudecare (art. 559 pr. civ.), lotusi in baza prin-
cipiului ci frauda conrupe totul, ¢ admisibild actiu-
nea in anulare a ordonantei de adjudecare pe cale
principali formulatd de minorii deveniti majori, a-
tunci cand se sustine cii licitatiunea n’a fost decat
un simulacru, cu conditiune insi ca si se stabilea-
sci reaua credinta a tutorului, adica coniventa sa cu
creditorul urmaritor si. adjudecatar la simularea li-
citatiei ;

Avand in vedere cd, apelantii nu afirma ¢ tutri-
cea care i-a reprezentat la vanzarea silitd a mogiei
Pausesti a fost de rea credintd, in sensul determinat
mai sus, aga cd dovada cu martori cerutii pentru a
stabili c& intre celelalte pir{i cari au luat parte la
vanzare a existat o intelegere pentru a simula licita-
tia, e neconcludenti si ca atare urmeazd a fi res-

/

pinsd ;
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Avand in vedere ci la vanzarea silitd, transferarea
proprietifei imobiluluj are loc fari consim{imantul
vanzatorului ; ¢d lipsind acordul de vointe dintre a-
cesta si adjudecatar, nu poate ca si existe viciu de
consim{admant ; cd, deci, o vanzare siliti nu poate fi
anulati pentru motivul c¢i consimi@mantul vanzaio-
rului a fost viciat prin dol;

Pentru aceste motive, redactate de d-1 consilier D.
Volanschi, respinge dovada cu martori, ete.

Semnati: D, Grigorovici, D, Volanschi, Eugen Bonache,

Opiniune ‘
Avand in vedere ca se cere proba cu martori pen-
tru a se dovedi simulatiunea ;
Avand In vedere ca, in asemenea materie proba
testimoniald este admisibili.
Suntem de p#rere a se admite acest mijloc de
dovada.

Semnati : I. T. Burada, D. Antonescd.

&
g

TRIBUNALUL 'JUDETULUI PRAHOVA
SECTIUNEA I
Audienfa dela 22 Ocfombrie 1914
Presedinta d-lui N. Hariton, prim-presedinte
Inginer N. N, Pisiota cu Vittorio Vespasiani
LEGEA PROPRIETARILOR. — CONTRACT DE LOCATIUNE. — EXPI-

RARE. — ACTIUNE IN JUSTITIE. — LOCATAR.— CITARE. — DOMICILIU.
— ART. 4 DIN LEGEA PROPRIETARILOR. — ART. 74 PR, CIV.

Dispozitiunile art. 4 din legea proprietarilor
potrivit cadrora locatarul este considerat ca avand
domiciliul obligator la imobilul inchiriat, nu pot
fi aplicate decat in timpul cét chiriasul locueste
in imobilul inchiriat si in timpul duratei contrac-
tului de locatiune, iar nu si dupad expirarea ace-
lui contract, céci altfel ar fi a se trece peste
principiul de drept comun conform ciruia para-
tul trebue s fie citat la domiciliul sdu efectiv.

No. 454. — Respins apelul fdcut de inginer N. N.
Pisiota, contra cirtei de judecatd No. 161 din 1911, a
judelui ocolalui IIT din Bucuresti, in proces cu Vittoria
Vespasian.

S'a prezentat apelantul prin d-l1 avocat Romulus Or-
zdresu, lipsind intimatul.

Tribunalul, T ’
Asupra apelului ficu: de inginerul N. N.. Pisiota,
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inaintea tribunalului Ilfov, cu petifia inregistrati la
No. 2450 din 1911, in contra ciirfei de judecatd cu
No. 161 din 1911, a judeciitoriei ocolului III din
Bucuresti, prin care se¢ admite contestatiunea ficuti
de Vittorio Vespasiani, in contra executirei ciirtei de
judecatd No. 2415 din 1910, a aceleeasi ‘judecﬁtorii,
anulandu-se impreund cu intreaga proceduri pani
la actiune; L

Avind in vedere ci acest apel a fost trimis in ju-
decata acestui tribunal de catre Inalta Curte de ca-
sa'l;i(e, sectia I, care prin deciziunea cu No. 322 din
1912, a casat sentinta tribunalului Ilfov, secliunea I,
No. 214 din 1911, care respinsese apelul ca ne-
fondat ;

Avand in vedere concluziunile apelantului, sin-
gurul prezinte astdzi in instanti si actele aflate la
dosar ; E

Avand in vedere ci in fapt se constati ci la 4
Noembrie 1910, apelantul Pisiota, a pornit actiune
conform legei asupra drepturilor proprietarilor la ju-
decdtoria ocolului ITI din Bucuresti, in contra fostu-
lui sdu chirias Vittorio Vespasiani, pentru plata su-
mei de 220 lei, din care 10 lei un rest de chirie, 1ar
210 lei daune, pentru striciciuni cauzate imobilului
sdu din Buc_:uresti, bulevardul Elisabeta, No. 45, al
carui apartament dela etajul al doilea, Vespasiani il
avusese inchiriat in baza contractului vizat de ad-
ministratia financiari a capitalei la 26 Noembrie
1909, si pe care pirtile l-au reziliat de comun acord
pe data de 26 Octombrie 1910; cu aceastd ocaziune,
apelantul a citat pe fostul siu chirias la imobilul
mentionat si a obtinut contra lui cartea de judecati

~ No. 2415 din 1910, care {i admite actiunea pe baza

neprezentdrei paratului la interogator.

In contra executirei acestei ciirti de judecati Vit~
torio Vespasiani, a ficut la aceeas judecdtorie con-
testatiunea in discufiune astizi, care a fost admisy
de judecatorie, dupid cum s’a aritat mai sus.

Avand in vedere ca, motivul primordial pe care
se intemeeazd judele de ocol pentru a admite acea-
std contestaliune este consideratiunea de supremi
echitate dupd care nimeni nu poate fi judecat si
condamnat fara ca mai intéi si fi fost incunogtiintat
de ziua judecdfei, pentru a sé putea apira, prin-
cipiu din care derivi nemijlocit norma dreptului
comun ccnsacratd in art., 74 din procedura civili,
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conform ciireia citatiunile pentru chemarea in jude-
catii, trebuesc date sau persoanei, sau la domiciliul
ori resedinta persoanei, pentru ca, cu acost. chip,
termenul de judecatd si fie adus in mod efectiv, la
cunostinfa paratului ;

Avand- in vedere c3, din acest principiu rezulta ea
dacdl in unele cazuri legiuitorul, tot pentru motive
de echitate, ciutdnd si inlature cat mai mult po-
sibil pedicile pe care uneori paratii le ar fi putut
opune, in temeiul acestei norme, la realizarea’grab-
nicd a dreptului unor reclamanti acaror soarti dan-
sul a socotit cd merita s& fie privilegiatd, cum este
cazul cu legea proprietarilor, a_stabilit pe temeiul
unei anumite consideratiuni, domicilii obligatorii pen-
tru - pérati, care in realitate poate sd nu corespunda
cu domiciliile lor efective, aceastd dispozifiune ex-
cepfionali a legiuitorului nu poate fi intinsd prin
interpretare dincolo de limitele in care el a creat-o
si in tot cazul nu poate trece peste principiul sus
aratat, de a nu se inldtura prin aplicarea ei, dreptul
firesc al paratului de a se putea apira;

Considerdnd intr’adevir ci, la acest rezultat cu
totul nedrept, s’ar ajunge, atunci cand s’ar ingddui
proprietarului ca, chiar dupi realizarea sau expira-
rea contractului de locafiune, atunci adicd cénd pa-
ratul nu mai este locatar, aga dupa cum se exprima
strict ultimul aliniat al -art. 4 din zisa lege, s& ci-
teze pe fostul siu chirias la imobilul ce odinioari i
fusese inchiriat §i care, neputand avea nicio cuno-
stintd de hotdrarea obtinutd in lipsa lui, poate chiar
fard nicio altd dovadi decit neprezentarea la inte-
rogatoriu, cum este cazul in spetd, nu o poate nici
apela in termen §i nici a se apira contra ei, in fond
pe calea éontesta;iunei;

Considerand ci o atare solutiune ar fi cu atat mai
inechitabild cu cit realizarea unora din drepturile
pe care proprietarul le poate urméri in baza legei
sus ardtata, se poate face de acesta in cursul unui
timp destul de indelungat dupd expirarea contrac-
tului, prescrip{iunea pentru unele din aceste drep-
turi fiind cea de lungd durata.

Considerand pe ladnga acestea, cd  solufiunea de
mai sus nu este nici conformi cu principiile adevi-
ratei interpretiri. juridice dupéd care o dispozifiune
exceptionald, cum este legea proprietarilor in aceast#
privinté, trebuegte interpretata in sens restrictiv si

deci dispozifiunile ei aplicate numai la cazurile ex-

pres prevazute intransa; or, expresiunea locatar, in
intelesul obisnuit al cuvantului, nu cuprinde in sfera
sa de aplicare decat pe acela care in mod efectiv §i
actual define un imobil cu chirie sau arenda, iar
pentru acela care alt cadnd-va, in trecut, a avut
aceastd calitate, intrebuintdndu-se expresiunea de
fost locatar, si ca atare in acest sens si cu aceeasi
intindere de aplicatiune trebue luati expresiunea
din ultimul aliniat al art. 4, Inentibnat
mai sus, a caruidispotiune de excep{iune nu trebue

«locatary,

sa fie expres hmltala pentru ca sd nu fie intinsa, cj
din contra ;

Avand in vedere in fine, ci, insisi consideratiunea
pe care legiuitorul a trebuit si o aibi in vedere la
edictarea dispozifiunei din textul mentionat, sau cu
alte cuvinte, rafiunea juridici a acestei dispozitiuni
se opune la Intinderea sferii sale de aplicatiune si
la fostii locatari; intradeviir, legiuitorul, stabilind
printr’dnsa cd domiciliul obligator al locatarului
este la imobilul finchiriat, s’a intemeiat in prim
loc pe imprejurarea de fapt c¢i de cele mai multe
ori domiciliul efectiv al locatarului este acolo, iar
pentru acele cazuri in care lucrurile s’ar petrece
alt-fel, dansul a pulut lesne presupune o acceptare
tacitd din partea locatarului, in momentul incheerei
contractului, a obligatiunei legale de a fi considerat

'toLUmpul locatiunei ca domiciliind la imobilul inchi-

riat sau arendat; ori, o asemenea prezumtiune
nu este nici micar de inchipuit pentru tot timpul
posterior expirirei contractului, in care drepturile
rezultand pentru proprietar din contractul de loca-
tiune pot s fie realizate de dansul, i aceasta cu atat
mai mult cu cat nu existd pentru locatar nici- un
mijloc pentru a o putea satisface ;

Avand in vedere si celelalte fapte si motive din
cartea de judetati apelati, pe care tribunalul le
me'n;ine, intrucat nu sunt contrarii celor de mai sus.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 judeciitor
Al. Géntoiu, respinge apelul, etc.

Semnati: N, D, Hariton, Al. Gintoiu,

—=
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