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reşti cu • ·. I. Dumitriu. 
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cu PiJadcs Adam Anastas:u. 

Opera unui jurisconsult 
• 

Savantul nostru profesor şi decan al facultăţei de 
drept din laşi, d· l Dimitrie Alexandresco, şi-a ter­

minat .marea sa operă de explicare şi comentare a 
codului civil român. Ultimul volum; al 14-lea, tra-, 
tând despre «Prescripţie», a apărut de curând de 
sub teascurile tipografiei. EI încoronează frumoasele 
sforţări de studiu, muncă şi răbdare, pe care acest 
mare jurisconsult al ţărei, le depune cu o atât de 

mare regularitate, de peste 30 de ani. Sac;·ificân­
du-şi cei mai fi umoşi ani ai vieţei sale, strălucitul 

profesor universitar dela laşi, a îmbogăţit literatura 
juridică românească cu o operă monumentală, care 
ar face onoare oricărei alte ţăd. E prima lucrare de 
drept care se scrie în România, în condiţiunile şi 

cu desvoltările ce cuprinde această operă de expli­
care şi comentare a celei mai importante materii 
din legislaţia codurilor noastre. Este adevărat, că în 
bibliografia juridică românească mai avem şi alte lu-

c:- ări complecte de valoare, cum sunt admirabilele 

scrieri ale d-1:ir Dissescu, Nacu şi TanoYiceanu, pri­

vitoare la mat:.: riile dreptu:ui constituţional, civil şi 

· penal. Dar aceste lucrări pline de merit, sunt mai 
mult cursuri universitare, cari. din cauza dimensiu­
nilor restrânse la care su_nt ţinute, - maximum trei 
volume, - nu pot cuprinde toate detaliile, toate teo­
riile, contronrsele, studiile istorice şi de drept com­
parat, pe care le poate cuprinde un comentar amă­
nunţit ca acela de - proporţiile operei d-lui Dimitrie 
Alexandresco. Lucrarea acestui jurisconsult ese din 

cadrul unui curs universitar. Ea este o lucrare vastă 
în genul lui Lament, şi îmbrăţişează universalitatea 
cunoştinţelor, a ţco:iilor, a controvcrselor"Şi a inter­
pretărilor doctrinale şi jurisprudenţiale ale celei ma 
grele, dar şi mai frumoa„e materii ele drept, cum 
este aceea a dreptul~i civil. Punând la contribuţie 
întreaga erudiţiune şi cugetare a marilor săi ante­
mergători din Franţa, d-l :,Jimitrie Alexandresco 

creează p~ntru noi o operă cu desăvârşire odginală, 
în care nu lipseşte nici partea istorică a instituţiu­

nilor noastre de drept, nici str::imoşescul drept ro­
man, nici dreptul consuetudinar, nici legislaţia noa­

stră anterioară codult'i civil, nici monumentele de 
I 

doctrină franceze. belgiene, germane şi italiene, pe 

cari savantul profesor universitar ni le pune la în­
demână cu atâta dărnicie şi cu atâta s:stemă, în 
preţi.oasele şi eruditele sale nolc din josul paginelor. 
E un adevărat studiu de drept comparat vasta· sa • 
comentare a dreptului nostru civil, în care diferenţa 
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între tex.Lu! român şi francez, inovatiile legiuitorului 
român, precum. şi lacunele sistemului nostru legisla­
tiv şi juridic, su~1t puse în lumina marilor reforme 
(lin apus, precum şi a savantelor comentarii şi cri- · 

tici teoretice referitoare la dreptul civil francez, ger­

man, italian şi elveţian. Jurisprudenţ-a străină, dar 

mai ales jurisprudenţa românească, - pentru care· 
d-l Alexandresco are o dragosle particu1ară, dându-i 

o deosebită atenţiune, - e~le cu folos utilizată la 

fiecare chestiune şi indicată cu prisosinţă în nume­
roasele adnotaţiuni ale textului lucrărei, din care· nu 
lipsesc sentinţele şi deciziunile cele mai recente, 
multe cu totul inedite, ca unele ce n'au văzut 

lumina zilei nici în «Buletir1ul Casaţiei», nici în «Ju­

risprudenţa» d-lui Ionescu, nici în revistele noastre 
de drept, ele fiind luate de autJr din chiar registrele 

tribunalelor şi ale Curţilor. 

Nu avem nici scopul şi nici pretenţiunea de a face 

o analiză a operei savantului şi neobositului nostru 
jurisconsult. Lucrarea sa, care. cuprinde 14 volume, 
e prea vastă şi prea importantă, pentru a putea fi 

examinată într'un asemenea articol ocazional. Alţii, 

mai competrnţi decât mine îşj vor lua de sigur a­
ceastă sarcină grea, dar şi frumoasă în acelaş timp. 

Această operă de erudiţiune, această muncă imensă; 

care îmbrăţişează o materie aşa de înti11să şi de 

fUU<lamentală a dreptului, cuprinde o întreag:ţt viaţă 
d~ om, în care cu o răbdare de adevărat savant, 
ilustrul nostru profesor universitar, scriind pagină 

cu pagină, volum cu ·yoJum, şi-a Jntrupat în mod 

aşa de frumos şi de admirabil, întreaga sa cultură şi 
experienţă juridică dobândită în lungile sale nopţi 

de veghe şi de citire în bogata sa bibliotecă. Biblio­

Leca maestrului dela Iaşi ! Cea mai mare şi mai im­

portantă bibliotecă particulart1 ce am cunoscut. Un 

labirint de camere şi săli, pline cu dulapuri, mese 
de lucru şi pupitre, în care miile de cărţi de drept, 

slau alături cu acele de filosofie, literatură, artă sau , 
sociologic. Ce ci, savantul jurist Alexandresco, este 
şi un pasionat iubitor de literatură şi artă, având 

o întinsă cultură şi în această direcţiune. 

l\Iarele- meri L al eminentului profesor dela Iaşi, este 
că într'un timp când la noi nimeni· nu se gândeşte 

să facă ştiinţă adevărată şi să muncească serjos, cu 
răbdare şi din toate puterile (afară de câţiva idea­
lişti sau vizionari), d-sa singur şi neajutat de ni-

meni, bravând indiferenţa unora sau răutatea al­
tora, a muncit neîntrerupt timp de 30 de ani, creând 

şi terminând cu bine o operă ·considerabilă de im­

portanţa, întinderea şi valoarea ştiinţifică a aceleia 
create ele d-sa. Mai ales la noi, unde muncitorii in­

telectuali sunt răsplătiţi cu indiferenţa, şi unde nu­

mai acei cari au talentul să parvină, se bucură de 

favoarea mai marilor zilei, e un adevărat miracol că 
lucrări aşa de vaste şi de remarcabile ca aceea a ju­

risconsultului Alexandresco, a putut să fie scrise şi 

terminate cu succes. 

In Franţa, Belgia: · Germania, marile lucrări de 

doctrint şi repertorii' de jurisprudenţă, se lucrează de 
obicei în colaborare. Pro[esori universitari, înalţi ma­

gistraţi, avocaţi de valoare, se asociază la lucru 
pentru anumite opere de drept, . şi numai prin acest 

sistem de colaborare, pot crea. lucrări de acele pe 
care harnicul_ dar modestul profesor _dela Iaşi, le-a 
creat singur ·şi neajutat de nimeni, decât de iubirea 

şi patima sa pentru sciinţa dreptului. Dar tocmai 
în aceasta stă marele s~u medt, căci această muncă 

continuă de 30 de ani, şi această perseverenţă fru­
moasă care'l onorează, pun într'o lumină şi mai vie 
imensa sforţare intelectuală ce · a făcut. O lucrare 

de valoarea sciinţifică a aceleia cum este lucrarea 
profesorului dela Iaşi, face onoare nu numai per­

soanei care a _creat'o dar şi ţărei sale. In adevăr, nu 
e . tratat de drept comparat stăin, în care numele 
jurisconsultului român Alexandresco să nu ,fie <itat 
cu cinste şi respect. ,_D-l Planiol, strălucitul profesor 

dela facultatea de drept din Paris, îl citează ca auto­
litate în drept, atât la curs cât şi în admirabilul 
său tratat de drept civil. Larnaude, decanul ace­

leiaşi facultăţi din capitala Franţei, vorbeşte cu elogii 
de valoroasa lucrare juridică a profesorului român. 

Dar, care magistrat, şi care avocat dela noi, se 
poate dispensa de cele 14 volume ale savantului 

comentator d~la Iaşi? Ele sunt hrana jµridică 

zilnică, absolut indispensabilă ori-cărui jurist şi ori­
cărui interpretator al codului nostru civil. Gine n'a 
citit, cine n'a consultat cel puţin comentariile juris­
consultului. Dimitrie Alexandresco? Cine nu citeşte 
aproape zilnic în revistele noastte de drept impor­
tantele sale articole· juridice, precum şi numeroasele 
şi admirabilele sale adnotaţiuni, care umplu coloanele 
ziarelor „Dreptul", ,, Curierul Judiciar" şi « Pagini 
Juridice» ? 
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Necontestat că terminarea unei opere de impor­
tanţa sciinţifică a comentariilor d-lui Dimitrie Ale­
xandresco, constitue pentru ţara noastră, săracă în 
opere juridice de asemenea întindere . şi valoare, un 
adevărat eveniment. Şi acest mare eveniment juridic, 
precum şi această muncă îndelungaHi, plină de 
jertfe de timp şi de sănătate, dusă continuu 
şi fără întrerupere peste 30 de ani, trebueşte 

comemorată. Toată suflarea juridică a ţărei are 
superioara datorie morală de a-şi exprima sen­
timentele sale de omagiu şi admiraţiune pentru sa­
vantul profesor universitar dela Iaşi, pentru eruditul 
comentator al codului nostru civil, pentru autorul 
celor 14 volume de drept comparat şi de istc,rie a 

I 

originelor şi a vechilor noastre instituţiuni juridice. 
Alţii mai indicaţi de cât mine, vor găsi mai uşor 

forma, adequată ,împrejurărilor, sub care acest omagiu 
ar putea fi exprimat jurisconsultului dela Iaşi. Dacă 

ar fi să-mi dau părerea, eu aş opina pentru baterea · 
unei medalii comemorative şi publicarea unui volum 
omagial, în genul acelui oferit în Franţa lui Ray­
mond Saleilles, la care însă să colaboreze pe lângă 
colegii săi de universitate, şi magistraţii şi baroul. 
Ambele noastre facultăţi de drept, întreaga magi­
stratură şi întreg baroul din ţară, au de îndeplinit 
o delicată şi sacră datorie de conştiinţă şi recuno­
ştinţă către acest mare şi neobosit muncitor în ogorul 
arid al dreptului. Căci, vasta operă · juridică a d-lui 
Dimitrie Alexandresco, onorează nu numai învăţă­
mântul nostru superior pe drept, dar onorează şi 
ţara însăşi. 

. C. Hamangiu. 

JURISPRUDENŢA ROMANA 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 

SEarIIJNEA I 

Audienţa dela 11 Noembrie 1914 

Preşedinta d-lui C. R. Manolescu, preşedinte 

Eforia spitalelor civile din Bucureşti cu N. Nenciulescu 

CONTABILITAT!!: PUBLICĂ. - ÎNTREPRINDERI 
1 

DE LUCRĂRI. - LI­
CITATIUNE. - LUCRĂRI DE ARTĂ. - CONVENŢIUNI DE BUNĂ VOE.­
ART. 70 $1_ 71, AL. 6 DIN LEGEA CONTABILITĂTEl PITBLICE A STATULUI. 

CONTABILITA'rE PUBLICĂ. - PERSOANE MORALE. - CONVEN­
TIUNE. - LIPSĂ DE AUTORIZARE, - NULITATEA CONVENTIEI.- ART. 
85 DIN LEGEA CONTABILITĂTEI PUBLICE. 

1° Potrivit art. 70 şi 71. al. 6 din egea com­
ptabilităţei publice a Statului, convenţiunile de 
lucrări intervenite între -:Ştat şi particulari nu pot 

fi încheiate decât prin licitaţiune publică, afară 
de lucrările de artă care pot fi încredinţate la 
artişti speciali şi prin convenţiuni de bună voe 
fără licitaţiune publică. 

Prin urmare, instanţa de fond care înlătură 
nulitatea, convenţiunei dedusă din lipsa qnei li­
citaţiuni publice fără a examina fo prealabîl che· 
stiunea de fapt, daca lucrarea ce se execută este 
sau nu o lucrare de artă, dă o hotărâre nemoti­
vată şi violează suscitatele texte de lege. 

2° Formalitatea prescrisă de art. 85 din legea 
contabilităţei publice ca peraoanele morale cari 
cad sub aplicaţiunea acestei legi să nu se poată 
obliga în contracte . de o valoare mai mare de 
10.000 lei, făr:1 aprobarea consiliului de miniştri, 
fiind cerută pentru complectarea capacităţei lor 
Juridice, neîndeplinirea ei atrage nulitatea contrac­
tului, independent de culpa în care s'ar găsi re 
prezentanţii acelor persoane incapabile de a nu 
fi staruit în îndeplinirea acestei formalităţi. 

No. 533. - Casată în urma recursului făcut de Eforia 
Spitalelor civile din Bucureşti, decizia No. 179 din 1913 
a Curţei de apel din Bucureşti, secţia III, în proces cu 
N. Nenciulescu. 

S'a ascultat citirea raportului făcut î □ cauză de d-l 
consilier V. Râmniceanu, pe d-l avocat Ilie I. Deleanu 
pentru recurentă in susţinerea recursului, şi pe d-l avocat 
B. Cernea in combateri. 

Curtea deliberând, 
Asupra motivelbr de casare : 
« Violarea dispoziţiunilor art. 70 şi 85 din legea con­

tabitităţei şi greşita interpretare a art. 71 din aceiaşi 
lege. In adevăr: 1) Art. 70 din legea contabilităţii nu 

· permite incheerea vre-unui contract de cât pe baza 
unei licitaţiuni. Nenciulesct1 încheind un contract prin 
bună înţelegere derogă dela dispoziţiunile legei şi Eforia 
este în drept să socotească acest contract ca nul. 2) 
Greşeşte Curtea însuşindu-şi considerentele tribunalului 
când clasifică contractul printre actele prevăzute de 
alin. 6 art. 71 din legea oontabilităţii, căci lucrarea 
încredinţată lui Nenciulescu nu este o lucrare specială 
şi artistică deosebită. 3) Violează dispoziţiunile art. 85 · 
legea contabilităţei, când Curtea lnsuşindu-şi conside­
rentele tribunalului sesţine că contractul nu poate fl so 
cotit de nul prin neîndeplinirea formelor cerute de zisul 
articol. Neobţinerea aprobării ministerului esţe numai 
o naglijenţă a Eforiei de ale cărei consecinţe nu trebue 
să sufere Nenciulescu, zice instanţa de fond ; or, neîn­
deplinirea unei dispoziţiuni legale provenite din neglijenţă 
sau nepricepere poate da loc la daune pentru partea 
lezată, dar nici odată să a:copere o violare a unui text 
de lege». 

A vând în vedere deciziunea supustt recursului clin 
care se constată dt prin contractul intervenit în lrl' 
Eforia spitalelor civile şi arhitectul N. Nenciuksru, 
acesta se obligă a dirija lucrrtrile construcţiei spila-
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}ului şi şcoalci de pe moşia Eforiei, Cazota, în valoare 

de cinci sute mii lei, făcând toate plai.urile şi dev;zf'le 

necesare în schimbul unui onorar de cinci la sută 

calculat asupra valoarei acestor lucrări şi plătibil în 

rate tr~ptat cu înainta: ea lor;< ă, schimbîndu-se. efor;i, 

noua Eforie a chemat în judecată pe Ncnciulescu pentru 

anularea cont, actului şi n stituirea onorarului de 3000 

lei, primiţi de acesta, pentru două motive: 1) că lucrarea 

nu a fost dr.t:i pc baza unei licitaţiuni publice cum 

cere art. 70 şi 71 alin. VI din legea contabiltăţii publice 

a statului, pentru luc ră rile care nu sunt de art:\.; şi 

2) că contrac·cul n'a fost aprobat d ~ cJnsiliul de 

miniştri cnm cerc ai t. 85 din aceiaşi lege când con­

tractul esle mai mare de 10000 lei; că, Curte~ de a­

pel ca şi tribunalul ale cărui motive le adopti.l, a respins 

ambele motive de nulitate, precum şi acţiunra : forie 

ca neîntemeiatn ; 

Că, pentru a respinge primul motiv, Curtea de apel 

declară că cestiunea dacă lucrarea încredintată lui 

Nenciules~u reclamrt cunoştinţe speciale în sensul 

art. 71 alin. VI din lege, trebue lăsată la aprecierea 

eforilor care au semnat contractul şi că nouii efori 

nu pot avra dreptul să se plângă de modul de 

apredere · al efo, ilor pe care i-au înlocuit; 

Considerând că după dispoziţiunile art. 70 şi 71 
al. VI din legea contabilităţii publice a Statului. 

aplicabilă şi Eforiei sp:talelor civile, în baza art. 1 

şi 234 din lege, convenţiunile de lucrări intervenite 

între Stat şi particulari se închee pe baza unei lici­

taţiuni public~, afară de cele de artă care pot fi în­

credinţate la artişti speciali şi prin convenţiuni de 

bună voie; că chestiunea dacă convenţiunea în specie 

dintre Eforie şi N"enciulescu se putea încheia de bună 

voie sau numai prin lici1aţiune publică, f.ind subor­

·donată aceleia de a se şti dacă lucrarea ce se exe-

cută este sau nu de artă, instanţele de fond erau 

datoare' să examineze această chestiune ele fapt, ajutate 

fie numai de clementele produse în desbateri, fie de 

luminile unui expe,t; crt numai în cazul când ar fi 
constatat că lucrarea pentru executarea căreia a fost 

însărcinat Nenciulescu este o lucra :·c de artă, instan­

ţele de fond puteau să îulăture nulitatea dedusă din 
lipsa unei licitapuni publice ; 

Că aşa fiind, Curtea de apel a daL o hotărâre 
nemotiYată şi a violat arl. 70 şi 71 alin. VI din 
legea contabilităţii publice cand a respins primul 
motiy de nirnlnrea contractului; 

Considerând că pentru a respinge şi nulitatea 

dedusă din faptul că contractul n'a fost supus apro­

bării consiliului de miniştri, Curtea de apel moti­

vează că Eforia este în culpă c:1 nu a intervenit 

la consiliul de miniştri pentru obţinerea aprobării 

şi deci nu se poate prevaLl de o nulitate _provenită 

din propria ei culpă ; 

Considerând că formalitatea prescrisă de art. 85 

din legea contahilităţii publice ca persoanele morale 

care cad sub aplicaţiunea acestei legi să nu se poată 

obliga în cont, acte de o valoare mai mare de 10000 

lei fără aprobarea consiliului de miniştri, fiind cerută 

pentru complectarea capacităţii lor juridice, neîn­

deplinirea ei atrage nulitatea contractului, indenen­

dent de culpa în care s'ar găsi reprezentanţii acelor 

persoane incapabile de a nu fi stăruit în îndeplinirea 

acestei formalităţi; 

Că, Curtea d~ apel a violat art. 85 din legea con­

tabilităţii publice când a respins şi al doilea motiY 

de anularea contractului, deşi este necontestat în 

spetă că formalitatea aprobării ministeriale nu a fost 
îndeplinită. 

Că, prin urmare, ambele motive de casare găsin­

du-se întemeiate, recursul cată să fie admise. 

Pentru aceste motive, casează. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 

SEUl'lUNEA I 

Audienta dela 18 Aprilie 1915 

Preşedinţa d-lui M. Balş, consilier 

Mihail A, Poppiţeanu şi Ministerul pubEc cu B .:lla Klein. 

RUPERE DE SIGILII. - OBIECTE SECHESTRATR. - ELEMENTELE 
DELICTULUI. - ART. 200 C. PEN. , 

RUPERE DE SIGILII, - RECLAMANT. - PREJUDIŢIU, - DESPĂGU­
BIRE. - ART, 200 C. PEN, 

1 ° Săvârşeşte delictul prevăzut de art. 200 c. 
pen., acela care rupe sigiliile aplicate în urma 
unui sechestru ordonat de tribunal, deşi acest 
sechestru fusese ridica,t prin o hotărâre defini­
tivă, dacă sigiliile în chestiune mai erau aplicate 
şi de judele de ocol pentru un alt sechestru care 
a rămas în fiinţă, nefăcându-se contestaţie şi tri­
bunalul nefiind competent a statua asupra lui. 

2° Realizc1irea unor drepturi împedicată prin 
faptul ruperei sigiliilor de pe obiectele sequestrate, 
dă dreptul reclamantului la daunele ocazionate cu 
constatarea acestui fapt şi procesul ca_re i-a dat loc. 

No. 150. - S'a prezintat apelanlul, parte civil~, d I 
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M. A Poppitzeanu, prin d-nii avo_caţi C_. Nacu şi A. N. 
Ionescu si inculpatul Bella Klem, prm d-l avocat C. 
Francov'ici; Ministerul public prin d-l procuror G. A. 
Dr.ighici. 

Curtea, 

Asupra apelurilor conexate · făcute de inculpatul 

Bella Klein, reclamantul d-l Mihail A. Poppitzeanu, 
şi de d-l procuror-general de pe lângă această Curte, 

în contra sentinţei corecţionale cu No. 512 din 1915, 

dată de tribunalul Ilfov, secţia IV, prin care tăcând 

aplicaţie art. 200 combinat cu art. 60 din codul pe­

nal, ultimul aliniat, a condamnat pe inculpatul Bella 

Klein, la 200 lei amendă, şi a respins ca nedovedită 

cererea de despăgubiri civile formulată de I eclamanp 

tul Mihail ·A. Poppitzeanu: . 
A vând în vedere susţinerile părţei c:vile, conclu-

ziunile d-lui procuror-general şi apărarea inculpatului 

apelant; . . 
Având în vedere că, din desbatenle urmate ş1 ac-

tele aflate în dosarul de fond, se constată în fapt 

următoarele : reclamantul apelant Mihail A. Poppi-

zeanu, în calitate de proprietar a avut cu Richard 

~einer, proprietarul şi directorul fabricei Laboratorul 

chimic «Diana », ca chiriaş, două contracte pentru 

imobilul din calea Dudeşti, No. 122, din care unul 

autentificat de tribunalul Ilfov, secţia de notariat, 

la No. 13920 din 1911, şi altul de judecătoria oco­

lului I din Bucureşti, la No. 230 din 1913; 

Că, la expirarea contractelor, reclamantul în vir­

tutea clauzelor stipulate la art. 6 din menţionatele 
contracte, a cerut atât la tribunal cât şi judecătoriei 

de ocol, a încuviinţa numirea unui expert care să 
constate stricăciunile cauzate la imobil şi costul 

reparaţiunilor şi au numit ca ex~ert pe d-l arhitect 
I. Vasilescu care a evaluat la suma de lei 2.007, va­

loarea reparaţiunilor după contractul autentificat de 

tribunal. 
In baza devizelor întocmite de numitul arhitect­

expert, reclamantul Mihail A. Poppitzeanu, a cerut 
executarea lor şi .a contractelor, în virtutea cărora s' a 
făcut şi s'a încuviinţat de tribunal prin adr('sa cu 

No. 8109 din 19 Mai 1914, şi de judecătorie prin a• 

dresa cu No. 11612 din 20 Mai 1914, după care 

apoi d-l portărel Grigore Stoilov de pe lâng1 tribu~ 
naiul Ilfov, p1 in p1 ocesele-verbale cu data de 12 şi 
13 Septembrie 1914, a aplicat sec~~s~ru cu punere 
dl' sigilii pc dourt butoac ,rurl:\nd 1m\.1alele D. M. B. 

şi No. 11943 şi 10394, conţinând lichid Franzbran­

dvein «Diana», având capacitate de circa 60 deca, 

afl.at în imobilul din strada Foişo1 u No .. 8, care au 

fost date în custodia lui G. Sassu, om de ser­
viciu. 

Inculpatul Bella Klein, pe motiv di el e cumpă­

rătorul şi proprietarul menţionatei fabrice, a introdus 
contestaţie la tribunalul Ilfov, secţia de notariat, 
care prin sentinţa cu No. 259 din 3 Octombrie 1914, 

pe motivul că inculpatul fiind acum persoană sub­

stituită în toate d, epturile şi obligaţiile lui Richard 

Remer, debitorul reclamantului, în contra lui trebuia 
îndreptată _urmărfrea, iar nu a lui Richard Reiner; 

a admis contestaţia şi a anulat urmărirea efectuati"t 

de portăreii tribunalului Ilfov, prin procesul-verbal 
cu data de 12 Septemb. ie 1914. 

Inculpatul Bella Klein, în urma acestei sentinţe, 

s'a dus şi desfiinţând sigiliile de pe menţionatele 

butoae, a vândut conţinutul ce erl;l în ele; . iar când 

reclamantul a voit să le urmărească, nu le-a mai 

găsit şi reclamând acest fapt d-lui prim-procuror al 

tribunalului Ilfov, s'a constatat că este săvârşit de 

inculpat care 'l-a recunoscut alât la primele cer­

cetăd cât şi în tot cursul pi ocesului şi în apel ; 

Având în vedere că, în ceeace priveşte sechestr11l 
incu vii nţat de tribunalul de notariat, este adevărat 

că prin sentinţa cu No. 259 clin 3 Octombrie 1914, 

a fost desfiinţat, însă cu uimic nu s'a făcut dovada 

cr1 ruperea sigiliilor a avut loc înainte de 3 Noem­
brie 1914, când menţionata sentinţă a rămas defi-

. niti_vă; aşa că, în privinţa acestui sechestru incul­
patului Bella Klein nu i se poate imputa delictul 

ce i se se pune în sarcină; 

Considerând însă că, în ce priveşte sechestrul în­

cuviinţat âe judecătoria de ocol şi aplicat prin pro­

cesul-verbal cu data 13 Septembrie 1914, de d-l 

portărel Grigorie Stoilov, în conlra lui nefăcând1u-se 
contestaţie şi tribunalul neavând competinţa de a 

statua asupri! lui, acest sechestru a rămas î11 fiinţă 

şi nimic nu'l îndrituia pe inculpatul Bella Klein ca 

să rupă sigiliile aplicate în virtu Lea ace&tui din urmă 

sechestru ; că. dar, faptul de ruperea sigiliilor după 
averea menţionată mai sus, rămâne bine stabilit în 

sarcina numitului inculpat şi deci Cm tea găseşte 

că bine şi legal s'a făcut împotrivă'i de tribunal 

apliraţia nrt. 200 clin codul penal, texl care se aliă 
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reprodus în sentinţa apelată cum şi art. 60 din codul 

penal, constatându-se circumstanţe uşurătoare în 

privinţa numitului inculpat; că, pedeapsa dată de 
tribunal fiind bine proporţionată în raport cu gravi­

tatea faptului ;comis, cată a o menţine; că, aşa fiind, 

atât apelul inculpatului cât şi al d-lui procUTor­

general cată să fie respinse. 

In ceea ce priveşte apelul reclamantului pentru 

despăgubiri civile; 

Având în, vedere că, realizarea drepturilor recla­

mantului a fost îngreuiată de faptul ruperei sigiliilor 
şi că constatările acestui fapt şi procesul care i-a dat 

naştere a necesitat cheltueli; că, Cmtea apreciind 

pe aceste baze cererea reclamantului, fixează quantu-

- mul despăgubirilor la suma de două sute lei; că 

aşa fiind acest apel cată să fie admis în parte. 

Pentru aceste motive, respinge ca nefondate ape­

lurile inculgatului şi al ministerului public, admite 

în parte ape1ul reclamautului Mihail A. Poppi­

ţeanu, efc. 

Sem·1ap : i\l. Balş, P. Hagiopo1, 1. Ionescu-Dolj. 

TRIBUNALUL JUDEŢULlJI CONSTA 1\JŢA 

Audienta dela 11 Decembrie 1914 

Preşedinţa d-lui Anton Rădulescu, jud. ele şedin~ă 

Banca de scont din Bucureşti cu N. I. Dumitriu 

FAPTE DE COMERT. - MO.ARl. - INSTALARE $I EXPLOATARE. 
ART. 3 C. COM. 

}'ALIMENT. - REFUZ DE PLATĂ. - EXCEPT.IUNI !NTEMEtATE. -
ART. 349 $I 696 C. COM. 

1° ixploatarea unei mori nefiind prin natura 
sa un fapt civil, ea poate fi socotită ca o afa­
cere comercială sau civilă după scopul urmărit. 

Prin urmare, când nu se dovedeşte •CU nimic 
că scopul acestei întreprinderi era civil, obUga­
ţiunile contractate pentru instalarea moarei şi 
cumpărarea motorului şi accesoriilor trebuesc so, 
cotite ca acte comerciale subiective, întrucât nu 
reese contrariul nici din natura contractului, nici 
din cuprinderea actului. 

2° Potrivit art. 696 c. corn., refuzul de plată 
nu se cere să fie bazat pe excepţiuni legale, ci 
pe excepţiuni pe care debitorul în buna sa cre­
dinţă să le socctească întemeiate, de unde re­
zultă că dispoziţiunile art. 349 c. corn., relative 
la excepţiunile ce se pot opune în acţiunile cam­
biale, nu-şi au aplicaţiunea în materia falimen­
tului unde obiectul acţiun~i nu este plata unei 
datorii, ci constatarea imposibilităţei in care se 

află un CDmerciant de a face faţă obligaţiunilor 
sale comerciale. 

No. 169. ~ Respinsă acţiunea intentată de Banca de 
scont din Bucureşti, contra lui Nicolae I. Dumitru, co­
merciant din comuna Lipniţa, judeţul Constanţa, pentru 
a fi declarat în stare de faliment şi asupra căreia tri­
bunalul în sedinta 1ilela 3 Decembrie 1914, a declarat 
divergintă a'e opinii, amânând cauza pentru azi. 

S'a p;ezentat reqlamanta prin d-l avocat D. Dimcea 
şi pârâtul Nicolae I. Dumitru, asistat de d-l avocat V' 
Toncescu. 

Tribunalul1 

Asupra a ţiunei introdusă de Banca de Scont din 

Bucureşti, cu petiţia înreg\ştrată la No. 27912 din 30 

· Iunie 1914, )entru declararea în stare de faliment a 

pârâtului Nicolae I. Dumitru, comerciant, domiciliat 

în comun.a Lipniţa :judeţul Constanţa: 

Având în vedere susţinerile părţilor şi actele din 
dosar; 

Având în vedere că, în fapt, se constată următoa­

rele: 

In luna Ianuarie 1913, între părâtul N. Dumitru 

şi I.a Louis Klingher din Bucureşti, intervine un con­

tract, prin care ,Klingher vinde pârâtului o moară, 

obligăndu~se ai-o instala şi preda în bună stare în 
luna I4Iie 1913. 

In contul acestei vânzări, pârâtul dă lui Klingher 

poliţe în valoare 31 OOO lei, între care şi cinci poliţe 

în valoare de 11 OOO lei, pe care Klingher le scontează 

reclamantei, care le protestează la scadenţă, obţinând 

pentru trei din ele în valoare 7000 lei pe ţalea acţiu­

nei cambiale contra pârâtului şi lui Klingher sen­

tinţa No. 559 din 1914, a secţiei II comercială a 

tribunalului Ilfov. Moara nefiind instalată în bune 

condiţiuni pârătul îl somează pe Klingher prin portă­

rei în :ziua de 2 Aprilie 1914, ca să'i restituie poliţele 

în valoare de 31.000 lei, avansul de, 6.000 lei să 'i · 

plătească daune 20.000 lei, şi să-şi ridice,.,-motorul 
• I = 

şi toate accesoriile, instalaţiunea fiind defectuasă. 

1n ziua de 23 Iunie 1914, pârâtul intentează la 

tribunalul Ilfov acţiune contra: lui Klingher," pentru 
rezilierea vânzărei, restituirea sume(' de" 31.000 lei, 

.li „ 
valoarea poliţelor date pentru instalaţiunea morei 

şi 30000 lei -daune-interese, acţiune în care posterior 

prin petiţia înregistrată la No. 12684 din 19ţ4, in. 

troduce în cauzrt ca pârâtă şi pe reclamantă, pentru 

a se anula poliţele cele deţinute, ca o consecinţă a 
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rezilierei vânzărei al cărei preţ reprezintă aceste • Că, din textul acestui articol rezultă, că legiuitorul 

poliţe. nu cere ca refuzul de plată să fie bazat pe excepţiuni 

Banca. de scont văzând că pârâtul refuză plata legale, ci pe excepţiuni pc care debitcrul în buna sa 

poliţ'3lor ce deţine, introduce înaintea acest~i tribunal credinţă să le socotească întemeiate, de unele rezultă 

prezenta cerere de declara~e în stare de faliment. că dispoziţiunile art. 349 c. corn, relativ la excepţiile 

Având în vedere că pârâtul, în primul rând, se ce se-pot opune în acţiunile coinbialc nu şi-au obli-

opune la declararea sa în stai e de faliment, susţinând ca ţi unea în materia falimentului, unde obiectul acţiu-

că datoria sa, deşi constatată prin cambii, nu este nei nu este plata unei datorii, ci constatarea impo-

comercială, având drept cauză o obligaţiune civilă sibilităţei în care se află un comerciant de a face 

rezultând din cumpărarea unei instalaţiuni de moară, faţă obHgaţiunilcr ~ale come1ciale; 

care constitue un fapt civil; Avânrl în vedere că, prin petiţia înregistrată la 

Considerând că, comform art. 3 c. corn., se soco- No. 6867 din 23 Ianuarie 1914, pârâtul a intentat 

teşte ca fapt de comerţ toate contractele şi obliga- acţiune contra vânzătorului I. Klingher, pentru re-

ţiunile unui comerciant, dacă nu sunt de natură zHierea vânzărei şi daune-iuterese, acţiune în care 

civilă sau dacă contrariul nu rezultă din însuşi actul; prin petiţia registrată la No. 12648 din 1914 a 

Având în vedere că, explotarea unei mori nu este introdus în cauză şi pe reclamantă pentru ~anul~rea 

un fapt prin natura sa civil, putând fi socotită ca poliţelor: că, din raportul de expertiză făcut în acel 

o afacere comercială sau civilă după scopul urmărit; proces de expertul G. I. Rignal se constată că în-

că pârătul nedovedind cu nimic că scopul acestei stalaţia morei este defectuoasă din care cauză este în 

întreprinderi era civil, obligaţiunile contracLate pentru imposibi1itate de a funcţiona; 
instalarea moarei şi cumpărarea motorului şi acceso- Că, din toate acestea rezultă că refuzul de plată 

rilor, trebuesc socotite ca acte comerciale subiective, din partea pârâtului, nu este un simplu mijloc de 

nereeşind cuntrariul nici din natura contractului,,_.i--____ ic __ a_n_ă_, ci este bazat pe exc:pţiuni pe care în buna 

nici din cuprinsul actului; sa credinţă le socoteşte întemeiate; 

Având în vedere că, în al doilea rând, pârâtul sus- Av:-\nd în vedere că, pârâtul nu mai arc n1c10 po-

ţine că neplata poliţelor nu însemnează că este în liţă protestată, poliţele din referatul portăreilor fiind 

încetare de plăţi, nefiind determinată de imposibi- pre~entate achitate de pân\t în instanţă; că, astfel 

litatea în care s'ar afla de a plăti, ci de refuzul său fiind, neconstatându-sc încetarea sa de plăţi, acţiu-
' de plată baz_at pe împrejurarea că, întru cât dreptul nea de faţrt cată a fi respinsă ca neîntemeiată. 

vânzătorului este reziliat prin neexecutarea obliga- Pcnlru aceste motive, redaclaLe de d-l judecător 

ţiunilor luate prin contract de a'i-se instala moara du şedin\11 An ton P. Hă duh:scu, respinge ca uefou-

în bune condiţiuni, reclamanta care de\ine poliţile datl't cererea făcută de Banca de sont diu Bucu-

de la vănzător nu poate avea mai multe drepturi de reşti. etc .. 

cât acesta, deci u1;1 drept supus aceleaşi rezoluţiuni 

şi ca consecinţă nu poate pretinde plata poliţilor 

pănă la tranşarea procesului ce a intentaL pentru rezi­
lierea vânză rei ; 

I 

Având în vedere că reclamanta prin procuratorul 

său susţine că pârâtul nu se poate opune la plata 

poliţelor pe excepţiuni personale vânzătorului, dar 

cari conform art. 349 c. corn. nu'i pot fi opozabile 
reclamantei; 

Considerând că, conform arL. 696 c. corn., singurul 

refuz al unor pl~ţ.i pe temei de excepţiuni pe care 

în buna credinţă debitorul le socoteşte întemeiate, 

nu constitue o probă de încetarea plăţilor; 

Semnaţi: Anton P. Hădukscu, I. .Epurtanu, J, Oprrscu, 

JUDECĂTORIA OCOLULUI RURAL COROEŞTI 
(TUTOVA) 

Audienta dela 20 Februarie 1915 

Judecă Lor V. Stamate 

Dr. ;-.;, Anloncscu cu P.la<lcs Adam Anaslasiu 

MEDIC SANITAR. - VIZITE MEDICALE. - :BOLNAV OU SITU.A:J.'IUNE 
llIATERTALĂ DUNĂ. - PLATA. VIZITELOU. - ART. 67 °REG, LEGE! 
VETERINARE. 

Medicului sanitar de circumscripţie chemat la 
domiciliul unui bolnav cu situaţie materială bună, 
care are şi medic curant, urmează să i se plă­
tească vizitele · medicale chiar în caz de boale 
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epidemice, conform art. 40 al. 1 şi art. 40 al. 5 
din legea sci.nitară, şi art. 67 al. P, din regula­
mentul serviciului sanitar de judeţe. 

Judecata, 

Asupra acţiunei civile de faţă prin care reclamantul 
Dr. N. Antonescu medicul circumscripţiei Corod, din 
comuna Cotoroaia, judeţul Tutova, chiamă în judecată 
pe Palades Adam Atanasiu, arendaşul mosiei Cior­

.tolanu din comuna Vizureni, pentru a-i plăti suma 
de lei 90 coslul a trei vizite ce le-a făcut la domi-
ciliul pârâtului la datele arătate în acţiune. 

Având în ,·edere că reclamantul în dovedirea ac­
ţiunei sale a cerut şi obţinut chemarea pârâtului la 
interogator; _ 

Având în vedere că, pârâtul prin interogatorul 
ce i s'a luat în şedinţa de azi, recunoaşte că la 22 
Iulie 1914, reclamantul a fost chemat de contabilul 
său păntru a vizita pe doi muncitori bolnavi, alegând 
că ar fi fost suspecţi de holeră. De asemenea recu­
noaşte că reclamantul a mai venit de două 01 i la 
dânsul la moşie, însă atunci i s'a. spus de d-1 medic-' 
primar, fiindcă avea un copil bolnav de scarlatină, 
iar dânsul i-a înlesnit transpo1tul trimiţându-i trăsura. 
Recuucaşte de asemenea că dânsul avea ca medic 
curant pe d-l Barbălat; 

Considerând că pârâtul pentru a face dovada 
afirma\iunei sale, că reclamantul a venit din pro­
pria lui iniţiativă şi nu adus de dânsul, a deferit 
acestuia jurământ, în punctele arătate în foaia de 
jurământ ataşată la dosar şi pe care reclamantul 
prestându-l conform art. 240 pr. civ., a declarat că 
la 22 Iulie 1914 a fost chemat de pârât Ia dânsul 
şi a dat îngrijire medicală la doi muncitori din ser­
viciul d-sale, de asemenea la 30 Octombrie şi 1 No­
emhrie 1914, a fost chemat de pârât prin contabilul 
său, transportându-l dela reşedinţa circumscripţiei 
până la domiciliul pârâtului cu trăsura ac~stuia; 

Considerând că, în spe\a noastră, chestiunea de 
drept ce se ridică, este dacă un medic sanitar de 
circumscrip~ie, , chemat la domiciliul unui arendaş 
care are medic curant şi cu situaţie materială relativ 
bună, cum e în speţă a pârâtului, pentru a face 
vizite medicale chiar în cazul unei boli molipsitoare, 
urmează sau nu să fie plătit; 

Având în vedere că, conform art. 40 din legea 
sanitară, au dreptul la îngrijirea gratuită în spitalele 
şi dispensariile pendente de ministerul de interne, 
aceia a căror stare materială nu le permite a face 
sacrificiu bănesc a se îngriji pe socoteala lor. 

Numai bcalele infecţioase epidemice, dau dreptul 
la îngrijirea gratuită în spitale şi infirmerii fără 

deosebire de starea materială. Dar şi în acest caz 

bolnavul care va cere un regim oficial va fi supus 
· ia o taxă. 

Considei·ând că, din modul cum e redactat acest 
articol, rezultă o asistenţă gratuită pentru cei lipsiţi 
de mijloace, iar pentru boalele infecţioase epide-~ice 
0 îngrijire gratuită pentru toţi fără nic~ o ~e?seb1re, 
însă numai în spitale şi infirmerii iar prm ahmatul II 
al aceluiaşi articol legiuitorul prevede că bolnavul care 
ar face să fie îngrijit gratuit fără dr~pt, fie în spital 
fie în dispensariile statului, se face vinovat de deJictul 
prevăzut de art 332 şi pedepsit de art 333 · din codul 
penal; 

Având în vedere şi dispoziţiunile art. 40, al. 3, 
prin care prevede că dacă un lucrăto~ s_ufe~~. un ac~ 
cident din cauza şi în timpul lncruhv, ingnJJrea Im 
cade în sarc.ina patronului. 
. Veci din acest punct de vedere prima vizită adiGă 
cea dela 22 Iulie, urmează să fie plătită; 

A vând în vedere că, în ceeace priveşte cele două 
vizite adică dela 30 Octombrie şi 1 Noembrie 1914, 
pe care reclamantul le-a f{.cut fiind chemat la un 
copil al pârâtului bolnav de scarlatină; 

Considerând că atât din textul art. 40 al. 1, ară­
tat mai sus, din dispoziţiunile art. 49 al. 5, al ace­
leaşi legi prin care se dis!)Une că la un bolnav de 
boale epidemice, lăsat acasă şi care are· medic cu­
rant, medicul sanitar n'are a se amesteca în trata­
mentul lui, cât şi din <lispoz · ţiile art. 67, al. p, al 
reaulamentului serviciului sanitar de judeţe, prin 
ca~e se dispune că medicul de plasă e obligat să vi-
ziteze pe bolnavi atât în loca'ul primăriilor comune­

lor, cât şi la domiciliu, specificând că numai pentru 

săraci şi pentru s1teni în genere, ajutorul său me­

dical e gratuit, rezultă că pentru cel bogat sau celce 

nu e sătean, ajutorul medical al medicului sanitar 

de circumscripţ;e trebueştc plătit mai cu seamă că 

pârâtul pc lângă că e cu situaţie materială bună 

fiind arendaş de moşie, avea şi medic curant la co­

pilul sfa bolnav şi dacă a recui·s la eclamant ca 

să-l consulte, în afară de vizitele ce obligatoriu me­

dicul de plasă urmează să le facă conform aliniatu­

lui o, al art. 67 din regulamentul serviciului sanitar 

de judeţe, şi nu la dispensar ci la domiciliul său a 

făcut mai mult un lux de îngrijire medicală, care 

trebue plătit; 

Că, aşa fiind, acţiunea se priveşte fondată şi cată 

a fi admisă. 

Pentru aceste motive, admite în parte acţiune11 

civilă. 

Semnat: V. Stam:1tc. 

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gob1 S-sori, Str. Doamnei 20 (Bis. Kalinderu). - Bucureşti -11089 
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