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Opera unui jurisconsull, de d-1 C, Hamangu.

JURISPRUDENTA ROMANA. — Inalta Curle de casafiune
si fustifie, secfiunea I: Eforia spitalclor civile din Bucuresti cu
N. Nenciulescu.
" Curtea de apel din Bucuresli, seefiunca I: Mhail A. Poppi-
teanu si Min‘sterul public cu Bella Klein,

Tribunalul judefului Consianfa: Banca de scont din Bucu-
resti cu N, I. Dumitriu,

Judecaloria - ocolalui rural Coroesli ( Tulova) : Dr. N, Antonescu
cu Pilades Adam Anastasiu,

Opera unui jurisconsult

A}

Savantul nostru profesor si decan al facultatei de
drépt din Iasi, d'1 Dimitrie Alexandresco, si-a ter-
minat.marea sa operd de explicare si comentare a
codului civil roman. Ultimul volum, al 14-lea, tra-
tand despre «Prescriptie», a ap#rut de curand de
sub teascurile tipografiei. El incoroneazd frumoasele
sfortari de studiu, munci si ribdare, pe care acest
mare jurisconsult al {drei, le depune cu o atat de
mare regularitate, de peste 30 de ani. SacrificAn-
du-si cei mai frumosi ani ai vietei sale, stralucitul
profesor universitar dela Iagi, a imbogdtit literatura
juridica roméaneasci cu o operi monumentald, care
ar face onoare oricdrei alte {iri. E prima lucrare de
drept care se scrie in Roménia, in conditiunile si
cu desvoltirile ce cuprinde aceasta operd de expli-
care si comentare a celei mai importante materii
din legislatia codurilor noastre. Este adevirat, ci in
bibliografia juridici roméneasc# mai avem si alte lu-

c:dri complecte de valoare, cum sunt admirabilele
scrieri ale d-1or Dissescu, Nacu si Tanoviceanu, pri-
vitoare la matcriile dreptului constitutional, civil si
penal. Dar aceste lucr#iri pline de merit, sunt mai
mult cursuri universitare, cari. din cauza dimensiu-
nilor restranse la care sunt finute, — maximum tre;
volume, - nu pol.cuprinde toate detaliile, toate teo-
riile, controversele, studiile istorice i de drept com-
parat, pe care le poate cuprinde un comentar ama-
nuntit ca.acela de -proportiile operei d-lui Dimitrie
Alexandresco. Lucrarea acestui jurisconsult ese din
cadrul unui curs universitar. Ea este o lucrare vasti
in genul lui Laurent, §i imbritfiseazi universalitatea
cunostingelor, a tco-iilor, a controverselor-gi a inter-
pretirilor doctrinale si jurisprudentiale ale celei ma
grele, dar §i mai frumoase materii de drept, cum
este aceea a dreptulﬁi civil. Pundnd la contributie
intreaga erudifiune si cugetare a marilor sdi ante-
mergitori din Franta, d-1 Dimitrie Alexandresco
creeazi pentru noi o operd cu desdvarsire originala,
in care nu lipseste nici partea isterici a institutiu-
nilor noastre de drept, nici stramosescul drept ro-
man, nici dreptul consuetudinar, nici legislati.a noa-
stra 'auterioaré codulei civil, nici- monumentele de
doctrinii franceze, belgiene, germane gi italiene, pe
cari savantul profesor universitar ni le pune la in-

demani cu atdta dHirnicie si en atata sistemad, in

pretioasele gi eruditele sale note din josul paginelor.
E un adevirat studiu de drept comparat vasta sa
comentare a dreptului nostru civil, in care diferen{a
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intre textul roman si francez, inovaliile leginitorului
roman, precum- si lacunele sistemului nostru legisla-
tiv si. juridic, sunt puse in lumina marilor reforme

din apus, precum si a savantelor comentarii si cri-

tici teoretice referitoare la dreptul civil francez, ger-
man, italian gi elvetian. Jurisprudenta strdina, dar

mai ales jurisprudenta romaéneasca, — pentru care’

d-1 Alexandresco are o dragoste particular, dandu-i
o deosebiti atentiune, — este cu folos utilizatd la
fiecare chestiune si indicati cu prisosintd in nume-
roasele adnotatiuni ale textului lucriirei, din care nu
lipsesc sentintele si deciziunile cele mai recente,
multe cu totul inedite, ca unele ce n’au vizut
lumina zilei nici in «Buletinul Casatiei», nici in «Ju-
risprudenta» d-lui Tonescu, nici- in revistele noastre
de drept, ele fiind luate de autor din chlm registrele
tribunalelor si ale Curtilor.

Nu avem nici scopul si nici pretentiunea de a face
o analizd a operei savantului si neobositului nostru
jurisconsult. Lucrarea sa, care. cuprinde 14 volume,
e prea vastd si prea importantd, pentru a putea'fi
examinata intr'un asemenea articol ocazional. Altii,
mai competenti decat mine isi vor lua de sigur a-
ceastd sarcind grea, dar si frumoasi in acelag timp.
Aceastd operd de erudifiune, aceasti muncéd imensd,
care imbritiseazi o materic asa de intinsd gi de
fundamentald a dreptului, cuprinde o intreagi viati
de om, in care cu o ribdare de adevirat savant,
ilustrul nostru profesor universitar, scriind pagini
cu paginé,. volum cu volum, si-a intrupat in mod
asa de frumos si de admirabil; intreaga sa culturi si
experienta juridicd dobanditd in lungile sale nopti
de veghe si de citire in bogata sa biblioteci. Biblio-
teca maestrului dela Tagi! Cea mai mare si mai im-
portantd biblioteci particulari ce am cunoscut. Un
labirint de camere si sili, pline cu dulapuri, mese
de lucru si pupitre, in care miile de ciir{i de drept,
stau alaturi cu acc]e de filosofie, literaturd, arti sau
sociologie. C”cn, savantul jurist Alexandresco, este
si un pasionat iubitor de literaturi si artd, avénd
'0 Intinsd culturd si in ‘aceasti direcfiune.

Marele merit al eminentului profesor dela Iasi, este
¢d intr'un timp cand la noi nimeni-nu se gandeste
sa facii stiinfad adeviratd si si munceascd serios, cu
rabdare si din toate puterile (afarj de cativa idea-
ligti sau vmonan) d-sa singur si neajutat de  ni-

meni, bravand indiferenta unora sau rautatea al-
tora, a muncit neintrerupt timp de 30 de ani, creand
si termindnd cu bine o operd considerabild de im-
portanta, intinderea si valoarea stiintificd a aceleia
create de d-sa. Mai ales la noi, unde muncitorii in-
telectuali sunt rasplatiti cu indiferenta, si unde nu-
mai acei cari au talentul si parvind, se bucuri de
favoarea mai marilor zilei, e un adevirat miracol c&
lucriri aga de vaste si de remarcabile ca aceea a ju-
risconsultului Alexandresco, a putut si fie scrise si
terminate cu succes.

In Franta, Belgia, Germania, marile lucriri de
doctrini si repertorii de jurisprudent, se lucreazi de
obicei in colaborare. Profesori universitari, inalti ma-
gistrati, avocafi de wvaloare, se asociazi la lucru
pentru anumite opere de drept, si numai prin acest
sistem de colaborare, pot crea lucrdri de acele pe
care harnicul dar modestul profesor dela Iasi, le-a
creat singur si neajutat de nimeni, decat de iubirea
si patima sa pentru sciinta dreptului. Dar tocmai
fn aceasta sti marele siu merit, ciici aceasti munci
continuad de 30 de anmi, gi aceasta perseverent{d fru-
moasi care’l onoreazi, pun intr'o lumind si mai vie
imensa sfor{are intelectuald ce a fdcut. O lucrare
de wvaloarea sciintifici a aceleia cum este lucrarea
profesorului dela Iasi, face onoare nu numai per-
soanei care a creat’o dav si térei sale. In adevir, nu
e tratat de drept comparat stdin, in care numele
jurisconsultului romén Alexandresco si nu fie citat
cu cinste gi respect. D-1 Planiol, strilucitul profesor
dela facultatea de drépt din Paris, 1l citeazi ca auto-
ritate in drept, atat la curs cat si in admirabilul
sdu tratat de drept civil. Larnaude, decanul ace-
leiasi facultii{i din capitala Frantei, vorbeste cu elogii
de valoroasa lucrare juridici a profesorului roman.

Dar, care magistrat, si care avocat dela noi, se
poate dispensa de cele 14 volume ale savantului
comentator d:la Iagi? Ele sunt hrana juridici
zilnicd, absolut indispensabild ori-ciirui jurist si ori-
cirui interpretator al codului nostru civil. Cine n’a
citit, cine n’a consultat cel pufin comentariile juris-

consultului. Dimitrie Alexandresco? Cine nu citeste
aproape zilnic in revistele noastre de drept impor-
tantele sale articole juridice, precum si numeroasele
si admirabilele sale adnotatiuni, care umplu coloanele
ziarelor ,Dreptul®, ,Curierul Judiciar“ si «Pagini
Juridice» ?
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Necontestat cié terminarea unei opere de impor-
tanta sciin{ifica a comentariilor d-lui Dimitrie Ale-
xandresco, constitue pentru tara noastrd, sdracd in
opere juridice de asemenea intindere si valoare, un
adevirat eveniment. Si acest mare eveniment juridic,
precum si aceasti muncd indelungati, plind de
jertfe de timp i de sinitate, dusi continuu
si fara intrerupere peslie 30 de ani, trebueste
comemoratd. Toatd suflarea juridica a tarei are
superioara datorie moralda de a-si exprima sen-
timentele sale de omagiu §i admiratiune pentru sa-
vantul profesor universitar dela Iasi, pentru eruditul
comentator al codului nostru civil, pentru autorul
celor 14 volume de drept comparat si de istorie a
originelor si a vechilor noastre institutiuni juridice.

Altii mai indicati de cat mine, vor gasi mai ugor
forma, adequati imprejurarilor, sub care acest omagiu
ar putea fi exprimat jurisconsultului dela Iasi. Daci

ar fi si-mi dau pirerea, euas opind pentru baterea

unei medalii comemorative si publicareaunui volum
omagial, in genul acelui oferif in Franta lui Ray-
mond Saleilles, la care insi si colaboreze pe ldngi
colegii sii de universitate, si magistrafii si baroul.
Ambele noastre facultiiti de drept, intreaga magi-
straturd  gi intreg baroul din {ara, au de indeplinit
o delicatd si sacrd datorie de congtiin{d si recuno-
stinti ciitre acest mare sineobosit muncitor in ogorul

arid al dreptului. Gici, vasta operd juridicd a d-lui -

Dimitrie Alexandresco, onoreazi nu numai invafi-
mantul nostru superior pe drept, dar onoreazi si
tara insagi.

C. Hamangiu.

&
> 5

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIUNEA I
Audienfa dela 11 Noembrie 1914

Pregedinta d-lui C. R. Manolescu, presedinte
Eforia spitalelor civile din-Bucuresti cu N. Nenciuleseu

CONTABILITATE PUBLICA, — INTREPRINDERI' DE LUCRARI. — LI-
CITATIUNE. — LUCRARI DE ARTA. —  CONVENTIUNI DE BUNA VOE.—
ART. 70 $1.71, AL, 6 DIN LEGEA CONTABILITATE! PUBLICE A STATULUIL.

CONTABILITATE PUBLICA, — PERSOANE MORALE. — CONVEN-
TIUNE. — LIPSA DE AUTORIZARE. — NULITATEA CONVENTIEL— ART.
85 DIN LEGEA CONTABILITATEI PUBLICE.

1° Potrivit art. 70 si 71, al.-6 dindegea com-

ptabilititei publice a Statului,- ‘conventiunile de

fi incheiate decat prin licitatiune publicd, afard
de lucrarile de artd care pot fi incredintate la
artisti speciali si prin conventiuni de bunad voe
fara licitatiune publicé.

Prin urmare, instanta de fond care inldturd
nulitatea conventiunei dedusé din lipsa unei li-
citatiuni publice farg a examina in prealabil che-
stiunea de fapt, daca lucrarea ce se executd este
sau nu o lucrare de artd, dd o hotdrire nemoti-
vatd si violeazi suscitatele texte de lege.

20 Formalitatea. prescrisd de art. 85 din legea
contabilitétei publice ca peraoanele morale” cari
cad sub aplicatiunea acestei legi s nu se poatd
obliga in .contracte de o valoare mai mare" de
10.000 lei, far3 aprobarea consiliului de minigtri,
fiind ceruta pentru complectarea capacititei lor

| Juridice, neindeplinirea ei atrage nulitatea contrac-

tului, independent de culpa in care s'ar gisire
prezentantii acelor persoane incapabile de a nu
fi staruit in indeplinirea acestei formalit&ti.

No. 533. — Casatd in urma recursului ficut de Eforia
Spitalelor civile din Bucuresti, decizia No.179 din 1913
a Curteide apel din Bucuresti, sectia III, in proces cu
N. Nenciulescu.

S’a ascultat citirea raportului ficutin cauzi de d-l
consilier V. Réamniceanu, pe d-l avocat Ilie I. Deleanu
pentru recurentd in sustinerea recursulul, siped-l avocat

. Cernea in combateri. :

Curtea deliberénd,
Asupra motivelbr de casare :

«Violarea dispozitiunilor art.’ 70 si 85 din legea con-
tabititdtei si gresita interpretare a art. 71 din aceiasi
lege. In adevar: 1) Art. 70 din legea contabilitdtii nu

- permite incheerea vre-unui contract de cat pe baza

unei licitatiuni. Nenciulesca incheind un contract prin
buni intelegere derogh dela dispozitiunile legeisi Eforia
este in drept si socoteascd acest contract ca nul. 2)
Gregsegte Curtea insusindu-si considerentele tribunalului
cand clasificd contractul printre actele previzute de
alin. 6 art. 71 din legea contabilititii, cici lucrarea
incredintatd lui Nenciulescu nu este o lucrare speciald
si artisticA deosebitd. 3) Violeazi dispozitiunile art. 85-
legea contabilitdtei, cand Curtea 1insusindu-si conside-

rentele tribunalului sestine ei contractul nupoaté fi so-

cotit de nul prin nemdephmrea formelor cerute de zisul
articol. Neobtinerea aprobdrii ministerului este numai
o naglijentd a Eforiei de ale cirei consecinte nu trebue
si sufere Nenciulescu, zice instanta de fond ; or, nein-
deplinirea unei dispozitiuni legale provenite din neglijenta
sau nepricepere poate da loc la daune pentru partea
lezatd, dar nici odatd si acopere o violare a unui text
de lege>.

Avand in vedere deciziunea supusi recursului din
care se¢ constati ci prin contractul intervenit intre
Eforia spitalelor civile si arhitectul N. Nenciulescu,
acesta se obligh a dirija lueririle constructiei spxl'l-
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Jului si scoalci de pe mosia Eforiei, Gazota, in valoare
de cinci sute mii lei, ficand toate plauurile si devizele
necesare in schimbul unui onorar de cinci la sutd
calculat asupra valoarei acestor lucréiri gi platibil in
rate treptat cu inainta:ealor; ¢, schimbindu-se eforii,
noua Elorie a chemat in judecatd pe Nenciulescu pentru
anularea contractului §i restituirea onorarului de 3000
lei, primiti de acesta, pentru doui motive : 1) ¢t lucrarea
nu a fost dati pe baza unei licitaliuni publice cum
cereart. 70 5i 71 alin. VI din legea contabiltitii publice
a statului, pentru lucrarile care ,nu sunt de arti; si
2) ca contractul n’a fost aprobat d: consilinl de
minigtri cum cere ait. 85 din aceiasi lege cand con-
tractul esle mai mare de 10000 lei; cdi, Curteade a-
pel ca si tribunalul ale cirui motive le adopti, a respins
ambele motive de nulitate, precum si actiunca iforie

ca neintemeiati ;

C4, pentra a respinge primul motiv, Curtea de apel
declard ci cestiunea daci lucrarea incredintati lui
Nenciulescu reclamii cunostinfe speciale in sensul
art. 71 alin. VI din lege, trebue lisatila aprecierea
- eforilor care au semnat contractul si ¢i nouii efori
nu_pot avea dreptul si se plingi de modul de
apreciere al eforilor pe care i-au inlocuit ; ‘

Considerand cd dupd dispozitiunile art. 70 si 71
al. VI din legea contabilititii publice a Statului,
aplicabild si Eforiei spitalelor civile, in baza art. 1
si 234 din lege, conventiunile de lucriiri intervenite
intre Stat §i particulari se inchee pe baza unei lici-
tatiuni publice, afari de cele de arti care potliin-
credintate la drtisti speciali si prin conventiuni de
bund voie; ci chestiunea dacs conventiunea in specie
dintre Eforie si Nenciulescu se putea focheia de buni
voie sau numai prin licitatiune publici, f.ind subor-
-donatd aceleia de a se sti daci lucrarea ce se exc-
culd este sau nu de artd, instaniele de fond erau
datoare sd cxamineze aceast chestiune de fapt, ajutate
fie numai de elementele produse in ’desbateri, fie de
luminile unui expeit; c¢i numai in cazul cAnd ar fi
constatat ¢ lucrarea pentiu executarea cireia a fost
insdrcinat Nenciulescu este o lucrave de artH, instan-
tele de fond puteau s# fuliture nulitateadedusi din
lipsa unei licitatiuni publice ; :

Cd aga fiind, Curtea de apel a dat o hotirire
nemotivati si a violat art. 70 si 71 alin. VI din
legea contabilitidtii publice cdnd a respins primul
motiv de ahularea contractului;
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ConsiderAnd c# pentru a respinge si nulitatea
dedusd din faptul cad contractul n’a fost supus apro-
barii consiliului de ministri, Curtea de apel moti-
veazi ca Eforia este in culpd ¢i nu a intervenit
la consiliul de minigtri pentru obtfinerea aprobirii
si deci nu se poate prevali de o nulitate proveniti
din propria ei culpi;

Considerdnd c& formalitatea prescrisi de art. 85
din legea contabilititii publice ca persoanele morale
care cad sub aplicatiunea acestei legi sinu se poati
obliga in contiacte de o valoare mai mare de 10000
lei fird aprobarea consiliului de ministri, fiind ceruta
pentru complectarea capacititii lor juridice, nein-
deplinirea ei atrage nulitatea contractului, indepen-
dent de culpa in care s'ar gisi reprezentantii acelor
persoane incapabile de a nu fi stdruit in indeplinirea
acestei formalit#ti; :

Cd, Gurtea de apel a violat art. 85 din legea con-
tabilitdtii publice cdnd a respins si al doilea motiv
de anularea contractului, desi este necontestat fin
spetd cd formalitatea aprobirii ministeriale nu a fost
indepliniti. :

Ca, prin urmare, ambele motive de casare gisin-
du-se intemeiate, recursul cati si fie admise,

Pentru aceste motive, caseaza.

g

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
SECTIUNEA I
Audienfa dela 18 Aprilie 1915
Pregedinta d-lui M. Bals, consilier
Mihail A, Poppiteanu si Ministerul public cu B:lla Klein,
RUPERE DE SIGILIL. — dBIECTE SECHESTRATE. — ELEMENTELE

DELICTULUI. — ART. 200 C. PEN: -
RUPERE DE SIGILII. — RECLAMANT. — PREJUDITIU. — DESPAQU-

BIRE. — ART. 200 C. PEN,

1° Savargeste delictul previizut de art. 200 c.
pen., acela care rupe sigiliile aplicate in urma
unui sechestru ordonat de tribunal, desi acest

-sechestru fusese ridicat prin o hotirare defini-

tiva, dacd sigiliile in chestiune mai erau aplicate
si de judele de ocol pentru un alt sechestru care
a rdmas in fiintd, nefdcandu-se contestatie si tri-
bunalul nefiind competent a statua asupra lui.

2° Realizarea, unor drepturi impedicatd prin
faptul ruperei sigiliilor de pe obiectele sequestrate,
da dreptul reclamantuluila daunele ocazionate cu
constatarea, acestuifapt si procesul ca rei-a datloc.

No. 150. — S'a prezintat apelantul, parte civili, d |

.\
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M. A Poppitzeanu, prin d-nii avocati C. Nacu si A. N.
Ionescu, si inculpatul Bella Klein, prin d-l avocat C
14rancov1cx, Ministerul public prin d-1 procuror G
Drighici.

Curtea,

Asupra apelurilor conexate ' fieute de inculpatul
Bella Klein, reclamantul d-1 Mihail A. Poppitzeanu,
§i de d-1 procuror-general de pe langi aceastd Curte,
in contra sentintei corectionale cuNo. 512 din 1915,
dati de tribunalul Ilfov, sectia IV, prin care fdcand
aplicatie art. 200 combinat cu art. 60 .din codul pe-
nal, ultimul aliniat, a condamnat pe incuipatul Bella
Klein, la 200 lei amend#, si a respins ca nedovedita
cererea de despigubiri civile formulatd de reclaman-

tul Mihail ‘A. Poppitzeanu:
Avand in vedere sustinerile pirtei c. :vile, conclu-

ziunile d-lui procuror-general si apérarea inculpatului
‘ apelant ;

Avand in vedere ci, din desbaterile urmate si ac-
tele aflate in dosarul de fond, se constata in fapt
urmitoarele : reclamantul apelant Mihail A. Poppi-
{zeanu, in calitate de proprietar a avut cu Richard
Reiner, proprietarul si directorul fabricei Laboratorul
chimic «Diana», ca chirias, doua contracte pentru
imobilul din calea Dudegti, No. 122, din care unul
antentificat de tribunalul 1llfov, sectia de notariat,
la No. 13920 din 1911, si altul de judecitoria oco-
lului I din Bucuresti, la No. 230 din 1913 ;

CH, la expirarea contractelor, reclamantul in vir-
tutea clauzelor stipulate la art. 6 din mentionatele
contracte, a cerut atat la tribunal cat si judeciitoriei
de ocol, a incuviin{a numirea unui expert care si
constate striciciunile cauzate la imobil si costul
reparatiunilor si an numit ca expert pe d-1 arhitect
I. Vasilescu care a evaluat la suma de lei 2.007, va-
loarea reparatiunilor dup# contractul autentificat de
tribunal.

In baza devizelor intocmite de numitul arhitect-
expert, reclamantul Mihail A. Poppitzeanu, a cerut
executarea lor si a contractelor, in virtutea cirora s'a
ficut si s’a Incuviintat de ftribunal prin adresa cu
No. 8109 din 19 Mai 1914, si de judecatorie prin a=
dresa cu No. 11612 din 20 Mai 1914, dupd care
apoi d-1 portirel Grigore Stoilov de pe langi tribu-
nalul Ilfov, prin procesele-verbale cu data de 12 si

13 Septembrie 1914, a aplicat sechestru cu punere
de sigilii pe doui butoae pmtand inifialele D. M. B.

si No. 11943 si 10394, continand lichid Franzbran-
dvein <Diana», avind capacitate de circa 60 deca,
aflat in imobilul din strada Foisoiu No. 8, care au
fost date in custodia lui G. Sassu, om de ser--
viciu. A

Inculpatul Bella Klein, pe motiv c¢i el e cumpi-
rdtorul si proprietarul mentionatei fabrice, a introdus
contestatie la tribunalul Ilfov, sect{ia de notariat,
care prin sentinfa cu No. 259 din 3 Octombrie 1914,
pe motivul cd inculpatul fiind acum persoani sub-
stituitd in toate diepturile si obligatiile lui Richard
Reiner, debitorul reclamantului, in contra lui trebuia
indreptatd urmdirirea, iar nu a lui Richard Reiner ;
a admis contestatia si a anulat urmirirea cfectuati
de portireii tribunalului Ilfov, prin procesul-verbal
cu data de 12 Septemb.ie 1914.

Inculpatul Bella Klein, in urma acestei sentinte,
s'a dus si desfiintdnd sigiliile de pe mentionatele
butoae, a vandut continutul ce era in ele ; iar cand.
reclamantul a voit si le urmireasci, nu le-a mai
gisit si reclamand acest fapt d-lui prim-procuror al
tribunalului Ilfov, s’a constatat c3 este sfvarsit de
inculpat care ’l-a recunoscut atat la primele cer-

_.cetdri cat si in tot cursul procesului si in apel;

Avand in vedere c#, in cecace priveste sechestrnl

incuviinfat de tribunalul de notariat, cste adevirat

ca prin sentinta cu No. 259 din 3 Octombrie 1914,
a fost desfiintat, insi cu nimic nu s’a ficut dovada
ci ruperea sigiliilor a avut loc inainte de 3 Noem-
brie 1914, cand mentionata sentintd a rdmas defi-

~nitivd ; asa cd, in privinfa -acestui sechestru incul-

patului Bella Klein nu i se poate imputa delictul
ce i se se pune in sarcind;

Considerand finsi ¢, in ce priveste sechestrul in-
cuviinfat de judec#toria de ocol si aplicat pfin pro-
cesul-verbal cu data 13 Septembric 1914, de d-1
portirel Grigorie Stoilov, in conlra lui nefﬁcﬁnd‘u-se
contestatie §i tribunalul neaviand competinta de a
statua asupra lui, acest sechestru a rdmas in fiintd
si nimic nu’l indrituid pe inculpatul Be'la Klein ca
si rupi sigiliile aplicate in virtutea acestui din urmi
sechestru ; ci. dar, faptul de ruperea sigiliilor dup#
averea mentionatid mai sus, rimane bine stabilit fin
sarcina numitului inculpat si deci Curtea giiseste
cii bine si legal s’a ficut impotrivi’i de tribunal
aplicatia art. 200 din codul penal text care se atli
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reprodus in sentinta apelatd cum si art. 60 din codul
penal, constatandu-se circumstante usuratoare in
privinfa numitului inculpat; cd, pedeapsa datd de
tribunal fiind bine proportionati in raport cu gravi-
tatea faptului/comis, catd a o mentine; ci, asa fiind,
atat apelul inculpatului cat si al d-lui procuror-
general cati si fie respinse.

In ceea ce priveste apelul reclamantului pentru
despédgubiri civile ;

Avand in. vedere cd, realizarea drepturilor recla-
mantului a fost ingreuiald de faptul ruperei sigiliilor
gi cd constatdrile acestui fapt si procesul care i-a dat
nagtere a necesitat cheltueli; c#, Curtea apreciind
pe aceste baze cererea reclamantului, fixeazi quantu-

“mul despdgubirilor la suma de doui sute lei; ci
aga fiind acest apel cata si fie admis in parte,

Pentru aceste motive, respinge ca nefondate ape-
lurile inculpatului si al minjsterului public, admite
in parte apelul reclamautului Mihail A. Poppi-
teanu, ete.

Semaati : M, Balg, P. Hagiopol, I. Ionescu-Dolj.

AN
&

TRIBUNALUL JUDETULUI CONSTANTA
Audienfa dela 11 Decembrie 1914
Pregedinta-d-lui Anton Rédulescu, jud. de sedin(a
Banea de scont din Bucures(i cu N, I. Dumitriu

FAPTE DE COMERT. — MOARA., — INSTALARE §I EXPLOATARE. —

ART. 3 C. COM.
FALIMENT, — REFUZDE PLATA, — EXCEPTIUNI INTEMEIATE. —
ART. 349 SI 696 C. com. ]

1" Exploatarea unei mori nefiind prin natura
sa un fapt civil, ea poate fi socotitd ca o afa-
cere comerciald sau civild dupd scopul urmérit.

Prin urmare, cdnd nu se dovedegte cu nimic
cé scopul acestei intreprinderi era civil, obliga-
tiunile contractate pentru instalarea -moarei si
cumpdrarea motorului si accesoriilor trebuesc so-
cotite ca acte comerciale subiective, intrucat nu
reese contrariul nici din natura contractului, nici
din cuprinderea actului.

2° Potrivit art. 696 c. com., refuzul de plati
nu se cere sd fie bazat pe exceptiuni legale, ci
pe excepfiuni pe care debitorul in buna sa cre-
dintd sd le soccteascd intemeiate, de unde re-
zultd cé dispozitiunile art. 349 c. com., relative
la exceptiunile ce se pot opune in actiunile cam-
biale, nu-si au aplicatiunea in materia falimen-
tului unde obiectul actiunei nu este plata unei
datorii, ci constatarea imposibilititei in care se

afld un comerciant de a face fatd obligatiunilor
sale comerciale.

No. 169. — Respinsd actiunea intentatd de Banca de
scont din Bucuresti, contra lui Nicolae I. Dumitru, co-
merciant din comuna Lipnita, judetul Constanta, pentru
a fi declarat in stare de faliment si asupra cireia tri-
bunalul in sedinta dela 3 Decembrie 1914, a declarat
divergintd de opinii, amanand cauza pentru azi.

S’a prezentat reclamanta prin d-1 avocat D. Dimcea
si paratul Nicolae I. Dumitra, asistat de d-1 avocat V’
Toncescu.

Tribunalul,

Asupra a {iunei introdusi de Banca de Scont din
Bucuresti, cu petitia inregistrati la No. 27912 din 30

‘Tunie 1914,fpentru declararea in stare de faliment a

paratului Nicolae I. Dumitru, comerciant, domiciliat
in comuna Lipnifa judeful Constanta :

Avand in vedere sustinerile partilor si actele din
dosar; '

Avand in vedere ci, in fapt, se constati urmitoa-
rele :

In luna Ianuarie 1913, fntre piratul N. Dumitru
si LiLouis Klingher din Bucuresti, intervine un con-
tract, prin care Klingher vinde péaratului o moari,
obligiindu-se ai-o instala §i preda in buni stare in
luna Iulie 1913.

In contul acestei vinziri, paratul di lui Klingher
polife in valoare 31000 lei, intre care si cinci polife
in valoare de 11000 lei, pe care Klingher le sconteazi
reclamantei, care le protesteazi la scadent#, obtinind
pentru trei din ele in valoare 7000 lei p_é calea actiu-
nei cambiale contra paratului si lui Klingher sen-
tinta No. 559 din 1914, a secliei II comerciali a
tribunalului Ilfov. Moara nefiind instalatd in bune
condifiuni paratul il someaz# pe Klingher\prin porti-
rei in ziua de 2 Aprilie 1914, ca s#’i restituie polifele
in valoare de 31.000 lei, avansul de 6.000 lei si i
pliteascd daune 20.000 lei, si si-si ridi‘cermotorul

si toate accesoriile, instalatiunea fiind defectuass.

In ziua de 23 Iunie 1914, paratul intenteazi la
tribunalul Ilfov actiune contra’lui Klingher,'_pentr}l
rezilierea vanzirei, restituirea sumei | de' 31.000 lei,
valoarea polifelor date pentru instalatiunea morei
si 30000 lei-daune-interese, actiune in care posterior
prin petifia incegistratd la No. 12684 din 1914, in-
troduce in cauzi ca pérati si pe reclamanti, pentru
a se anula polifele cele detinute, ca o consecinti a
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rezilierei véanzirei al ciirei pret reprezintd aceste
polife.

Banca de scont vizand ci pardtul refuzi plata
politelor ce define, introduce inaintea acestui tribunal
prezenta cerere de declarare in stare de faliment.

Avénd in vedere ci paratul, in primu‘l rand, se
opune la declararea sa in staie de faliment, sustinAnd
cd datoria sa, desi constatati prin cambii, nu este
eomerciald, avand drept cauzi o obligatiune civild
rezultdnd din cumpararea unei instalatiuni de moari,
care constitue un fapt civil;

Considerand c#, comform art. 3 c¢. com., se soco-
teste ca fapt de comert toate contractele si obliga-
tiunile unui comerciant, daci nu sunt de naturi
civild sau daci contrariul nu rezulti din insusi actul;

Avand in vedere ci, explotarea unei mori nu este
un fapt prin natura sa civil, putidnd fi socotitd ca
o afacere comerciald sau civild dupd scopul urmirit;
cd pardtul nedovedind cu nimic c¢i scopul acestei
intreprinderi era civil, obligatiunile contraclate pentru
instalarea moarei si- cump&rarea motorului si acceso-
rilor, trebuesc socotite ca acte comerciale subiective,
nereesind contrariul nici din
nici din cuprinsul actului ;

Avand in vedere ci, in al doilea land paratul sus-
fine ca neplata politelor nu insemneazi c# este in
Incetare de plifi, nefiind delerminatd de. imposibi-
litatea in care s’ar afla de a pliti, ci de refuzul siu
de platd bazat pe imprejurarea c#, intru cat dreptul
vanzitorului este reziliat prin neexecutarea obliga-
fiunilor luate prin contract de a’i-se instala moara
in bune conditiuni, reclamanta caré deline polilile
de la vinzitor nu poate avea mai multe drepturi de
cat acesta, deci un drept supus aceleasi rezolutiuni
si ca consecintd nu poate pretinde plata politilor
pini la trangarea procesului ce a intentat pentru rezi-
lierea vanzarei ; |

natura contractu]ui,

Avand in vedere cd reclamanta .prin procuratorul
sdu sustine cd paratul nu se poate opune la plata
politelor pe exceptiuni personale véanzitorului, dar
cari conform art. 349 c. com. nu’i pol fi opozabile
reclamantei ;

Considerand ci, conform art. 696 ¢. com., singurul
refuz al unor pliti pe temei de excepfiuni pe care
in buna credin{i debitorul le socoteste intemeiate,
nu constitue o proba de incetarea plitilor;
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C#,din textul acestui articol rezulti, ci legiuitorul
nu cere ca refuzul de platd si fie bazat pe excepfiuni
legale, c¢i pe exceptiuni pe care debitcrul in buna sa
credin{i si le socoteascd intemeiate, deunde rezulta
ci dispozitiunile art. 349 c. com, relativ la exceptiile
ce se-pot opune in acfiunile combiale nu si-au obli-
cafiunea in materia falimentului, unde obiectul actiu-
nei nu este plata unei datorii, ci constatarea impo-
sibilititei in care se afli un comerciant de a face
fala obligatiuniler sale comerciale;

Avéind in vedere cd, prin petifia inregistrata la
No. 6867 din 23 Ianuarie 1914, péaratul. a intentat
actiune contra vanzatorului I. Klingher, pentru re-
zikerea vanzirei si daune-interese, aclfiune in care
prin petitia registrali la No. 12648 din 1914 a
introdus in cauzi si pe reclamanta pentru anularea
politelor; ¢, din raportul de expertizi ficut in acel
proces de expertul G. I. Rignal se constatd cd in-
stalatia morei este defectuoasi din care cauzi este in
imposibiiitate de a functiona;

G, din toate acestea rezulti ci refuzul de plata
din partea paratului, nu este un simplu mijloc de
sicani, ci este bazat pe exceptiuni pe care in buna
sa credintd le socote§té intemeiate;

Avand in vedere cd, pardtul nu mai are nicio po-
litd protestatd, politele din referatul portireilor fiind
prezentate achitate de parat in instantd; ci, astfel
fiind, neconstatandu-se incetarea sa de pliti, actlu-
nea de fata cati a fi respinsi ca nemtemexata

Pentru aceste motive, redaclate de d-1 judecitor
de sedin{d Anton P. Ridulescu, respinge ca nefon-

dati cererea ficuti de Banca de sont din Bucu-
resti. ete..
Semnali : Anton P. RiAdulescu, I,

Epureanu, I, Oprescu,

P
@

JUDECATORIA OCOLULUI RURAL COROESTI
(TUTOVA) '
Audienta dela 20 Februarie 1915
Judecitor V. Stamate

Dr, N. Antonescu cu P.lades Adam Anastasiu

MEDIC SANITAR. — VIZITE MEDICALE. — BOLNAV CU SITUATIUNE
MATERIALA BUNA. — PLATA VIZITELOR. — ART. 67 REG. LEGEI
VETERINARE,

Medicului sanitar de circumscriptie chemat la
domiciliul unui bolnav cu situatie materiald buni,
care are si medic curant, urmeazd si i se pli-

-teascd vizitele medicale chiar in caz de boale
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epidemice, conform art. 40 al. 1 si art. 40 al. 5
din legea sanitard, si art. 67 al. p, din regula-
mentul serviciului sanitar dé judele.

Judecata,

Asupra actiunei civile de fatd prin care reclamantul
Dr. N. Antonescu medicul circumscriptiei Corod, din
comuna Cotoroaia, judetul Tutova, chiami in judecatd
pe Palades Adam Atanasiu, arendasul mosiei Cior-
tolanu din comuna Vizureni, pentru a-i pliti suma
de lei 90 coslul a trei vizite ce le-a ficut la domi-
ciliul paratului la datele aritate in acliune.

Avand in vedere cd reclamantul in dovedirea ac-
tiunei sale a cerut si obtinut chemarea paratului la
interogator ;

Avand in vedere cd, paratul prin interogatoeul
ce 1s'a luat in sedin{a de azi, recunoagte ci la 22
Tulie 1914, reclamantul a fost chemat de contabilul
sdu pintru a vizita pe doi muncitori bolnavi, alegind
cd ar fi fost suspecti de holerd. De asemenea recu-
noaste cé reclamantul a mai venit de doudi mi la

déansul Ja mogie, insi atuncii s’a spus de d-] medic:

primar, fiindcd avea un copil bolnav de scarlatini,
iar dansuli-a inlesnit transportul trimifdndu-i trésura.
Recuncaste. de asemenea ci dénsul avea ca medic
curant pe d-1 Barbalat;

Considerand cd pAratul pentru a face dovada
afirmatiunei sale, c¢d rcclamantul a venit din pro-
pria lui initiativd §i nu adus de dansul, a deferit
acestuia juramént, in punctele aritate in foaia de
jurdmant atasatd la dosar si pe care reclamantul
prestandu-1 conform art. 240 pr. civ., a declarat ci
la 22 Iulie 1914 a fost chemat de pérat la dansul
si a dat ingrijire medicali la doi muncitori din ser-

viciul d-sale, de asemenea la 30 Octombrie si 1 No-
~embrie 1914, a fost chemat de parat prin contabilul
siu, transportindu-l dela resedinia circumscriptiei
pand la domieiliul paratului cu trisura acsstuia;

Considerand ci, in spefa noastrd, chestiunea de
drept ce se ridicd, este dacd un medic sanitar de
circumscriptie, , chemat la domiciliul unui arendas
care are medic curant gi cu situafie materiald relativ
. bund, cum e in spe{d a paratului, pentru a face
vizite medicale chiar in cazul unei boli molipsitoare,
urmeazi sau nu si fie platit;

Avand ‘' in vedere ci, conform art. 40 din legea
sanitard, au dreptul la ingrijirea gratuitd in spitalele
i dispensariile pendenie de ministerul de interne,
‘aceia a cdror stare materiali nu le permite a face
sacrificiu banesc a se ingriji pe socoteala lor.

Numai bealele infectioase epidemice, dau dreptul
la ingrijirea gratuiti in spitale gi infirmerii fird
deosebire de’ starea materiald. Dar si in acest caz

bolnavul care va cere un regim oficial va fi supus

dlasorbaxas

Considerand ci, din modul cum e redactat acest
articol, rezultd o asisten{d gratuiti pentru cei lipsiti
de mijloace, iar pentru boalele infectioase epidemice
o ingrijire gratuiti pentru tofi fird nici o deosebire,
insi numai in spitale si infirmerii iar prin aliniatul II
al aceluiagi articol legiuitorul prevede ci bolnavul care
ar face si fie fngrijit gratluit fard drept, fie in spital
fie in dispensariile statului, se face vinovat de delictul
previzut de art 332 si pedepsit de art 333 din codul
penal ;

Avand in vedere si dispozitiunile art. 40, al. 3,
prin care prevede ci dacd un lucritor suferd un ac-
cident din cauza si in timpul lucrului, ingrijirea Iui
cade in sarcina patronului.

Deci din acest punct de vedere prima vizita adicd
cea dela 22 Tulie, urmeaza si fie platitd ;

Avand in vedere c#, in ceeace priveste cele doud
vizite adicd dela 30 Octombrie si 1 Noembrie 1914,
pe care reclamantul le-a ficut fiind chemat la un
copil al paratului bolnav de scarlating ;

Considerand cj atat din textul art. 40 al. 1, ard-
tat mai sus, din dispozifiunile art. 49 al. 5, al ace-
leasi legi prin care se dispune cé la un bolnav de
boale epidemice, lisat acasd si care are medic cu-
rant, medicul sanitar n’are a se amesteca in trata-
mentul lui, cat si din dispoztiile art. 67, al. p, al
regulamentului serviciului sanitar de judefe, prin
care se dispune ci medicul de plasi e obligat sd vi-
ziteze pe bolnavi atatin loca'ul priméciilor comune-
lor, cat §i la domiciliu, specificand ci numai pentru
saraci si pentru siteni in genere, ajutorul siu me-
dical e gratuit, rezultd cd pentru cel bogat sau celce
nu e satean, ajutorul medical al medicului sanitar
de circumscriptie trebueste plitit mai cu seama ca
paratul pe langd ca e cu situafie materiali bund
fiind arendag de mosie, avea si medic curant la co-
pilul siu bolnav gi daci a recurs la “eclamant ca
sa-1 consulte, in afara de wvizitele ce obligatoriu me-
dicul de plasi urmeazi si le facd conform aliniatu-
lui o, al art. 67 din regulamentul serviciului sanitar
de judete, §i nu la dispensar c¢i la domiciliul sdu a
ficut mai mult un lux de ingrijire medicald, care
trebue plétit;\

Ca, asa [iind, acfiunea se privegle fondati si cati
a fi admisa.

- Pentra aceste motive, admite in parte actiunea
civili.

Semnat ¢ V. Stamate,

Tipografia GUTENBERG, Joseph Gob! S-sori, Str. Doamnei 20 (Bis. Kalinderu). — Bucuregti — 11089
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