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Opera juridicd a d-lui Dimilrie Alexandresco si legislufiunea
noastré civild viitoare, de d-1 €. C. Goroi,

JURISPRUDENTA ROMANA. — Inalla Curle de casafiune
si fjustifle, secflunea I: Maria N, S. Popa cu Calotd Munteanu,

Curtea de apel din Bucuresti, Camera de punere sub acuzare:
Ministerul public eu Gheorghe N. I, Tudoroiu si Nicu I. Tudoroiu.

Judecdloria ocolalui rural Novaci (Gorj) : Martinian Birceanu
cu Nicolae D, Popescu si altii.
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Opera juridica a d-lui Dimitrie Alexandresco
si legislatiunea noastra civila viitoare

Aparitia tomului al 11-lea din Comentarul de drept
civil al d-lui D. Alexandresco, care a fost salutatd
nu de mult de oamenii nostri de drept, inseamni
de sigur un moment in desvoltarea drepiului nostru
si a literaturei noastre juridice.

CHci, odatd cu acest tom, ilustrul profesor dela
Iagi a ajuns a-gi termina monumentala sa opera :
« Baplicafiunea teoreticd §i practicd a Dreptului ci-
vil romédns.

Aceasta, dupi o munci de mai mult de treizeci
de ani, dupi cum ne-o spune singur incheindu-si
comentariile asupra celei din urmi materii din codul
civil, a prescriptiei. ‘

... «Si cu aceste cuvinte am incheiat comentariile
noastre, dupi o munci de peste treizeci de ani (pre-
‘scriptia cea lungd). S¥ ne fie permis de a ne lua
“dar rimas bun dela cititorii nostri si de a le ariita
‘aci toatd recunogtinta noastrd pentru faptul cd ne-au
imbarbitat la muncd, apreciind aceastd operd mai
[ g

mult poaté decat merita. Inlr’adevir, daci publicul
nu ne-ar fi incurajat, am fi rimas §i noi in drum
ca mulfi altii si nu am fi avut satisfactia de a fnscrie
cuvantul mult dorit : sfdrsit».

Si, inseamni intr’adevir ceta a putea inserie acest
cuvant la capitul unei munci de mai bine de trei
decenii !

O munci a cireia tenacitate o cunosc multi dintre
concetitenii sii depringi sd-l1 vadd in tot acest in-
delungat ristimp pe marele jurisconsult pironit la
la masa lui de lucru, in acel colf linigtit al Tagului
de demult, unde isi are locuinta...

O munci de peste trei decenii datoritd ciieia el
a ajuns si alciituiascdi, tinand seami si de volumele
cari au apirut fn a doua edifie, precum si de vo-
lumul scris in limba francezi : «Droit ancien et mo-
derne de la Roumanies, 18 tomuri mari, a cirora
simplid transcriere pentru tipar reprezintd, dacd ti-
nem mai ales seami de numirul imens de note, de
trimiteri la autori gi de jurisprudente ce cuprind, o
lucrare nemirginit de grea.

Astfel, gratie acestei stiruinti neobosite, d-1 Ale-
xandresco a ajuns si alcatuiascd el singur, o lucrare,
care prin congtiinciozitatea cu care este ficutd gi
prin abundenfa isvoarelor de carc se servegte, in-
trece in merit — o recunosc aceasta toli oamenii
nostri- de drept, — multe din lucrarile similare stri-
ine, rezultat, mai toate, nu a muncei unui singur
autor, ci a colaborirei mai multora.

Daci addogdm incd la aceste 18 tomuri, foarte
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numeroasele articole publicate. de profesorul D. Alc-
xandresco, prin diferitele reviste juridice din tari,
la cari, mai nu este numir, in care s& nu fi scris
cite ceva, ajungem intr'adevir a ne uimi de rezul-
tatul pe care 'l poate da uneori munca unui sin-
gur om ! /

Iati cum a ajuns d-1 Alexandresco a ’si castiga
in stiinfa Dreptului un' nume care insemneazi o
mare autoritate atat In fard cat si in strainitate si
cum lucrarea sa a ajuns a fi citati cu o asa de deo-
sebitd consideratiune atat in lueriirile striiine caAt si
in cursurile celor mai insemnati profesori dela uni-
veisititile apusene.

Rezemindu-se astfel, In primul rind, pe o uriasi
muncd, reputatia de jurisconsult a d-lui Alexandresco
se infifigeazii pe un picdestal ridicat in conditiuni
desigur unice in Jumea noastrd juridicd, unde sun-
tem depringi a vedea onorandu-se, cu acest mare
nume, aga de mul{i oameni de legi, datoritd numai
cine stie cdror superficiale insusiri.

De aceea, desigur cd, in primul rand, acest mare
merit al sdu: de a fi muncit din greu inti’o fard in
care munca ugoarda este asa de mult dorita, a voit
sd-1 recunoascd si d-1 ministru al instructiunei pu-
blice, acordand d-lui D. Alexandresco, acum de cu-
rdnd, dupii teiminarea operei cale, « Rdasplata munces
pentru tnvdafdamdants.

E o distinctiune a cidreia acordare, onordnd pe
profesorul dela Iagi, onoreaza in acelag timp spiritul
de dreptate §i de inteies pentru ‘adevdrata munca
serioasi a ministrului care a acordat-o; si care spi-
rit de dreptate prefueste cu- atdt mai mult pentru
acei cari stiu cii Academia Roméni, chemati altd
datd si ea si se pronunfe asupra lucriirei d-lui Ale-
xandresco, nu a crezut de a sa datorie si o onoreze
cu vieo distincfiune. Inalta institutiune a considerat
ci gtiin{a Dreptului, sau, — dupi cum s’a zis cu acel
prilej — cd, discutiunea controvetselor sti nfei Orep-
tului nu poate prezenta vreun interes pentru culiura
unui popor. La aceastd considerare generali s’a mai
adaos §i aceea speciald cd, dreptul nostru civil ne-
fiind, decat o copie a dreptului francez, cu atat mai
mult, studiul lui — s’a zis — nu poale prezenta la
noi vreun interes din punct de vedere cultural.

Pentru a respinge cea dinai intAmpinare si a in-
vedera partea de valoare a dreptu/ui in cultura gé-
nerali a unui popor, este destul si ne gardim ce a

.Insemnat legéslajiuneq in desvoltarea culturali a po-

porului roman, §i cum pan# astizi.incd, dupi o tre-

. cere de doud mii de¢ ani, ceeace face gloria culturei

romane, sunt incd, in primul rind, acele norme juri-
dice turnate In formele lor lapidare, caracteristice
geniului latin, si prin care ele vor trii.in veci.

Asupra celei de a dona Intampindri fnsi, ca si
Academia altidati, se vor opri incd poate si astézi,
unii dintre acei cari stiu(cﬁ dreptul nostru civil nu
este decAt codul civil francez, cpdul Napoleon, si
cari recunoscind uriaga muncd pe care o reprezinti
alcituirea comentarului d-lui Alexandresco, se vor
intreba insii, ce insemnétate pand intratat de mare
poate avea pentru cultura noastri nationald o lu-
crare fie ca oricat de mareati dar care cuprinde ex-
plicarea paragrafelor unui cod striin, introdus fa tara
noast1d sub forma unei pripite traduceri fHcuti in
cateva siptdmani?

Si ce insemnétate deosebitd, atunci, se vor intreba
altii, poate avea acest comentar, in comparare cu
atitea comentarii ale codului Napoleon, scrise in
limba franceza?

Si-i vor recunoaste poate — acesti critici cari nu
cunose opera | — numai meritul de a putea fi de fo-
los acelor cirora ca este destinatd in primul rand si

_serveascd : magistrafilor si avccatilor, spre a cunoa-

ste deosebirile de aminunte pe cari le-a ficut to-
tusi fati de codul Napoleon, — uneori urmirind un
scop, alteori din simpld inadverten{d — legiuitorul
nostru traducator.

Am spus cd aceasta va fi judecata criticilor ‘cari
nu cuncsc lucrarea pe care se'gribesc s'o judece. Si
desigur ci, o astfel de judecatd n’ar putea fi ficuti
decat de astfel de critici !

Pentruci, acei cari ii cunose cuprinsul, stiu cd in
acest comentar nu e vorba numai doar de explica~
rea paragrafelor codului civil — a codului Népoleon
tradus — explicare ce se giseste fireste, si in toate
comentariile apartinand dreptului fran(cez, ci, e vorba
inci pe langd atatea discufiuni de ordin filosofic,
facute in jurul‘ principiilor eterne de drept; si cari
dau acestui comentar §i o valoare culturald gene-
rali; precum gi pe lingd atdtea discutiuni asupra
principiilor de drept roman ; -e vorba insd de aceia
ce formeazd tocmai valoarea culturali specificd nas
tionald a acestei mari opere juridice: e vorba de
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partea sa istoricd, in care aflim cele mai insemnate
date asupra tuturor vechilor aseziminte ale poporu-
lui roman.

Iatd, dup# credin{a noastrd, partea cea mai inte-
Tesanti, cea mai de valoare a operei d-lui Alexan-
dresco; si, in acelag timp, cea mai frumos scrisi,
fiinded in aceastd parte, stilul autorului il afldm in-
suflefit totdeauna de cea mai caldda iubire de fard
si de neam.

Este destul pentru a invedera aceasta si deschi-
dem tomul al 7-lea al comentarului pentru a vedea
in ce termeni ne vorbeste acolo autorul despre re-
gimul umilitor de altd datd din Principatele roméane,
acel al jurisdicfiunei consulare, precum si a vedea
marea satisfacfie cu care disparitia lui este inregis-
trata de autor.

Aceast#i parte din comentarul d-lui D. Alexan-
dresco, in care se trateazd despre vechile ageziminte
romanesti, nu este insi numai cea mai interesantd
din punct de vedere stiintific, ¢i si din punct de ve-
‘dere practic, fiilndcd dacd partea cuprinzind expli-
cafiunea paragrafelor codului civil actual va fi in-
teresand cel mai mult pe practicantii dreptului, —
legislatornl viitorului insi, in ceastilalta parfe va
trebui si caute o indrumare, cand va fi s refaca
codul civil actual—lucrare atit de demult timp as-
teptatd si a cdreia necesitate devine din ce in ce

mai mult sim{itd.
Aceastd fnsemniitate a pirtei istorice a operei d-lui

Alexandres:o ne apare de altfel cu atdt mai mare
in timpul de fafd cand problema unititel noastre na-
tionale este de o atat de vie — vai! si nu zicem
si tristd — actualitate.

Findcd, apirand astdzi caud pe campiile insange-
rate ale Europei se poartd o asa de groaznicd lupld
iatre popoare pentru triumful dreptdfei nationalita-
tilor, aceasti marc operd juridicd este destinata
mdine cAnd poporul roman isi va vedea. idealul siu
national implinit, si sesveasci, prin invititurile el
despre tiecht, drept isvor intru statornicirea asezd-

mintelo. viitoare, cari vor pregiti desivarsita uni-

tate naf,lonald a acestui popor.
7 Iati de ce vom zice cd, atunci cand unitatea cul-

turald de acum, la care se va addogi unitalea poli-
{ici a aceluias sceptru, va fi si se desivarseascd si
prin acela; regim juridic, opera marelui nostru ju-
risconsult isi va primiabea intreaga cirecunoastere.

Caci, Marea Unire, fiind infaptuita, va fi de facut
din punct de vedere legislativ, intrudesdvarsirea ei,
desigur ceva mai mult decat a putut face generafia
dela 1859 pentrua desi vargi Unirea ficutti de dansa.

Stiut este, intr'adeviir, cd actualul nostru cod civil
a ajuns a fi introdus in tard la noi in urma Mesa-
giului Domnesc al lui Cuza-Vodi din 11 Iulie 1864,
care a fost dat din indemnul dé cidpetznie de a se
ajunge la o unitate legislativi a Principatelor ab:a
de cativa ani unite si guvernate incd de legi de-
osebite.

In scopul dar de a schimba aceastd slare dz deo-
sibire — care aducea aminte insi parci de luptele
crancene pe cari le purtaserd altddati intre dansii
acei doui mari finzestrdtori ai tarei lor cu Pravile :
Matei Basarab si Vasile Lupu; — Cuza-Vodi invitd
Consiliul de Stat prin Mesagiul mai sus pomenit, ca .
cavand in ved:re condica civild italiani», si al-
ciluiascd codul civil destinat si guverneze ambele
Principate. ]

Atat fnsd pentru motival ci acest cod civil italian,
pe care Cuza-Vodd il indica drept model Consiliului
de Stat, era el insusi, in acel timp, in stare de pro-
ect (si era, addogam, el insusi destinat si stabileasca
unitatea legislativii a Italiei, a cireia unitate politicd
fusese proclamata si ea de cativa ani, la 18 Februarie
1861), cAt si de sizur pentru motivul ci limba fran-
cezi era mai bine cunoscuti la noi, com’siunea in-
sircinati a redacta codul civil roman, a gisit mai
potrivit s@-l copieze dupid codul Napoleo, in loc de
,a avea in vedere® condica italiani, dupd cum se
rostea Mesagiul lui Cuza-Voda.

Aceasta s'a facut atunci, cu o jumitate de secol
in urma, la 1864.

Atat s’a putut face in acel timp.

Maine insi, cAnd va fi de desivarsit prin intro-
ducerea aceleiasi leg slatii, unirea tuturor romanilor
formand acelas stat, va fi de facut, desigur, ceva
mai mult decat s’a putut face intr'un timp cénd
ifi Principate se ardtau abea cele d’intéi licdriri de
culturi apuseana.

Cici, daci va fi vorba tot de statornicit o uni-
lale de legislafie, care si cimenteze in mod desdvarsit
unitalea politicd a poporului romén, va fi insa de

~ facul aceasta, nu ca la 64, ci pe baze absolut nafionale

care vor trebui ciulale pand in cel mai indepartat
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trecut al acestui popor, asa cum a triit el, resfirat
pe atatea deosebite plaiuri.

C#ci aga au ficut doar si in Franta, membrii co-
misiunei fnsircinate a redacta codul civil, codul Na-
poleon, care dup# propia lor expresie nu au inventat
nimic ¢i au ajuns si alcituiascd noul cod din con-
topirea institutiunilor cari, in trecut, guvernaseri

diferitele par{i ale poporului francez.
Cu cAti mandrie insi, dupid ce au ajuns si-l

alcituiasca astfel, pe baze istorice, vorbeau acesti
redactori ai codului Napoleon despre marea insemn#-
tate a acestui cod pentru stabilirea unititei politice
a poporului francez, guvernat pand atunci de cutume
si legi deosebite, variind dupa regiuni :

«Cetatenii care sunt supusi aceleiasi suveranitati
dar nu sunt guvernati de aceleasi legi, sunt striin
. unii pentru altii, ei sunt supusi aceleiag puteri fira
a fi membri ai aceluiasi stat, cici ei formeazi atatea
natiuni deosebite cAte legi au si sunt astfel departe

de a avea o patrie comuna..
«De acum inain(e insi — dela promulgarea codulm

Napoleon — nu vor mai fi Provansali, Bretoni,
Alsacieni....¢ci numai Francezi» ! :

Céand va veni dar si pentru noi aceastd fericita zi
ca un singur legislator si inzestreze intreg poporul
roman cu o singurd legislafie, va fi ca aceastd le-
gislatie si nu mai iInsemneze, ca astdzi, in Regat:
din punct de vedere practic o incitusare in forme
striine nepotrivite vietei juridice nationale, iar din
punct de vedere teoretic o condamnare la un servi-
lism stréin gi steril. Ci va fi ca din intregul complex
al acestei legislatii si rdsbati acea mare putere de
inchegare a unitdtei nationale a unui popor si care
se afli in totdeauna in asezimintele trecutului siu.

Si atunei, in acituirea acesfei legislatii viitoare,
cea mai mare parte o va avea marele indrumdfor
pe aceasti cale, autorul care incepAndu-gi acum 30
de ani comentarul siu, ne spunea la finele infroducerei
vorbind de nepotrivirile codului civil cu imprejurgrile
din tarid dela noi:

«Toate aceste neregularitii{i precum gi nenumiratele
lacune strecurate in acest cod ne dovedesc inde-
ajuns ci aceastd legislatie plini de defecte si de
contraziceri, in care adeseori pana si limba este schi-
monositi, si-a facut timpul si cd a sosit momentnl si ne
gandim in mod serios la revizuirea ei».:

Pentru aceaslit rem"uzro, pentru alcdtuirea Iegals-

latiei care va pecetlui intr'o zi, desigur, inchegarea
definitivid a neamului siu, autorul comentarului acum

. terminat, a luerat mai mult decat ori cine altul. De

aceia prin aceastd contribufie a sa la aceasti mare
operi legilativd nationald a viitorului, pe care a
pregitit-o prin monumentalul s¥u comentar, el va
trece intre intemeietorii vietei juridice nationale a
acestui popor, intre ai sii juris condifores, §i prin
aceasta va riscumpira invinuirea prin care mulfi se
vor credeacum in drept si reduci din punct de vedere
cultural national valoarea operei sale, ca fiind apli-
catiunea unei legislatii apartinand altui popor si altei
deosebiri istorice.

De aceia vom termina dorind profesorului de la
Iasi, din adancul sufletului, sé ajungd a vedea aceasta
mare zi pentru poporul siu.

Céci atunéi, triumful stralucitor al drepldfei nafi-
onale a poporului romén, dupi oatat de intunecati si
seculard nedreptats, va ajunge sa reverse si asupra
operei sale — inchinatd §i ea: pand la urmi, tot
idetei de dreptate — o glorie tot atat de vie ca si
aceia pe care marele jurisconsult o revarsd astizi
asupra tirei si asupra Universititei care se man-
dreste a-1 avea in sanul ei.

Ia§i' C. C. Coroi.

o
.

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIUNEA I
Audienfa dela 7 Aprilie 1915
Presedinta d-lui C. R. Manolescu, presedinte
Maria N, 8. Popa cu Calotd Munteanu

APEL. — ACTIUNE INTRODUSA LA PRIMA INSTANTX. — DACA POATE
FI RESPINSA IN APEL PRIN SIMPLUL FAPT AL INTIMATILOR CARI AU
FOST RECLAMANTI LA PRIMA INSTANTA, — ART. 150, 316, 326 s
327 BR. CIv.

Instanta de apel nu poate admitand apelul s&
respingd, ca nesustinutd o actiune, _prin_simplul
fapt al neprezentarei in apel, a 1nt1ma,t,ﬂor cari
au fost reclarhanipl la prima instantd, de oarece
hotérarea primei instante urmeazi a 'si produce

toate etectele ei, atat timp cat nu se dovedeste

_netemeinicia ei in instanfa de apel.

No. 217. — Casali, dupa recursul ficut de Maria N.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL 269

S. Popa 's. a., sentinta No. 82 din 1914, a tribunalului
Putna, sectiunea II, in proces cu Calotd Munteanu.

S’a ascultat citirea raportului ficut in cauzi de d-1
consilier I. N. Stambulescu; pe d-1 avocat P. Poni, din
partea recurentilor, in sustinerea recursului, si pe d-1
avocat Andrei [onescu, din partea intimatului in com-
bateri,

Curtea deliberand,
Asupra motivului de casare:

«La prima instantd am administrat toate dovezile in
dovedirea actiunel noastre de revendicare ce am in-
tentat intimatului Calotd Munteanu, si judecata discu-
tdnd dovezile pro si contra, ne-a admis actiunea. In
apel, dupi apllcarea art. 151 pr. civ., fatd de noi, nu
ne-am putut prezenta tnaintea tribunalului.

«Tribunalul prin sentinta ce atacdm nu mai discutd
dovezile aduse de noi la prima instantd, si admite ape-
lul lui Caloty Munteanu, respingind actlunea noastrd
ca nesustinuti. Hotirarea judecitorului de ocol, obti-
nuty de noi prin administrarea de dovezi contradictorii,
trebuia si-si mentind efectele. pAnd ce s'ar fi dovedit
de apelant netemeinicia ei. -Tribunalul nu discutd do-
vezile administrate de parti, ci respinge actiunea ca ne-
sustinutd aplicand gresit principiul efectului devolutiv
al apelu]m»

Avand in vedere sentinta supusi recursului din
care se constatd cid recurentele Maria N. Popa si
Tasica Nastasia Paraschiv Tudose, facand actiune
la judecitoriade ocol contra intimatului Caloti Mun-
teanu, pentru revendicarea mai multor petece de pé~
mént, judecitoria pe baza probelor administrate a
admis acfiunea prin cartea de judecatd No. 773
din 1910; :

Ca, in contra acestei cir{i de judecati Calota Mun-
teanu ficand apel si in ziua judecirei lui reclaman-
tele lipsind, tribunalul prin sentinta supusi recur-
sului a admis apelul si a respins ca nesusfinuti ac-
fiunea pe baza efectului devolatival apelului care
repune lucrurile in starea anterioari si a neprezen-
tarei reclamantelor spre a-s1 susfine ac{iunea;

Considerand ci precum orice cerere in judecatd
nu se poate admite decat daci se giseste justa si
Intemeiata (art. 150 pr. civ.), tot astfel si cererea de
apel nu se poate admite decat daci se gdseste justd
i intemeiatd, deoarece prin simplul fapt ca s'a fa-
cut un apel, hotararea primei 1nstante, care admite
actmnea ca intemeiatd, nu cade, ¢i acea hotfrare ur-
meazﬁ sii-si produci toate efectele sale atit timp cat
nu se dovedeste netemeinicia ei in instanta de apel;

C#, prin urmave, in spet#, apelul neputind avea
nici un efect asupra cirtei de judecalii apelald cil

timp el nu este dovedit intemeiat, iar efectul devo-
lutiv al apelului dand numai dreptul de a repune
din nou in discutie faptele §i procedurile doveditoare
fara a face si dispard cartea de judecald apelata,
prin faptul neprezentirei intimatelor in apel, recla-
mante la origind. Tribunalul nu putea si le respinga
ac{iunea ca nesustinutd fard a aplica gregit princi-
piul apelului devolutiv ;

C#, de aceea, motivul de casare este fundat gi re-
cursul catid si fie admis.

Pentru aceste motive, caseaza.

o
g

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
CAMERA DE PUNERE SUB ACUZARE
Audien{a dela 13 Martie 1915
Presedinfa d-lui AL Dem. Oprescu, consilier

Ministerul public eu Gheorghe N, I, Tudoroiu §i Nigu

I. Tudoroiu

INSTRUCTIUNE, — JUDECATOR DE INSTRUCTIE. — FAPTE NECU-
PRINSE IN RECHIZITORIU. — COMPLICI SI COAUTORI. — ART. 45
PR. PEN.

INSTRUCTIUNE, — JUDECATOR, — RECHIZITORUL PROCURORULUL —
SEZISARE, — FAPT DETERMINAT, — ART, 45 PR. PEN.

1° Judecitorul de instructie sezisat in privinta
unui inculpat poate fird un supliment de richi-
zitoriu s& inculpe pe to’gl autorii sau complicii
unui aceluagi fapt.

2% Judecitorul de 1nstructxe fiind sezisat prin
rechizitoriu de un fapt iar nu de un delict de-
termirat, nu poate si refuze de a deschide in-
formatmnl asupra faptului 1mputat sub motiv ci
el nu constitue delictul vizat prin rechizitoriu.

Avand in vedere opozitia ficutd de d-1 ﬁroCuror
general in contra ordonanfei definitive cu No, 19
din 24 Februarie 1915, datd de d-1 judeciitor de
instructie al tribunalului Buzdu, prin care se declari
cil este caz de urmirirein contra inculpatului Gheorghe
N. I Tudoroiu de 32 ani, lisat liber, pentru faptul

-de rdnire prin imprudent, previizut si pedepsit de

art. 249 din codul penal.

Ascultand concluziunile orale ale d lui procuror-
general A, Alexandrescu de a se ordona de camery
un supliment de instructiune mai inainte de a de-
cide asupra punerei inculpatului Gheorghe N. I.
Tudoroiu sub acuzare pentru a fi interogat ca in-
culpat i Nicu I. Tudoroiu, asupra faptului pentru
care judecitorul de ocol si-a declinat competinta,
deoarece  s’a omis aceasta de judecitorul de in-

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



270 TR DREPTUL

structie, precum gi de a se pronun{a prin ordonan{a
definitivi daci este sau nu loc de urmdrire in contra
numitului inculpat,

'Vizénd si rechizitorul seris al d-lui procuror-ge-
. neral cu data de 5 Martie 1915, subscris de d-1
procuror de sectie Al. Nicolau, care rechizitor cuprinde
motivele de opozitie si se aliturd pe léngi aceastd
deciziune.

Dup# ce geefierul a dat citire opozifiunei, rechi-
zitorului si ordonautei atacati, precum {si la toate

celelalte acte din dosarul instrucfiunei cu No. 157 .

din 1914 si dﬁpﬁ ce s’au retras d-1 procuror-general
si grefierul. :

Camera. deliberand,

Avand in vedere cj opozitia este facutd in termen
in conformitate cu dispozitiunile art. 137 al. IX si
X din procedura penald, intrucat ordonanfa atacatd
este data la 24 Februarie 1915, si opozitia- este fa-
cuti in zina de 6 Martie" 1915, si notificati incul-
patului la 10 Martie 1915;

Avéand in vedere actele din dosarul instructiei si
motivele de opozitie cuprinse in rechizitorul cu data
de 5 Martie 1915 precum si concluziunile orale ale
d-lui procuror-general ;

Avand in vedere ci judecatorul de instructie de--

clari prin ordonanfa atacati ci este caz de wr-
mirire in contra inculpatului Gheorghe N. I, Tu-
doroiu, major, pentru faptul c¢i in ziua de 18 Ia-
nuarie 1914, prin imprudentd a rénit cu un foc de
revolver in glesna piciorului stang pe Iancu R. Ro-
mulescu, fapt-prevazut si pedepsit de art. 249 din
codul penal, iar prin opozitie se cere reformarea
acestei ordonanfe si a se declara cii este loc de a fi
pus sub acuzatiune numitul iliculpat, pentru omu-

cidere cu vointd asupra persoanei lui Iancu R. Ro-

mulescu, crimi sdvarsitd dar neizbutitd, prevézuii
si pedepsitd de art, 225 i 234 al. ult,, combinat
cu 38 al. 2:din codul penal, trimi{dndu-se inculpatul
in jvudecata Curtii cu jurati din judeful Buzﬁu;

Avand in vedere ¢ii d-1 procuror-general in conclu-

ziunile orale ce a pus, acerut a se ordona de camer#

un supliment de instructiune, mai inainte de a decide
asupra punerii inculpatului Gheorghe N. I. Tudoroiu
sub acuzare, pentru a fi interogal ca inculpat si

Nicu I. Tudoroju asupra faptului pentru care jude-

&

ciatorul de ocol si-a declinat competinfa, deoarece
s’a omis aceasta de judecitorul de instructie, precum
si de a se pronunta prin ordonanta definitivi dacd
este san nu loc de urmirire in contra numitului
inculpat ;

Avand in vedere c¢i rezultd din actele aflate in
dosar ci, in urma constatirilor facute de geful postului
de jandarmi din Juguveni prin procesul-verbal cu No.

129 din 18 Tanuarie 1914, relativ la rdnirea prin

armi de foe asupra persoanei lui Tancu R. Romu-
lescu, administratorul plisii Tohani, trimete cu adresa
No. 5002 din 1914, judecitoriei ocolului rural Mizil
procesul-verbal dresat in cavzd pentru culpa adusi
lui Nicu lorgu Tudoroiu si Gheorghe N, I. Tudoroiu,
iar judecitorul de ocol prin cartea de judecatd cu
No. 478 din 23 Maiu 1914 isi declindi competinta
de a judeca pentru motival cd faptul imputat in-
culpatilor este previzut si pedepsit de art. 38 din
codul penal §i trimite afacerea primului-procuror al
tribunalului Buziu spre a sezisa instanta indrept cu
judecarea acestui proces;

Avand in vedere ci, in contra acestei hotirari nu

s’a ficut apel de ministerul public, nici de vreuna

din pdrii, si ca in ziua de 13 August 1914 primul-
procuror cu adresa No. 7810 a trimis afacerea jude-
catorului de intructie a face cercetiiri conform art.
45 din procedura penald, in urma cdrora judecétorul
de instructie restituind parchetului dosarul cu toate
actele, primul-procuror prin adresa cu No. 190 din
9 Ianuarie 1915, inapoiazd actele, declarand cii des-
chide actiune publicd in contra inculpatului Gheor-
ghe N. 1. Tudoroiu pentru faptul previzut de art.
249 din codul penal, judecdtorul de instructie pro-
cedand la luarea interogatorului inculpatului asupra
acestui fapt, retrimite actele parche1_:uluii potrivit
art. 128 din procedura penali si primul-procuror
dand rechizitorul definitiv cu No. 18 din 21 Februarie
1915 pentru "acelag fapt, judecatorul de instructie
prin ordonanta cu No, 19 din 24 Februarie 1915,
atacatd de parchetul-general cu 0p6zitie, declarand
ci este caz de urmdrire in contra inculpatului Gheor-
ghe N. Tudoroiu pentru faptul mentional mai sus
previizut si pedepsit de art 49 din codul penal;
Ca, in ce priveste pe al doilea inculpat Nicu I
Tudoroiu, judecitorul de instructie nu s’a pronuntat,
desi acliunea publied cra pusd in miscare si in

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL i |

conira acestuia prin investirea judecidtorului de ocol
de catre administratorul de plasd in conformitate cu
art. 63 din legea judecétoriilor de ocoale §i prin
sezisarea de cdtre parchet in urma declinirii compe-
tin{ii de citre judele de ocol;

Ga, chiar rechizitorul prin care s’a deschis acliune
publici numai in contra inculpatului Gheorghe N.
I. Tudoroiu era suficient, intrucat judecitorul de
instructie sezisat in privinta wunui inculpat, poate
fard un suplimer.t de rechizitor sd inculpe pe toti
autorii sau complicii aceluiag fapt, desi dupa cum
s’a aratat mai sus, nu ar fi fost nevoe de un asemenea
rechizitor intrucat® aetiunea publici era deja pusa
in miscare pentru ambii inculpati alat prin investirea
ficutd confo:m art. 63 cat si prin declinatorul de
compentinta ;

C8, desi judecitorul de instructie a fost sezisat
mai intdiu a face cercetéiri conform art. 45 din pro-
cedura penald si in urma parchetul a deschis acfiune
publici numai in contra unuia dintre inculpali pentru
faptul de rdnire prin impiudenti prevazut de art.
249 din codul penal, aceasta incd n-ar fi indrep-
tatit pe judecatorul de instructie a nu se pronunia
asupra f'aptului de crima, indicat prin cartea dc jude-
catd, Intrucdt judecatorul de instructie era sezisat
prinrechizitor de un fapt iar nu de un delict déterminat,
asacd ¢l nu putea si refuze de a deschide infor-
maiiuni asupra crimii sub cuvant c¢i faptal imputat
n’ar constitui delictul vizat prin rechizitor;

Cﬁ,ltin fine, judecitorul de ocol, nefiind sezisat in

spetd printr'o ordonanta a judecétorului de instructie

ci fnvestit cu judecarea nymai de actele de consta-
tare intocmite de un auxiliar al politiei judiciare,
primul-procuror era tinut sd trimeatd pe inculpafi
inaintea judecitorului de instiucfie spre a instrui
‘cauza, futrucat nu a atacat cu apel hotérérea prin
care se dia faptului calificarea de crimd, iar judeci-
torul de instiuctie sezisat cu instruirea afacerii avea
indicatd procedura de urmat si trebuia a se con-
forma hotéararii care l-a .investit cu instruefiunca
cauzii fiind ramasa definitivi acea hotarire prin
neapelare ;

C#, dacd calificarea datd faptului printr'o astfel
de hotdrare nu e delinitiva si ar putea suferl vre-o
schimbare, einsi socotitid ca o deschidere de acfiune,
cdci altfel nu se axplici cum prin art, 189 si 209 se

di dreptul tribunalului gi Curtii a da in asemenea
cazuri mandat de depunere si chiar de arestare;

C#, asa fiind, si intrucat reclamantul gi martorii
au fost ascultali cu totul sumar de judecdtorul de
instructie fird a se cerceta mobilul crimei §i circum-
stantele detaliate in cari s’a petrecut faptul, camera
gaseste ca mai inainte de a decide asupra punerii
sub acuzatiune, a se face o - instruc{iune suplimen-
tarda de‘catre unul din membrii sdi ludndu-se intero-
gatoriul inculpatului Nicu I. "Tudoroiu §i a se com-
plecta instiuctiunea in privinfa lipsuiilor constatate
si mentionate mai sus,

Pentru aceste motive, in unire cu concluziunele
orale ale d-lui procuror-general, vizand si dispoziti-
unele art. 223, 250 §i urmitorii din procedura
penald, decide a se face un supliment de instructiune,
spre a fi interogat inculpatul Nicu I. Tudoroiu
asupra faptului imputat, precum gi de a fi din nou
ascultati reclamantul si maitorii. spre a se stabili
mobilul crimei si circumstanfele detaliate in cari
s’a petrecut. : .

Deleagd pe d-1 consilier N. N. Sdulescu cu facerea
suplimentului de instructiune, in care scop i se va
remite dosarul cauzei impreuni cu toate actele.

S'mnati: Alex. Dem. Opreseu, N, N, SiHulescu,

g Lf, Antoncscu, ‘

-
v

JUDECATORIA OCOL. RURAL NOVACI (GORJ)
Audienfa dela 3 Aprilie 1915
Judeciitor I. N. Tandsescu
Mart'nian Birccanu cu Nicolae D, Popescu §i alfli

CONTRACT DE IMPRUMUT. — CONTRACTE UNILATERALE, — COK=-
TRACTE SOLEMNE. — CONTRACTE NESOLEMNE,— ART, b6 8I 969 ¢. CIV

1° Potrivit rdnduelilor codului civil, contractul
de imprumut este un contract unilateral, neso-
lemn, intrucat numai o parte se oblig4, datorni-
cul si obligatiunea lui putand fi doveditd prin toate
mijloacele ingdduite de lege, fird ca si fie nevoe
ca s3 se indeplineascd anumite formalititi, firs
de cari aceastd obligatiune n’ar prinde fiinta. Si
dacd in acest caz partile redacteazi vreun insecris
sub semnéturd privatd sau autentic, aceasta se
face pentru ca creditorul si aibd un mijloc sigur
de probd si aceste formalititi se indeplinesc ad
probationem iar nu ad solemnilatem.

2° Pértile invoitoare pot, potrivit art. 5 si 969,
sd transforme contractul de imprumut, care o
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nesolemn, intr'un .contract solemn, subordonand
existenta imprumutului indeplinirei unor anumite
formalitéti, cum ar fi: redactarea unui act sub
semnaturd privatd, sau autentificarea actuluide
catre autoritatea competinte i in acest caz in-
deplinirea acestor tormalitdti se cer ad solemniia-
lem iar nu ad probationem, adicd se cer in asga fel
incét neindeplinirea lor atrage nefiinta actului,
intrucat este isbit de o nulitate absolutd, nuli-
tate pe care o poate cere oricare dintre partile
contractante, sau orice persoand, care are inte-
res a o0 cere.

Judecdtoria,

Asupra acfiunei civile de fafa :

Avand in vedere c¢i reclamantul Martinian Ber-
ceanu, a chemat in judecati pe parati, pentruca
acegtia in calitate de mogtenitori ai defunctului preo-
tul Dumitru Crésnaru, s fie obligati ca sé-i pliteascii
suma de 460 lei, cu care acesta a fost imprumutat
de autorul siu;

Avand in vedere cid pﬁrétulvfaté a tigaduit exi-
stenfa acestei datorii;

'C4, fatd de aceastd tégédune, reclamantul pentru
dovedirea ei, ne-a infatisat un act de datorie, cu data
de 20 Aprilie 1890, iscalit de cédtre preotul Dumitru
Crisnaru, ischliturd pe care paratul a spus e¢i nu o
recunoaste, de oarece nu stie carte ;

Avénd in. vedere cd, in cuprinsul acestui inscris
se afla cuvintele : «acest act si aiba puterea unei
hotarari intre noi parfile
judeciitoria ocolului Novaci-Amaradia», ci, din acea-
sta reese limurit gandul pértilor contractante si mai
ales al 'datornicului, ca ele au supus existenta acestui
fnseris, indeplinirei formalitifei autentificirei ;

Considerand c#, dupi principii_le dreptului civil,
contractul de imprumut este un contract unilateral
nesolemn ;

G4, prin urmare, leginitorul nu cere la alcituirea
lui indeplinirea nici unei formalit#{i solemne, cum
ar fi redactarea unui inscris sub semnéaturd privatd
sau autentificarea lui, c¢i, dacd partile vor si redac-
teazd un inscris, fac aceasta numai pentru a avea un
mijloc sigur de prob#, ad probationem, pentru a pu-
tea dovedi mai lesne datoria ;

Considerand insd c#, potrivit randuelilor cuprinse
in art, 5 §i 969 din codul civil, pirtile pot face orice

’l-am autentificat si de.

invoeli intre dansele, numai si nu atinga ordinea
publicd §i bunele moravuri, invoeli care futre pér-
tile contractante au putere de lege ;

Ca, prin urmare, ele pot transforma un contract
nesolemn fntr'un contract solemn, subordonand exi-
stenta invoelei lor indeplinirei unor anumite forma-
litati, cum ar fi de pilda : autentificarea actului de
autoritatea anume imputernicité de lege ; ed, in cazul
acesta actul autentic nu se mai cere ad probatio-
nem ci ad solemmitatem ; ci, neindeplinirea acestei
formalitdti aduce dupi sine nefiinta invoelei, fiind
ishit de o nulitate absoluti ;

C#, din cuvintele citate mai sus, se vede destul de
ldmurit cd intentia debitorului a fost ca actul si se
autentifice de judecitoria de pace Novaci-Amaradia,
cu prilejul cdrei autentificiri, desigur trebue si fi
fost invoiala intre Céansul si creditor ca si i se nu-
mere banii imprumutati; cd, aceasta este un obicei
constant la autenlificarea actelor de imprumut; ci,
prin urmare, in acest caz, iscilitura din act nu 'l
obligd nici pe el, nici pe mostenitorii cu titlu univer-
sal sau particular, intrucit aceasta isciliturd, po-
trivit art. 8 din legea autentificirei actelor, se pune
totdeauna pe original inainte de autentificare, rima-
nand ca duplicatul si se isciileascid in fata autori-
tafei, anume insdrcinata de lege cu autentificarea
actului ;

C#, a hotdra altfel ar insemna a da o armi siguri
de exploatare in méana celor de rea credin{i, cari
n’ar avea decat si se prefaci ci au toati buna vo-
inta si imprumute sau si cumpere sau insfargit si
faca orice alti Invoiald, insi cu conditia ca fintre
dénsii sa faca un act autentic si aceasta pentruca,

. obtinand iscalitura pe original, si-1 doseasci pentru

ca mai apoi si-l scoatds si dandu-l sub infdtisarea
unui contract sub semnaturd privati si dovedesci
drepturi, pe care nu le-au cagtigat prin nici unul
din mijloacele ingdduite de lege ;

~Ca, revenind la actul infatisat de reclamant, act
facut in 1890, cu scadenta peste doui ani, din faptul
ci el este scos acum dupi 21 ani, di de binuit ci
el ar ascunde oarecare ginduri necurate, infrucat
sd putea in virtutea Iui cere cu mult mai finainte
indeplinirea obligatiunei coprinsii intr’ansul;

Ca, prin urmare, acest act neindeplinind formali-
tatea autentificirei, aga cum fusese intentia dator-
nicului, el este ishit de nulitate absoluti si deci ce-
rerea reclamantului este nemtemelata §i urmeazid a
se respinge.

Semnat ; I, N,

Tanas/c;cu. y
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