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ENCYCLOPEDIA DREPTULUI")

Deschiderea anului judecitorese era mai inainte
o zi solemnd, in care procurorii generali de pe
langa Curtile de apel gi Inalta Curte de casatiune
‘aveau prilejul de a-si aridta talentul si erudifiunea
in discursurile ce erau tinuti a face.

Aceasta traditie s’a desfiintat.

In lipsa discursurilor de alta data, care impodo-
beau coloanele Dreptului la inceputul anului ju-
diciar, vom inaugura reluarea activititei acestei
reviste cu o dare de seama asupra Znrcyclopedier
Dreptului, o foarte interesanta gi sugestivd mono-
grafie, publicatd in vacanta de d-1 C. G. Dissescu.

Eruditul profesor, fost decan al Facultatei de
drept din Bucuresti, pe care evenimentele politice
nu l-a distras dela meditatiunile sale abstracte, gi-a
propus sd schiteze domeniul nouei discipline intro-
dusa in programul de cursuri ale doctoratului, i cu
acest prilej da la lumina un studiu magistral asu-
pra Ideei de drept, a originei si fundamentului ei.

Mai intai, intrebarea : ce este Enciclopedia Drep-
tului 2 .

1) «Ce este Encyclopedia Dreptului», de Constantin G. Dissescu,
profesor universitar, fost decan al Facultitii din Bueuresti. O bro-
sura in 80 de 88 pagini. Editura tipografiei Curtei Regale, F. Gobl fii,
strada Regali 19, Bucuregti, 1915, Preful lei 2,50.

In infeles larg si dupa etimologie, Enciclopedia
este invatamantul general, adica complexul cuno-

‘stintelor generale, iar Enciclopedia dreptului are
‘de obiect cunogtintele in legatura cu dreptul. Pri-

vita astfel, ea nu ar fi decat o introductie generald,
care ar cuprinde expunerea raporturilor dintre di-
feritele parti ale dreptului, rezumatul desvoltari-
lor istorice. In acest caz, crearea unei catedre de
Enciclopedie ar fi lucru de prisos, intrucat tofi pro-
fesorii dela drept isi incep cursurile cu o intro-
duectie asupra acestei materii, care fine mai multe
lectiuni.

Dar Enciclopedia dreptului, dupa cum o concepe
d-1 Dissescu, poate fi considerata intr'o sfera mult
mai largd, si d-sa, cu spiritul sau eminamente ana-
litic si deductiv, 1i atribue functiunea de sintezi
a dreptului in legaturd cu toate sgtiintele cari ne
arata natura omului.

De aceea, pe langa cursul profesat de profesorul
de Enciclopedie, d-1 Dissescu povatueste pe stu-
denti a urma si cursurile dela celelalte facultdti
conexe cu dreptul. Domnia-sa aratd calitdtile ce se
cer dela un bun profesor de Enciclopedia dreptu-
lui, si apoi ne introduce in studiul siu printr'o
prima chestiune asupra dreptului natural.

Ce este dreptul natural ? Definitia datd de Insti-
tutele lui Justinian : «jus naturale est quod natura
omnia antmalia docet», este gresitd, pentruci ani-
malele nu au cunostintd de nici un drept natural
$i micl nu-l practicd. Dreptul natural este dreptul
care se bazeazd pe natura umana, iar nu pe regu-
lele stabilite de societatea civild. El presupune o
coexistenfd de oameni fara nici o reguli din parte-le.

In ce priveste fundamentul dreptului natural, pu-
blicigtii nu sunt de acord. Astfel, Grotius, care trece
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de fundatorul dreptului natural, pleacd dela ideea
¢ oamenii sunt sociabili, pe e¢ind Hobbes pretinde
cd sunt antisoeiabili, inimici. Ei insa convin in a
stabill un drept de convietuire. Materiile dreptului
natural sunt: drepturile naturale inascute, dreptul
asupra persoanelor, teoria asupra familiei, ocupa-
tiunea, proprietatea, posesia, contragtele, morali-
tatea persoanei, legitima apérare, mostenirea. Mulfi
scriitori confunda dreptul natural cu Etica si Filo-
sofia dreptului. ’ '

Ce este filosofia dreptului 2 Dupd d-1 Dissescu,
existid o doetrind sociald opusa scoalei istorice, doc-
trind care formeazd principiile directoare alé viefei
sociale, pentru a practica justul si a inladtura sau
suprima injustul. Filosofia dreptului poate fi infe-
leasa in doua chiburi: @) cu caracter rational, dog-
nmatic, abstract, ideal ; &) cu caracter egoist, vulgar,
viata trebuind sa fie practicd, nu ideala. Cea din-
tai conceptie fine seama de principii si se onoreaza
prin dezinteresarea actelor. Omul duce evenimen-
tele. Cea de a doua prefinde ca rafiunea n’are nici
o putere asupra evenimentelor. Omul e dus si tre-
bue si se lase a fi purtat de evenimente. Nu prin-
cipiile, dar momentul si interesul trebue sa ne de-
cidd. Omul, dupd aceastd conceptie, nu trebue sa
caute ca aetul siu s#-1 onoreze, ¢i sil imbogi-
teascd. Mai bine avoeat practic decdt jurisconsult
erudit. Tinta actelor trebue sa fie isbanda.

Legatura dreptului cu filosofia o dovedeste faptul
ca toti marii cugetdtori cari au conceput sisteme
filosofice, au conceput si doctrine juridice. Astfel,
Platon si Aristot, la Greci; Cicerone, la Romani;
Kant, Fichte, Schelling, Hegel, la Germani; Bacon,
in Englitera; Montesquieu, J.J. Rousseau, Jouffroy,
Victor Cousin, Guizot, Frank, in Franta.

Trecem la fundamentul ideei de drept. Ce este
dreptul ¢ Cum s’a nascut sentimentul .de justitie ?
Desvoltarea acestei chestiuni cuprinde in sine sen-
timente si energii, cari formeazd Morala si Dreptul.
In jurul acestor notiuni parerile sunt impﬁrtite,
ele s'au grupat in mai multe gcoale, ale edror prin-
cipii gi doctrine le gdsim expuse si analizate cu
claritatea gi preciziunea care caracterizeaza ta-
lentul d-lui Dissescu.

Vom rezumai aceastd expunere, urméirind, pe cat
posibil, punctul sdu de vedere in observatiunile
critice ce o insofesc.

Incepem cu seodala biologicd. Ea studiaza pe om
in faptura sa naturald ca organism si constata ci
toate migearile i toate senzafiunile lui pornesc
dintr'o lege de actiune si de reactiune. Aceastid
migcare se repetd i devine instinctivd. Instinctele

"fncep apoi sa se coordoneze si sa treacd din faza
“actelor reflexe in faza actelor de congtiintd. Dar

sub impulsul ciror mobile se ‘determind aceste fe-
nomene de constiintd ? Raspunsul este c¢d biologia
singurid nu ne poate limurl.

Seoala egoista se ocupa de chestiunea dacd exista
o sferi a dreptului si a moralei in afara de sfera
faptelor. Concluzia este cd nu exista. Absolutul nu
existid sau existd prea putin in raport.cu relativul.
Individul triumfd asupra generalului gi egoismul
are precidere asupra elementului moral. De aceea,
aceastd scoald nu admite existenta unui ideal ab-
stract, permanent gi universal. Omul nu poate {i
considerat ca avand doua euri, unul absolut si
relativ si altul abstract; este unul i indivizibil gi
in numele acestei unitati el vorbegte ca individua-
litate. Omul are atata drept pana unde merge ego-
ismul lui.

Chiar dacd am admite doctrina egoista, conchide
d-1 Dissescu, viata socialda nu e posibila decat re-
glementand egoismul.

Scoala cosmologicd concepe existenta unei forte
superioare care ne conduce. Precum in fenome-
nele fizice, chimice, totul se datoreaza unor forfe,
unele vizibile, altele mai mult sau mai pufin lente,
tot asemenea existd o forta din care rezultd dreptul.

Aceasta forta este vointa, idee pe care o gasim
sirla Cicerone, care vorbeste de seripta ratio, adiea
forta scris#, aceea pe care o exercitd ratiunea.

Discutia asupra rapoartelor dintre for{a si drept,
chestiunea de a se gti dacda dreptul s’a nascut din
fortd sau forta din drept, este veche si nesfargita.
Este cea mai grea problema din filosefia dreptu-
lui si d-1 Dissescu o rezolvii in chipul urmitor:
Forta gi Dreptul sunt doua fete ale aceluiag lueruy,
cari nu se confunda, dar sunt strans legate. Forta
nu nagte din drept, nici dreptul din forta. Dreptul
este un prineipiu, o idge, un raport, o abstractie.
Forta este un fapt, o realizare, o materializare, mij-
locul de a da caracterul de ceva format, desavarsit,
la un ce care pare inform si nedesavarsit.

Dreptul este o facultate a omului. Forta este
garanfia, sanctiunea acestei facultiti, fie ca lucreaza
individual, fie ca este colectivd gi sociala.

Daca dreptul nu trebue confundat cu forta, el
nu trebue a se confundd nici cu adevarul, o ab-
stractiune care se stabilegte prin rationament. Drep-
tul este si el o abstractiune, dar ese din domeniul
abstractiunilor si rationamentelor si infra in do-
meniul faptelor. Adevirul poate s ramana in sfera
abstractiunilor, dreptul nu devine drept decat dupa
ce se individualizeazd, dupa ce e consaerat prin
energie. De aceea, in .realitate, drepturile nu se
dobandesc decat prin lupta.

Si fiindea de cele mai multeori, cand forfa e in
conflict cu viata, fie vorba de viata individuali,
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fie vorba de viata politica, aceste conflicte se re-
zolvd prin succes, se nagte chesfiunea : cari sunt
consecintele succesului? Trebue sa considerdm suc-
cesul ca un fel de sentintad judecatoreascd, si dup
ce lupta s’a sfarsit, sd ne dam de partea invinga-
torului ? La o sentin{d judecitoreascasse cuvine s
ne supunem, caci altfel cidem in dezordine; cand
insa este vorba de succes, nu suntem obligati a ne
supune decat daca este legitimat, altfel trebue sa ne
opunem, :

Teoria ca succesul este o hotarire judecatoreasca
gi ca trebue sa te dai de partea invingdtorului, este,
dupid d-1 Dissescu, teoria celor slabi si a transfu-
gilor in politica. In momentul eand partidul e slabit
filndea altul a avut succesul, ei cred ca trebue sa
se dea de o parte. Autorul nu vrea sa zica ca ni-
meni nu trebue sd-gi schimbe parerile sale. Orice
schimbare de pireri, caind provine din o convinctie
sincerd, este o datorie, iar nu un act de desapro-
bat. Dar cand aceasta schimbare se face sub im-
periul interesului sau numai pentru a admira suc-
cesul, a frece de partea invingatorului,.este un
act de slabiciune morala sau de interes in forma
sub care il practica transfugul.

Scoala istorica, intemeiata de Savigny, a carei

doetrind consista in realitatea dreptului, care nu-

este produsul unei conceptiuni abstracte, ci ceva
real, care nagte din trebuintele noastre, din obi-
ceiurile gi moravurile fiecirui popor.

Aceastd gcoald tine seamd mai mult de fapte i
~contingente, nu are nici un ideal, da prea mare
importanta la tot ce a fost, de unde confuziunea
si amestecul excesiv al dreptului roman in regu-
lele de drept civil.

Scoala teologica apartine unei doetrine foarte
vechi, dupé care dreptul, morala, fapta buna si
fapta rea sunt acte de supunere sau nesupunere
la divinitate. Autorul explica istoriceste evolutia
dreptului bisericese, confuzia intre Stat si Biserica,
intre morald si religie si intre drept si religie.

‘Scoala contractulul social ne arati cd dreptul
este consecinta vointelor cari cad de acord. Aceastd
intelegere, care formeaza contractul social, este o
idee eronatd, pentruci contractul este un fapt vo-
luntar, iar starea sociald nu este un produs con-
ventional, c¢i spontaneu si necesar, pe care il for-
meazid natura lucrurilor.

Scoala aprioristica se intemeiazd pe un prin-
cipiu prestabilit, care ar existd mai dinainte: con-
gtiilnfa individuald ca baza a dreptului. Existd o
voce divind, vointa, dupé unii, raiunea, dupd alfii,
imperati‘vul categorie, dupa Kant, ideia binelui care
se impune. Am avea deci un al gaselea simf, simful

congstiintei, care ar consistd in aptitudinea omului
de a distinge binele de rau.

Sunt cu deosebire interesante reflectiunile ce
inspird d-lui Dissescu acest simf al congtiinfei, sub
care de multeori se ascunde interesele personale,
mai ales in materie politicd. In legdturd cu con-
stiinta, autorul examineazi doctrina antimilitarista,
puterea juramantului si ratiunea legei.

Scoala individualista stabilegte cd cel mai mare
bun al omului este viata. Tot ce este bun pentru
viatd, este vital si prin urmare drept. Fiinded viata
este individuald si determinata, dreptul trebue sa
fie individual si determinat pentru fiecare om. Aci
ne face si vedem corelatiunea dintre drept si da-
torie si cum s’a formulat de Kant doctrina coexis-
tentei libertétilor. 2

Seoala finalista saw teleologica, numitd astfel
pentrucd oamenii convin intre dangii in vederea
unui anume scop (Zelos). Aceastd gcoald se ocupa
deci de scopul omului gi de scopul societatii. Ceeace
intereseaza este scopul final al actului. Omul tre-
bue si fie de acord cu el insusg, povatd admirabild,
pentruca tinde a-i asigura linigstea si fericirea.

Scoala pozitivista, Intemeiata de Auguste Comte
si continuata de Littré si alfi pozitivigti. Aceastd
gcoala vrea sa inlocuiascd sentimentul, pasiunea,
emotivitatea, prin inteligentd, stiin{d, cunostinta.
Pentru stabilirea dreptului, ea recurge la trei ele-
mente : elementul biologic, elementul psichologic gi
elementul logic. Cum concepem echitatea gi lega-
litatea 2 In caz de legi controversate, ce trebue si
triumfe, echitatea sau justitia? Sunt chestiuni de
ordine juridica pe carile rezolva d-l Dissescu cu
logica si competenta sa recunoscuta. .

‘Seoala utilitarista a lui Socrate, numitd si ben-
tamita, dela Bentham; care a cercetat-o mai de
aproape si a formulat-o mai bine. Degl egoizmul

joacd acl un mare rol, ea nu trebue confundati g

cu scoala egoistd, care se conduce de egoismul
anarhic, acela care nu fine seama de ceilalfi. Uti-
litarismiul este o scoala egoistd, dar nu anarhici,
ci din contra coordonata si disciplinatd. Dreptul
se bazeazd nu pe idei, pe abstractiuni, ci pe tre-
buinte, asa cd legea nu este decat expresia tre-
buintelor. Plecand dela ideea utilitara, s’a ajuns la
formularea unor regule de identificarea intereselor.
_Ce admirabile pagini de gandire sunt acestea in
cari citiforul gdseste exprimate in fraze simple si
atrdgdtoare ideile cele mai abstracte. (
In opozitie cu interesul individual, este scoala
solidarista, care propagd doctrina solidarititii.
Omul nu inseamnd nimic ca individ. Se sustine
chiar ideia cd insas congfiinfa omului nu este o
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congtiingd individuald, ei o constiinta sociald. $coala
solidaristd are multe foloase, dar prezintd un mare
neajuns, pentrucd sacrificd cu totul pe individ in
folosul colectivitatii. Prin sintetizarea tuturor con-
“troverselor de drept public si de drept privat se
poate vedea cd totul se reduce la aceastd idee: sa
punem de acord pe individ cu Statul; cu alte cu-
vinte, s formulim limitele intre drepturile Sta-
tului i drepturile individului. Teoria socialista isi
giseste aplicatiunea sa in aceasta doctrind, care
neaga cu totul dreptul individual.

Scoala sociologica se ocupd cu studiul fenome-
nelor sociale. Ea ridiecd dreptului caracterul obli-
gator, deducandu-l din fapt, in loc ca faptul sd se
judece dupa drept.

Pozitivismul lui Auguste Comte si experimenta-
lismul lui Herbert Spencer ne duc la concluzia cd
in studiul dreptului nu trebue sa ne preocupim
numai de fapte sau numai de idei. Trebue sa fi-
nem seamd de fapte si de idei in acelag timp. Cele
doua legi fundamentale ale sociologiei: legea con-
curentei vitale gi legea progresului prin selectiune,
pot fi primite cu restrictiunile pe care le impune
idealismul moral si idealismul juridic.

Mai sunt si alte doctrine si scoli, care intrd in
sfera studiului eminentului profesor, precum scoala
naturalista, inruditd cu scoala biologicd, care pro-
clamé aplicarea legilor naturale, lupta pentru exis-
tenta si lupta de rase, homo homini lupus; scoala
antroposociologicd, dupa care legile depind de con-
formatia anatomicd a raseler: forma rotunda sau
ovala a capului, coloarea parului, faptul cd esti
brachiocefal sau doricocefal; scoala rationalista,
care atribue un rol activ si determinant in evo-
lutia societitei vointei si ratiunei; scoala eclecticd,
care combina doctrinele precedente si conchide ca
societatea nu e numai un organism, ¢i i un con-
tract, asa incat dacd omul trdegte in societate, este
cd vrea sd traiasecd gi pentrucd natura sa este so-
ciabild ; scoala psichologica, care atribue indivi-
dului un rol principal in determinarea fengmenelor
sociale avand de reprezentant pe Tarde, autorul
unei opere de mare valoare asupra legilor imita-
tiunei.

Din examinarea doctrinelor ce am vazut, reese ca
d-1 Dissescu nu este adeptul nici uneia din aceste
scoli. Admite unele teorii, respinge pe altele, si isi
pdstreaza independenta temperamentului sdu idea-
list. In ultima analizd, preferintele sale par a fi
pentru scoala utilitaristd, care pune ca principiu
interesul, dela care se inspird toate acfiunile, scoala
a binelui si utilului, care a avut de moralist pe La
Rochefoucauld si de legist pe Bentham. :

Dar in vremurile de azi, cand razboiul dintre

I

popoare a fiacut sd nu mai existe nici un drept si
nici o morald, ne infrebam: la ce a servit munca
filosofilor gi moraligtilor ? Omenirea asistd dezolata
la triumful Forfei care o strivegte sub greutatea
ei de plumb!

Dupd cea analizat dreptul, eminentul profesor
se ocupd de legi. Ceeace il intereseaza este deo-
sebirea dintre legile sociologice, cari formeaza co-
durile si legile sociologice necodificate, cari poarta
numele de morald. Aceastd deosebire o gaseste in
cele doud elemente: formalismul si sanctiunea.

Necesitatea formei e o idee fundamentald in drept.
Ea e reglementata prin legi. Ideile de drept se pre-
zintd imbracate in forme determinate de moravuri,
de obiceiuri gi de legi scrise.

Al doilea caracter al dreptului este sanctiunea,
adicd constrangerea. Ideea de sanctiune este mai
intai de ordine morala si rezida in noi insine, in
constiinta noastra.

- Se intampld cateodata ca aceastd sanctiune, care
este congtiinta, sa fie in conflict cu legea. Alta data
forta este in conflict cu dreptul si acesta in con-
fliet cu viata. Toate aceste conflicte d-1 Disescu le

‘rezolvid prin o logica speciald, caruia ii da numele

de «Logica realitdfei vietei»

Cum se prezinta sanctiunea ¢ Unele sanctiuni sunt
directe gi consista in nulitatea actului; o alta sanc-
tiune este aceea a despagubirilor; in fine, o sanec-
tiune mult mai puternica este ci acel ce violeaza
legea poate fi condamnat la pedepse penale.

In legatura cu aceste principii, profesorul de
de drept constitutional evocd garantia libertitilor
individuale si dreptul la revolutiune,— o mare con-
troversd de resortul invatamantului ce profeseaza.

Ceeace distinge cu deosebire opera d-lui Disseseu,
este admirabila succesiune a ideilor. Aceasta este
si nota sa caracteristica: un om de idei, de sen-
timente, de gandire.

Ideile sunt pentru d-sa o putere reala si de aceea
crede in triumful lor, Toate transformdrile cele
mari sociale —ne spune — sunt datorite triumfului
ideilor.Cristianismul a invins prin puterea ideei, prin
puterea sentimentului erestin. Faptele cari nu sunt
dominate de idee, sunt afara de sfera morala si de
sffel"a dreptului, sunt instinete, acte reflexe. Re-
flexiunea impedica faptele sd ne conduca la o stare
anarhica. ;

Venim, in fine, la ideea de drept in Romania. Care
a fost origina acestei idei $i cum a evoluat ea la
noi, din timpurile cele mai vechi cari cad sub simtul
istorie? A fost ea o confuziune a moralei cu dreptul ?
Sau morala gi dreptul au fost inldturate ca s
triumfe forta? :

Intemeiat pe un studiu istoric retrospectiv, d-1
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Dissescu dovedeste ¢ in aceasti privintd ideea de
drept in Romadnia, ca si in celelalte tari, a trecut
prin diferite faze si a avut prin urmare o constanta
evolutiune. Epoca dela care incepem a avea oarecari
nofiuni de drept este epeca sciticd. A urmat apoi
epoca getodacica §i colonizarea romand, care ne-a
adus conceptia dreptului roman.

Dupi —aceastd conceptie, foate actele noastre
trebuese privite din doua puncte de vedere: din
punctul de vedere al justitiei si al dreptului, si din
punctul de vedere al echititii. Idea de echitate a
dainuit multd vreme dupa plecarea coloniilor si
s'a Inrddacinat asa de mult incadt a rdmas pana
aziin popor cuvantul de dreptale, care e mai presus
de lege si legalitate. Esclamatia romanului: saraca
dreptate, ce este alceva decat acel swummwm jus,
summa injuria a lui Cicerone ?

Dupa influenta romana a urmat influenta bizan-
tind. D-l Dissescu examineazi coneceptia dreptului
in aceasta._epoca si influenta elementului grecesc
care a infrodus in mentalitatea societatel noastre
spiritul de intrigd, bizantinismul si subtilitatea. De
ael derivi — zice d-sa — gi exageratiunile contro-
versel juridice.

Dupé epoca bizantina avem influenta francezi
si dreptul actual. De catva timp incepe a se simfi
si influenta germana ca doctrind de Stat, de or-
ganizare:si ca doctrini politici internationala.

Trecutul nostru nu prea are un aspect admirabil,
din punctul de vedere al dreptului si al legilor. Am
luptat pentru pdstrarea religiei si a nationalititei,
dar nu avem nici o originalitate, cdci am urmat
un sistem imitativ, iar nu evolutiv.

Ultimul capitol al acestei monografii, este con-
sacrat metoadelor in invatamantul Dreptului.

Autorul constata ca slabirea clasicismului este o
pagubd. Trebue cultivat gustul, literar. Vorba si
scrierea trebue sa fie corecte. Aratd foloasele cursu-
rilor comune, pe care, ca ministru al instructiunei,
a dorit a le face obligatorii.

Dreptul, urmarind idealul justului si utiltlui,
trebue sa faca apel nu numai la studiul legilor, i
gi la toate stiinfele in legdturd cu dansul sila con-
statarea faptelor.

Dreptul e facut din analizi silegi specmle din echi-
tate, din jurisprudenta si din obiceiu. Legile sunt
norme de actiuni, cari’trebuesc aplicate. Pentru
descoperirea sensului legei, avem dou# metoade :
metoada tradifionala si metoada stiintifica. Aceasta
din urma se bazeazi pe trei principii: autoritatea
vointei, ordinea publicd, adied armonia ce trebue

sd domine in societate, Sl echilibrul intereselor si
al drepturilor.

La descoperirea adevirl}lui ajungem prin expe-

rientd si rationament. Printre sistemele de ratio-
nament cele mai principale sunt acestea: rationa-
mentu] a fortiori, rationamentul « contrario si
1"11;10113111011tu1 prin analogie.

In fine, avem programul cursului de Enciclope-
dia dreptului si al materiilor ce trebue sa cuprinda,
lucrare de un real folos, care va ugura foarte mult
munca profesorului ('homdt a 111(1ep11111 aceasta grea
sarcina.

Dup# cum vedem, cartea d-lui Dissescu aduce o
contribufiune insemnaté la studiul dreptului. Este
o operd de erudifiune profesorald gi de cercetdri
laborioase in domeniul filosofiei juridice, care va
fi cititd cu pldcere si profit de tofi aceia pe eari ii
intereseaza lucrarile de aceasta natura.

SILIU RADULESCU
R T R R T e e S T S S R ST B S e, BV S ST S S R sas
JURISPRUDENTA ROMANA
INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
SECTIUNEA 1
;ludir’u((t‘ dela 25 Mai 1915
" Presedinta d-lni G. N. Bagdat, prim-presedinte

Ana D. Procopian si sotul cu Gh. L. Roseanu si altul

CALITATEA PARTILOR. — NECONTESTARE LA INSTANTELE
DE FOND. — DACA SE POATE PUNE IN DISCUTIE INAINTEA
CURJEI DE CASATIE.— ART. €9 PR. cIv.

Inaintea Curtei de casatie nu se poate pune in
discutie calitatea in care partea a reclamat si s’a
judecat la instantele de fond, daca acea calitate
nu i-a fost contestata inaintea acelor instante.

No. 349.— Respins incidentul de neadmisibilitatea ‘re-
cursului facut de Ana D. Procopian si D. Procopian, sof
pentru autorizare, contra deciziunei No. 185 din 1904, a
Curtei de apel din Craiova, sectia I, in proces cu Anghel
Teodorescu si Gh. I. Rogeanu, incident asupra cédruia ivin-
du-se divergintd, Inalta Curte s’a complectat conform art.
20 din legea sa organici.

S’au ascultat: d-1 avocat Take Tonescu, din partea in-
timatului, Teodorescu, in sustinerea incidentului de nead-
misibilitatea recursului, ridicat la sedinta precedenta; d-1
avocat B. Cernea, pentru recurentd, in combateri; d-1 pro-
curor general Se. Popescu, in coneluziuni, pentru admi-
terea incidentului.

Curtea, deliberdnd,

Asupra excepfiunei de inadmisibilitatea recursului
ridicatii de intimatul Anghel Teodorescu, pe motiv
ci acfiunea, care face obiectul acestui proces, fiind
relativi la un fond total, numai soful are exercitiul
unor asemenea actiuni gi deci gi dreptul de a face.
recurs, lar nu sl sotia;
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Avind in vedere ci, din decizia supusit recursului,
cum si din sentinta apelatdi cu No. 571 din 1902,
a tribunalului Dolj, se(’tia 11, se constatit eii obiectul
(L(‘tlull('l in apel, ca si la prima instanti, ¢ consti: 1)
in cererea lui D. Procopian, sotul recurentei Ana
D. Procopian, spre a i-se recunoaste, fati de intima-
tul Anghel Teodorescu, un drept indiviz in mosia
Mierea-Birnici, in afari de impirteala coprinsid in
hotiirnicia din 17457, aceasta in-calitatea sa de sof
uzufructuar legal cu titlu de dot#, pe baza contrac-
tului matrimonial autentic i transeris, iar ca con-
secinfil st se recunoascid acelag drept de proprietate
indivizd sotiei sale Ana; si 2) in cererea de inter-
ventie ficutd la prima instanti de citre recurenta
Ana D. Procopian, eu autorizatia sotului siu, avind
de obiect anularea actului de tranzactie din 21 Oc-
tombrie 1885, intervenit intre G. Rogianu, tutorul
recurentei, $i intimatul Teodorescu ;

Avand in vedere ci ambele aceste actiuni fiind
respinse de tribunal si reclamantii fiicAnd apel, Curtea
de apel din Craiova, prin decizia supusit recursului,
respinge ca nefondate ambele apeluri, dupi ce exa-
mineazi cererea de interventie a recurentei 'Ana .
Procopian gi declari i este valabild fati de dinsa
tranzactia a cirel anulare o ceruse si ¢ acea tran-
zactie trebue si aibil acelag efect si fati de sotul
recurentei;

Consldermd ¢t nu se poate pune in discutiune
inaintea Cmgu de casatie calitatea in care partea a
reclamat i s'a ]udecat inaintea instantelor de fond,
dacii acea calitate nu i-a fost contestatd inaintea a-
celor 1nstante

Cid, in adevir, dacil contestarea calititii s’ar puted
face direct inaintea acestei Inalte Curti, atunci, pe
langd ci partea ar fi privati de beneficiul judecitii
instantelor de fond, dar s’ar impune Cur{ii de casatie
s facd constatiri de fapte, s interpreteze actele
prezentate pentru a decide daci partea are sau nu
calitatea contestatd, ceeace in principin nu intrd in
cadrul competentei sale;

Considerind ¢, in spetd, intrucit recurenta Ana
D. Procopian, a formulat cererea sa de interventie,
ardtatd mai sus, §1 iIntrucdt instantele de fond
au judecat-o si respins-o ca nefondatd, firil ca inti-
matul Anghel Teodorescu si-i fi contestat calitatea
de a face dinsa personal o asemenea cerere, judecata
instantelor de fond, cu privire la acea cerere, poat(,
si fie atacati cu recurs de citre Ana Procopian, in
calitatea in care a figurat si s’a judecat inaintea
acelor instante, firit ca intimatul in recurs si poatit
sustine direct inaintea
vorba de o avere dotald, numai sotul, iar nu si sofia,
are exercitiul unér asemenea actiuni si deci i dreptul
de a face recurs;

acestei Inalte Curi ci, fiind °

C#, prin urmare, cererea de a se deciard neadmisibil
recursul ficut de Ana D. Procopian, este neinteme-

Cdatd i catd si fie respinsii.

Pentru aceste motive, qu)mge

I

JURISPRUDENTA STRAINA

TRIBUNALUL CIVIL DIN MARSILIA
Audienfa din. 8 Maz 1914

REGIM MATRIMONIAL. — IMUTABILITATEA LUI N URMA
CELEBRARII CASATORIEI. — ORDINE PUBLICA. ‘- ART 1396-c.
CIv. FR, — ART. 1229, 1230, 1286 ¢. c1v. RoM. ART. 7:0, 716

PR CIV., ROM:.

Art. 1395 din codul civil francez, dupi care regimul
matrimonial al sotilor nu poate si primeaseci nici o
schimbare in urma celebrirei ciisdtoriel, este o dispo-
zitie de ordine publicd, a ciirei aplicare nu poate fi mo-
dificatii prin faptul unei schimbiri de nationalitate,
aceastii dispozitie avind de scop atat apirarea sofilor,
¢t gl siguranta tertiilor.

(Din Jowrnal (/u/zu anul 1914 p. 1271).

Observatie.— Conventiile matrimoniale odata
facute, nu mai pot fi schimbate astazi in urma
celebrarei casatoriei, c¢i numai inainte de aceasta
celebrare, indeplinindu-se, in acest din urma caz,
aceleasi formalitati ce sunt cerute pentru facerea
lor (art..1229, 1230 C. ¢iv.; 716 Pr..civ.). Art.
1395 din codul francez o spune anume, si aceasta
dispozitie foarte inteleapta este aprobata de
autori ). In adevar, ea ocroteste nu numai dreptu-
rile tertiilor chemati a contracta cu sotii, dar chiar
si drepturile femeei. Principiul care statorniceste
imutabilitatea conventiilor matrimoniale, intere-
seaza deci, cel puti’n dupa unii, ordinea publica 2).

Presupunand, in adevar, ca sotii au adoptatre-
gimul dotal, care la noi este cel mai obisnuit,
pentruca garanteaza intrucatva pe femee in con-
tra- actelor de risipire ale barbatului, acesta ar
puted, in urma celebrarei casatoriei, sa uzeze de
autoritatea siinriurirea lui, spre a face pe femee
sa consimtd la un alt regim matrimonial, care
ar putea compromite intregul ei avut.

Desi art, 1395 din codul francez a fost eliminat
de legiuitorul nostru, totus nu mai incape indo-
iala ca solutia trebue sa fie aceeasi si la noi,

1) Vezi tom. VIIT al Coment. noastre, p. 87, nota 9.

2) €pr. Trib. regional superior din Miinchen, Journal Clunet,

anul 1913, p. 1307; C. de apel din Palermo, Sirey, 1901, 4. 17 (cu
nota lui Albert Wahl), ete.
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aceasta rezultand, in adevar, din art. 1229, 1230,
1236 C. civil si 716 Pr. civ., care presupun imu-
tabilitatea conventiilor matrimoniale in urma ce-
lebrarei casatoriei 3). ;

«Conventiile matrimoniale, zice foarte bine Curtea-din
Galati, nu pot fi schimbate in timpul cdsdtorier, insa piartile
pot face conventii posterioare relative la modul de plata
al dotei, destul -este ca printr’insele si nu se violeze prin-
cipinl imutabilititei conventiilor matrimoniale» oS

Art. 1236 din codul civil nu face decat a aplica
regimului dotal principiul imutabilitatei conven-
tiillor matrimoniale, cand zice ca dota nu poate fi
nici constituitd, nici addaogita in timpul eiasato-
riei. In adevar, obligatia impusi sotilor, prin art.
1228 C. civil, de a-si face conventiile lor matri-
moniale, inainte de celebrarea casdtoriei, ar ra-
manea fara efecte, daca sotii, odata casatoriti, ar
putea sa-si schimbe conventiile facute inainte.

Separatia de bunuri sau de patrimonii, pe care
femeea poate s’o ceard si s’o dobandeasca dela
justitie, de eateori dota ei estt in pericol (art.
1256 urm. C. civil), aduce, necontestat, o schim-
bare in regimul matrimonial al sotilor, desi ea
lasa sa subziste regimul dotal, cu inalienabilita-
tea pe care acestregim o infiinteaza, insa aceasta
schimbare nu pericliteaza interesele tertiilor, din
cauza interventiei justitiei si a masurilor de pu-
blicitate la care legea supune separatia de patri-
monii.

Jmutabilitatea conventiilor matrimoniale in
timpul casatoriei, este deci un principiu salutar,
pe care codul nostru l-a admis, cu drept cuvant,
dupa cel francez. ;

Cu toate acestea, stim ca legiuirile noastre
anterioare permiteau sotilor, conform dreptului

roman %), de a preface si chiar de a-si face con--

ventiile lor matrimoniale siin urma celebrarei
casiatoriei (art, 1609 si 1614 C..Calimach), solutie
admisa atit in codul Caragea, desi nici un text
expres nu exista in acest cod6), c¢at si in unele

3) Cpr. T. Hue, IX, 3b, ab initio.

4) Dreptul din 1904, No. 60, p. 490.

D) «Pacisci post nuptias, etiam si nihil aliud convenerit, licet».
L. 1, Pr., Dig., De pactis dotalibus, 23, 4 si Instit., De donationi-
bus, § 3, I1, 7, precum si L. 19, Cod, De donationibus ante nuptias,
5, 3, ete. :

6) Vezi deeiziile citate in tom. VIIT al Coment. noastre. p.89,
nota 1.

legiuiri striine, de exemplu: in codul german 7),
in codul eivil rusesc (art. 1545) 8), in noul cod
elvetian din 1907 (art. 179), etc. Acest din urma
cod dispune insa (art. 179 § ultim) ca contractul
matrimonial, facut in timpul casatoriei, nu poate
sia aduca nici o atingere drepturilor ce tertii
aveau asupra bunurilor sotilor 9),

Legea noastra a admis principiul contrar, si
bine a facut, dupa cum am observat mai sus.

In dreptul nostru, ca si in cel francez, princi-
piul imutabilitatei conventiilor ‘matrimoniale,
avand de scop ocrotirea interesului tertiilor si
chiar a sotilor, se intemeiaza deci pe consideratii
de ordine publica 10), dupa cum foarte bine decide
tribun. din Marsilia prin sentinta a carui sumar
s’a reprodus mai sus, de unde rezulta urmatorele
consecinte : .

10 Orice clauza prin care partile si-ar fi rezer-
vat dreptul de a modifica conventia lor matri-
moniala, in timpul casatoriei, ar fi nula si n’ar
produce nici un efect (art. 5);

20 Schimbarile aduse de soti conventiei lor
matrimoniale, in urma celebrarei casatoriei, fiind
ridical nule sau mai bine Zis 4nexistente, aceasti
inexistenta poate fi propusa de toate partile in-
teresate si chiar de insisi sotii, fara ca ea si
poatd fi acoperita prin executarea actului dero-
gator dela contractul matrimonial.

Toti autorii se pronunti in acest sens ; singur
Toullier s’a incercat a sustine contrariul, insi
parerea ilustrului jurisconsult este foarte bine
combatuti de Demante, Thiry, etc. Marcadé zice,
cu aceasta ocazie, ca parerea lui Toullier este o
eroare vdditd, iar Laurent zice, de asemenea, ci
contractul de casitorie scris de Toullier, in tim-
pul batranetilor sale, este o opera plind de erori
si de paradoxe 1),

7) «Sofii, zice art. 1432 din codul german, pot, chiar in urma
savarsivei casatoriel (insbesondere auch nach der Eingehung der Ehe),
si desfacd sau si schimbe regimul bunurilor lor». Vezi T. Kipp und

artin Woltf, Lekrbuch des biirgerlichen Rechts, 11, § 41, p, 143
si § 89, p. 216 (Marburg, 1912). «Die Giitertrennung kann jederseit
durch Ehevertrag eingefiihrt werden», zie acesti autori.

8) Zwod xakonof Rossiiskoi imperrii, grajdansehi Zakon (Corpul
legilor imperiului rusese, cod civil). Cpr. Trib. Paris, Jowrnal Clunet,
anul 1896, p. 870.

9) Vezi asupra acestui din urmi cod, Virgile Rossel et F. H.
Mentha, Manuel de droit civil suisse, I, p. 258, 260

10) Vezi tom. VIII al Coment. noastre, p. 90 si tom. X, p. 195.
11) Vezi tom. VIIT al Coment. noastre, p. 91, notele 3 si 4

.
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30 Striinii a ciror lege personald ar permite
schimbarea conventiei lor matrimoniale in tim-
pul cisatoriei, nusunt admisi a beneficia de acea-
sti lege pe teritoriul nostru, pentruca acest prin-
cipiu intereseazi ordinea publica, inaintea careia

legea straina trebue si cedeze, intrucat imutabi-

litatea conventiilor matrimoniale are menirea de
a garanta pe tertii contra fraudelor eventuale
ale sotilor 12).

In orice caz se decide; in genere, ci strainii
ar puted si invoace, in Romania, un contract
matrimonial ficut in strainitate in urma cele-
brirei casatoriei lor, daci acest contract n’a fost
ficut in frauda legei romane si a creditorilor ro-
mani. Un atare contract, facut in mod valid in
striinatate, poate fi invoeat pretutindeni, deci si
in Romania, fara ca ordinea publica sa fie atinsa
prin aceasta 13). ,

O ultima chestiune ne-a mairamas de discutat:
Romaénii, cari s’ar afld in strainatate, pot ei,.odata
casitoriti, si modifice conventiile lor matrimo-
niale, conform legei tarei unde s’ar afla? Desi
chestiunea este gi de astadata controversata,
totus se decide, in genere, ca regula imutabili-
tiatei conventiilor matrimoniale fiind privitoare la
capacitatea persoanelor, urmareste, ca atare, pe
Romani in straindtate 14). -

12) Vezi, in acest sens, Trib. regional superior din Miinchen,
Journal Clunet din 1913, p. 1307, precum si alte autoritati citate in
tom. VIII al Coment. noastre, p. 98, nota 3.— Contra . Trib. Paris,
Jowrnal Clunet, anul 1902, p. 861, precum si alte autoritafi citate
in tom. VIII, p. 98, nota 1. Fird nici o indoiald, zice sentinta men-
tionatit a Trib. din Paris, terfii sunt interesati la principiul imuta-
bilitatei conventiilor matrimoniale, insa ei frebue si vegheze a nu
contracth cu strainii decAt dupd ce s’au informat despre- capacitatea
lor si despre regulele personale ce cArmuesc statutul lor personal.

13) Vezi Déglin, Etude swr le contrat de mariage en droit com-
paré et en droit international, p. 188 ; Vincent et Pénaud, Dictionn.
de drott international privé, v° Conv. matrimoniales, 116, etc.

14) Vezi, in acest din urmi sens, autorititile citate in tom. VIII

al Coment. noastre, p. 97, nota 2. Vezi, asupra acestei chestiuni, di-
feritele sisteme expuse in tom. VIIT mentionat, p. 96 urm.

D. ALEXANDRESCO

BULETINUL PUBLICATIUNILOR JUDICIARE
Tribunalul Ilfov, sectia I comerciali
Ordenanta No. 8986, — 10 August 1915, '

Noi, primul presedinte,

Avand in vedere petifia inreg. la No. 38955 din 1915,
prin eare d-nii Toan Ganea si D. Anastasescu, cer anularea
unei cambii perdutd, in alb, pe timbru de 60 bani, pe fata
cireia figurd numele d-lor Ton Ganea, proprietar, Calea Ra-
hovei No. 176, si D. Anastasescu, str. Sabinelor No. 12;

2

.

Avand in vedere ci, conform dispozitiunilor art. 355 c.
com., proprictarul unei cambii perduti sau sustrasid, poate
cere anularea ei la tribunalul comercial al locului plitei,
dacit va dovedi sau va justificd proprietatea cit si pier-
derca cambiei ;

Vizand si “dispozitiunile art. 385 c. com.

Ordonim :

Ci. oricine posedd o cambie, in alb, pe timbru de 60
bani, pe fata ciireia nu erd seris nimic si pe dosul cireia
figura semniturile d-lor Ion Ganea, proptietar, Calea
Rahovei No. 176, si D. Anastasescu, str. Sabinelor No. 12,
s# o prezinte la grefa tribunalului comercial Ifov, s. I, in
termen de 40 zile dela publicarea prezentei ordonante in
Monitorul Oficial, cunoscand e, in caz contrariu, se va
declard nulid si farid tirie in ména oricui s’ar afla.

Prezenta ordonantd se va afigd in sala tribunalului, la
Bursid si la Primaria Capitalei si se va publicd in Mo-
nitorul Oficial si ziarele Dreptul si Epoco.

Prim-presedinte s. v., T. MAGHERU. :
Grefier, Ch. lonescu.

Ordonanta No. 8088. — 0 Tunie 1915.
Noi, primul pregedinte,

Avand in veder® petitia inregistrati la No. 32148 din
1915, prin care d-1 Constantin M. Negri, cere a se inde-
plini formalititile legale cu privire 18 doud cambii pierdute.

Avand in vedere ci aceste doud eambii erau una in
valoare de 8.000 lei si alta de 1.760 lei, ambele cu data
emiterei 1 Apriliec 1915 si cu seadenta la 1 Octombrie
1915, plitibile in ordinul d-nei Kecaterina Maimarolu, din
Bucuresti, str. Saguna No. 1, si semnate de petitionar.

Avand in vedere ci, conform dispozitiunilor art. 355
cod comercial, proprietarul unei cambii pierdute sau sus-
trasd, poate cere anularea ei la tribunalul comercial al
locului platei, dacd va justificd atit proprictatea cat si
pierderea ei;

Avand in vedere ci petitionarul a fieut astazi in fata
tribunalului aceastii dovadi.

Vizénd i dispozitiunile art. 854 si 355 c. com.

Pentrn aceste motive,
Ordonam : ¢

Ca oricine posedd douid cambii, una in valoare de lei
8.000 si alta de 1.760 lei, ambele cu data emisiunei 1 Apri-
lie 1915 si eu seadenta la 1 Octombrie 1915, semnate
de d-1 Constantin M. Negri, in ordinul d-nei Ecaterina
Maimarolu, din Bueuregti, str.. Saguna No. 1, si le pre-
zinte la grefa tribunalului comercial Ilfov, sectia I, in
termen de 40 zile dela publicarea prezentei ordonante in
Monitorul Oficial, ecunoscand efi, in caz contrariu, se va
declara nule gi farii valoare in mAana oricui s’ar afla.

Prezenta” ordonantd se va afisa in sala tribunalului, la
Bursd i la Priméria Capitalei gi se va publica in Monitorul
Oficial gi in ziarele Dreptul si Steagul.

Prim-presedinte, N. ALGIU. ;
Gretier, St. Tordinescu.

Tipografia Curtii Regale, F. Gdbl Fii, Strada Regald, No. 19. — Bucuresti

C.-814
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