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FUNDAMENTUL RATIONAL

al reglementarii legale a societatilor pe actiuni
si manifestdrile sale

(Urmare si sfarsit) !)

Din cauza fraudelor la care au dat nagtere si
in special din cauza scandalelor financiare pe-
trecute sub guvernul din fulie, pe care literatura
timpului le-a popularizat, a fost nevoe si se orga-
nizeze comandita pe actiuni, supunand-o unei re-
glementari minutioase prin legea din 1856.

Acest sistem s’a generalizat, 11 ani mai tarziu,
aplicAndu-se societidfilor anonime, prin legea din
1867. Regimul libertitii reglementate deci preva-
leazd. Legea prevede anumite formalitati, fara de
cari o societate nu se poate fonda. Dar cine con-
troleazi aducerea la indeplinire a acestor dispo-
zitiuni ¢

La grupul insusi a celor interesafi se face apel
Fard indoiald, actionarul singur nu poate si exer-
cite nici un control. Dar toti reuniti, vor forma o
adunare generald verificatoare, atat la inceput la
constituire, in special pentru a defermina valoarea
aporturilor in naturd, cat si una anual pentru a

1) Vezi Dreptul No. b4 din 1915,

statua asupra conturilor administratorilor, a aproba
gestiunea, exercitiul trecut, a desemna noii admi-
nistratori. ; '

Cum se poate spera o supraveghere din partea
tuturor acestor persoane, ignorante in afaceriy in-
capabile de a examina — in mod individual — un
inventar sau a citl un bilant?

Vor fi ele luminate prin mijlocul raporturilor
redactate si prezentate- lor inainte de adunare.
Acestea ar trebul sd fie un mijloc de informatie,
dar nu sunt in realitate, cici dau cifre fara sa le
justifice sau emanand dela administratori sau cen-
sori, persoane numite de cei dintai i la ordinul
lor — nu corespund realitatii. Actionarii aproba or-
beste conturile prezentate, fara ca mai nimeni sa
ia parte la discutia generalda. In acel moment, ti-
miditatea — dacid nu chiar teama — pune stidpanire
pe actionarii cari sunt fafd. Ideia de a se ridica
pentru a pune vre-o chestiune par’ea-i paralizeaza.
Chiar cand vre-unul mai indrdsnef cere cuvantul,
ceilalti il privese cu surprindere si in scurt timp
tacerea generald a adundrii, congtiinta izoldrii deci,
a neputinyii i a necunostintii sale, il fac sa-si
piarda cumpdtul in asa fel, incat il fac a cauta cu-
vintele, a balbai, a tremura, rosu de emotie — asa
ca e silit sd-gi reia locul, cerandu-gi ertdciune de
indrasneala sa. Pregedintele declara discufiunea
inchisd si conturile sunt aprobate cu unanimitate.
Totul se termind in cateva minute.

Conducitorii obignuindu-se ¢u micile licente —pe
cari le permit lipsa de control — considerand so-
cietatea ca un bun al lor, o condue citre afaceri
cari le aduc lor profituri si se soldeaza in per-
deri — pentru actionari. Ani intregi dearindul, ei
mascheaza vitiul gestiunii lor si 1)e1‘der1le prici-
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nuite prin bilanfuri mincinoase, pana ce catastrofa
iremediabila se produce.

Chiar atunci, eind adunarea ar vol sd-gi exer-
cite in mod eficace drepturile sale, e imposibil.
Pentru a pune. in minoritate si deci a o Impie-
dica de a lua vre-o hotdrire, se recurge la mijlocul
bine cunoscut de a impartl actiunile administra-
torilor favoritilor acestora, sau de a face sid se
cumpere — in ultimul timp la Bursi — actiuni de
ale societitii de persoane cari sunt in stranse le-
: géturi cu ei, numai pentru a lua parte la adunare,
a aproba modul de administrare al societdfii, ca
apoi, imediat dupd ce aceasta a luat sfarsit, sd se
debaraseze de ele.

E drept .ci legea prevede o serie de sanefiuni
severe, de nulitati si penalitati, in cazul neinde-
plinirii dispozitiunilor sale. Dar tocmai aceasta e
un inconvenient si mai grav. Ce valoare mai au
ele cand societatea a ajuns la ruina, cand raul e
ireparabil ?

Intelegem a lud mésurile necesare anticipate, a
impiedica manoperile ce se sidvargese de obiceiu,
a seipa societatea dela dezastru, cu alte cuvinte,
a inlocul acest sistem numit gi represiv, printr'un
altul preventiv, incredintindu-se verificarea inde-
plinirii dispozifiilor legale unei auloritati.

Acesta pare a fi preferat deaproape toti legiui-
torii. El functioneazi in Italia si Germania (Das
System des ]\m‘matz}vbestim7)1..1(.7zgmz). Tribunalul
e chemat a verifica, dupd documentele si actele pe
cari trebue sa le depue fondatorii si primii membri
ai consiliului de administratie, dacd condifiunile
legale au fost indeplinite, dacd constifuirea a fost
sivarsgitd conform legii. Din cauza interventiei ma-
gistratilor, acest sistem e numit si acel al @molo-
garii judiciare.

Documentele care trebuese depuse sunt defer-
minate de legiuitor: actul constitutiv, statutele so-
cietatii, piesele privitoare la subserierea integrala
a capitalului silasprimul viirsamant cerut de lege,
datele necesare relative la aporturi, la numirea pu-
terilor administrative gi de supraveghere.

El examineaz#, inainte de toate, statutele; daca
ele contin clauze contrarii ordinei publice, sau dac#
stipulatiile cerute de lege nu sunt complefe, el aduce
la cunostinta initiatorilor acest fapt ¢i omologarea
nu se acordd decat dupa indeplinirea lipsurilor.
Constatd existenta gi regularitatea buletinelor de
subsecriptie, documentelor, dovedind efectuarea pri-
mului varsdamant, dar nu poate sa controleze daca
ele sunt sincere, corespund realitati. Oficiul sidu
nu se extinde dincolo de forma juridied externi
a actelor — faptele afirmate in ele sunt riguros
sustrase aprecierii sale.

Nu mai e chestiunea deci de o adevdratd auto-
rizatie, notiune care implica in todeauna o idee
de apreciere subiectivi, deci abstracta gi personald,
in acelag timp cu aceea a unei deciziuni faculta-
tive — deci arbitrare —, nu e chestiunea decat de
o simpla verificare, adicd o constatare pur obiec-
tiva a realitifii concrete, atrdgand dupd sine o de-

cizie obligatorie.
Acest sistem nu nnphm neexistenta unor anu-

mite cazuri de hulitate a societitii. Omologarea jus-
titiei nu poate si acopere violarea prescriptiunilor
legale, care au secidpat controlului sdu sgi sd sus-
tragd pe autori urmérilor iregularitafilor comise
de ei. Ele intervin insa numai pe planul al doilea —
in cazul in eare prima masura luata, aceea a ve-
rificarii prealabile, ar fi fost zadarnica.

Sistemul a fost-adoptat silanoi eu oarecari modi-
ficdri. Alin. 8 art. 138 prevede ¢ omologarea ceruti
nu se poate acorda de tribunal decat dupa ce se
va obtine avizul Camerii de comert in privinta uti-
litatii intreprinderii, moralitatii fundatorilor gi ad-
ministratorilor — exactitdfii inventariului i extima-
tiunii bunurilor.

Care va fi criteriul care va ciliuzv Camera de
comert in avizul pe care il va da? g

Nu implica aceasta dispozitie o parte de arbitrar,
nu i-se lasa facultatea de a se acorda dupa bunul
plac dreptul de viatd unei societifi —avand po-
sibilitatea sa aprecieze in mod diseretionar utili-
tatea intreprinderii, sansele sale de reugita? Chiar
de cea mai buni credinfi nu se poate ea ingela
in aprecierile sale?

Inovatia a fost nefericitd. Ea reaminteste prea
mult vechea autorizatie guvernamentald, cu tot
cortejul sdu de inconveniente.

Se gfie ca intr'o societate anonima, capitalul poate
cuprinde numeroase aporturi in naturd, a ciror
pretuire e foarte dificila. Majorarea aporturilor

‘apare ca un vifiu principal al constituirii lor: abu-

zurile sunt numeroase i grave, si una din desele
cauze de ruina ale lor. In adevéir, s’a impus acest
gen de operatii pana la limite de necrezut. Asa,
s'au vazut uzine minate, paduri de neexploatat,
mine epuizate, brevete fara wvaloare, concesiuni
expirate, aduse ca aport in societate si evaluate
foarte scump.

E drept ed adunarea generald constitutiva are
dreptul de apreciere si ‘1p1‘oba1‘ a lum‘ulllor mo-
biliare si imobiliare aduse in societate si a numi
experti pentru determinarea adevaratului lor pref.

Insa legea nu ne indied nici cum se vor numi
expertii, nici din ce personal se vor recruta:

Care e apoi garantia cd cei alegi vor prezentd
aptitudinile necesare si vor fi de o pl‘obltate ne-
dubioasa ?
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Cine va aprecia evaluarile facute, tribunalul sau
Camera de comert? Dar au ele competinta necesara ?

Nimic mai dificil deeat evaluarea aporturilor in
natura. Asa, pretuirea unui material industrial uzat,
la care trebue sa se aibe in vedere nu numai starea
sa, dar si folosul ece se poate trage pe urma-i; caei
atunci cand un procedeu s'a invechit — maginele
care-i serveau ca mijloc de aplicare nu mai au nici
o valoare — sau valoarea industriala a unui imobil
care cere dela cel ce o fixeazi experienta in acea
directie de exploatare.

Nu mai vorbim de walorile morale, adica apor-
turile de natura imateriala, care depind in genere
de avantagiile pe cari insds societatea le va avea
pe urma lor si pe care chiar cei mai specialisti nu
le pot aprecia decat cu aproximatie.

In aceasta categorie ar intra concursul dat la
constituirea societatii de initiatori, demersuri facute
pentru a obfine oarecari avantagii, concesii dela
Stat, studii technice, etc,, un procedeu nou de fa-
bricatie, un brevet de inventiune, un fond de co-
merf cu 0o numeroasa clienteld, care frebue avuta
in vedere la fixarea pretului, ete.

Solutia a fost gasitd in Germania, unde se prevede
cd, in cazul in care sunt aporturi de alta natura
decat in bani, sau cand societatea ia asupra-gi sta-
bilimente deja existente, verificarea valorii atri-
buitd ‘acestora trebue sa fiefdcuta” prin - «révi-
seurs» experti oficiali, numifi de autoritate, de tri-
bunal. Conditiile lor de numire garanteaza apti-
tudinile, integritatea lor. Ceva mai mult, o lege
din 1897 a autorizat formarea de corporatii de
reviseurs, si ele s’au intrunit pentru a supune unor
conditii comune §i numirea si datoriile profesionale
ale acestor agenti.

O institutie similard existd in Anglia. La Londra
functioneaza o asociatie formata pe baza unei charte
regesti din 11 Mai 1880 — i numita «the Institute
of charte red accountants in England and Wales».
Modul de recrutare al personalului sdu e foarte sever.
Pentru a putea exercitd functiunea de expert, e
nevoe sd treaca mai multe examene de capacitate,
trebuind sii dea dovezi candidatul de cunosgtinte
generale si speciale — cat si de o deosebita practica
in afaceri, in finerea registrelor, contabilitate, ete.

Pe langa ea, exista gi «the society of accoun-
tants and auditors», fundata in 1885, si o altda spe-
ciald Scofiei, «the scottisch chartered accountants».

Societiitile pe actiuni englezegti nu sunt obli-
gate de a recurge la oficiile unui expert aparti-
nand acestor corporatii, nici pentru a examina con-
ditiile in care ele s'au constituit, nici pentru a face
sé se verifice bilanturile. Dar obiceiul de a recurge
la ei s’a generalizat. Bi inspird publicului o mare

incredere si, de multeori, cind se ridicd o discu-
tilune asupra conturilor, cei inferesafi seziseaza
pe presedintele corporatiei, cerandu-i a numi un
membru pentru a verifica situatia financiara a so-
cietdtii sau a stabilimentului indicat.

Ele ne-ar putead servi de exemplu; din atari
asociatiuni bine organizate ar trebul sa se indice
expertii necesari verifiearii aportqriior 1),

Dar rolul lor nu s'ar mirgini aci. Cooperarea lor
ar fi necesara la controlul bilanturilor si conturi-
lor gestiunii administratorilor. :

Societatea poate cidea pe mainile unui adminis-

trator putin scrupulos sau a unui speculator peri-

culos care, ametit de situatia sa, ar tari societatea
la peire, savarsind operatii, pe care nu le-ar face,
daca s'ar sti controlat in mod serios, nu iluzoriu.

Legea prevede, fiara indoiald, pe censori si ii
insarcineaza de a face un raport adunarii gene-
rale. Ei au puterile cele mai mari de verificare gi
control, dar nu le exercita decat in perioada care
precedd adunarea generala; in timpul celei mai
mari parfi a exercitiului, ei stau departe de afa-
cerile sociale. . :

E drept si nu trebue sd ascundem acest fapt,
cd misiunea cu care sunt insdrcinati e greu de
indeplinit, cdci ea pretinde dela ei o cunostintd
desavargita a afacerilor in general si a contabi-
litatii in special: Un censor constiincios nu ar tre-
bui s se inereadd documentelor ce ii sunt date
de administratori, ci sd verifice prin ei ingisi exac-
titatea lor. Sa dea actionarilor toate explicatiile
necesare asupra diferitelor parti ale bilantului,
exactititii evalurailor inventarului si importantei
amortizirilor, asupra regularititii de form# si de
fond a seriptelor, proportiei dintre cifra afacerilor
si a beneficiilor, ete. .

Cand ai insd in vedere importanta misiunei lor,
nu poti decat sd ramai uimit — fata de rapoartele
insipide, lipsite de detalii, a careia formula tip —

“devenita banala — e urmatoarea: «Avem onoarea

«de a va da seama de mandatul incredintat. Exa-
«menul diferitelor capitole ale bilantului — ne-a
«permis a constata perfecta concordantda intre ci-
«frele.contabilitdtii cu acelea cari sunt supuse apro-
«barii d-voastre. In consecintd, vd propunem si
«<aprobati gestiuneas.

Cauzele sunt multiple — dou#l insi izbesc pe ori-
cine la prima examinare a modului de recrutare.

Censorii nu au mai intotdeauna competinta ne-
cesard rolului lor —nu sunt specialigti.

1) In Franta, introducerea lor a fost cerutd cu insistent de Thaller,
De la réforme de la loi des sociétés par actions, 1903, p. 24 si urm.

Bourcart, De I'organisation et des powvoirs des assemblées géné-
rales dans les sociétés par actions, 1905, p. 164 si urm.

In Belgia, de Theate, Les sociétés anonymes — Abus - - Remédes.
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Foarte bine a sintetizat acest lucru economistul
Leroy-Beaulieu, in articolele sale publicate in Z’éco-
nomiste francais, pe 1889 : «Ils vous disent qu'ils
«ont vérifié les écritures, mais ils ne savent méme
«pas ce que cest que des éeritures. En géndéral le
«petit bout de littérature qu'ils communiquent a
«l'assemblée- générale des actionaires a été rédigé
«par un commis de I'établissement».

Fara indoiald, ei defin mandatul lor dela adu-
narea generala, pentrucd aceasta 1i numeste, dar
in fapt ei sunt propusi alegerii de presedintele
adunarii, adica de pregedintele consiliului de admi-
nistratie sau de administratorul delegat. Or, aces-
tia nu scapi ocazia de a recomanda o persoand
de incredere, de a careia discretie ei sunt siguri.
Cum isi vor putea ei indeplini misiunea, daci ei
datorese situafia lor si profiturile pe care le trag
de pe urma ei— a celora chiar a caror gestiune
sunt chemati sa o controleze? Le lipseste indepen-
denta necesara.

Cine deci ar putea sa certifice azi — intr’o so-
cietate anonima -—ca o situatie prezentatd, un in-
ventatar sau un cont de profituri si pierderi, co-
respund adevarului? Adunarea generali? Dar
am viazut valoarea hotaririlor ei $i modu-i de pro-
cedare.

Cel mai bun lucru ar fi sd se modifice legea si
din acest punct de vedere. Sa se oblige admini-
stratorii ea inaintea intrunirii adunérii generale,
sd facd sd se verifice gestiunea, conturile lor, bi-
lanfurile gi inventariile, de un expert al corpo-
ratiei privilegiate. Acesta va face un raport care
va lumina pe acfionari cu adevérat.

In studiul nostru, nu am relevat decat unele incon-
veniente ale actualului sistem si mijloacele eficace
pentru a le inldturda — pentru a perfectiona orga-
-nismul. S nu eredem insid cd printr'o buni legi-
ferare am inlatura cu desfvarsire rdul. Nu trebue
sd perdem din vedere ci textele legislative — ori-
cat de precise ar fi—nu pot si apere pe -actio-
narii neglijenti sau nepdsétori de urmdrile propriei
lor neglijente, nici contra fraudelor financiarilor
51 oamenilor de afaceri. ~

Dupd justa observatie a lui Em. Lecouturier,
facuta in Manuel pratique des assemblées d’acti-
onnaires, pentru a face mai eficace dispozitiunile
legale, ar trebul sd se proceadd la educarea publi-
cului, care, din acest punct de vedere, e absolut in-
suficienta. ‘

Ar trebul ca indiferenta, nepisarea lor fata de
afacerile sociale si dispard — si s nu se mai multu-
meascd numai cu incasarea dividentelor — ca ei si
devie mai congtient{i de drepfurile care le aparfin
§i sd le exercite spre binele general.

Asga, ar trebul ca functiunea de administrator sa
o incredinteze unor persoane pe cari onorabilititea,
capacitatea technicdi, comerciald, industriald sau
financiard i-ar indica ca fiind ecapabile sd indepli-
neascd in mod corect misiunea delicata care le este
atribuita.

Ar fi de dorit ca ei sd raspunda in numadar cat
mai mare la convocarile care le sunt adresate pen-
tru adunarile generale — sau luand ei insdsi parte
la ele sau fdcand sa fie reprezentati prin oameni
de confientd, apti a discuta actele celor cari ad-
ministreaza societatea si a cere lamuriri acestora
despre mersul intreprinderii, conditiunile exploa-
tarii, exactitatii evaluarilor cuprinse in inventar, ete.

Aceasta reforma a moravurilor ar coopera in
mod eficace la remediarea abuzurilor.

Dr. GALASESCU DEMETRU

Avocat.

JURISPRUDENTA ROMANA
INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE

SECTIUNEA II
Audienta dela 20 Aprilie 1915
Pregedinta d-lui V. RAmniceanu, presedinte
I. Ghiculescu, cu Nae Preotul D. Baiculescu si Ministerul public

CURTE, CU jURATI.— INCIDENT 1VIT IN CURSUL DESBATE-
RILOR. — DECIZII. — FORMA SUB CARE TREBUESC SCRISE. —
ART. 393 SI 310 PR. CIV.

CURTE" CU JURATI., — “PERSOANA CIVILMENTE RESPONSA-
BILA. — EXERCITIUL ACTIUNEI CIVILE DEODATA CU CEA PU-
BLICA.— ART. 8 PR. PEN.

CURTE CU JURATI. — ACUZAT ACHITAT. — PREJUDICIU. —
PERSOANA CIVILMENTE RESPONSABILA. — ART. 382 PR. PEN.

CURTE CU JURATI. — PLENITUDINEA JURISDICTIGNEI. —
FAPT ILICIT IMPUTABIL, ACUZATULUI ACHITAT. — ART. 38I SI
389 PR. PEN.

RESPONSABILITATEA CIVILA A PARINTELUI, -— DAUNE., —
MINOR.

10 Dispozitiunea din art. 393 pr. pen. care cere
ca originalul deciziunei sa se subsemneze de ju-
decéatorii cari au dat-o, nu se aplica la deciziunile
pronuntate asupra incidentelor ce se pot ivi in
cursul desbaterilor, deoarece pentru aceste deci-
ziuni, forma sub care ele trebuesc scrise este acea
prevazuta de art. 316 pr. pen., adici inserarea lor
in procesul-verbal al desbaterilor din care fac
parte integranta.

20 Dreptul de optiune al partii vatamate prin-
tr'o infractiune de a duce actiunea sa civila sau
inaintea jurisdictiunei penale sau inaintea celei
civile, este general si se aplica la orice instanta
represiva, fie ca actiunea civila este intentata
contra persoanelor civilimente raspunzatoare, fie
ca ea este intentata contra insasi autorilor sau
complicilor infractiunei, singura deosebire fiindca
daca se alege calea penala, trebue si se cheme
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sau sa se gaseascd in instanta si autorul infrac-
tiunei.

Prin urmare, Curtea cu jurati nu violeaza in
nimic art, 8 pr. pen., statuind asupra actiunei
civile intentata contra persoanei civilmente res-
ponsabila pentru o crima savarsita de fiul sau mi-
nor, actiune exercitata deodata cu cea publica.

30 Obligatiunea de a repara prejudiciul cauzat
printr'un fapt ilicit apasa sau direct asupra auto-
rului faptului sau indirect asupra persoanelor ci-
vilmente raspunsatoare, si precum un acuzat
declarat neculpabil prin verdictul juratilor poate
fi condamnat de Curte la despagubiri civile, tot
astfel poate fi condamnata la despagubiri si per-
soana obligata dela lege sa repare prejudiciul
cauzat prin faptul unui acuzat achitat, de oarece
art. 382 pr. pen. nu-deroaga dela aceasta regula
si nici un motiv juridic sau rational nu exista
pentru a se face deoselire intre raspunderea au-
torului unui fapt ilicit si aceea a persoanelor ci-
vilmente raspunzatoare.

40 Curtile cu jurati, spre deosebire de instan-
tele corectionale, avand plenitudinea jurisdictiu-
nei, au, prin urmare, si dreptul de a statua asupra
cererilor de daune-interese pretinse de partea va-
tamata, chiar cand acele daune sunt cauzate prin
un fapt ilicit care nu este imputabil acuzatului
ca o infractiune la legea penala.

50 Condamnarea parintelui la despagubiri este
justificata, eand se constatia ca acuzatul minor
locuia cu parintele siau si ca acesta n’a probat ca
nu a putut impedica faptul prejudiciabil.

No. 1039.-— Respins, ca neintemeiat, recursul facut de
I. Ghiculeseu, contra deciziunei Cur{ii cu jurati din ju-
detul Buziu, cu No. 7 din 1915, in proces cu Nae Preotul
Baiculescu.

S’au ascultat: citivea raportului ficut in cauzi de d-1
consilier (. Marinescu ; d-1 aveeat P. Toaniteseu, pentru re-
curent, in desvoltarea motivelor de casare; d-1 avoecat V.
Antonescu, pentru intimat, in combateri; d-I procuror M.
Vidrageu, in concluziuni.

Curtea, deliberdnd,
Asupra motivalui I de casare:
«Violarea art. 298, 299, 300, 301, 302, 303, 382, 395 si
192 pr. pen,, precum si art. 115 pr. civ., relativ la sentinte,
* violarea tuturor principiilor de drept in materie de judecata,
intrucat chestiunea urma a fi judecatit de Curte in complec-
tul de trei judeciitori, iar nu numai de presedinte, iar eivil-
mente nu puteam fi judecat pe aceasta cale, pentru despa-
gubiri».
Considerand c#, dupi cum rezultid din® procesul de
audientd, incidentul ridicat de recurent, de a fi scos
din’ cauzi, pe motiv ci fiind parte civilmente rispun-

p
zittoare, nu poate fi citat direct tnaintea Curtii cu jurafi;
a fost judecat de Curtea intreagd si hotirit de ea;
Considerind ci, dacii, pentru constatarea deciziunei
relativii la acest incident, Curtea n’a dresat procesul-
verbal separat, subseris de tofi membri cari au com-
pus-o, prin aceasta nu s’a violat nici un text de lege,
de oarece dispozitiunea din art. 393 din procedura pe-
nald, care cere ca originalul deciziunei si se subsem-
neze de judeciitorii cari au dat-o, nu se aplicit la deci-
ziunile pronunfate asupra incidentelor ce se pot ivi
in cursul desbaterilor; cii, pentru aceste deciziuni, forma
sub care cle trebuesc serise, este aceea previizutd de
art. 310 din procedura penali, adici inserarea lor in
procesul-verbal al desbaterilor, din care fac parte in-
tegrantii, formi pe care, tocmai, a observat-o Curtea;
4, astfel fiind, motivul invocat este neintemeiat.

Asupra motivalui IT de casare:

«Violarea art. 8 pr. pen., intrucat nefiind infractor, nu
puteam fi chemat direet inaintea Curtii cu juri pentru des-
pagubiri, mai ales e¢a procedura penalid sau criminald este
abisolut specialia».

Considerdnd ci partea viitimatd printr'o infracti-
une, are facultatea sit duci actiunea sa civild sau inaintea
jutisdictiei penale, sau inaintea celei civile; cd, acest
drept de optiune este general si se aplicii la orice in-
stantd represiva, fie cd actiunea civild este intentata
contra persoanelor civilmente rispunzitoare, fie cil es
este intentatd contra insidgi autorilor sau complicilor
infrac{iunei; ci, singura deosebire este ci dacii se alege
calea penald, trebue sii se cheme sau sil se giiseasci in
instantd $1 autorul infractiunei;

C4, prin urmare, Curtea nu a violat in nimic art.
§ din proceduri penald, cind a statuat asupra acti-
unei civile intentatd contra recurentului, ca persoani
civilmente - rdspunzitoare, pentru o erimd sidvarsitda
de fiul siiu minor, actiune exercitati de odatid cu cea
publici ;

(i, aga fiind, $1 acest motiv este neintemeiat.

Asupra motivului TIT de casare:

«Violarea art. 382 pr. pen., intrucit competenta de ex-
eeptie, prevazuta de acest text, nu poate fi intinsil si la alte
persoane, contra cirora se pretind direet despigubiri».

Considerand ci, obligatiunea de a repard prejudi-
ciul cauzat printr’un fapt ilicit, apasd sau direct asu-
pra autorului faptului, sau indirect asupra persoanelor
civilmente rispunzitoare; ci, precum un acuzat, de-
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clarat neculpabil prin verdictul juratilor, poate fi con-
damnat de Curte la despigubiri civile, tot asttel poate
fi condamnati la despigubiri i persoana obligatd dela
lege si repare prejudiciul cauzat prin faptul unui acu-
zat achitat, de oarece art. 382 din procedura penali
nu deroagi dela aceastd reguli si nici un motiv juridie
sau rafional nu existit pentru a se face deosebire intre
rispunderea autornlui unui fapt ilicit si aceea a per-
soanelor civilmente riispunzitoare;
Ci, aga fiind, si acest motiv este neintemeiat.

Asupra motivalui 1V de casare:

«Omisiune esentiald si nemotivare, de oarece o instanti
criminald na poate condamnd la despigubiri direct. decat
cand stabileste elementele faptului imputat infractorului.
Curtea nu motiveaza stabilirea elementelor legale ale faptu-
lui, ¢i se mirginegte a afirma cé existid un fapt material si un
prejudiciu». :

Considerand ¢, din combinatiunea art. 381 si 389
din procedura penald, rezultd cit Curtile cu jurati, spre
deosebire de instantele corectionale, au plenitudinea
jurisdictiunei i prin urmare, au dreptul de a statui
asupra cererilor de daune-interese pretinse de partea
viitimati, chiar cind acele daune pretinse sunt cauzate
prin un fapt ilicit, care nu este imputabil acuzatului ca
o infractiune la legea penali; v

Cid, dedi, ceeace trebue Curtea cu jurati si constate
gl s motiveze, ca sid condamne pe acuzatul achitat
sau pe riaspunzitorul eivilmente la daune, este nu ele-
mentele infracfiunel, cdici ar fi s se puni in contra-
zicere cu verdictul juratilor, ¢i existenta faptului ilicit
imputabil acuzatului achitat, ceeace, tocmai, Curtea
a ficut;

(4, aga fiind, i acest motiv este neintemeiat.

Asupra motivului V de casare:

. «Omisiune esentiald, denaturare de fapte i violarea art.
1000 e. eiy., intrucat Curtea nu discutii legitima apirare a
acuzatului, denatureazi rechizitorul i ordonanta definitiva,
cari constatan achitarea mea gi imposibilitatea de a impie-
dica faptul».

Considerfind ¢ se constati ci, prin verdictul jura-
filor, nu s'a declarat acuzatul in stare de legitimi api-
rare, pentru a se putea zice ci o condamnafiune la
daune-interese ar fi fost, in fapt, imposibili; ci, in
afari de aceasta, Curtea constatii si motiveazi i acu-
zatul minor locuia cu recurentul i ci acesta nu a
probat ci n’a pptut fmpiedica faptul prejudiciabil ;

(4, asa fiind, ¢i acest ultim motiv este neintemeiat,

Pentru aceste motive respinge.

CURTEA DE'APEL DIN I'ASI
SECTIUNEA 1. ‘
Audienta d la 4 Maiw 1915
Presedinta d-lui I. T. Burada, prim-presedinte
Banea de Credit ‘Roméan din Bueuresti cu D. Greceanu

CONTRACT DOTAL.— IMOBIL CONSTITUIT DOTA.— LIPSA DE
TRANSCRIERE.— TERTII.— OI’OZ;\I’.ILI'I‘A'I‘E_.— ART 2725 PR CIVE

IMOBIL DOTAL. > CREDITORI CHIROGRAFARI AI FEMEEI.—-
ACIDOLPAL.— LIPSA"DE TRANSCRIERE..‘- ;\R'lj‘. 723 PR. CLV.

IMOBIL DOTAL. — S'l‘Il’U“LA’l‘IE DE INSTRAINARE. — ‘PRET
DECLARAT I’RO}’RII_';'I‘:\'I‘EA\ H:\R]}ATULUI.—* ART. I22 VC. CIV. ¥

DAUNE.— LIPSA DE DOVADA A PRIMA INSTANTA..— DACA
SE POATE CERE MAJORAREA IN APEL.— ART. 327 § 3 PR. CIV.

10 Actul dotal, prin care viitoarea sotie isi con-
stitue dota propria sa mosie, necoprinzand o in-
strainare de proprietate, nu are nevoe de a fi
transcris in registrul actelor de mutatiune a
proprietatilor pentru a fi opozabil tertiilor.

20 Creditorii chirografari ai femeei, neavand
nici un drept asupra imobilului constituit dota,
nu pot opune lipsa de transcriere a actului dotal.

30 Stipulatia previazuta intr’un act dotal, ca
sotul are dreptul sa instraineze mosia dotala, cu
consimtamantul sotiei, si s primeasea pretul pe
creditul sau personal, in baza principiulului liber-
tatii conventiunilor matrimoniale, consacrat de
art. 1224 c. civ., este perfect valabila, si contine
doua acte distincte: 10 un mandat pe care sotia
il da sotului de a vinde mosia; 20 constituirea
sotului ca proprietar al pretului rezultat din van-
zarea imobilului. :

40 Cand daunele cerute nu au fost dovedite la
prima instanta, cererea de majorarea lor in apel
‘amane nefondata, intrucat, potrivit art. 327 § 3
pr. civ., in apel nu se pot cere decat despagubiri
intamplate dupa judecata primei instante sau din
cauza judecatii in apel. .

Curtea, _

Aviind in vedere apelul Bincei de ecredit romén,
societate anonimd, cu sediul in Bucuresti, precum si
apelul lui Dimitrie Greceanu in contra sentintei tribu-
naltlui Tasi, sectia ITI, No. 87 din 1915, prin care s’a
admis contestatia ficuti de acesta, 's’a ordonat ridi-
carea poprirel infiintati prin procesul-verbal incheiat
de corpul portireilor tribunalului Ilfov la 21 August

1914, in mdnele Casei Rurale, asupra sumelor ce ar

aved de daf d-nei Lucia Greceanu, debitoarea Biincei
de credit romdn, si §’a condamnat Banca de credit
roman si pliteaseil lui D. Greceanu suma de 400 lei,
cu titlu de daune, plus 100 lei cheltueli de judecatii;

Avand in vedere ci Imeia Rosetti-Rosnovanu, la
casitoria sa cu D. Greceanu, — dupi cum se constati
din actul autentificat de tribunalul Iagi, sectia IIT; la
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3 Tunie 1894, si tnseris in registrul de foi dotale, a in-
cheiat cu viitorul el sot o conventie matrimoniali prin
care fsi constitue dotd mosia sa Sténca, situata in jude-
tul Tasi, cu stipulatiunea ¢, sotul va aved dreptul ca
si Instriineze, cu consim{imintul situ, mosia dotald si
sit primeasci preful pe creditul siu personal; e, dacit
in cursul-cidsitorii, sotul va gist avantajos de a campira
unul sau mai multe imobile urbane sau rurale, vor
deveni dotale sub aceleagi conditii;

Avand in vedere ¢it Lucia D. Greceanu, cu autori-
zagia sotului siiu D. Greceanu, vinde Casei Rurale, prin
actul autentificat de tribunalul Ilfov, sectia de notariat,
sub No. 10031 din 29 Mai 1914, o intindere aproxima-
tiv 804 hectare din mosia sa Stdnca, cu pretul de 900
lei hectarul, in total 723.000 lei, plitibil in actiuni de
ale Casel Rurale, pe valoarea lor nominali, cu cuponul
de Tulie 1914 ; ¢, prin art. 2 al contractului, se aratd
cit pretul se va plitl in termen de cel mult de 20 de
zile dela transcrierea actului la tribundlul Tagi, in schim-
bul unor declaratii autentice de achitare; iar prin-art.
4 se spune ¢it mogia se va predd Casei Rurale, liber
de orice sarcind; ci, in ce privegte datoria care greveaza
intreaga mosie in favoarea Creditului Rural, se va
retine in mod provizor de Casa Rurali intreg capita-
lul riimas neamortizat, pAnid ce vanzitoarea va obfine
dela Credit divizarea ipotecei; ¢, in urma acestei divi-
ziiri se va retine de Casa Rurali din pref numai partea
din datorie repartizati asupra portiunei din mogie van-
dutii Casei Rurale, iar restul se va pliti vanzitoarei;

Avind in vedere ci in urma incheerei acestui aet,
Banca de credit romin a poprit in méinile Casei
Rurale sumele datorite d-nei Lucia 1), Greceanu;

Avind in vedere il reprezentantul Biincei de credit
romén sustine ¢ii: 1) actul dotal, care cuprinde un
imobil, n’a fost transeris in registru de transeriere a

actelor de mutatie a proprietitelor, si deci nu-i poate

fi opozabil Bincei, care e tertiu; ei, 2) din actul de
‘Anzave se constati il mogia a fost vandutid de sofie,
cu autorizatia sofului, care a consimtit ca pretul sii-1
primeasci vinzitoarea; cii, dinsul n’a ficut nici 0 ma-
nifestare de vointii ca preful si treaci in mdinile sale
panii in momentul poprirei, cind Banca a dobandit
un drept propriu asupra sumei; 3) nu poate fi opusi
stipulatia din contractul matrimonial cii sotul este pro-
prietarul prefului, fiindei nu i §’a cedat acest pret,
ci i g'a conferit numai dreptul in mod facultativ de
a-l primi, drept de care dinsul n’a uzat;
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Avind in vedere ci actul dotal se afld transeris in
registrul special al tribunalului domiciliului bérbatului,
nu este insit transeris in registrul de transerierea actelor
de mutatie;

Avind in vedere ci chestiunea care urmeazi a se
examina este de a se sti dacd Banca de eredit romén
se poate prevala de lipsa de transeriere in registrul de
transcrierea actelor de mutatie;

Avand in vedere ci, art. 712 din vechea lege de
proceduri civild, preseria ci dacd dota cuprinde imobile,
se va face cercetare, prin tribunalul locului unde ele

" sunt agezate, despre posesiunea inzestratorului si ipo-

tecile sau alte drepturi reale ce sunt asupra acelor
imobile; ci, din cauzii il acest text nu preveded tran-
serierea in registrul actelor de mutatie, se discutit daci
o atare transeriere era ne(:ésu,rﬁ pentru ca actul dotal
sd poatd ti opozabil tertiilor; ' ‘

Avand in vedere et art, 1801 ¢i 1802 ¢ civ., in
concordantid ci dispozitiunile art. 722 ¢ 723 din
vechea procedurit civild, prescriean transerierea, in re-
gistral tribunalului unde este agezat imobilul, pentru
toate actele de instriinarea drepturilor reale, pentru a
puted fi opozabile tertjilor; ed, prin urmare, formali-
tatea transcerierei er necesarii si pentru actele dotale
care cuprindean un imobil, pentru a puted fi opuse
celor de al treilea;

Avind *in vedere ci, Lucia Greceanu, prin actul
dotal, gi-a constituit- dotd propria sa mosie; i, deci,
actul nu cuprinde o instriinare de proprietate, si deci
nu erd necesar pentru a fi transeris in registrul de

transerierea actelor de mutagie a proprietitilor, pentru

a fi opozabil tertiilor;

Avind in vedere cii, chiar daci 'ar admite e in
cazul care. ne preocupii, transcrierea, in registrul tri-
bunalului situatiunei imobilului, era necesarii sub re-
gimul vechiului cod de procedurii civild, pentru eca
actul dotal si poatii fi opus tertiilor, totus, dupd cum
se va veded, Banca de credit romén, care e creditoarea
chirografari a d-nei Luecia Greceanu, nu poate invocd
lipsa acestei transerieri;

Avand in vedere cii actul dotal, care cuprinde, fie
avere mobild, fie avere imobild, trebue si fie transeris
intr'un registru special al tribunalului domiciliului biir-
batului (art. 710 pr. civ.); ¢, aceastd formalitate spe-
ciali pentru actele dotale, e necesarii pentru a le face
opozabile tertiilor; ¢, transerierea in registrul ordinar
de transcriere a tribunalului situagiei imobilului, in caz
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cind contractul dotal cuprinde un bun nemigcitor, se
consider, sub regimul noului cod de proceduri, care,
prin art. 712, prevede expres aceastid formalitate, ca o
transcriere de drept comun; apoi e evident ci, sub re-
gimul-vechiului cod de proceduri, nu puted si aibi
decat caracterul transcrierei de drept comun;

Avind in vedere ci, acest caracter fiind stabilit,
urmeazi a ne referi la art. 723 pr. civ,, pentru a de-
termind cari sunt terfii cari s¢ pot prevald de lipsa
acestel transcrieri;

Avind in vedere ci conform art. 723 al veclnn]m
cod de procedurs, precum si a noului cod, pand la
transcriere, drepturile rezultind din actele cari sunt
supuse transerierei, nu se pot opune celor de al treilea
care au drepturi asupra bunului nemigcitor; ci credi-
torii chirografari a acelui care si-a constituit doti ne-
avand nici un drept asupra imobilului, nu pot opune
lipsa de transcriere a actului dotal in registrul de
mutatii ; ¢it prin urmare, actul dotal al sotilor Greceanu,
desi nu e transcris in registrul de mutatii, e opozabil

Bincei de credit romén, care, fiind creditoare chiro- .

grafarii a d-nei Lucia Greceanu, nu e tertiu;

C#, fiind stabilit faptul ci imobilul este dotal, urm-
eazi a se trece la examinarea celorlalte obiectiuni
formulate de Banca de credit roman ;

Avand in vedere ci, dupd cum s’a ariitat, prin
contractul dotal g'a stipulat cd, sotul va avea dreptul
sil instrilineze mogia dotali, cu consimtiimantul sotiei,
si sil primeasecd preful vénzirei pe creditul siu perso-
nal ; cii, aceastd stipulatie, perfect valabild, in baza
principiului libertitei conventiunelor ‘matrimoniale,
consacrati de art. 1224 c. civ,, contine doud acte ju-
ridice distincte; 1) un mandat pe care sotia il did sotu-
lui de a vinde mosia; 2) constituirea sotului ca pro-
prietar al pretului rezultat din vinzarea imobilului;

Avind in vedere ci parte din imobilul dotal a fost
vandut direct de d-na Greceanu, cu autorizatia sotului
siu; e, relativ la primirea pretului, numai in ceeace
priveste restul ce va riméne dupd divizarea ipotecei
Creditului Rural, se prevede in mod expres ci va fi
primit de Lucia Greceanu; dar, chiar daci s'ar admite
4 sofia poate, conform stipulatiei din contractul de
vAnzare, si primeascii intreg pretul, acest fapt nu poate
fi interpretat, dat fiind ci 1. Greceanu, in virtutea
contractului dotal, e proprietarul acestui pret, decit ca
un mandat pe care l-a dat sotiei de a priml pentru
dansul pretul véanzirei; cii, afirmatiunea Bincei de

credit roman, i D. Greceanu a abandonat pretul so-
tiel sale, e lipsiti de orice fundament juridic;

Avind in vedere ci, fiind stabilit ¢i preful vanzirei -
apartine lui D. Greceanu, Banca de credit romdn, in
calitate de creditoare a d-nei Lucia Grecennu, nu
poate si popreascit suma datoritit de Casa Rurald, ca
pret al vanzirei, si care se cuvine lui D. Greceanu.

Asupra apelului ficut de D. Greceanu:

Avand in vedere ci D. Greceanu, prin apelul, sin,
cere ca sit se majoreze daunele acordate de tribunal la
suma de 12.500 lei;

Avind in vedere ci se sustine de apelant, ci daunele
rezultd din faptul cd, din momentul infiingirii poprirei
pani la judecarea apelului, cursul actiunilor Casei Ru-
ale a sedzut;

Aviénd in vedere cii, din actele prezentate de apelant,
se constatit cii, la 10 (25) Tulie 1914, cursul unei ac-
tiuni a Casei Rurale erd de 1.335 lei, iar la 10 (23)
Aprilie 1915 a seizut la 1.080 lei;

Aviand in vedere cii, inaintea tribunalului, D. Gre-
ceanu a lisat la aprecierea tribunalului cuantumul
daunelor, declarind ci-si rezervi dreptul si faci do-
vada daunelor in instanta de apel;

Avind in_yvedere ci, din momentul ce g’a refent la
aprecierea tribunalului pentru determinarea cuantu-
mului daunelor, nu mai poate critica evaluarea ticuti
de tribunal; ci, rezerva pe care a ficut-o e inoperanti
din punet de vedere juridic, de oarece altfel s’ar eluda
primul grad de juridictiune;

Avind in vedere ¢, conform art. 327 § 3 pr. civ,,
se pot cere dispiigubiri intdmplate dupit judecata dela
intdia instantd, sau din cauza judecitei in apel;

(i, pentru a obtine aceste daune, ar fi trebuit s
se facd dovadi i, posterior sentintei tribunalului, cur-
sul actiunilor a scizut panit la cifra cursului din 10
Aprilie 1915 ; or, aceastid dovadi nefiind ficutd, cere-

~ rea de majorare a daunelor rimédne nefondati;

Avind in vedere ci, din faptele expuse, rezulti ci
atdt apelul Bincei de credit romén, cit si apelul lui
D. Greceanu fiind neintemeiate, urmeazi a fi respinse,
compensindu-se cheltuelile de judecati.

Pentru aceste motive, redacte de d-1 consilier D.
Volanschi, respinge apelul ficut de Banca de credit
roman, cat si apelul ficut de D. Greceanu, ete.

Semmnati; I. Th. Burada, D. Antonescu, D. Volanschi,
P. N. Pirdianu.
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