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FUNDAMENTUL RATIONAL 
' 

al reglementării legale a societăţilor pe acţiuni 
şi manifestările sale 

(Unnarr şi sfârşil) 1) 

Din cauza fraU<lelor la car-e au <lat naştere şi 

în special din cauza scanclalelor financiare pe­
trecute sub guvernul clin Julfo, pe caro litoraturn 
timpului lo-a popularizat, a fost novoo să se orga­
nizeze comandita pe acţiuni, supunfrnd-o unei re­
glementări minuţioase prin legea clin 1856. 

Acest sistem s'a generalizat, 11 ani mai târziu, 
aplicându-so societăţilor anonime, prin legea <..lin 
1867. Regimul libo1'tăţii reglementate deci preva­
lează. Logea proyeclc anumite formalităţi, fără ele 
cari o societate nu se poate foncla. Dar cine con­
trolează aducerea la îndeplinire ::t acestor dispo­
ziţiuni? 

La g:i.:upul însuşi a celor interesaţi se face apel. 
Fără îndoială, acţionarul singur nu poa1e .·ă exer­
cite nici un control. Dar toţi reuniţi, vor forma o 
adunare generală verificătoare, 11tât la început la 
constituire, în special pentru a cletN·mina valoarea 
aporturilor în natură, cât şi una anual pe11tn1 a 

1) Vezi Dreptul No. 5J din 1915. 

statua asupra conturilor administratorilor, a aproba 
gestiunea, exerciţiul trecut, a desemna noii admi-
nistratori. · 

Cum so poate spera o supraveghere clin partea 
tuturor acestor p<'r~oanc, ignorante în afaceri/ in­
capabile de a examina - în mod individual- un 
inventar sau a cit'i. un bilanţ? 

Vor fi ele luminate prin mijlocul raporturilor 
redactate şi prezentate lor înainte de adunare. 
Acestea ai· trebul să fie un mijloc de informaţie, 
clar nu sunt în realitate, căci dau cifro fără să lo 
justifice sau emanând dela administratori sau cen­
sori, persoane numito ele cei dintâi şi la ordinul 
lor - nu corespund realităţii . Acţionarii apl'Obă or­
beşte conturile prezentate, fără ca mai nimeni să 
ia parte la discuţia generală. In acel moment, ti­
miditatea - dacă nu chiar teama - pune stăpânire 
pe acţionarii cari sunt faţă. Ineia de a se ridica 
pentru a pune vre-o chestiune par'că-i paralizează. 
Chiar când vre-unul mai înclrăsneţ cere cuvântul, 
ceilalţi îl privesc cu surprinde.re şi în scurt timp 
tăcerea gene:rală a adunării, conştiinţa izolării deci, 
a neputinţii şi a necunoştinţii sale, îl fac să-şi 

piardă cumpătul în aşa fel, încât îl fac a căuta cu­
vintele, a bâlbâi, a tremura, roşu ele emoţie - aşa 

că e silit să-şi reia locul, cerându-şi ertăciune do 
îndrăsneala sa. Preşedintele declară discuţiunea 

închisă şi conturile sunt aprobate cu unanimitate. 
Totul se termină în câteYa minute. 

Conducătorii obişnuindu-se cu micile licenţo-pc 
cari le permit lipsa de control - considorftnd so­
cietatea ca un bun al lor, o conduc către afaceri 
cari le aduc Jor profituri şi se soldează în ver­
cleri - pentru acţionari. Ani întregi dearândul, ei 
maschează viţiul · gestiunii 101· şi perderile prici-
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nuite prin bilanţuri mincinoase, până ce catastrofa 
iremediabilă se produce. 

Chiar atunci, când adunarea ar voi si'.t-şi exer­
cite în mod eficace drepturile salo, e imposibil. 
Pentru a pune în minoritate şi deci a o împie­
dica de a lua vre-o hotăl"Îrn, se recurge la mijlocul 
bine cunoscut ele a împărţi acţiunile administra­
torilor favoriţilor acestora, sat1 de a face să so 
cumpere - în ultimul timp la Bursă - _ acţiuni de 
ale societăţii de persoa1Je cari sunt în strânse le­
gături cu ei, numai pentru a lua parte la adunare, 
a aproba modul do adminisfrare al societăţii, ca_ 
apoi, imediat după ce aceasta a luat sfârşit, să se 
debaraseze -de ele. 

E drept că legea prevede o serie ele sancţiuni 
severe, do nulităţi şi penalităţi, în cazul neînde­
plinirii dispoziţiunilor sale. Dar tocmai aceasta e 
un inconvenient şi mai grav. Ce valoare mai au 
ele când societatea a ajuns la ruină, când răul e 
ireparabil? 

Inţelegem a lua măsurile necesaro anticipate, a 
impieclica manoporile co se săvârşesc de obiceiu, 
a scăpa societatea dela dezastru, cu alte cuvinte, 
a înlocul acest sistem itumit şi represiv, printr'un 
al tul preventiv, încJ'edinţând'll-se vm·ificarea înd c­
pUnfrii dispoziţiilo1· legale 'Unei autorităţi. 

Acesta pare a fi preferat deaproape · toţi leg"iui­
torii. E fo.ncţionează în Italia şi Germania (Das 
System des Norniativbestimm1tngen). Tribunalul 
e chemat a verifica, după documentele şi actele pe 
cari trebue să le clepue fondatorii şi primii membri 
ai consiliului do administraţie, dacă concliţi.unilo 

legale au fost îndeplinite, dacă constitui.rea a fost 
săvâr!:jită conform legii. Din cauza intervenţiei ma­
gistraţilor, acest sistem e numit şi acel ai ~molo­
gării judiciare. 

Documeutele care trebuesc depuse sunt deter­
minate de legiuitor: actul coi1stitutiv, statutele so­
cietăţii, piesele privitoare la subscrierea integrală 
a capitalului şi la-primul vărsămâi1t cerut de lege, 
datele necesare relative la aporturi, la numirea pu­
terilor administrative şi do supraveghere. 

El examinează, înainte do toate, statutele; dacă 
ele conţin clauze contrarii ordin ei publice, sau clacă 
stipulaţii.le cerute ele lege nu sunt complete, el aduce 
la cunoştinţa iniţiatorilor acest f~pt şi omologarea 
nu se acordă decât după îndeplinirna lipsurilor. 
Constată existenţa şi regularitatea buletinelor · ele 
subscripţie, documentelor, dovedind efectuarea pri­
mului vărsăţnânt, clar nu poate să controleze clacă 
ole sunt ş;incere, corespund realităţi. Oficiul său 
nu se extinde dincolo de forma jurillică externă 
a actelor - faptele afirmate în elo sunt riguros 
sustrase aprecierii sale. 

Nu mai e cbestiunea deci de o adevărată auto­
rizaţie, noţiune care implică în todeauna o idee 
ele apreciere subiectivă, cloci abstractă şi personală, 
în acelaş" timp cu aceea a unei deciziuni faculta­
tive - deci arbitrare-, nu e chestiunea decât ele 
o simplă vel'ificare, adică o constatare pur obiec­
tivtt a realităţii cm1crete, atrăgând după sine o de­
cjzie obligatorie. 

Acest sistem nu implică neexistenţa unor anu­
mite oazuri de imlitate a societăţii. Omologarea jus­
tiţiei nu poate să acopere violarea prescripţiunilor 
legale, care au scăpat controlului său şi să sus­
tragă pe autori urmărilor iregularităţilor comise 
de oi. Ele intervin însă numai pe planul al doilea -
în cazul în care prima măsură luată, aceea a ve­
rificăl"ii prealabile, ar fi fost zadarnică. 

Sistemul a fost a<loptat şi ]a 1'10i cu oa recari modi­
ficări. Alin. 8 art.138 prevecfe că omologarea cerutţt 
nu se poate acorda de tribunal decât clupă ce se 
va obţine avizul Camerii de comerţ în privinţa uti­
lităţii întreprinderii, moralităţii fundatorilor şi ad­
ministratorilor - exactităţii inventariului şi extima­
ţiunii bunurilor. 

Care v-a fi criteriul care va călăuzr Camera de 
comerţ în avizul pe care îl va da? 

Nu implică această dispoziţie o parte ele arbitrar, . 
nu i-se lasă facultatea de a se acorda clupă bunul 
plac dreptul de viaţă unei societăţi - având po­
sibilitatea să aprecieze în mod discreţionar utili­
tatea întreprinderii, şansele 5ale de reuşită? Chiar 
de cea mai bună credinţă nu se poate_ ea înşela 
în aprncierilo sale? 
Inovaţia a fost neferi.cită. Ea reaminteşte prea 

mult vechea autorizaţie guvernamentală, cu tot 
cortejul său de inco1rrnniente. 

Se ştie că într'o societate anonimă, capitalul poate 
cuprinde numeroase aporturi în natură, a căror 
preţuire e foarte dificilă . Majorarea aporturilor 

_ apare ca un viţiu principal al constituirii lor: abu-
zurile sunt numeroase şi grave, şi una din desele 
cauze ele ruină ale lor. In adevăr, s'a impus acest 
gen do operaţii până Ia limite ele necrezut. Aşa, 
s'au văzut uzine minate, păduri ele neexploatat, 
mine epuizate, brevete fără valoare, concesiuni 
expirate, aduse ca aport în societate şi evaluate 
foarte scump. 

E drept că adunarea generală constitutivă are 
dreptul de apreciere şi al?robare a lucrurilor mo­
biliare şi imobiliai·c aduse în societate şi a nurnl 
experţi pentru determinarea aaevăratulni lor preţ. 
Insă log-oa nu no indică nici cum se vor numi 

experţii, nici din ce personal se vor recruta: 
Caro o apoi garanţia că cei aleşi vor prezenta 

aptitudinile necesare şi vor fi de o probitate ne­
dubioasă? 
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Cine va aprecia evaluările făcute, tribunalul sau 
Camera de comerţ? Dar au ele competinţa necesară? 

Ni'mic mai dificil decât evaluarea aporturilor în 
natură. Aşa, preţuirea unui material industrial uzat, 
la care trebue să se aibe în vedere nu numai starea 
sa, clar şi folosul ce se poate trage pe urmă-i; căci 
atunci când un procedeu s'a învechit - maşinele 
care-i serveau ca mijloc de aplicare nu mai au nici 
o valoare - sau valoarea industrială a ur.1ui imobil 
care cere dela cel ce o fixea.ză experienţă în acea 
direcţie de explohtare. 

Nu mai votbim de val01·ile morale, adică apor­
turile de natură imaterială, care depind în genere 
de avantagiile pe cari însăş societatea le va avea 
pe urma lor şi pe care chiar cei mai· specialişti nu 
le pot aprecia decât cu aproximaţie'. 

In această categorie ar intra concursul dat la 
constituirea societăţii de iniţiatori, demersuri făcute 
pentru a obţine oarecari avantagii, concesii dela 
Stat, studii technice, etc., un procedeu nou de fa­
bricaţie, un brevet de invenţiune„ un fond ele co­
merţ cu o numeroasă clientelă, care trebue avută 
în vedere la fixarea preţului, etc. 

Soluţia a fost găsită în Germania, unele se prevede 
că, în cazul în care sunt aporturi de altă natură 
decât în bapi, sau când societatea ia asupra-şi sta­
bilimente deja existente, verificarea valorii atri­
buită acestoi·a trebue să fie făcută prin «revi­
seurs» experţi oficiali, numiţi de autoritate, de tri­
bunal. Condiţiile lor de numit·e garantează apti­
tudinile, integritatea lor. Ceva mai mult, o lege 
din 1897 a autorizat formarea ele corporaţii de 
reviseurs, şi ele s'au întrunit pentru a supune unor 
condiţii comu11e şi numirea şi datoriile profesionale 
ale acestoP agenţi. 

O instituţie similară există în Anglia. La Londra 
funcţionează o asociaţie formată pe ba;a unei charte 
regeşti clin 11 Mai 1880 - şi numită «the Institute 
of charte red accountants in England ancl ""\Vales». 
lVIoclul ele recrutare al personalului său efoarte seYer­
Pentru a putea exercita funcţiunea de expert, e 
nevoe să treacă mai multe examene de capacitate, 
trebuind să dea dovezi candidatul ele cunoştinţe 
generale şi speciale- cât şi de o deosebită -practică 
în afaceri, în ţinerea registrelor, contabilitate, etc. 

Pe lângă ea, există şi «the society of accoun­
tants ancl auditors», fundată în 1885, şi o altă spe­
cială Scoţiei, «the scottisch chartered accountants». 

Societăţile pe acţiuni englezeşti nu sunt obli­
gate de a recurge la oficiile unui expert aparţi­
nând acestor corporaţii, nici pentru a examina con­
diţiile în care ele s'au constituit, nici pentru a face 
să se veTifice bilanţurile. Dar obiceiul de a recurge 
la ei s'a generalizat. Ei inspiră publicului o mare . 

încredere şi, de multeori, când se ridică o discu­
ţiune asupra conturilor, cei interesaţi sezisează 
pe preşedintele corporaţiei, cerându-i a numi un 
membru pentru a verifica situaţia financiară a so­
cietăţii sau a stabilimentului indicat. 

Ele ne-ar putea servl de exemplu; clin atari 
asociaţiuni bine organizate ar trebui să se indice 
experţii necesari verificării aporturiior 1). 

Dar rolul lor nu s'ar mărgini aci.
1 
Cooperarea lor 

ar fi necesară la controlul bilanţurilor şi contm;i-
lor gestiunii administratorilor. · 

Societatea poate cădea pe mâinile unui adminis­
trator puţin scrupulos sau a unui speculator peri­
culos care, ameţit ele situaţia sa, ar târî societatea 
la peiro, săvârşind operaţii, pe care nu le-ar face, 
dacă s'ar ştl controlat în mod serios, nu iluzoriu. 

Legea prevede, fără îndoială,. pe censori şi îi 
însărcinează ele a face un raport adunării gene­
rale. Ei au puterile cele mai mari de verificaJ'.'.e şf 
control, dar nu le exercită decât în perioada care 
precedă adunarea generală; în timpul celei mai 
mari părţi a exerdţiului, ei stau departe de afa­
cerile sociale. 

E drept şi nu trebue să ascundem acest fa'pt, 
că misiunea cu care sunt însărcinaţi e greu de 
îndeplinit, căci ea pretinde dela ei o cunoştinţă 
desăvârşită a afacerilor în general şi a contabi­
litc ţii în spedal. Un censor conştiincios nu ar tre­
bui să se încreadă documentelor ce îi sunt date 
ge administratori, ci să verifice prin ei înşişi exac­
titatea lor. Să dea acţionarilor toate explicaţiile 

necesare asupra diferitelor părţi ale bilanţului, 

exactităţii evalurăilor inventarului şi importanţei 
amortizărilor, asupra regularităţii ele formă şi de 
fond a scriptelor, proporţifli dintre cifra afacerilor 
şi a beneficiilor, etc. 

Când ai însă în vedere importanţa misiunei lor, 
nu poţi decât să rămâi uimit - faţă de rapoartele 
insipide, lipsite de detalii, a căreia formulă tip -

· devenită banală - e următoarea: «Avem onoarea 
«de a vă da 8eama de mandatul încredinţat. Exa­
«rnenul diferitelor câpitole ale bilanţului - ne-a 
«permis a constata perfecta concordanţă între ci­
«frele contabilităţii cu acelea cari sunt supuse apro­
«bării d-voastre. In consecinţă, vă propunem să. 
«aprobaţi gestiunea». 

Cauzele sunt multiple- două însă izbesc pe ori­
cine la prima examinare a modului de recrutare. 

Censorii nu au mai întotdeauna competinţa ne­
cesară rolului lor - nu sunt specialişti. 

1) In Franţa, introducerea lor a fost cerută cu insistenţă de Thaller, 
De. fa reforme de Ici toi des sociell:s par ac-tions. 1903, p. 24 şi urm. 

Bourcart, De ror9anisation el des 1io1woirs de.~ assemblees gene­
mles dans les soe-ietes par .actions, 1905, p. 164 şi mm. 

Io Belgia, de Theâte, Les soeietcs o,nonymes - Abzis - · Remecles, 
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Foarte bine a sintetizat acest lucru economistul 
Leroy-Beaulieu, în articolele sale publicate în L' eco­
nomiste franr;,ais, pe 1889 : «Ils vous disent qu'ils 
«ont verifie les ecritures, mais ils ne savent meme 
«pas ce quo c'est que des ecritures. En general le 
«petit bout de litteraturo qu'ils communiquent a 
«l'assemblee · generale des actionaires a ete redige 
«par un commis de l'etablissement». 
Fără îndoială, ei deţin mandatul lor dela adu­

narea generală, pentrucă aceasta îi numeşte, clar 
în fapt ei sunt propuşi alegerii de preşedintele 
adunării, adică ele preşedintele consiliului de admi­
nistraţie sau de administratorul delegat. Or, aceş­
tia nu s<:apă ocazia ele a recomanda o persoană 
de încredere, de a căreia discreţie ei sunt siguri. 
Cum îşi vor putea ei îndeplini misiunea, clacă ei 
datoresc situaţia lor şi profiturile pe care le trag 
de pe urma ei - a celora chiar a căror gestiune 
sunt chemaţi să o controleze? Le lipseşte indepen­
denţa necesară. 

Cine deci ar putea să certifice azi - într'o so­
cietate anonimă -- că o situaţie prezentată, un in­
ventatar sau un cont de profituri şi pierderi, co­
respund adevărului? Adunarea generală? Dar 
am văzut valoarea hotărîrilor ei şi modu-i de pro­
cedare. 

Cel mai bun lucru ar fi să se modifice legea şi 
din acest punct de vedere. Să se oblige admini­
stratorii ca înaintea întrunirii adunării generale, 
să facă să se verifice gestiunea, conturile lor, bi.: 
lanţurile şi inventariilo, do un expert al corpo­
raţiei privilegiate. Acesta va face un raport care 
va lumina pe acţionari cu adevărat. 

In studiul nostru, nu am relevat decât unele incon­
veniente ale actualului sistem şi mijloacele eficace 
pentru a le înlătura - pentru a perfecţiona orga­
nismul. Să nu credem însă că printr'o bună legi­
ferare am înlătura cu desăvârşire răul. Nu trebue 
să perdem din vedere că textele legislative - ori­
cât de precise ar fi - nu pot să apere pe acţio­
narii neglijenţi sau nepăsăto1:i ele urmările propriei 
lor neglijenţe, nici contra fraudelor financiarilor 
~i oamenilor de afaceri. 
După justa observaţie a lui Em. Lecouturier, 

făcută în Manuel pratique cles asseniblees d' cwti­
onnaires, pentru a face mai eficace dispoziţiunile 
legalo, ar trebul să se proceadă la educarea publi­
cului, care, clin acest punct de vedere, e absolut in­
suficientă. 

Ar trebul ca indiferenţa-, nepăsarea lor faţă ele 
afacerile sociale să dispară - şi să nu se mai mulţu­
mească numai cu încasarea dividentelor - ca ei să 
devie mai conştienţi de drepturile care le aparţin 
şi să le exercite spre binele general. 

Aşa, ar trebui ca funcţiunea do administrator să 
o încredinţeze unor persoane pc cari onorabilititea, 
capacitatea technică, comercială, industriaUL · sau 
financiară i-ar indica ·ca fiind capabile să îndepli­
nească în mod corect misiunea delicată care le este 
atribuită. 

Ar fi ele clorit ca ei să ră~punclă în număr cât 
mai mare la convocările care le sunt adresate pen­
tru adunările generalo - sau luând ei însăşi parte 
la ele sau făcând să fie reprezentaţi prin oameni 
ele confienţă, apţi a discuta actele celor cari ad­
ministrează societatea şi a cere lămuriri acestora 
despre mersul întreprinderii, condiţiunile exploa­
tării, exactită.ţii evaluărilor cuprinse în inventar, etc. 

Această reformă a moraYurilor ar coopera în 
mod eficace la remediarea abuzurilor. 

Dr. GĂLĂŞESCU DEMETRU 
Avocat. 

JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ 

!NALTA CURTE DE CASAŢIUNE ŞI JUS'l'IŢJE 
SECŢIUNEA II 

.Audienta dela 20 Aprilie 1915 

Preşedinţa d-lui V. Rânmiceanu, preşedinte 

I. Ghiculescn , cu Nae Preotul D. Baiculcscn ţÎ }Iinistcrnl public 

CURTE CU JURAŢI.- INCIDENT 1Vl1' ÎN CURSUL DESBATE­
RlLOR. - DECIZII. - FORilfA SUB CARE TREBUESC SCRISE. -
ART. 393 şr 3ro PR. CIV. 
. CURTE CU JURAŢI. - · PERSOANĂ CIVIL~lEN'IE RESPONSA­
BIL.~. - EXERCI'fIUL AC'flUNEI CIVILE DEODATA CU CEA Pu ­
BLICĂ.- ART. 8 PR. PEN. 

CURTE CU JURATI. - ACUZAT ACHITAT. - PREJUDICIU.·­
PERSOANĂ CIVII.ME TE RESPONS.'\.BILĂ. - .'\RT. 382 PR. PEN. 

CURTE CU JURATI. - PLE 'I'i'UDINEA JURISDIC'f!UNEI. -
FAPT ILICI'l' IMPUTABIL ACUZATULUI ACHITAT. - ART. 381 ŞI 
389 PR. PEN. 

RESPONSABIUTATEA CIVILĂ A PXRINTELl I. -- DAUNE. -
MINOR. 

1 ° Dispoziţiunea din art. 3 93 pr: pen. care cere 
ca originalul deciziunei să se subsemneze de ju­
decătorii cari au dat-o, nu se aplică la deciziunile 
pronunţate asupra incidentelor ce se pot ivi în 
cursul desbaterilor, deoarece pentru aceste deci­
ziuni, forma sub care ele trebuesc scrise este acea 
prevrtzută de art. 316 pr. pen., adică inserarea lor 
în procesul-verbal al desbaterilor din care fac 
parte integ-rantrL. 

2° Dreptul de opţiune a.I părţii vătămate prin­
tr'o infractiune de a duce actiunea sa civil[t sau 
inaiutea j~risdicţiunei .penal~ sau înaintea celei 
civile, este general şi se aplică la orice instanţă 
represivă, fie că acţiunea civilă este intentată 
contra persoanelor civilimeute rrispunzătoare, fie 
că ea este intentată contra însăsi autorilor sau 
complicilor infracviunei, singura d'eosebire fiindcă 
dacă se alege calea penală. , trelme să se cheme 
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sau să se grtseasdt în insfanţri şi autornl infrac­
ţiunei. 

Prin urmare, Curtea cu juraţi nu violeazrt în 
nimic art. 8 pr. pen., statuând asupra acţiunei 
civile intentată contra persoanei ci\'ilmente res­
ponsabilă pentru o crimă săvârşită de fiul său mi­
nor, acţiune exercitată deodatri cu cea publică. 

30 Obligaţiunea de a repara prejudiciul cauzat 
printr'un fapt ilicit apasă sau direct asupra auto­
rului faptului sau indirect asupra persoanelor ci­
vilmente r[tspunsătoare, şi precum un acuzat 
declarat neculpabil prin verdictul juraţilor poate 
fi condamnat de Curte 131 despftgnbiri civile, tot 
astfe1 poate fi condamnată la despilguuid şi per• 
soarnt obligată. dela lege să repare prejudiciu] 
cauzat prin faptul unui acuzat achitat, de oarece 
art. 382 pr. pen. nu deroagă dela această regulă 
şi nici un 1,:notiv juridic sau i·aţional nu există 
pentru a se face deoselire între rftspunderea au­
torului unui fapt ilicit şi aceea a persoanelor ci­
vilmente răspunzătoare. 

40 Curţile cu juraţi, spre deosebire de instan­
ţele corecţionale, având plenitudinea jurisdicţiu­
nei, au, prin urmare, şi dreptul de a statua asupra 
cererilor de daune-interese pretinse de partea vă­
tămată, chiar când acele daune sunt cauzate prin 
un fapt ilicit care nu este imputabil acuzatului 
ca o _infracţiune Ia legea penală. 

50 Condamnarea părintelui la despăgubiri este 
justificată, când se coustată că acuzatul minor 
locuia cu părintele să.u şi c[i acesta n 'a probat că 
nu a putut impedica faptul prejudici;:_iuil. 

No. 1039.-- Respins, ca ncintcmeiat, recursul facut ele 
I. Ghiculcscu, contra deciziunci Curţii cn juraţi din ju­
deţul Buzăn, cu No. 7 din 1915, în proces cn Nae Preotul 
Baicnlcscu. 

S'an a ·cultat: citirea raportului făcnt în cauz:i. de d-l 
consilier C. l\farineRcn; d-l av0cat P. Ioaniţescu, pentru re­
curent, în dcsvoltHrca mot,ivelor de casare; d-l avocat V. 
Autonc>,·cu, pentrn intimat, în combateri; d-l prncuror 1\L 
Vidraşen, în conclm:iuni. · 

Curtea, deliberând, 
Asupra motivului I de cnsm·c: 

« Violarea art. 298, 299, 300, 301, 302, 303, 382, 395 şi 
192 pr. pcn., precum şi art. 11G pr. civ., rcbtiv la sentinţe, 

· violarea tuturor principiilor <le drept în materie de j udceată, 
întrucât chestiunea urmi\. a fi judecată dr Curte în complec­
tul de trei judecători, iar nu numai <le preşedinte, iar civil­
mente nu puteam fi judecnt pc această calc, pentru despă­
gubiri". 

Considerând că, clupă cum rezultă clin procesul de 
audienţă, ipcidentul ridicat de recurent, de a fi sem, 
din cauz[t, pe motiv că. fiind parte ei,ilrnente răspun-

zătoaro, nu poate fi uitat direct înaintea Curţii CLl juraţi; 

a fo::;t judecat de Curtea întreagă şi hotăr.ît de ea; 
Considerând că, dacă, pentrn constatarea tleciziunei 

relativtt la ace::;t incitlent, Curtea n'a dresat proce1-ml­
Yerbal separat, subscris de toţi membri cari au com­
pus-o, prin aceai:;ta nu s'a Yiolat nici un text de lege, 
de oarece clispoziţiunea din art. 393 din procedura pe­
nală, care cere ca originalul dcciziunei să He subsem­
neze ele judecătorii cari au dat-o, nu HC aplică la. deci­
ziunile pronunţate a. upra incidentelor cc se pot ivi 
în cmsul clesbatcrilor; 6i, pentru aceste deciziuni, forma 
. ·ub care c]e trebucsc scrise, este ace0a prcyăzută de 
art. 310 din procedurn penală, ad.1că înserarea lor în 
procesul-verbal al de::;baterilor, din care fac parte in­
tegrantă, formă pe care, tocmai, a obseryat-o Curtea; 

Că, astfel fiind, mofrml inrncat este neînlemei,1t. 

A:mpra motivului II de casare: 

« Violarea art. 8 pr. pen., întrncât nefiind infractor, m1 
p,1L<-am fi chemat direct înaintea Curţii cn juri pentrn des­
p,i~ubiri, mai ales că procedura. penală san criminală er;tc 
:d,,,ol11t specială». 

Considernnd că partea vă_trunată printr'o infracţi-
11ne, are facultatea Htl ducă acţiunea sa civilă sau înaintea 
jurisdicţiei penale, sau inaintea celei ciYile; că, acest 
drept de opţiune este general şi ~e aplică la oriee in­
sbmţă represiYă, fie că. acţinnea ciYilă este intentată. 

contrn persoanelor ci,·ilrnente răspunzătoare, fie că ea 
c~te intentată, contra însă:;;i autorilor snu complicilor 
infrncţiunei; că, singnra deosebire este că daci:t se alege 
calea penală, trebuc sit ::;e cheme sau sft se găsească în 
instanţă şi autorul infracţitrnei; 

Ci, prin urmare, Curte,t nu a Yiolat în nimic art. 
8 din proccdmă penală, când a statuat mmpn,. acţi­
nnei cfrile intentată contra recurentului, ca persoană 
civilmente ră::;punzătoare, pentrn o crimă săv~îrşită 

de. fiul său minor, aC'ţiune exercitată. do odată cu cea 
publict't; 

Cit, aşa fiind, :;;i acest motiv este neîntemeiat. 

AHupra moii\'Ului III de casare: 

« Violarea art. 382 pr. pcn., întrud\,t competenta de ex­
cepţie', prevăzu fa tlc acest text, nu ponte fi înti11sit şi la alte 
persoane, contra cărora se pretind direct desplignbiri». 

Considerând ciî, obligc1,ţiunea de ~ repara prejudi­
ciul cauzat printr'un fapt ilicit, apasă i:,au clirect asu­
pra autorului faptului, sau indiref't a:-,11pra pcn;nnnclor 
ciYilmente rfo,punzăloare; ciî, precum un acuzat, ele-
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darnt neculpabil prin Yerdiutnl jurnţilor, ponte fi l'On­

clamnat de Curte la de:-.;păgu biri ci vile, tot aBtfol poate 

fi condamnat[t la despăgubiri şi persoana obligată dela 

lege să repare prejrnliciul cauz·1t prin faptul unui acu­

zat itchitnt, de oarece art. 382 din proceclmn penaH'L 

nu cleroagă dela această regulă :;;i nil'i un motiY jnridic 

i:;,rn raţional nu exii:;fa pentru a ;,;e foee deoscbiru între 

ră:-.;punderm autornlui nnui fopt ilfrit :;;i nce<:n a per­
i:;oanclor civilrnente ră:-.;punzătonre; 

C[t, ai;:it fiind, şi ac:e::,t motfr ef:ite neîntcuieiat. 

.A::,upra motirnlui JV de ca. ·are: 

«Omisiune esenţială ~i ncmotivarc, de oarece o instanţă 
criminală 11u poat<' condamna la despăg11biri direct, clcdt 
când stabik~tc clementele faptului imputat inf:rnctorului. 
Curtea nu motfrcază stabilirea elrmc11tclor legale ale faptu­
lui, ci sr mărginr~tc a afirmi\ că exisHt un fapt materinl şi un 
prejudiciu». 

Corn;iden1nd că, din cornhinaţiunea dl'!. 381 :;;i 389 
tlin proc:ednra penală, rezultă di Curţile c:u jmaţi, Hpre 
deosebire de in:-.;tanţcle corediunale, nn plenitudinea 

jmisdieţiunei ~i prin nnnare, au clreptnl de a stnlrnl 
asupra cererilor de clanne-interei;e pretin:-;e ele partea 

vătămată, chiar când acele daune prctin:-.;e sunt eauzate 

prin nn fopt ilicit, care nu este irnpntnbil acuzatul ni c:a 
o infracţiune la legra penală; 

C1t, deci, ceeace tr~'bue Curtea eu jnraţi ::,ă c·onstate 
:;;i i,;[t rnotirezc, ca i;it condamne pe acnzainl aehitnt 

:-.;au pe răspunzătornl ciYilmente la daune, este nn clc­

m~1tcle infrncţiunei, căei nr fi i;ă i;e pună în eontrn­

zieere cu venlietul juraţilor, c:i e~i::,tcnţa faptului ilicit 

imputabil acuzatului achitat, ceeac<~, tocmai, Curtea 
a făcut; 

Că, aşa fiind, şi acest motiY e:-;te neîntemeiat. 

Ai;uprn moii n1lui V de casare: 

, «Omisiune esenţiahi, denaturan• ele faptr :;;i violnrc:1 art. 
1000 c. civ., întmcttt Curtea nu clisc11tă legitima apărare a 
acuzatului, tknaturemm rechizitornl i;;i ordonanţa dcfinitid'i, 
cari co11statftn achitarea mea şi imposibilita,tca ele a împir­
dicil faptul». 

Considerând că. se coni:;ta.trt că., prin venlictnl jura­

ţilor, nu s'a declarat acuzatul în , tare de legitimă apft­

rare, pentru a i;e putea zice că o. condamnaţjune la 

daune-interese nr fi fost, în J'..ipt, impooibilă; că, în 
afarit de acea::;b1, Curtea constată. şi motiYează r{t acu­

zatul minor locuia cu recurentul şi că acesta nu a 

probat ră,_ n'a 1wtnt împiedica faptul prejnclicinbil; 
Că, a:;;ii fiirn1, r;;i nre::it ultim motiY este neîntemeiat. 
Pentru nc:e,.;to moti \'e respinge. 

CURTE A DE -APEL DIN I A Ş I 
SEUŢIUNEA I. 

A11dir:11ta d la .f: .1.lfaiu 1915 

Preşedinta d-l ni I. T. Burada, prim-preşedinte 
Banca de Orcclil Român clin Bucureşti cn D. Grcccrcnn 

CONTRACT DOTAL.- IMOBIL CONSTITUIT DOTA. - · LIPSĂ Dl•; 
TRANSCRlERE. - TBR'j'IJ.- OPOZ,\TIILITATE. - ART. 7I2 PR. CIY. 

11\JOBIL DOTAL. - CREDITORI CHIROGRAFARI AI FEUEEI.-­
ACT DOTAL. - -· T,IPS.\ DE TRANSCRIERE.- AH'\' . 723 PR. CIV. 

DIOJHl, JJOTM,. - STll'ULATIE DE ÎNSTIL\INAHE. - · PREŢ 
DECL,\R ,\T l'ROPIUET,\TEi\ HĂRBA'l'l'LUJ.- .\RT. 122+ C. CIV. 

DAUNE.- LIPS,\ Dli DO\',\Dli. LA !'RIMA INS'l'i\NT1\. - DACĂ 
SE l'O,\TE CERE l\L\JORl\REA ÎN APEL.- ART. 327 § 3 l'R. CIV. 

1 o Actul dotal, prin care viitoarea soţie îşi con­
stitue dotr1 propria sa moşie, necoprinzând o în­
străinare do proprietate, nu are nevoe de a fi 
transcris în registrul actelor de mutaţiune a 
proprietăţilor pentru a fi opozabil terţiilor. 

20• Creditorii chirografari ai femeei, neavând 
nic:i un drept asupra imobilului constituit dotă, 
nu pot opune lipsa do transcriere a actului dotal. 

30 Stipulaţia J1l'evr1.zută într'un act dotal, că 
soţul are dreptul să înstrăineze moşia dotală, cu 
consimţrunântul soţiei, şi să primeascr1 preţul pe 
creditul său personal, în baza principiulului liber­
Utţii convenţiunilor matrimoniale, consacrat de 
art. 1224 c. civ., este perfect valabilă, şi conţine 
douE1 acte distincte: 1 o un mandat pe care soţia 
îl dă soţului do a vinde moşia; 20 constituirea 
soţului ca woprietar a1 preţului rezultn.t din vân­
zarea imol>ilulm. 

40 Când daunele ceruto nu au fost ~lovedite la 
prima instanţr1, cererea de majorarea lor în apel 
rămâne nefondată, întrucâ.t, potrivit art. 327 § 3 
pr. dv., în apel nu se pot cere decât despăgubiri 
întâmplate dupr1 judecata primei instanţe sau clin 
cauza judecr1ţii în apel. . 

Curtea, 

AY.1 nd în Ycclere apelul Băncei t1e croclit român, 

sociutntu anonimă, cu :-;ediul în 13ucmrşti, precum i;;i 
apelul lui Dimitrie Greceanu în conţra :-;entinţei tribu-
1rnlt1lui Iaţ;i, secţia III, To. 87 din 1915, prin cm'e s'a 

acl111if:i conte:-.;taţia făcută ele acesta, ·:-;'a 01:donat ridi­

carea poprirei înfiinţată prin proce. ·nl-,·erbal încheiat 
do corpnl portăreilor tribunalului Ilfoy la 21 August 

_ 1914, în mânele Caoei Rnrale, nsupm sumelor ee ar 

a.Yea ele claT d-nei Luria Greceanu, clebitoarea Băncei 

ele credit român, şi i:i'a condamnat Banca ele credit 

român să plătească lui D. Greceanu suma de 400 lei, 
cu titlu de daune, plus 100 lei cheltueli ele judecată; 

A vând în Yeclere di Lucia Ro:-:ietti-Rosnornnu, la 
căRătoria Ra eu D . Greceanu, - unpă cum Re constată 

clin actul autentificat ele tribunalul Iaşi, seoţia III, la 
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3 Iunie 1894, şi înscris în registrul de foi dotale, c1 în­

cheiat cu Yiitornl ei soţ o con.-enţie matrimonială prin 

care îşi constitne dorn moşia sa Stânca, situată în jude­

ţul Iaşi, cu stipulaţiunea că, soţt1l .-a ,1\'ea drepinl ca 

s{L înstrăineze, cu consimţirnîninl să11, moşia dotală şi 

să primeasc·ă preţul pe creclitnl s~n personal; că, dacă 
în cursul că .. iHorii, soţul ya, găs1 ,wantajos (1<; a c:mnpăra 

unul sau mai multe imobile urbane Rnu rurale, yor 

clewni: dotale sub aceleaşi condiţii; 

Anîml în wdere că Lucia D. Greceann, cu aniori­

zaţia soţului Rău D. Grec(Janu, Yincle Ca::;ci Rnn1k prin 

actul autentificat de Lribunalul Jlfoy, secţin de notariat, 

snb No.10031 din 29 J\fni 1914, o întindcrenproxima­

tiv 804 hectare din moşia s,1 Stânca, cu preţul de 900 

lei hectarul, în total ·723.000 lei, plă.tibil în acţiuni de 

ale Casri Rurale, pe rn loarcn lor nominală, cu ·cuponul 

de Iulie 1914; c{t, prin art. 2 al contractului, se mată 

c,1. preţul se va plăfi: în , termen de cel mult de 20 de 

zile c}ela tran, ·cricrea actului la tribtrnalul In:;;i, în scl 1i.m­

bul unor declaraţii autentice de achitare; iar prin-art. 

4 se Apune eă rnoşfa se Ya preda. Casei Rumle, liberă 
de orice sarcină; că, 111 ~e priyeşte datoria care greYează 

întreaga moşic în fa marea Creditului Rural, se ya 

reţ,ine în mod provizor de Ca.·a Rurarn întreg eapitn­

lnl rămas neamortizat, până ce Yânzătoârea ya obţine 

dela Credit diYizarea ipotecei; că, în urma acestei di vi­

zări se va reţine de asa Rmal{t din preţ nnn_rni partea 

din datorie. repartizată aRupra porţiunei clin moşie Yân­

clută Casei Rurale, iar restul se -va pl(tt1 Yânzătoarei; 

A vând în vedere că în urma închcerei. acestui act, 

Banca de credit român a poprit in miî.inilc Cm;ei 
Rurale sumele datol'ite d-nei Lu cin 1 ). l ·hecemrn; 

Având în wder<> că reprezentantul Bi1ncei tle credit 

român susţine că: 1) actnl clotal, care rnprinde un 

imobil, n'n fost trarneris în rrgistTu de transcri<>rc a 

actr1or ele mutaţie a proprietăţelor, şi deci nu-i poate 

fi opozabil Băncei, care e terţiu; că, 2) din autul de 

v{inznre se con;.:tată că moşin n fost. Yânclurn de soţie, 

cu autorizaţia sotului, cm·e a conRimţit ra preţnl ~ă-1 

primească dnzătomea; că, (litnsnl n'a făcut nici o ma­

nifestare de voinţă ca preţul sit trencă in mâinile sak 

până. în momentul poprirei, c~nd Banca a doliândit 

un th·ept propriu nsuprn sumei; 3) nu poate fi O_lJnsă 

stipnlaţia din contractul matrimonial că soţul eRtr pro­
prietarul preţului, fiimlctt nu i s'a crdat aceHt preţ, 
ci i s'a conferit nunrni dreptul în rno<l facu1ta1ir de 
a-l prirnl:, dn'pt de rarP dâmml n'n uzat; 

A nînd în Yeclere că c1ctnl clotc1 l se află tnm,.:cris în 
n1gistrul ;.:perial al tribuualnlui domic-iliului hărhatulni, 

nu e;.:teîn;.:ă trnn:-;eris în regi:-;trnl (k lranserit'l'l'il ac!rlor 

de mutaţie; 
AYtirnl în Yed(•re că che:-;tiunea care urnwnză n Re 

examina este <le a se :;,ti: dacă Bnnrn dP crrtlit româ11 
He poate premia (le bp1-ia de 1T,1t1se1·iere în rogi;.:trnl de 

transcrieren actelor de mutaţie; 

AYând în Yl'clere eă, art. 712 din wchca lege dr 

proceclmă ciYilă, prescria că dnC'ă dotc1 eupril1(lt:> imobile, 

SP Ya face cercetare, prin tribunalul locnlni nncle rlc 

sunt a:;;ezate, dt'Hpre poscKillnca înzestrătorului şi ipo­

tecile sau alte drcpttiri reale ce sunt asupra neelor 

imobile; c-i1, din eauză. că neest text nn preYedeJ tran­

scl'Îerea în registrul actelor dP mutaţie, se clii-:cntă dacă 

o atnre transcriere en, nece;.:ar.1 pentru ca netul dotal 

să pou tă fi opozn bi I terţiilor; 
A vând în wdere di art, 1801 i;;i 1802 e. civ., în 

concordanţă eă dispozi_ţiunile _nrt. 722 şi 723 clin 

vechea proeeclură eiYihi, prescriemi lrn n;.:crierea, în rc­

gistrnl tribunalnlni unele e:-;te aşPzat imobilul, pentru 

toate netele de în•;.:trăinaren drepturilor realr, pentrn a 

putea fi opozahile terţjilm; că, prin mmarP, formali­

tate'- ttan;-;cricrei era necesai:ii şipenlrn actele dotale 
C.U'(' cuprindeau un imohil, pentrn a putea fi opusp 

celor de nl b·eilea; 

Având ·în Yeth-re că, Lncia Greeeann, prin netul 

dotal, :;;i-n constituit- dotă l)ropria sa mosie · eă clrri 
t ' ' ' 

actul nu cuprirnk1 o înstrăinare (le propriPtHtr, şi deej 

nu eril n0cP,,;nr pentrn n fi transC'ris în r0gistn1l de 

· tr.rnscriPrra ncteţor clt' nrntnţÎ<' n proprietăţilor, penirn 
a fi opq_zn)Jil t<:'rţiilor; 

AYtirn1 în ,·cdrre că, C'hi,u· dac-ă :-;'nr admite că în 

cazul earc ne preo('npă, transcrirrea, în rrgistrnl tri­

lmnalu lui situnţimwi imohilnlui, era neces,ll'ă suh re­

gimul Yecltinlui cod ele proeedur:1 eiYilă, prntrn ca 

netul dotnl Ki'l pontă fi opus terţiilor, totuş, după C'lllU 

se Yn \'Celea, Banca ele credit român, cnre e cretlitonrea 

chirogrnfori:'t a d-nei Lucia Greccann, lin poaie invoea 
lipsa acrn,tci transcrieri; 

A dn<l în YeclC're c(l actul dotal, care cuprinde, f.ie 

:1vere rnobi1ă, fie avere imobilă, trelnw Ri:'L fie transcris 

într'nn rc•gistru specinl al trilnmalnlui domiciliului băr­

hatului (nrt. 710 pr. civ.); că, aceastrt formalitnte spe­

cinlrt pentrn actele dotale, e neccsnră pentru a le face 
opozahile i<>rţiilor; c-ă, trnnscrierea în regi:,;trnl on1inar 

tlt• tr:111sc1·i(1rr a trilnmal ului i-:itnaţiei i 111ohil ului, în caz 
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când contractul dotal cuprinde un bun nemişcător, Ht~ 
consideră, sub regimul noului cod de procedură, care, 
prin art. 712, pre,,ecle expres această formalitate, ca o 
transcriere de drept comun; apoi e eYiclent că, sub re­
gimul Yechiului cod c1e procedură, nu putea. să aibă 
decât caracternl transcrierei de drept comun; 

Având în rnclere că, aceşt caracter fiind stabilit, 
urmează a ne refed la art. 723 pr. ci,·., pentru a de­
termina cari sunt terţii cari so pot preYal~ de lipsa 
acestei transcrieri; . 

A-dncl în Yedere că conform art. 723 al vechinlui 
cod de procedmă, precum şi a noului cod, până la 
transcriere, drepturile rezulHind clin actele cari sunt 
supuse transcrierei, nu se pot opune celor <le al treilea. 
care au drepturi asupra bunului nemişcător; că credi­
torii chirografari a acelui care şi-a constituit clofa ne­
având nici tin drept asupra imobilului, nu pot opune 
lipsa de transcriere a actului dotal în registrul de • 
mutaţii; că prin urmare, actul dotal al soţilor Greceanu, 
deşi nu e transcris în registrnl de mutaţii, e opozabil 
Băncei de credit român, care, fiind (;reditoare chiro- . 
grafarrt a d-nei Lucia Greceanu, mi e terţiu; 

Că, fiind stabilit faptul că imobilul este dotal, urm­
ează a se trece la examinarea celorlalte obiecţiuni 

formulate ele Banca ele credit român; 
A vând în Yedere că, clupă cum s'a ar~Ltat, prin 

contractul dotal s'a stipulat că., soţul ya avea dreptul 
să înstrăineze moşia dotală, cu consimţământul soţiei, 
şi să primească preţul Yânzărei pe creditul său per:c;o­
na 1 ; că, aceastrt stipulaţie, perfect va.la.bilă, în baza 
p1focipiului libertăţei (;0ffVenţiul1elor ,matrimoniale, 
consacrată ele art. 1224 c. civ., conţine clonă ·acte ju­
ridice distincte; 1) un mandat pe care soţia îl dă soţu,­

lni de a vinde mo., ia; 2) constituirea soţului ca pro­
prietar al preţului rezultat din Yânzarea imobilului· 

' 
A-Yâncl în wdere că parte clin imobilul dotal a fost 

Yfrnclut direct de d-na Greceanu, cu autorizaţia soţului 
să.n; eă, relafo· la primirea preţului, numai în ceeace 
priwşte restul ce Ya rămâne după diYizarea ipotecei 
Creditului Rum!, so preYede în mod expres că va fi 
primit de Lucia Greeeanu; cla.r, chiar clacă s'ar admite 
că. soţia poate, conform stipulaţiei <lin contractul de 
v_âi:izare, să primească întreg preţul, acest fapt nu poate 
f1 mtl·rpretat, dat fiiml că D. Greceanu, în virtutea 
contractului dotu I, e proprieta.rnl acestui preţ, decât ea 
un mamlat pe care l-a dat soţiei ele a primi pentm 
dânsul preţul vânzitrei; că, afmnaţinnea Băncei de 

credit rmrnî.n, crt D. Grecennu a abandonat preţul so­
ţiei s.1lc, t' lipsim ele orice fundament juridie; 

Anî.rnl în Yetl<'re că, fiind stabilit et preţul Yânznrei · 
aparţine lui n. Urccea.1111, Banca de er0dit ro1rnîn, în 
c,1litate de creditoare a d-nei Lueia U-rrcennn, nn 
ponit• să poprească suma datorită. de CasH Rurală, ca. 
preţ nl vânzărei, ~i eare şe cuYine lui n. Grcceanu. 

Asupra apelului făc11t de D. Greceanu: 

AY,1.ncl în vedere ci:'t D. Grecennu, prin npel ul. său, 
cere ea să se majoreze daunele acorchtte ele trihnnal la 
suma ele 12.500 lei; 

Având in ,·edere că se suRţine tle apelant,căclannele 
rezultă clin faptu I di, din momentul înfiinţării poprirei 
pâ.n1t la judecarea apelului, cnrsul acţinnilor Casei Rn­
rnle a scăzut; 

AYând în vedere că, clin actele prezentate de apelant, 
se constatrt că, la 10 (25) Iulie 1914, cursul unei ac­
ţiuni a Casei Rurale era ele 1.335 lei, iar la 10 (23) 
Aprilie 1915 a scăzut la 1.080 lei; 

Având în Yedere că, înaintea tribunalului, D. Gre­
ceann a lăsat la aprecierea tribnnalulni cuantumul 
clannelor, declartrncl că-şi rezervă dreptul să facă do­
,,ada daunelor în instanţa ele apel; 

A vând în vedere c<t, din momentul ce s'a referit la, 

aprecierea tribunnlnlui pentrn determinarea cuantu­
mului daunelor, nu mai poate critica evaluarea făcută, 
ele tribunal; că, rezern1 pe care a rncut-o e inoperantă 
clin punct ele yedere juridic, tle oarece altfel s'ar eluda 
primu 1 gracl de jmidicţiune; 

A vâ,ncl în vedere că, conform art. 327 § 3 pr. cÎY., 
Re pot cere di:,;p[i,gubiri întâmplate după judecata dela 
întâia instanţă., :,;au din cauza judecăţei in apel; 

Că, pentru a obţine aeeste daune, ar fi trebuit să 
se foeă tlorndiî că, posterior sentinţei tribunnlului, cm­
sul aeţiunilor a scăzut până la cifra cursului clin 10 
Aprilie 1915; or, această dornclă nefiind fi'icută., eere-

~ rea de majorare a daunelor r~1mâ.ne nefondată· 
' 

Adncl în vederP că, clin faptele exp1ve, reznlti:'t că. 

afttt apelul B1rncei de credit român, cât. şi apelul lui 
D. Greceanu fiin<l neîntemeinte, mmează n fi respinse, 
compensftnclu-se cheltnelile de judocaiă. 

P0ntrn aceste motiYe, redacte de cl-1 consilier D. 
Vol:mschi, respinge apelnl fă.cut ele Banca ele credit 
român, cât şi apelul făcut de D. Grecea.nu, etc. 

Hcn111aţi; J. Th. Ilurada, D. Antonescu, D. Volanschi, 
P. N. Părăianu . 

Tipografia Cnrţii Rcgak, F. Gobl Fii, Strada Regală No. 19. - BurnrcRti. 
' 

C. 883 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro


	0247_main_2R
	0248_main_1L
	0248_main_2R
	0249_main_1L
	0249_main_2R
	0250_main_1L
	0250_main_2R
	0251_main_1L



