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Prezidentul Tribunalului in legislatia romana

In curdand o sa apard editia a doua din cunoscuta lu-
crare, Prezidentul Tribunalului in legislatia roména,
de d-1 V. &. Tataru, distinsul si harnicul prexident al
Curter din Galafe.

Pentru a da o slabd idee de vaolarea reald i utili-

tatea acester insemnate monografii, reproducem cu andi- .

cipatre prefafa profesoruli dela Iasi, care o insofeste.

Aceastd magistrald prefald spune mai mult decit am
putea xice noi insine. Suntem convingt e lumea juridicd
0 va cely cu pldcere.

Prezidentul Tribunalulwi tn legislatia romdand :
acesta este titlul lucrirei distingului gi laboriosului pre-
zident al Curtii din Galati, d-1 V. G. Tataru, care, dupd
17 ani, citi sau strecurat dela prima editie, apare
astiizi intr'o edifie noud, reviizutd, preficutd si complec-
tatit in agd mod, incit s'ar pirea ci este o carte noud,
iar nu aceea care, pentru prima oard, a viizut lumina
zilei la 1898, atunci cAnd autorul ei erd inci tinir,
plin de iluzii si deabid prezident la tribunalul Vaslui.

A aduna la un loc, intr'un mod sistematic si intr’un
stil clar gi concis toate atributiile pe care le-are prezi-
dentul tribunalului in legislatia noastrd, nu este o munei
ugoari, si autorul acestei lucriri a trebuit si-si adune

Un numar: 50 bani
Un numér veehiu 1 leu

Pe an, 40 lei; pe jumaitate an, 20 lei
Studenfvi platese pe jumdtate =
Pentru strainatate se adaoga timbrul postal

materialul incetul cu incetul gi piciiturd cu picituri,
pAnd cind a fost in stare sii-1 sistematizeze §i s ne dea
cunoscuta si meritoria lucrare, care in curdnd va fi in
ménile tuturor si care de mult a adus foloasele cele mai
mari atit magistraturei cit si barourilor, ciirora se a-
dreseazi.

Autorul ia pe prezidentul tribunalului ab ovo, daci
ne putem exprima astfel; il inifiazi gi-1 invatd a-gi In-
deplini datoria, pundndu-1 in curent cu multiplele gi
variile sale atributii, incit astiizi este ugor oricirui ma-
gistrat harnic gi muncitor de a deveni un bun prezident
si un bun judecitor.

Pentru aceasta el nu are decit sii se indentifice cu
lucrarea amicului nostru, d-1 V. G. Tdtaru, s'o aibi
vesnic cu el ca un fel de vade-mecum, si doarmi chiar
noaptea, de se poate, cu ea sub cap (nu insi in sedint#)
si 8’0 pue zilnic in practici.

Sd formezi gi si faci un bun judeciitor cu o carte
de 300 si cite-va pagini, dac#, bine inteles, acel jude-
citor a ficut studii serioase si-gi iubegte profesiunea,
acest lucru nu-l poate face ori-cine, gi tocmai pentru
aceasta meritul autorului nu este decit mai mare.

Lucrarea de fatii, pe care nu avem nevoe s’o anali-
zim, ciel fiecare se ve gribl nu numai a o consultd,
dar inci a o cetl din scoartii in scoartd, in toate mi-
runtdile ei, este impértitd in gase cirti.

Cartea intéi se ocupi de organizarea judecitoreasci.
Nu vom insistd asupra acestel pirti.

Cartea a doua se ocupi de atributiile prezidentului
tribunalului, pe care i-le dd codul civil (actele stirei
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civile, absenta, ciisitoria, divorful, dreptul de corectiune
al pirintilor, acest drept medieval, care cu timpul va
dispare din legislatiile moderne, succesiunile ab intestat,
donatiunile, testamentele si autentificarea lor, separa-
tia de patrimonii dintre sofi, privilegiile i ipotecile i
inscrierea lor, ete.).

Cartea ITT-a se ocupd de rolul pe care il atribue
prezidentului codul de proceduri civili.

Autorul consacrd in aceasti parte a lucrirei sale

dezvoltiri importante asupra ordonantelor prezidenti-
ale, date pe calea procedurei agd zisd in réfdré (pag.
92 ur.), discutdnd in mod foarte judicios si complect
controversele la care a dat loc, in dreptul nostru, art.
66 bis din procedura civild dela 1900, citand deciziile

si monografiile cele mai recente, chiar cele din anul

curent 1915, i admitidnd intotdeauna solutiile cele
mai juridice. -

Astfel, pentru a nu lua decit un exempluy, el discati
chestiunea controversati de a sti dacd judecitoriile de
ocoale au sau nu competinta de a da ordonante pe
calea procedurei in 7éféré (pag. 99 nota 1).

Polifia sedintelor, instructiunea cauzelor gi datoria
magistratilor in gsedintd, etc. sunt, deasemenea, bine

alcdtuite.
Autorul ne trimite uneori la dezbaterile parlamen-

tare (vezi, de exemplu, pag. 117 nota 3), semnalind
si unele chestiuni de drept international privat (pag.
64, 65, 89, etc.), desi trebue s'o recunocastem, aceastit
parte a dreptului nu intrd in cadrul lucridrei sale.

La pag. 125, nota 1, autorul ne aratd printr’o fru-
moasi citatie, extrasd din pledarea unui avocat francez
in renume, ci unii oameni influenti ai zilei, dintre care
cei mai mul{i fogti gi viitori ministri, s’au incercat
uneori in Franta §i poate g1 auirea, sa abuzeze de influ-
enta lor politicii spre a teroriza pe judecitori, insotind
aceastd citatie de mai multe puncte. ... .., puncte cari
ar spune multe, dacd ar putea s vorbeasci.

In aceastit parte a lucriirei sale, nu putem zice cea
mai importantd, pentrucii in ea totul este important,
capitolele consacrate la sentinte, verificiri de scripte,
interogator, jurimént, ete., sunt foarte interesante si
lumea juridici le va ceti cu plicere.

In ceeace priveste juriimintul Mohamedanilor, auto-
rul ne arati ¢l nu existd uniformitate la tribunalele
noastre de peste Duniire (a se veded nota 1 dela pag.

132, 133 1).

1) Vez1, in pnvmta Mohomedanilor, tom, VII al Coment. noastre,
pag. 361, 552

In capitolul privitor la juriimantul judiciar, recoman-
ditm s se citeascit la pag. 144, ad notam, rindurile
consacrate jurimantului Quakerilor 2).

La pag. 142, autorul vorbind de juriméntul more

te) b
Judaico, pe care Curtea de casatie, fird a se gindi la
gravitatea chestiunel, l-a desfiintat dintr’o trisiturd de
condeiu, ne zice ci ar fi de dorit ca instantele noastre
judecitoregti s se conforme acestei jurisprudente potri-
vitd cu exigentele tolerantei religioase si cu egalitatea
inaintea legei.

Nu fmpértagim acest mod de a veded al savantului
magistrat, pentrucit dupd religia mozaici i mai ales
dupd Talmud, jurdmintul este nn act eminamente
religios, iar nu civil, nici mixt 3).

Pentru izraelifi, zice foarte bine tribunalul Fileiu,
jurdméntul more judaico este produsul credingei adine
sdpate in sufletul marei masse a acestei populatii si
singurul ei legiimant de congtiintii ¢).

Cerem deci sit se mentie jurimdntul more judaico,
agd cum §'a practicat pani acum, sau atunci si se des-
tiinteze jurimdantul decizor, agd cum a ficut codul spa-
niol din 24 Tulie 1889; cici, din nefericire, pentru cei
mai mul{i, nu numai Evrei, dar chiar crestini, juriméan-
tul nu este decit o ocazie scandaloasi de sperjururi,
la care asistim zilnic cu bratele incrucisate ®).

In ceeace privegte jurimantul preotilor, credem im-
preund cu autorul acestei luerdivi gi cu jurisprudenta
cea mai recentd a Curtei de casatie, ¢i acestia nu pot
fi scutiti de jurimant ).

« 2) Vezi, in aceastd privintd, acelas tom. pag. 353.

3) Vezi asupra acestui juramént si a justificiirei lui, tom. VII
mentionat, nota 1 dela pag. 396 urm., unde se arati si jurisprudenta
anterioard a Casafiei, asupra cireia Inalta Curte a gisit cu cale si
revie, desi mici legea nici moravurile nu s’'au schimbat in aceastd
privinta.

4) Vezi Or. judiciar din 1907, No. 27. pag. 213. Mai vezi, in
acelag sens, C. Tagi, Dreptul din 1903, No. 35, pag. 287 ur. (cu
observ. noastril); Trib. Putna, Cr. judiciar din 1904, No. 28, pag.
235 (tot cu obsery. noastrii), ete.

5) Vezl critica acestel institutii in tom. VII al Comentariilor
noastre. pag. 360 ur. Credem ca desfiintarea jurimantului, ca mijloc
de proba, se impune astazi fafd cu moravurile actuale, unde credinfa
religioasdi, pe care el se intemeiaza, tinde din ce in ce si dispari.
Tatd cum se exprim#, in aceastd privin{a un autor italian: ['dsti-
tuto del giwramento, reliquia di altri tempi, quando lo spirito reli-
gioso contituiea Al movente principale e il correttivo pin valido del-
Uoperare wmano». E. Cimbali, La nouva, fase del diritto civile nei
rapporti economict e sociali, pag. 345 (Torino, 1907). De aceea, art.
1260 din codul spaniol, de care am vorbit mai sus, zice: <In con-
tracte, juramantul nu este admis; dacd se va prestd, el se va con-
sidera ca neavenit. Si se hiciere, se tendra por no puesto».

6) Vezi tom. T al Coment. noastre, pag. 53 (ed. a 2-a) si tom.

VII, pag. 353, unde se aratd controversa si deciziile citate, in acea-
std chestiune, pro s contra,
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Cartea a I'V-a din lucrarea d-lui Zdtarw se ocupd
de rolul prezidentului in materie comerciald (registrele
comerciale, transcrierea vinzirei, societdtile, amortiza-
rea cambiilor pierdute sau sustrase, mandatul comer-
cial, contractul de transport, vinzare a gajului comer-
cial, comerciul maritim, falimentul, procedura comer-
ciald, ete., pag. 165—198).

Cartea a V-a se ocupd de atribugiile ce are prezi-
dentul dupi codul de proceduri penald (dreptul de a
delega pe un judeciitor spre a tine loe de procuror sau

judeciitor de instructie, polifia audientelor ¢i delictele’

de audient#, conducerea dezbaterilor, notele de audients,
citirea textului de condemnare in hotiriri, curtea cu
jurati, falsul incident, ordonantele de contumacie, ete.),
pag. 199 — 224).

Carteaa VI-a ¢l ultimi a acestei importante lueriiri
se ocupi de rolul ce-1 are prezidentul tribunalului dupi
legile si regulamentele speciale, din care vom mentiona
numai pe cele mai principale. Astfel sunt, de exemplu,
regulamentul hotdrniciilor, legea asupra procedurei e-
lectorale, legea pentru intocmirea listelor electorale, le-
gea creditului funciar, regulamentul de cheltueli in
materie eriminald, legea mireilor de fabrici si de .co-
mert, legea pentru autentificarea actelor, legea pentru
instrdinarea bunurilor Statului, legea inchisorilor si
regulamentul arvesturilor preventive, regulamentul sin-
dicilor, legea de expropriere pentru cauzi de utilitate
publici, legea proprietarilor care dd mult de furcd in-
stantelor noastre judecittoresti?), codul silvie, legea
pamanturilorinundabile, legea pentru regularea si con-
solidarea dreptului de a exploata petroleu si alte ma-
terii, legea timbrului, legea pentru urmiriri, legea
asupra executirei silite pentru impozite, regulamentul
veniturilor comunale, legea biincei agricole, legea si re-
gulamentul camerilor de comert, legea corpului de avo-

7) S’a decis altddati ci procedura sumari a legei proprieta-
rilor se aplicd numai cesionarilor contractului de inchiriere sau aren-
dave, nuw insd §i cesionarilor de cdgtiure, pentruca legea proprieta-
rilor este o lege exceptionald si de strictd interpretarve. C. Tasi, Or.
Jueiar din 1915, No 49, pag. 406. — Acum insi, de curdnd, tot
Curtea din Tasi a decis cu drept cuvant, contrariu si recursul
facut in contra acestei decizii a fost respins de Curtea de casatie
sectia I, in ziua de 25 Septembrie 1915. Vezi Revista Justifia (care
apare la Iasi sub directia noastri), No. 2 din 1 Noembrie 1915,
(considerente foarte temeinic redactate de d-1 consilier D. Valon-
gchi). Toemai in momentul ednd serim aceste rAnduri suntem in-
siinfat ci tipografia Ilieseu, unde se ghsese o mulfime de manus-
crise de ale noastre si unde se tipareste Justifia, a avs astizi 11
Octombrie 1915, asa ci, in aceste momente, nu stim dacd focul n’a
distrus si munea noastri.
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cati, legea casei rurale, legea pentru fuvoeli agricole,
legea judecitorilor de ocoale, regulamentul portireilor,
legea pensiunilor, legea pentru organizarea Dobrogei
noud, regulamentul rechizitiilor, ete., pag. 225—270).

Suntem atit de bogati in legi speciale, si aceste legi
se schimbi atdt de des, incAt ne mirim cum autorul
n’a trecut niciuna cu vederea i cum bietii judeciitori
le mai pot urmirl.

In fine, acest volum se termind printr'un bogat a-
pendice, in‘care s’'a mentionat in ordine alfabetici ex-
presiunile i maximile juridice cele mai obignuite si
mai cunoscute, pe care autorul le traduce in totdeauna
in mod exact. ,

Uneori s'a mentionat chiar maxime sau proverburi
pur literare. Astfel este, de exemplu, vestitul si cunos-
cutul vers al lui Virgil la adresa Grecilor, care se vede
ci nu prea se purtau in mod cinstit cu Romanii,

«Timeo Danaos et dona ferentes»,
pe care un elev dela Institutele-Unite din Iagi 1-a tra-
dus, sunt acum citiva ani, la un examen de fine de an,
in modul urmétor:
«Mi tem de dandana si de Doamne fereste» !

Intre maximele franceze extrase, pentru cea mai
mare parte, din Institutes eoutumiéres alelui Loysel 8),
se gilseste urmédtoarea, pe care luim libertatea de a o

reproduce aci:

«Sage est le juge qui écoute et tard juge, car de fol juge britve
sentence; et qui veut bien juger, écoute partier.

Aceastit maximii ne reaminteste art. 282 din Regu-

lamentul organic al Moldovei, care are urmétoarea cu-

prindere,. si pe care cerem iardgi voea de a’l repro-
duce aci, pentruci este cel mai frumos sfat ce poate fi
dat magistratilor (observiim in treacdt cd cerem prea
multe libertiti):

«Judecdtorii sunt datori a eunoaste cu adincil patrun-
dere marimea dregatoriei lor, rdaspunderea atdat morald
cat s1 praviliceascd la care sunt supusi, si datornica cru-
tare a personalelor dreptiti ¢i a driturilor proprietitei
compatriotilor lor. Nepitrunderea si obijduirea trebue si
fie eu totul departate de cercetarea pricinilor; cea mai
buné randuiald, neclevetita armonie ¢i cele mai. adanci
sfaturi vor fi regula tuturor judecitorilor» 9).

8) Cea mai buni editie a acestei prefioase ciirfi este editia Iui
Lauritre, revazutia de'Dupin si Laboulaye (2 vol., Paris 1846, carte
astiizi foarte rari).

9) Vezi tom. I al. Coment. noastre, pag. 65, ad notam (ed,

a 2-a),
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Spre a reveni la lucrarea d-lui Zdataru, despre care
n’am putut dd decit o slabi idee prin cele mai sus ex-
puse, vom addoga ci ar fi o eroare de a se crede cd
aceastd carte este utili numai magistratilor, ciici ea
poate sit aducd foloase serioase si reale tuturor ace-
lora cari se ocupd cu dreptul si chiar acelora profani
in aceasta stiinga.

Volumul de fatii a cirui aparifie o salutim astizi
cu bucurie, este elegant, foarte cetet, bine tipérit si pe
o hértie excelenti, ceeace este cam rar astiizi, pe aceste
timpuri de nesigurantii si de bejenii, unde toate pand
si tiparul ¢i hirtia s’au scumpit peste misurd gi se
secumpese mereu pe zi ce merge.

Viata devine din ce in ce mai grea si cu drept cu-
vint, se poate intreba cineva: unde mergem si ce o s
devenim?...

Noi, cari respectiim munca ori de unde vine si care
de departe, ne luiim ciciula inaintea acelora care mun-
cesc, nu putem decit si felicitiim din adancul inimei
pe amicul nostru, prezidentul Curtei din Galati, de

munea serioasd si constiincioasd depusd in aceastd va~

loroasit lucrare, care umple un gol simtitor in literatura
noastril juridic, atit de sdracd gi care in seurt timp
va produce roadele asteptate.

Iagi 11 Octombrie 1915 D. ALEXANDRESCO

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE

SECTIUNEA T
Audienta dela 23 Tunie 1915

Presedinta d-lui C. R. Manolescu, presedinte

Eufrosina D. Radulescu cu Ministerul public.

TUTELA.,—UZUFRUCTUARI LEGALI.—AVEREA MINORILOR.—
CONTROLUY, TRIBUNALULUI.— ART. 526 G CLVs

Dreptul de control si supraveghere al tribuna-
lului asupra administratiunei tutorilor, cum si
datoria ce are sa aprecieze in fiecare caz parti-
cular daca actul pentru indeplinirea caruia tuto-
rul cere aprobarea tribunalului, este sau nu in
interesul minorului, se aplica si in cazul cand tu-
tela este a mamei sau a tatalui, caci acestia desi
pot dispune de banii minorilor, ca uzufructuari
legali, sunt insa tinutia-i inapoia la sfarsitul uzu-
fructului.

No. 424.— Respins, ca nefondat, recursul ficut de Eu-
frosina D. Réidulescu, tutoare legali, contra jurnalului cu
No. 313, al Curtii de apel din Constanta.

S’au ascultat: citirea raportului ficut in cauzi de d-1
consilier V. Bossy; d-l avocat Tuliu Dragomirescu, pentru
recurentd, in desvoltarea motivului de casare; d-1 procu-
ror general Se. Popescu, in concluziuni pentru respingere.

Curtea, deliberdnd,

Asupra motivului de casare invocat:

«Curtea, refuzand a-mi eliberd o sumi de bani, a ciror
uzufructuard sunt, in calitate de tutoare a minorului D. Ri-
dulescu, nu tine socoteald de uzufructul meu legal si nu se
preocupa decit de interesul minorului, substituindu-se afec-
tiunei mele de mamd si violand dispozitiunile categorice ale
art. 338, 343, 416, 526, 541 ¢i 1767 c. civ. Mi se creiazi de
asemenea o situafiune mai rea decat a unui uzufructuar si
obligAndu-mé a plasd banii in conditiunile stabilite de Curte,

mi se rapeste libertatea de a-mi administrd uzufructul aga
cum cred eu de cuviinta.

Aviand in vedere ci, prin decizia supusi recursului,
Curtea de apel a respins cererea recurentei, ficutii in
calitate de mamd si tutoare legald a minorului siu fiu,
de a ridicad suma de 1.753 lei, depusi la Cassa de de-
puneri de citre Directia C. F. R., pentru, un teren ex-
propriat al minorului, dar a gisit cii tutoarea poate si
ded acel capital intr'un imprumut cu ipoteci, spre a
produce o dobéndd mai mare;

Considerdnd ci, din intreaga economie a dispoziti-
unilor de lege relative la tuteld, rezulti cii tribunalul
exercitd un drept de control gi supraveghere asupra
administratiunii tutorilor, apreciind in fiecare caz spe-
cial dacd actul, pentru indeplinirea ciruia tutorul cere
aprobarea tribunalului, este sau nu in interesul mi-
norului;

Cd, acest drept de control al tribunalului se aplici
g1 In caz cind tutela este a mamei sau a tatilui, cici
acestea pot dispune de banii minorului, ca uzufruc-
tuari legali, insi sunt obligati a~i inapoid la sfarsitul
uzafructului (art. 526 c. civ);

Considerand ci, in spetii, Curtea de apel a apreciat
cil este in interesul minorului, pentru o buni admini-
strafie a averii sale, ca suma de 1.753 lei, depusi la
Cassa de depuneri, sit nu poatd fi ridicatii de tutoare
decat pentru a fi intrebuintatii intr’un imprumut cu
ipoteci;

Considerand ci, aceastd apreciere a instantii de fond
este suveranii i nu poate fi supusii censurii Curtii de
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casafie, intrucidt nu s'a comis vr'o eroare gravi de
fapt sau denaturare de acte;

C&, prin urmare, recursul este nefondat.

Pentru aceste motive, respinge.

——

CURTEA DE APEL DIN GALATI

SECTIUNEA 11
Audienia dela 10 Septembrie 1915
Pregedinta d-lui V. Tétaru, presedinte
Maria V. Mocanu cu sotul siu

ACT DE PAUPERTATE. — DACA FEMEEA MARITATA POATE
CERE PUNEREA SUB INTERDICTIE A SOTULUI SAU, CAND ESTE
SARACA, INSA SOTUL SAU POSEDA AVERE, CU SCUTIRE DE
TIMBRU.— ART. 44 LEGEA TIMBRULUI.

Art. 44 din legea timbrului, prin alin. IV, pre-
vede lamurit ci femeea casatorita, al carui sot are
avere, nu poate obtine act de paupertate decat
numai cand ar fi in divort cu sotul sau. Deci ea
nu poate face cerere in justitie pentru punerea
sub interdictie a sotului sau, prin o actiune pe
hartie libera, acest caz de scutire nefiind preva-
zut de lege.

Curtea,

Asupra apelului de fatii:

Ascultand concluziunile puse astizi in sedinti de
apelantd, prin apdritorul siu, si de reprezentantul mi-
nisterului public;

Avind in vedere cii, tribunalul Briila, sectia IT, prin
sentinta civildi No. 136 din 1915, care face obiectul
apelului de fat, a anulat actul de paupertate cu No.
333 din 1914, eliberat de primiria comunei Islaz, ju-
detul Briila, vizat de administratia financiard a jude-
tului Briila, sub No. 1534 din 1914, i in consecinti
a anulat si actiunea introdusii de Maria V. Mocanu,
prin petitia inregistrati la No. 6091 din 1914, contra
sotului siu Vasile T. Mocanu, ca nefiind timbrati;

Avand in vedere cii apelanta, prin cererea introduc-
tivii de instantd, a solicitat punerea sub interdictie a
sofului siu Vasile T. Mocanu, ficind actiune firi
timbru, in baza unui act de paupertate, investit cu for-
mele legale, dar pe care tribunalul I-a anulat, prin sen-
tinta apelatii, pe motiv ¢it apelanta n’a dovedit ci se
afli in proces de divorf cu sotul siu;

Avind in vedere ci apelul de fatd a fost ficut in
baza aceluiag act de paupertate si cit apelanta a-cerut

in sedinta dela 3 Tulie a. ¢, a 1 se acordd un termen
spre a face dovada ci e in proces de divorf cu sotul ei;

C4, astizi, fird a fi ficut aceastd dovadd, la care a
declarat cii renunti, a pus concluziuni pentru admite-
rea, in principiu, a apelului, sustinind ci certificatul de
paupertate ce a produs este valabil, de oarece dénsa
astdzi nu mai poate aved sprijunul material al sofului
sdu, contra ciruia a indreptat procesul de fatd;

Considerand i, din actele aflate in dosarul cauzei,
se constati ci soful apelantei posedd avere imobiliard
si primeste si 0 pensiune de 130 lei;

Considerdnd ci art. 44 din legea asupra taxelor de
timbru sl inregistrare, azi in vigoare, prin alin. IV,
prevede limurit ci femeea cisitoritd, al cirui sof are
avere, nu poate obtine certificat de paupertate decit
numai cind ar fi in divorf cu sotul siu;

Considerdnd cii dispozitiunile numitei legi fiind de
strictd interpretare, nu pot fi intinse prin analogie la
alte cazuri, decit la cele anume previizute intr’ansa, si
cit a da altit interpretare art. 44 alin. I'V din legea tim-
brului, fnseamni a adiugd la lege, ceeace judecitorul
nu poate face;

Cd, prin urmare, in specie, nedovedindu-se gi chiar
apelanta nesustindnd cid este in divort cu soful siu, ea
nu poate beneficia de dispozitiunea exceptionald a art.
44 din legea timbrului, dispozifiune care nu se aplicit
decat la cazul cind femeea e in divort;

(4, In adevir, este echitabil ca femeea si poatd be-
neficia de act de paupertate, nu numai cind e in di-
vort, dar chiar oridecteori se judeci cu sotul siu, insd
aceastd consideratiune este bunii numai de lege ferenda,
nu poate insd schimbd dispozifiunea textului citat,
care e de strictii interpretare;

Cd, astfel fiind, apelul de fa{i urmeazi a ti respins
ca nefondat. ‘

Pentru aceste motive, in majoritate, respinge ca ne-
tondat apelul.

Semnati: V. Tataru, X. Andronescu, €. C. Vasiliu

Opiniuwue,

Avéand in vedere ci legea timbrului, supunind la
plata taxelor de timbru pe toti acei ce introduc o re-
clamatiune in jus‘itie, scuteste, prin art. 44, de plata
acestor taxe persoanele siirace care igi vor dovedi in
mod legal starea lor personali de siricie si pune ast-
‘el principiul cd orice persoani siracd se poate adresa
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justitiei fird a fi obligatii la plata acestul impozit,
dand cu aceasta ori si cui putinta a-gi reclama valori-
ficarea drepturilor sale;

(4, dela acest principin legea nu face decit o sin-
guri exceptiune in privinta femeei miritate, hotirind,
prin alin. ITT de sub art. 44, e, dacii nu se giseste
in divort, nu i se poate elibera certificat de paupertate
decit numai cAnd si bdrbatul siu se va giisi in stare
de siirdicie; aga cum prevede legea timbrului;

Avéand in vedere ing# cii aceastd dispozitiune a le-
gel, constituind o exceptiune la principiul ardtat mai
sus, nu poate fi decit de strictd interpretare si nu poate
fi aplicati decit la cazurile pe cari, din scopul urmirit
de legiuitor si din intentiunea pe care el a avut-o cre-
ind-o, imprejuriri pe care interpretul unui text de
lege este dator s le aibi in vedere la fixarea sensului
ce 1-1 d&, rezulti cit le-a avut in vedere;

Avand in vedere ci nu poate fi contestat ¢i unicul
motiv, ce a determinat introducerea acestui text, a fost
credinta leginitorului ci bidrbatul, care datoreste spri-
jinul sdu femeel, 0 va ajutd din propria sa avere, in-
lesnindu-i plata taxelor procesuale, aceasta rezultd
evident din chiar faptul ci legea hotdreste ¢i textul
nu-$i mai are aplicare atunei cind sotia se giseste in
divort, cind prin urmare aceastit prezumtiune dispare;
cd, de acl urmeazii ci, orideciteori acest motiv nu
apare, aplicatiunea acestui text, care nu are de scop de
4t de a se evita frauda adusd Statului de persoanele
in putinta a plitl acest impozit, nu mai poate avea loc,
fird a se lovi in principiul cif justitia trebue si fie pusi
la indeména tuturor persoanelor, principiu care a mo-
tivat scutirea persoanelor sdrace de plata timbrului;

Avénd 1n vedere ci, acesta fiind intelesul textului
legei g1 sfera lui de aplicatiune fiind mirginitd numai
la aceste cazuri, orideciteori reese ci in introducerea
unei actiuni, nu se poate presupune ci birbatul va
ciuta si dea sprijinul siin sotiei, el nu poate i aplicat,
sl deci femea, pentru scutirea ei de taxele timbrului,
intrd in regula generald de a dovedi, adici numai sta-
rea el personalid de siricie; ci, de aceea, daci se poate
sustine cu drept cuvint cii acest text nu-gi poate aved
aplicarea atunel cind sotia introduce o actiune fird
consimg@mantul sotului siiu, care a refuzat a i-1 da, nu
mai poate fi indoiald cii atunci cind ea introduce ac-
tiunea chiar in contra sotului, el nu poate fi aplicats
pentru cd mintea refuzi de a veded cum ar putea fi

ajutatii sotia de sotul siu spre a-l reclama tocmai pe
el; cd, a decide contrariul, ar fi a se admite ci legiui-
torul fiscal a hotdrit implicit cd o femee sdracd sau a
ciirei ayere se afli in posesiunea sofului sdu— precum
se intAmpli sub regimul dotal — nu are dreptul a re-
clamd in contra lui in timpul cisdtoriei, de oarece
legea nu-i di putinta de a o face, ceeace ar fi straniu
si e de neadmis fafd mai cu seamd cu protectiunea pe

care tntreaga noastrd legislatie o acordd femeei miri-

tate si cu dreptul ce ea il are dela lege de a-1 actiona

in justifie pentru salvarea avutului ei, cum o face spre

exemplu eAnd il permite a cere contra lui separatiunea

de bunuri, care nu este subordonati introducerei unei

actiuni de divort;

Aviand in vedere ¢, In afard de aceste considerati-
uni, neadmitAndu-se acest mod de interpretare al tex-.
tului alin. TIT de sub art. 44 si hotdrindu-se ¢it numai
in timpul divortului femeea poate intentd actiuni in
contra sofului sifu pe baza numai a unui act de pau-
pertate personal al ei, ar fi a se decide ci insds acti-
unea de divort nu poate fi ficutd cu scutire de taxe
pentrucii legea nu-i di, prin vre un text special, nici
pentru aceastd actiune acest drept; or, aceasta nu se
poate sustine, pentrucd atunci ar urma ca actiunea
care face prin introducerea ei si se nascd pentru femee
dreptul de a introduce actiuni cu scutiri de taxe in
baza pur si simplu a stiirei ei de sérdcie, s fie supusd
timbrului, iar cele introduse dupi ea i in timpul ju-
deciirei el si fie scutite, ceeace ar face ca legea sd devie
fird sens. :

Pentru aceste motive, suntem de pérere cd, indiferent
de starea materiald a sotului parat, bine s’a eliberat.
reclamantei Maria V. Mocanu actul de paupertate No.
333 din 1914 de Prim#ria comunei Islaz, judeful
Brilila, care constatd ci este siiraci, ci ea, in baza aces- -
tui act, era in drept a introduce, fird timbru, contra
sotului ei, actiunea pentru punere sub interdictiune i
cil, prin e apelul contra sentintei tribunalului
prin careis’a anulat reclamatia ca netimbraté, urmeazi
a fi admis.

Semnati: V. Balisescu, M. D. Patron.

Observatiune.— Speta infitisatd inaintea Curtii de Ga-
lagi, pe cat e de interesantd, pe atit e de delicatd. Che-
stiunea de a se st in ce conditiuni femeea miritatd si
siracd, poate uzd de act de paupertate, spre a se judeci
fara taxe de timbru, constitue o controversa, care dateazi
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incd dela prima aplicare a legii timbrului din 1877; ea
a format obiectul preocupirii Ministerului de finance si
cu prilejul ‘modificirii acestei legi, prin legea din 1881.
Art. 30 din legea din 1881, mai restrictiv decat legea ac-
tualf, nu ingfdunid unei pirti si se serveascit de act de
paupertate, decit dacil purtitorul actului nu platea alta
dare decat impozitul cdilor de comunicatie. Se discuta,
sub imperiul ambelor acestor legiuiri, norma dupi care
femeea miritatd se puted servi de act de paupertate fata
de imprejurarea cd femeile, in general, nu platese impo-
zitul ediilor de comunicatie, agd cd lipsed acest criterin
pus de lege pentrn acordarea actelor de paupertate bar-
batilor;

TLegea din 1881, cu toate ci aduced importante modi-
fic#ri legii timbralui din 1877, ticand asupra acestui punct,
Ministerul de finance g’a erezut in drept si rezolve dansul
chestiunea, prin ordinul ecircular general, sub No. 25514
din 12 Augnst 1881, emis cu prilejul punerii in aplicare
a acelei legi, in care giisim urmitoarele consideratiuni:

«Femeile, zice acest important ordin explicativ 1), fiind
scutite de impozitul cdilor de comunicatie, se nagte intre-
barea, cum se va procede in privinta lor? A li se acorda
in mod absolut acte de paupertate sau a li se refuzd in
mod general, ar fi o misurd pigubitoare fiscului gi inechi-
tabild pentru femei. De aceea este ldsat.... la aprecierea ca-
sierilor generali de a vizd sau nu certificatele, dupi cum
se vor convinge ci femeea are sau nu mijloace de a plati
taxele. Astfel, femeile miritate sub regimul —dotal, cari
n’au nici o avere parafernald i cari nu intreprind nici
un comert, vor puted obtine acte de paupertate, oride-
citeori se gisesc in proces cu sotii lor. Dacd intenta ac-
tiuni altor persoane striine, trebue, in asemenea caz, si
se examineze daci sotul are sau nu avere. Pentrn femeile
nemiritate se vor aved in vedere impozitele ce plitese».

Tatd cum o asemenea lacuni figurdnd in legea timbru-
lui din 1881, ¢’a sim{it imediat nevoia, chiar la punerea
ei in aplicare, a fi umpluti prin instructiuni de ordin ad-
ministrativ, isbitoare prin arbitrarietatea lor, pentruci lasau
la bunul plac al casierilor generali de pe vremuri sa apre-
cieze cand trebuid sii clibereze femeei act de paupertate,
dand astfel nagtere la o diversitate de solutiuni in raport cu
diversitatea parerilor, fird nici o orientare legald posibila.

Vointa fiscului ficed legea: El perceped taxele si tot
el stabiled normele, dupii care puteau fi percepute.

Tédlmicirea datd de Ministerul de finance are totus me-
ritul cii cuprinde germenii neindoiosi ai legiferirii de mai
tarziu, in care legea trebuid si hotirased normele de ob-
servat in cazul de care ne ocupam.

Fiscul, ca si instantele judecaitoregti, se simteau deo-
potrivi de incomodati pentru gisirea unei solutiuni si-
gure si uniforme. Fiscul ce puted sd faca? El emited

1) Vezi acest ordin, incii de actualitate, prin importantele che-
stiuni ce trateazii, datorit lui D. Protupopescu, ca secretar general,
reprodus in extenso la finele editiei oficiale a legei timbrului din 1881.
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parerea, dar aceastd piarere erd ordin pentru agentii sii.
Acestia putean si refuze femeei vizarea actului de pau-
pertate, iar acest refuz, ca gi astdzi, nu erd supus niei unei
sanctiuni legale.

Aceasti prerogativit exorbitantid a fiscului, l-a condus,
numai din punctul de vedere al intereselor sale, de a da
si in viitor instructiuni administratorilor financiari, in sens
defavorabil femeei, prin circuldri interpretative, cari con-
stituese adevirate porunei pentru prepusii sai. Astfel, Mi-
nisterul de finance, prin ordinul No. 25055 din 1902,
pune in vederea administratorilor financiari de a nu eli-
bera sau vizd acte de paupertate persoanelor cari, desi
naw ai wn venit propriv al lor, locuese émpreund cu alte
persoane, intrucit procesul ce este w se porni ni e in
contra intereselor loyr.

Si mai departe: «Asa, dacii sotul sau sotia gi parintele
sau fiul locuese impreund i unul din ei are avere indes-
tuléitoare, celalalt nu poate fi socotit sirac, pentruea, in
procesul ce indefinitiv foloseste.... ambilor, s& poatd fi
seutifi de taxe».

Acelag minister, prin ordinul No. 1390 din 1898, de-
asemenea opred eliberarea actelor de paupertate femeilor
miritate, cAnd gotii lor au avere, iar prin ordinul No. 7300
din 1898 se revine asupra ordinului No. 1390 din 1898,
in sensul ca si se aprecieze, in cazul cand femeea face
proces sofuluz saul).

Din modul cum insug fiscul, prin pomenitele instruc-

tiuni, ddded déslegare chestiunii, anterior legii modifici-

toare din 1 Martie 1900, se desprinde o idee esentiali,
dominantii, aceea cd nici fiscul nu infeleged un singur
moment, ci femeea siracd nu se puted servi de act de
paupertate, orideciteori ar fi pornit proces contra sotului
sau, proces nu numai de despirtenie, ci de orice naturi.

Legea timbrului din 1 Martie 1900, si-a propus si pund
capit acestei stari de nesiguranti a femeei miritate in

_fata justitiei, sub raportul fiscal; ea prevede formal, prin

art. 42, devenit mai tArziu art. 44, cid atunci «chnd bir-
batul nu se giiseste in asemenca conditiuni (de siricie),
nu se poate eliberd certificat de paupertate nici femeei»,
insit textul adaogi: «afari de cazul, cAnd femeea fiind in
divorf, ar intrd intr'unul din cazurile previizute mai sus».

Din termenii acestui alineat, Curtea de Galati, in ma-
joritate, trage concluzia ci femeea nu se poate servi de
act de paupertate cind porneste contra sotului altfel de
proces decAt de despirtenie.

Nu fmpértigim acest mod de a veded. Sustinem cu con-
vingere, ca acest text, in redactiunea sa mai departe, ex-
prim# imperfect cugetarca legiuitorului decit cuprinde o
restrictie adusd dreptului femeei méritate nevoiage de a

1) Vezi, mai pe larg, asupra tuturor acestor ordine, cele spuse

~in Comentariul nostru asupra legii timbrului din 1908, pag. 163,

unde am fdcut critica interpretarilor date de fisc ca fiind in contra-
zicere cu art. 42 din legea timbrului din 1900, care permite elibe-
rarea actului de paupertate oricui n’are o ayere personald, sau are
0 avere mai mici decAt cea previzutd de acest text.
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se servi de act de paupertate i in alte cazuri decét acela
cand femeea ar fi in divort cu soful siu.

Daci ar fi si ludm acest text ad litteram, ar trebul sa
decidem, cum just observd minoritatea Curtii, ci femeea
siracd nu poate intentd niei proces de divort sofului sau,
de oarece art. 44 zice ci nu i se poate eliberd un ase-
menea act, decat fiind in divort cu-sotul siu, adicd dupd
intentarea actiunei de despirtenie.

Dupi cum nu se poate atribui legiuitorului o asemenea
intentie absurdd, tot agd trebue si decidem eid dansul pu-
niand numai ipoteza cazului de divort, s’a preocupat de
ceeace se intdmpld mai des, iar nu si de cazul cand fe-
meea, fird a intentd proces de divorf, s’ar mirgini, de
pildd, si ceari dela sotul sdu, prin justitie, o pensie ali-
mentar#, separatiunea de patrimonii, interdictia sotului sau
alte cazuri, in cari interesele el sunt diametralmente opuse
celor ale sotului ei. '

Cum s’ar puted sustine ci, in toate aceste cazuri, fe-
meea ar puted si recurgd la mijloacele materiale, chiar
ale sotului, impotriva céruia ar fi nevoiti si-gi apere pro-
priile ei drepturi? Nici Statul, cu tot excesul siu de fisca-
litate, prin circuldrile lui interpretative, n’a mers pani
acolo, incat si dea o tdlmicire atdt de severd dispozitiilor
art. 44 din legea timbrului; el, partea interesatd, a recu-
noscut femeei méiritate principiul, ci se poate judecd cu
act de paupertate, in orice fel de pricini cu sotul siu,
principiu pus in aplicare chiar in speta judecatii de Curte,
ciel n’a ezitat de a eliberd apelantei actul de paupertate
necesar spre a se judeca.

Dar, independent de orice consideratiuni morale gi de
echitate, cum gi de insig traditia urmati de fisc, s vedem
daci textul art. 44 din legea timbrului nu permite, prin
el insug, a se da chestiunii o deslegare favorabilid inte-
reselor femeei.

Art. 44, in primul siu alineat, pune prinecipiul, ¢i ori-
deciteori Statul, sau o persoansi, posedind probe legale
de siricie, sunt parte reclamantd in vre-un proces, toate
actele se fac fara timbru si fird platid de taxe. Apoi acelag
text determind conditiile materiale, sub limitele cirora
legea consideri pe cineva in stare de siiricie gi-i did dreptul
sia se judece cu scutire de timbru si taxe.

Totug legea face o derogare dela regula de scutire, in
cazul cand persoana care se judecd e o femee miritatd,
chiar dacii indeplinegte cerintele legii, spre a i se elibera
act de paupertate, atunci cénd soful ei nu indeplineste
aceleagi cerinte.

Cand barbatul nu se giseste in aceleagi conditiuni, se
rosteste art. 44, nu se poate liberd certificat de pauper-
tate nici femeei.

Tatd deci o conditie speciald impusi femeei miritate,
indreptatitda de prezumptia de ajutor ce sotii isi datoreazi
reciproc, conform art. 194 c. civ., si care stabileste o so-
lidaritate de interese intre dénsii.

Ce presupune insi acest alineat? El presupune ipoteza
cand sotii nu vin in conflict intre ei gi cAnd e firesc ca
barbatul si nu refuze femeei ajutorul necesar pentru spri-
jinirea intereselor eiin justitie, cariin ochii legii se con-
fundd cu ale sotului insus. E viidit el aceasta este unica
consideratie care a preocupat pe legiuitorul fiscal, nefiind
admisibil ca acesta s fi intentionat sid retragid protectia
cuvenitd femeei in cazul cAnd dénsa -vine in conflict toc-
mai cu acel obligat de lege, in orice alte cazuri, a-i da
sprijinul siu moral §i material.

Asa fiind, expresiunile <«afari de cazul cAnd femeea
fiind in divort, ar intrd intr'unul din cazurile previzute
mai sus», nu pot fi privite ca o nouil condifie care ar
ingreuid situatia femeei miritate. Legea a voit desigur si
pund cazul femeei miritate sirace, sub regula generali de
seutire, si intinda i asupra ei aceastd dispozitie de ocro-
tire, spre a se puted judeca cu act de paupertate, oride-
cateori se gaseste in vragmisie cu sotul stu. Or, inseamnd
a nesocotl aceasta intentie a legiunitorului, dacd o asemenea
dispozitie de favoare a legei pentru femeea miritatd am
restringe-o numai in cazul eAnd dansa §’ar gisi in divort
cu soful siu, nu ¢i in alte eazuri similare, cari an putut
scapa din vederea legiuitorului gi cari, neenuntate de dansul,
nu denotd cAtusdepufin e¢d a avut o inteni{ie restrictivi,
pe care n’o justificd niei ratiunea si nici echitatea cazului.

Dacé legiuitorul ar fi avut o intentie contrard, sar fi
rostit categorie. In felul insd cum s’a rostit e cert cii a
previzut numai ipoteza cazului de divort, pentrucd e cel
mai frecuent intre soti si nu g'a gandit deloc s ripeasci
femeei miritate si sirace dreptul de a se judech fard taxe
cu sotul siu, in orice alte cazuri, cAnd interesele ei ar fi
primejduite de dénsul si l-ar aved ca adversar in fata
].usti’g»ici. CORNELIU BOTEZ

Consilier Ta Curtea de apel din Galati,

R N e T oy
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Cu ocazia Centenarului Congresului din Viena, autorul descrie
opera acestui Congres si incercarea de a se stabill in Europa pacea,
pe echilibrul intre marile puteri i sistemul de interyentie. El explici
cum rinduiala teritoriala din 1815, dupid ce a durat aproape o ju-
mitate de veac, a fost distrusd intre 1859 si 1871 prin actiunea
combinatd a lui Napoleon al IIT-a, a lui Cavur i a lui Bismark,
gi cum a fost Inlocuitd printr’un sistem in care pacea se sprijined pe
preponderenta Germaniei. El arati cum aceastd invoiala a fost zdrun-
cinatd prin <politica mondiald» a lui Wilhelm al II-a, care a silit
pe celelalte puteri si se inteleagh spre a restabili echilibrul, si cum
nereusita: politicei sale a condus pe Prusia si se arunce asupra Sta-
telor vecine, El cautd principiile pe care va trebul stabilit viitorul
regulument al Europei, pentru a asigurd pacea definitivii pe care o
reclama lumea civilizata.
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