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Prezidentul Tribunalului în legislaţia română 

In curâncl o sc'i apm·ă eclifia a dourz din cunoscuta l1t
crare, Prezidentul Tribunalului in legislaţia română, 
de _d-l V. G. Tătaru, distinsul şi lwr11icul preJ.ident al 
Ourţei din Galaţi. 

Pentru a da o slabă idee ele molarea realii şi utili
tatea acestei însemnate monografii, reproducem cu anti- . 
cipaţ?"e prefaţa profesorului dela Iaşi, c-are o fnsofeşte. 

Această magistralcZ p1·efaţc'l spune mai mult clecât mn 
putea xice 1w1: înşine. Suntem conz:i'uşi că lumea iuri"di"că 
o ra cen cit plcZcere. 

Prezidentiil Trib1-maliilili -în legislajia ro1nânc'l: 

acesta este titlul lucrărei distinsului şi laboriosului pre
zident al Curţii din Galaţi, d-l V. G. Tătarii, care, după 
17 ani, câţi s'au strecurat dela prima ediţie, apare 
astăzi într'o ediţie nouă,, revăzută, prefărută şi complec
tată în aşa mod, încât s'ar părea că este o carte nouă, 
iar nu aceea care, pentru prima oară, a vă.zut lumina 
zilei la 1898, atunci când autorul ei era încă tânăr, 
plin de iluzii şi deabia prezident la tribunalul Vaslui. 

A aduna la un loc, într'un mod sistematic şi într'un 
stil clar şi concis toate atribuţiile pe care le~are prezi
dentul tribunalului în legislaţia noastră, nu este o muncă 
uşoară, şi autorul acestei lucrări a trebuit să-şi adune 

materialul încetul cu încetul şi picătură cu picătură, 
până când a fost în stare să-l sistematizeze şi sit ne dea 
cunoscuta şi meritoria lucrare, care în curând va fi în 
rnânile tuturor şi cru·e de mult a adus foloasele cele mai 
mari atât magistraturei cât şi barourilor, cărora se a
dresează. 

Autorul ia pe prezidentul tribunalului ab ovo, dacă 

ne putem exprima astfel; îl iniţiază şi-l învaţă a-şi în
deplini datoria, punându-l în curent cu multiplele şi 

variile sale atribuţii, încât astăzi este uşor oricărui ma
gistrat harnic şi muncitor de a deveni un bun prezident 
şi un bun judecător. 

Pentru aceasta el nu are decât să. se indentifice cu 
lucrarea amicului nostru,. d-l V. G. TcUciru, s'o aibă 
veşnic cu el ca un fel lle 11adc-rnecum, Ră doarmă chiar 
noaptea, de se poate, cu ea sub cap (nu însă în şedinţă) 
şi s' o pue zilnic în practică. 

Să formezi şi să faci un bun judecător cu o carte 
de 300 şi câte-va pagini, dacă, bine înţelE's, acel jude
cător a făcut studii serioase şi-şi iubeşte profesiunea, 
acest lucru nu-l poate face ori-cine, şi tocmai pentru 
aceasta meritul autorului nu este decât mai mare. 

Lucrarea de faţă, pe care nu avem nevoe s'o anali
zăm, căci fiecare se ve grăbi nn numai a o consulta., 
dar încă a o ceti din scoai·ţă în scoarţă, în toate mă
runtăile ei, este împărţită în şase cărţi. 

Cartea întâ.i se ocupă de organizarea judecătorească. 
Nu vom insista asupra acestei părţi. 

Cartea a doua se ocupă ele atribuţiile p1·ezidentului 
tribunalului, pe care i-le dă codul civil (actele stărei 
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522 DREPTUL 

civile, absenţa, căsătoria, divorţul, dreptul de corecţiune 

al părinţilor, acest ch·ept medieval, care cu timpul va 

dispare din legislaţiile moderne, succesiunile ab intestat, 

donaţiunile, testamentele şi autentificarea lor, separa

ţia de patrimonii dintre soţi, privilegiile şi ipotecile şi 

înscrierea lor, etc.). 
Cartea III-a se ocupă de rolul pe care îl atrihue 

prezidentului codul de proceclnră civilă. 
Autorul. consacră în această parte a, lucrărei sale 

dezvoltări importante asuprn ordonanţelor prezidenţi

ale, date pe calea procednrei aşa, zistt în r'efenf, (pag. 

92 ur.), discutând în mod foarte juclicios şi complect 

controversele la care a dat loc, în dreptul nostrn, art. 
66 bis din procedura civilă dela 1900, citând deciziile 

şi monografiile cele mai recente, chiar cele clin anul· 

curent 1915, şi admiţând întotdeauna soluţiile cele 

maj juridice. 
Astfel, pentru a nu lua decât un exemplu, el discută 

chestiunea controversată de a ştl clac~t judecătoriile de 
ocoale au sau nu competinţa de a du ordonanţe pe 

calea procedurei în 1·efere (pag. 99 nota 1). 
Poliţia şedinţelor, instrucţiunea cauzelor şi datoria 

magistraţilor în şedinţă, etc. sunt, de,tsemenea, bine 
[Llcătuite. 

Autorul ne trimite uneori la dezbaterile parlamen-

tare (vezi, de exemplu, pag. 117 nota 3), semnalând 

şi unele chestiuni ele drept internaţional prizat (pag. 

64, 65, 89, etc.), deşi trebue s'o recunoaştem, această 

parte a dreptului nu intră în cadrul lucrărei sale. 

La p::cg. 125, nota 1, autorul ne arată printr'o fru

moasă citaţie, extrasă din pledarea unui avocat francez 

în renume, că unii oameni influenţi ai zilei, clintre care 

cei mai mulţi foşti şi viitori miniştri, s'an încercat 

uneori în Franţa şi poate şi auirea, să abuzeze ele infl u

enţa lor politică spre a teroriza pe judecători, însoţind 

această citaţie de mai multe puncte ...... , puncte cari 
ar spune multe, clacă ar putea s(t vorbească. 

Tn aceasti:i parte a lucrărei sale, nu putem zice cea 

mai importantă, pentrucă în ea totul este important, 

capitolele consacrate la sentinţe, verificări de scripte, 
interogator, jurământ, etc., sunt foarte interesante şi 

lumea juridică le va cetl. cu plăcere. 

In ceeace priveşte jmământul Mohamedanilor, auto
rul ne arată că nu există uniformitate la tribunalele 
noastre de peste Dunăre (a se vedea nota 1 dela pag. 
132, 133 1). 

1) Vezi, in privinţa Mohomeclanilor, tom. VII al Cornent. noastre, 
pag, 361, b62, 

In capitolul privitor la jurământul judiciar, recoman

dăm să se citească la pag. 144, cid notcirn, rândurile 

consacrate jurământnlui Quake1·ilo1· 2). 

La pag. 142, autornl vorbind de jurământnl 1nore 
jiulaico, pe care Curtea de casaţie, fără a se gândi la 

gravitatea chestiunei, l-a desfiinţat dintr'o trăsătură de 

condeiu, ne zice că ar fi de dorit ca instanţele noastre 

judectitoreşti să se conforme acestei jurisprndenţe potri

vim cu exigenţele toleranţei religioase şi cu egalitatea 
înaintea legei. 

Nu împărtăşim acest mod ele a vedea al savantului 

magistrat, pentrucă clupă religia mozaică şi mai ales 
după Talmud, jurământul este ,m act emincwiente 

religios, iar nu civil, nici mixt 3). 

Pentru izraeliţi, zice foa,rte bine trHmnalul Fă.lciu, 

jurihnântul m,ore j,uda1:co este produsul credinţei adânc 

săpate în sufletul marei masse a acestei populaţii şi 
singurul ei legttmânt de conştiinţri 4). 

Cerem deci să se menţie jurământul 1no1·e juda ico, 
aşa cum s'a practicat până acum, sau atunci să se des

fiinţeze jnrământul decizor, aşa cum a făcut codul spa

niol din 24 Iulie 1889; că.ci, din neferici.Te, pentru cei 

mai mulţi, nu numai Evrei, c}ar chiar creştini, jurămân

tul nu este decât o, ocazie scandaloasă de sperjurnri, 

la care asistăm zilnic cu braţele încrucişate 5) . 

In ceeace priveşte jurământul preoţilor, credem îm
preună cu autorul acestei lucrări şi cu jurisprudenţa 
cea mai recentă a Curţei ele casaţie, că aceştic:1 nu pot 
fi scutiţi ele jurământ 6). 

• 2) Ye7,i, in această privinţă, acelaş Lom. pag. 353. 
3) Vezi asupra acestui jurământ şi a jnstificărni lui, torn. VII 

menţionat:, nota l dela pag. 396 urm., unde se 11.rată şi jurisprudenţa 

anterioară a Casaţiei, asupra căreia Iualta Curte a găsit cu cale să 

revie, deşi nici legea nici moravurile nu s'au schimbat în această 
privinţă. 

4) Vezi Cr, judiciar din 1907, No. 27. pag. 213. ivfai vezi, în 
acela~ sens, C. Iaşi, Dreptitl din 1903, No. 35, pag. 287 ur. (cu 
observ. noastră); Trib. Putna, Cr. judiciar din 1904, No. 28, pag. 
235 (tot cu observ. noastră), etc. 

6) Vezi critica acestei instituţii în tom. VII al Comentariilor 
noastre. pag. 360 ur. Credem că desfiinţarea jurământului, ca mijloc 
de probă, se impune astăzi faţă cu moravurile actuale, unde credinţa 
religioasă, pe care el se intemeiază, tinde clin ce în ce să dispară. 

Iată cum se exprimă, în această privinţă un autor italian : z-1·sti
tido del ,q'iiuwnento, 1·eliquia cli altri tempi, qun,tdo lo spirito reli
,qivso contituira ii movente princ'ipale e ii rorrettivo pi11 valido del
/'operare umww•. E. Cimbali, La nouva fa.se del dfritto cil'ile nei 
mpporti economici c social( pag. 346 (Torino, 1907). De aceea, art. 
l 260 din codul spaniol, ele care am vorbit mai sus, zice: «In con
tracte, jl1l"ărn:întul nu este admis; clacă se va presta, el se va con· 
sidera ca neavenit. Si se hici(!re, se tendrc't JJOr no puesto•. 

6) Vezi tom. I al Coment. noastre, pag. 63 (cd. a 2-a) şi tom. 
VII, pag. 353, unele se arată controversa şi deciziile citate, în acea• 
stă chestiune, pro şi contra, 
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Cartea a IV-a din lucrarea <l-lui Tc'Ua1·u se ocupă 

de rolul prezidentului în materie comercială (registrele 

comerciale, transcrierea vânzărei, societăţile, amortiza
rea cambiilor pierdute sau sustrase, mandatul comer

cial, contrartul de tran::iport, vânzare a gajului comer
cial, comerciul maritim, falimentul, procedura comer
cială, etc., pag. 165-198). 

Cartea a Y-a se ocupă ele atribuţiile ce are prezi

dentul după codul de procedură penală (dreptul de a 
delega pe un judecător spre a ţine loc ele procuror sau 
judecător ele in. trucţie, poliţia audienţelor şi delictele · 

de audienţă, conducerea dezbaterilor, notele de audienţă, 
citirea textuhu ele conclernnare în hoWrîri, curtea cu 

juraţi, falşul incident, ordonanţele de contnmacie, etc.), 
pag. 199- 224). 

Cartea a VI-a. şi ultimtt a acec:tei importante lucrări 
se ocupft de rolul ce-l are prezidentul tribunalului după 
legile şi regulamentele speciale, clin care vom menţiona 
numai pe cele mai principale. Astfel sunt, ele exemplu, 

regulamentul hotărniciilor, legea asupra proce<lurei e
lectorale, legea pentru întocmirea listelor electorale, le

gea creditului funciar, regulamentul ele cheJtueli în 
materie criminală, legea mărcilor ele fabrici! şi de co

merţ, legea pentrn autentificarea actelor, legea pentrn 
înstrăinarea bunnrilor Statului, legea închisorilor şi 

regulamentul aresturilor preventive, regulamentul sin
dicilor, legea de expropriere pentru cauză ele utilitate 

publică., legea proprietarilor care dă mult ele furcă in
stanţelor noastre judecătoreşti 7), codul sih·ic, legea 
pământurilor inundabile, legea pentrn regularea şi con

solidarea dreptului ele a. exploata. petroleu şi alte ma
terii, legea timbrului, legea pentru nrmru-iri, legea 
asupra executărei silite pentru impozite, regulamentul 

veniturilor comunale, legea băncei agricole, legea şi re
gulamentul camerilor de comerţ, legea corpului ele avo-

7) S'a decis altădată că procedura sumară a lrgei pl'Oprieta
rilor se aplică numai ccsionarilor contractului de închi1 icre sau aren
dare, un insi"l şi cesion(lrilor de cditiuri, pcntrncă legea proprieta
rilor este o lege excepţiouală şi de strictă intcrprrtarc. C. Ia.~i, Cr. 
Juriar din 1915, "N"o 49, pag. 406. - .Acum însă, de curând, tot 
Curtea clin I::tşi a decis cu drept cuvânt, contrariu şi recursul 
făcut în contra acestei decizii a fost respins ele Cnrte:i ele casaţie 

sectia I, in ziua ele 26 F:leptt-mbrie 1915. Vezi Revista .Justi/ia (care 
apare la Iaşi 1:,ub direcţ,ia noastră), N"o. 2 clin 1 Xoembrie 1916, 
(considerente foarte temeinic redacl:iJe ele <l-l consilier D. Vnlon
schi). Tocmai în momentnl f'ântl scrim aceste rânduri suntem în
~iintat că tipografia Iliescu, unde se găsesr o nrnlţimc de manus
crise ele ale noastre şi untle se tipăre~te .Justi(i((, a ars astăz i 11 
Octombrie 1915, a~a că, 1n aceste momcnle, nu ştim clacă fornl n'a 
distrus şi munca noastră. 

caţi, legea casei rurale, legea pentru învoeli agricole, 

legea judecătorilor ele ocoale, regulamentul portăreilor, 
legea pensiunilor, legea pentru organizarea Dobrogei 

nouă, regulamentul rechiziţiilor, etc., pag. 225-270). 
Suntem atât de bogaţi în legi speeial8, şi ace, -te legi 

se schimbă atât de des, încât ne mirt'un cum autorul 
n'a trecut niciuna cu vederea şi cum bieţii judecători 
le mai pot urmări. 

In fine, acei,;t Yolum se termină printr'nn bogat a

pendice, în·care s'a menţionat în orcline alfabetică ex

presiunile şi rnaxirnile juridice cele mai obişnuite şi 

mai cunoscute, pe care autorul le traduce în totdeauna 

în mod exact. 
Uneori s'a menţionat chiar maxime sau proverburi 

pnr literare. Astfel este, ele exrmplu, vestitul şi cunos

cutul rnr,- al lui Virgil la adresa Grecilor, care se vede 

că nu pren se pmtau în mod cinstit. cu Romanii, 

«Timco Danaos et dona fercntes • , 

pe care un elev dela Institutele-Unite din Iaşi l-a tra

dus, sunt acum câţi va ani, la un examen de fine ele an, 

în modul următor: 

«.i\Iă tem de dandana şi de Doamne fereşte » ! 

Intre maximele franceze extrase, pentrn cea mai 
mare parte, clin Instiiutes eoiâumieres ale lui Loysel 8), 

se găse,;te următoarea, pe care luăm libertatea de a o 

reproduce aci : 

•Sage est le jugc qui ecoute et tarcl juge, car de fol juge brievc 
s~ntence; et qui veut bien juger, ecoute partie». 

Aceastri maximă ne reaminteşte art. 282 clin Regu

lamentul organic al Moldovei, care are următoarea cu

prindere, şi pe care cerem iarăşi voea ele a'l repro
duce aci, pentrucă este cel mai frumos sfat ce poate fi 
dat magistraţilor (observăm în treacăt că cerem prea 

multe libertăţi) : 

«,Jmlcc~itorii sunt datori a cunoaşte cu adâncă pătrun
dere mai-imca dregătoriei lor, dî,spunderea atât moralr'î 
Nit şi z;mrilicertsrc'l la care snnt supuşi, şi datornica cru
ţare a pcrsounlclor dreptăţi şi a driturilor propri.etăţci 

compatrioţilor lor. N" epătrun<lerea şi obijduiJ:ea trcbue să 
fie cu totul <lcp~î.rtate de cercetarea pricinilor; cca mai 
bună rtmduinlă, neclevetita armonic şi cele mai adânci 
r;;fatnri vor fi regula. tutnror judecătorilor» 9). 

8) Cea mai btmă ediţie a acestei preţioase cli1ti este ediţia lui 
Lauriere, revăzută de Dupin şi Laboulayc (2 vol., Paris 1846, carte 
astăzi foarte rară). 

9) Yezi tom. T al. Comenl. noastre, pag. 65, acl not.1111 (ed. 
a 2-a). 
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Spre a reveni la lucrarea d-lui Tătaru, despre care 
n'am putut da decât o slabă idee prin cele mai sus ex

puse, vom aelăoga că ar fi o eroare ele a se crede că 
această carte este utilă numai magistraţilor, căci ea 

poate să adupi foloase serioase şi reale tutmor ace
lora cari se ocupă cu dreptul şi chiar acelora profani 

în această ştiinţă. 
Volumul ele faţă a cărui apariţie o salutăm astăzi 

cu bucurie, este elegant, foarte ceteţ, bine tipărit şi pe 
o hârtie excelentă, ceeace este cam rar astăzi, pe aceste 

timpuri de nesiguranţă şi ele bejenii, unde toate până 
şi tiparul şi hârtia s'au scumpit peste măsură şi se 

scumpesc mereu pe zi ce merge. 
Viaţa devine din ce în ce mai grea şi cu drept cu

Yânt, se poate întreba cineva : unde mergem şi ce o să 
devenim? ... 

Noi, cari reRpectăm munca ori de unde vine şi care 

de depart<:', ne luăm căciula înaintea acelora care mun
cesc, nu putem decât să felicităm din adâncul inimei 
pe amicul nostrn, prezidentul Curţei din Galaţi, de 
munca serioasă şi conştiincioasă depusă în această va- . 
loroa„ă lucrare, care umple un gol simţitor în literatura 
noastră, j uri<lică, atât de săracă şi care în scurt timp 
va produce roadele aşteptate. 

Ia.şi 11 Octombrie 1915 O. ALEXAN DRESCO 

JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ 

JNALTA CURTE DE CASAŢIUNE ŞI JUSTIŢIE 
SECŢITTh'EA I 

Audienţei delrt 23 Junie 1915 

PL"~şcclinţa d-lni C. R. Manolescu, preşedinte 

Eufrosina D. Rădulescu cu :Ministernl public. 

Tli'l'EL.1..-UZUFRUCTUARI LEGALI.·-AVEREA 11INORILOR.

CONTROLUL TRTBUNAJ,ULUI.- ART. 526 C. CIV. 

Dreptul de control şi supraveghere al tribuna

lului asupra, administraţiunei tutorilor, cum şi 

datoria ce are să aprecieze în fiecare caz parti

cular dacă actul pentru îndeplinirea căruia tuto

rul cere aprobarea tribunalului, este sau nu în 

interesul minorului, se aplică şi în cazul când tu

tela este a, mamei sau a tatălui, căci aceştia deşi 

pot dispune de banii minorilor, ca uzufructuari 

legali, sunt insu. ţinuţi a-i înapoia la sfârşitul uzu

fructului. 

No. 424.- Respins, ca nefondat, recursul făcut de Eu
frosina D. Rădulescu, tutoare legală, contra jurnnlului cu 
No. 313, al Curţii de apel din Constanţa. 

S'au ascultat: citirea rnportului făcut în cauză de d-l 
consilier V. Bossy; d-l avocat Iuliu Dragomirescu, pentru 
recurenk1, în desvoltarea motivului ele casare; el-I procu
ror general Se. Popescu, în concluziuni pentru respingere. 

Curtea, deliberând, 

Asupra motivului de casare invocat: 

«Curtea, refuzând a-mi elibera o sumă ele bani, a căror 
uzufructuară sunt, în califate de tutoare a minorului D. Ră
dulescu, nu ţine socoteală de uzufructul meu legal şi nu se 
preocupă decât de interesul minorului, substituindu-se afec
ţiunci melc ele mamă şi violârnl dispoziţiunile categorice ale 
art. 338, 343, 416, 526, 541 şi 1767 c. civ. Mi se crciază de 
asemenea o situaţiune mai rea decât a unui uzufructuar şi 
obligându-mă a plasa banii în condiţiunile stabilite de Curte, 
mi se răpeşte libertatea de a-mi administra uzufructul aşa 
ctun cred eu de cuviinţă . 

A vând în vedere că, prin decizia supusă recursului, 
Curtea de apel a respins cererea recurentei, făcntft în 
calitate de mamă şi tutoare legală a minorului său fiu, 
de a ridica suma de 1.753 lei, depusă la Cassa de de
pun_eri de către Direcţia C. F. R., pentru un teren ex
propriat al minorului, dar a, găsit că tutoarea poate să 

dea acel capital într'un împrumut cu ipotecă., spre a 
produce o dobândă mai mare; 

Considerând că, din întreaga economie a dfapoziţi
unilor de lege relative la tutelă, rezultă cfL tribunalul 
exercită un drept de control şi supraveghere asupra 
administraţiunii tutorilor, apreciind în fiecare caz spe
cial dacă actul, pentru îndeplinirea căruia tutorul cere 
aprobarea tribunalului, este sau nu în interesul mi
norului; 

Că, acest drept de control al tribunalului se aplică 
şi în caz când tutela este H mamei sau a tat:1.lui, căci 

acestea pot dispune de banii minorului, ca uzufruc
tuari legali, însă sunt obligaţi a.-i înapoia la Rfârşitul 

uzufructului (art 526 c. civ); 

Considerând că, în speţă, Cmtea de apel a apreciat 
că este în interesul minornlui, prntru o bună admini
straţie a a verii sale, ca snma de 1. 7 53 lei, depusă la 
Cassa ele depuneri, să nu poată fi ridicată ele tutoare 
decât pentru a fi întrebuinţată într'un împrumut cu 
ipotecă; 

Considerând că, acea tă apreciere a in. tanţii ele fond 
este suverantt şi nu poate fi supusă censurii Curţii de 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL 525 

casaţie, întrucât nu s'a comis vr'o eroare gravă de 
fapt sau denaturare de acte; 

Că, prin urmare, recursul este nefondat. 
Pentru aceste motive, respinge. 

CURTEA DE APEL DIN GALAŢI 
SECŢIUNEA II 

Auclir.nţa dela 10 Septembrie 191:J 

Preşedinţa d-lui V. Tătaru, preşedinte 

Maria V. Mocanu cu soţul său 

AC'l' DE PAUPERTATE. - DACĂ FEMEEA MĂRITATĂ POA'l'E 

CERE PUNEREA SUB INTERDIC'fIE A SO'fULUI SĂU, CÂND ESTE 

SĂRACĂ, ÎNSĂ SOŢUL SĂU POSEDĂ AVERE, CU SCU'l'IRE DE 

TIMBRU.- AR'i.'. 44 LEGEA TIMBRULUI. 

Art. 44 din leg-ea timbrului, prin alin. IV, pre

vede lăţnurit că femeea căsătorită, al cărui soţ are 

avere) nu poate obţine act de paupertate decât 

numai când ar fi în divorţ cu soţul său. Deci ea 

nu poate face cerere în justiţie pentru punerea 

sub interdicţie a soţului său, prin o acţiune pe 

hârtie liberă, acest caz de scutire nefiind prevă

zut de lege. 

Curtea, 
Asupra apelului de faţă: 
Ascultând concluziunile puse astăzi în şedinţă de 

apelantă, prin apărătoru) său, şi de reprezentantul mi
nisterului pubJic ; 

Având în vedere că, tribunalul Brăila, secţia II, prin 
sentinţa civilă No. 136 din 1915, care face obiectul 
apelului de faţă, a anulat actul ele paupertate cu No. 
333 din 1914, eliberat ele primăria comunei Islaz, ju
deţul Brăila, vizat de administraţia financiarrt a jude
ţului Brăila, sub Ko. 1534 clin 1914, şi în consecinţă 
a anulat şi acţiunea inb:oclustt de Maria V. Mocanu, 
prin petiţia înregistrată la No. 6091 clin 1914, contra 
soţului său Vasile T . Mocanu, ca nefiind timbrată; 

A vând în vedere că apelanta, prin cererea introduc
tivă de instanţă, a solicitat punerea sub interdicţie a 
soţului său Vasile T. Mocanu, făcând acţiune fără 

timbru, în baz~t unui act de paupertate, îmrestit cu for
mele legale, clar pe care tribunalul l-a anulat, prin sen
tinţa apelată, pe motiv cit apelanta. n'a dovedit că se 
află în proces de diYorţ cu soţul său; 

A vând în vedere 6i apelul de faţă a fost f{tcut în 
haza aceluiaş act de paupertate şi că apelanta a -cernt 

în şedinţa dela 3 Iulie a. c., a i se acorda un termen 
spre a face dovada că e în proces ele divorţ cu soţul ei; 

Că, astăzi, fără a fi făcut această dovadă, la care a 
declarat că renunţă, a pu8 concluziuni pentru admite
rea, în principiu, a apelului, susţinând că certificatul ele 
paupertate ce a produs este valabil, ele oarece dâns:i. 
astăzi nu mai poate avea sprijunnl material al soţului 
său, contra căruia a îndreptat pr'.)cesttl ele faţă; 

Considerând dt, din actele aflate în dosarul cauzei, 
se constafa că soţul apelantei posedă avere imobiliară 
şi primeşte şi o pensiune ele 130 lei; 

Considerând că art. 44 din legea asupra taxelor de 
timbru şi înregistrare, azi în vigoare, prin alin. IV, 
prevede lămurit că femeea cttsătorită, al cărui soţ are 
avere, nu poate obţine certificat ele paupertate decât 
numai când ar fi în divorţ cu soţul său; 

Considerând ci\ dispoziţiunile numitei legi fiind de 
strictă interpretare, nu pot fi întinse prin · analogie la 
alte cazuri, decât la cele anume prevăzute într'ânsa, şi 
că a da altă interpretare art. 44 alin. IV din legea tim
brului, înseamnă a adrwga la lege, ceeace judecătorul 
nu poate face; 

Că, prin urmare, în specie, nedovedindu-se şi chiar 
cipela1;1ta nesusţinâncl că este în divorţ cu soţul său, ea 
nu _poate beneficia de dispoziţiunea excepţională a art. 
44 din legea timbrului, dispoziţiune care nu se aplică 
decât la cazul când femeea e în cli vorţ; 

Că, în adevăr, este echitabil ca femeea să poată be
neficia <le act de paupertate, nu numai când e în di
vorţ, clar chiar oridecâteori se judecă cu soţul său, însă 
această consideraţiune este bună numai ele lege ferenda, 
nu poate însă schimba dispoziţitmca. textului citat, 
care e ele strictă interpretrrre; 

Că, astfel fijncl, apelul de faţă urmează a fi respins 
ca nefondat. 

Pentru aceste motive, în majoritate, respinge ca ne
fondat apelul. 

Semnaţi: V. Tătaru, X . .Andronescu, C. C. Vasiliu 

Op i n i ·ii ii e, 

AvâncJ în vedere că legea timbrului, supunând la 
plata taxelor de timbru pe toţi acei ce întroduc o re
clamaţiune în jus".iţie, scuteşte, prin art. 44, de plata 
acestor taxe persoanele sftrace care îşi vor dovedi' în 
mod lega.I starea lor personală ele 'ărăcie şi pune ast
:el principiul că orice persoană săracă se poate adresa 
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justiţiei fartt a fi obligam la plata acestui impozit, 

dân<l cu aceasta ori şi cui putinţa a-şi reclama valori
ficarea drepturilor sale; 

Că, dela acest principiu legea nu face decât o sin
gmă excepţiunc în privinţa femeei măritate, hotărînd, 
prin alin. III de sub art. 44, că, dacă nu se găseşte 

în divort. nu i se poate elibera certificat de paupertate 
decât numai când Ri bărbatul său se Ya e:i1ii în stare 

' u 

ele sărăcie, aşa cum preYede legea timbrului; 

Având în vedere însă că aceasrn dispoziţiune a le
gei, constituind o excepţiune la principiul arătat mai 
su:-;, nu poate fi decât de ::itrictă interpretare şi nu poate 
fi aplicată decât la cazurile pe cari, din scopul urmărit 

de legiuitor :;,i din intenţiunea pe care el a avut-o cre
incl-o, împrejurări pe care int0rpretul unui text de 
lege este dator s;1, le aiM în vedere la fixarea sensului 
ce i-l dă, rezultă ci"t le-a avut în vedere; 

AYând în vedere cii nn poate fi contestat că unicul 
motiv, ce a determinat introducerea ace. tui text, a fost 
credinţa legiuitorului ctt bărbatul, care datoreşte spri
jinul său femeei, o va njuta clin propria sa ayere, în

leiminclu-i plata taxelor procesuale, aceasta rezultă 

eY:ident din chiar faptul că. legea hotăreşte că textnl 
nu-şi mai are aplicare atunci când soţia se gttseşte în 
diYorţ, când prin urmare această prezumţiune dispare; 

că, ele ad urmează că, oriclecâteori acest motiY nu 
apare, aplicaţiunea acestui text, c1:tre nu are de scop de 
cât lle a se e,'ita fra,uda nclusă Statului ele penioanele 
în putinţi"t a plăti ace8t impozit, nu mai po;1,te avea loc, 
fi"Ll'ă a se lovi în principiul că justiţia trebue să fie pusă 
h1 îndemâna tuturor persoanelor, principiu care a mo-. 
tivat scutirea persoanelor sărace ele plata timbrului; 

Având în vedere d1, acesta fiind înţelesul textului 
l<•gei şi sfera lui ele aplicaţiune fiind mărginită munai 
la aceste cazuri, oridecâteori ree:--e c::1 în introducerea 
unei. acţiuni, nu se poate presupune că bărbatul va 
căuta să dea Rprijinul săn soţiei, el nul oate fi nplicat, 
şi deci fernea, pentrn scutirea ei de taxele timbrnlui, 
intră în regula generali"t de a doYecH, a<.lici:i numai sta
rea ei personală de săriicie; că, de aceea, dacă se poate 
susţine cu drept cuYânt că acest text nu-.;i poate ayea 
aplicarea atnnei când soţia introduce o acţiune fărtt 
consimţământul :-;oţului sfo, care a refuzat a i-l da, nu 
mai poate fi îndoială că. atunci când ea întroduce ac
ţi nnea chiar în contrn r-1oţului, el nn poate fi aplicat, 
pentm că. mintea refnz~i de a yedea cum ar putea fi 

ajutată soţia ele soţul său spre a-l reclama tocmai pe 
el; că, a decide contrariul, ar fi a se admite că legiui
torul facnl a botărît implicit că o femee săracă sau a 
cărei ai-ere se află în posesiunea soţului său - precum 

se .întâmplrL sub regimul dotal - nu are dreptul a re
clama Îl1 contra lui în timpul căsătoriei, de oarece 

legea nu-i clrt putinţa de a o face, ceeace a.r fi straniu 
,;,i e de neadmis faţă mai cu seamă cu protecţiunea pe 
care întreaga noastră legislaţie o acordă femeei mă.ri

tute şi cn dreptul ce ea îl c1re dela lege ele a-l acţiona 
în j nstiţie pentru sal rnl'ea asutului ei, cum o face spre 

exemplu când :îi permite a cere contra lui . ·eparaţiunea 
de bnnnri, care nu este subordonată introducerei unei 

acţiuni de divorţ; 
Ad,ncl în vedere ci"t, în afară ele aceste consideraţi

uni, neadmiţându-se acest mod de interpretare al tex
tului alin. III de sub art. 44 şi hoti"Lrînclu-se că numai 

în timpul divorţului femeea poate intenta acţiuni. în 
contra soţului său pe baza numai a unni act de pau

pertate personal al ei, ar fi a se decide că însă~ acţi

unea ele divorţ nu poate fi făcuttL cu scutire ele taxe, 

pentrncă legea nu-i dii, prin n-e un text special, nici 
pentru a.ceastă acţiune acest drept; or, aceasta nu se 
poate susţine, pentrucă atunci ar urma ca acţiunea 
care face prin introducerea ei să se nască pentru femee 

dreptul ele. a introduce acţiuni cu scutiri de taxe în 
baza pur şi simplu a stărei ei de sărăcie, să fie supusă 
timbrului, iar cele intrncluse clupii Pa şi în timpul ju
decărei ei să fie scutite, ceeace ar face ca legea să devie 

fără sens. 
Pentru aceste motive, suntem de pttrere c(t, indiferent 

de starea materială. a soţului pârât, bine s'a eliberat 
reclam_antei Maria V . .:Mocanu actul ele paupertate 1. To. 

333 clin 1914 ele Primăria comunei Islaz, judeţul 
Brăiln, care constată că este săracrt, ci:'t ea, în baza aces
tui act, era în drept a introduce, fără timbru, contra 
soţului ei, acţiunea pentru punere sub interdicţiune şi 
că, prin urmare, apelul contra sentinţei tribunalului 

prin care i s'a anula.t reclamaţia ca netimbrată, mmează 
a fi admis. 

Rem naţi: V. Eălă,;escu, M. D. Patron. 

OIJsC'rrn(i1me. - Spc1;a înfăţi:;-ati'i. înaintea Curţii ele Ga
laţi, pc c:ît c de intcrcRantă, pc atât c de delicată. Ohc
stitrnea ele ,~ se stl în ce coudiţinui femeca măritată si 

' ' 
Răracă, poate uza ele act de paupertate, spre a se jndeca 
fără taxe de timbru, constituc o controversă, care datează 
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încă dela prima aplic~rc a legii timbrnlui clin :i.877; ca 
a format obiectul preocupării :Min.isternlui de finnncc şi 

cu prilejul modificării acestei legi, prin legea din 1881. 
Art. 30 din lcg;ca clin 1881, mai restrictiv clecîtt legea ac
tuală, nu îngă<lnia unei părţi să se servească de act de 
paupertate, decât dacă pllrtătorul actnlni nu plătea altă 
clare <lecttt impozitnl căilor de comunicaţie. Se discuta, 
sub imperiul ambelor acestor legiuiri, norma după care 
rcnwea măritată se putea scrvl de act de paupertate fo,ţă 

de împrejurarea dt femeile, în general, nn plătesc impo
zitul căilor de comunicaţie, aşa că lipsea acest criteriu 
pus de lege pentru acordarea actelor de paupertate băr
baţilor; 

Legea <lin i881, cn toate că aducea importante modi
ficări legii timbrului clin 1877, tăcând asupra acestui punct, 
Ministenil de finnncc s'a crezut în drept să rezolve <lrmsul 
chestiunea, prin ordinul circular general, sub No. 25514 
din 12 ~\.ngnst 1881, emis cu prilcjnl punerii în aplicare 
a acelei legi, in care găsim următoarele consideraţiuni: 

«Femeile, zice acest important ordin explicativ 1). fiind 
scutite <le impozitnl căilor de comunicaţie, se naşte între
barea, cum se va procede în privinţa lor? A li se acordn. 
în mod ab.-olnt a:!tc de paupertate san a li se refuza în 
mod gcncrnl, ar ti o măsură păgubitoare fiscului şi Î11cchi
tabilă pcntrn femei. De aceea este lăsat .... la aprecierea ca
sierilor generali de a viza san nu certificatele, după cum 
se vor convinge că femeca arc sau nn mijloace de a plăti 
taxele . .Astfel, femeile măritate sub regimul dotal, an 
n'au nici o aYcre parafernală şi cari nu întreprind nici 
un comerţ, vor putea. obţine acte de paupertate, oridc
câteori c găsesc în proces cu soţii lor. Dacă intentă ac
ţiuni altor persoane străine, trebuc, în asemenea caz, să 

se examineze dacă sotnl arc sau nu avere. Pentrn femeile 
nemăritate se vor avea în vedere impozitele cc plătesc». 

Iată cum o asemenea lacună figurând îa legea timbru
lni clin 1881, s'a simţit u11cdiat nevoia, chim· la punerea 
ci în aplicare, a fi umplută prin instrucţiuni de ordin ad
ministrativ, isbj.toare prin arbitrm·ietatea lor, pcntrucă lăsau 
la bunul plac al casierilor generali ele pc vremuri să apre
cieze când trebuia să rlibercze fcmeei act de paupertate, 
clâncl astfel naştere la o diversitate ele soluţiuni în raport cu 
diversitatea părerilor, fără nici o orientare legală posibilă. 

Voiaţa fiscului făcea legea. El pcrccpci\ taxele şi tot 
el stabilea normele, după care puteau fi percepute. 

Tălmăcirea dată de Ministerul de finance arc totuş me
ritul că cuprinde germenii neîndoioşi ai legifcrti.rii de mai 
târziu, în care legea trebuia să hotărască normele ele ob
servat în cazul ele care ne oeupăm. 

Fiscul, ca şi instanţele judecătoreşti, se simţeau deo
potrivă de incomodaţi pentru găsirea unei soluţiuni si
gure şi uniforme. Fiscul ce putea să facă? El emitea 

1) Vezi acest ordin, ÎJ1că de actualitate, prin importantele che
stiuni ce tratează, datorit lui D. Protvpopescn, ca secretar general, 
reprodns in extenso la finele ediţiei oficiale a legei timbrului clin 1881. 

părerea, dar accrt.~tit părere era ordin pentru agenţii săi. 

Aceştia putcan s~i refuze femcci vizarea actului dr pa.u
pcrta te, iar ace. t refuz, ca ~i astăzi, nn rril supus nici unei 
sancţiuni legale. 

Această prcr0gativă exorbitantă a fiscului, l-a condus, 
numai clin punctul ele vedere al intercsrlor sale, de a da 
şi în Yiitor instrucţiuni adrnini;;tratorilor fii:anciari, în sens 
defavorabil femcci, prin circulări intcrprctatiYr, cari con
stitnesc adeyărate porunci pentru prepnşii săi. r\.stfol, Mi-
nisterul de financc, prin ordinul No. 25055 clin 1902, 
pune în vederea administratorilor financiari dr a 1 u cli
brra s:rn Yiza acte de paupertate prrsoa11elor mri, drş1 
m1, m1 u11 1,e11it vi·opriu al lor, lof'ursr i111vrewiâ r·u alte 
vcrsoane, i11tr11cât proC'es11l ce estr a se pon11 1111 e iu 
('()llfm i11ieresP!or lor. 

Şi mai departe: «Aşil, clacă soţul san soţia ~i părintele 
sau fiul loeucsc împreună şi mu~l din ei are avere înclrs
tulătoare, celălalt nn poate fi socotit sărac, pcntrnca, în 
procesul ce îndcfinitiv foloseşte.. . . ambilor, să poată fi 
scutiţi de taxe». 
Accbş minister, prin ordinul No. 1390 clin 1898, de

asernrnea oprcil eliberarea actelor de paupcrt:itc femeilor 
măritate, când soţii lor au a,~crc, iar prin ordinul No. 7300 
din 1898 se revine asupra ordinului No. 1390 din 1898, 
în sensul ca să se aprecieze, în caznl când femeca f"ace 
vroces sot1tlui său 1). 

Diu modul cum însuş fiscul, prin pomenitele instruc-
rnnî, daclrii <Rs egarc chestiunii, anterior legii modifică

toarc din 1 :Martie 1900, se desprinde o idee esenţială, 

dominantă, aceea că nici fiscul nu înţelege/\ nn singm 
moment, că fcmeea săracă nu .-c putea scrv'i de act ele 
paupertate, oridccâtcori ar fi pornit proces contra soţnlni 
săn, proces nu numai de despărţenie, ci ele orice natură. 

Legea timbrului din 1 Martie 1900, şi-a propus să pună 
capăt acestei stări de nesiguranţă a fcmct'i măritate în 
faţa justiţiei, sub raportnl fiscal; ca prcYcdc formal, prin 
art. 42, deYenit mai târziu nit. 44, că atunci «când băr
batul nu se găseşte în asemenea condiţiuni (ele sărăcie), 
nu se poate elibera certificat ele paupertate nici femcci», 
însă textul adaogă: «afară de cazul, când fcmcca fiind 1n 
divorţ, ar intra într'nnul din cazurile prevăzute mai sus». 

Din termenii acestui alineat, Curtea de Galaţi, în ma
joritate, trage concluzia că fcmcea nu se poate servi de 
act de paupertate când porneşte contra soţului altfel de 
proces decât ele despărţenie. 

Nu împărtăşim acest mocl de a vedea. Susţinem cu con
vingere, că acest text, în redacţiunea sa mai departe, ex
primă imperfect cugetarea legiuitorului decât cuprinde o 
restricţie adusă dreptului ferocei măritate nevoiaşe de a 

1) Vezi, mai pe larg, asupra tuturor acestor ordine, cele spuse 
în Comentariul nostru asupra legii timbrului din 1908, pag. 163, 
unde am făcut critica interpretărilor date ele fisc ca fiind în contra
zicere cu art. 42 din legea timbrului clin 1900, care permite elibe
rarea actului de paupertate oricui n'are o avere ·personală, sau are 
o avere mai mică decât cea prevăzută de acest text. 
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se servl de act de paupertate şi în alte cazuri decât acela 
când femeea ar fi în divorţ cu soţul său. 

Dacă ar fi să luăm acest text acl littPmm, ar trebul să 
decidem, cum just observă minoritatea Curţii, că femcea 
săracă nu poate intenta nici proces de divorţ soţului său, 
de onrece art. 44 zice că nu i se poate elibera nn ase
menea act, decât fi'i1ul in cli1:or(, cu soţul său, adică după 
intentarea: acţiunei de despărţenie. 

După cum nu se poate atribnl legiuitorului o asemenea 
intenţie absurdă, tot aşa trebue să decidem că dânsul pu
nând numai ipoteza cazului ele divorţ, s'a preocupat de 
cee:1cc se întâmplă mai des, iar nu şi de cazul când fe
mecn, fără a intenta. proces ele divorţ, s}ar mărgi.t11, ele 
pildă, să ceară dela soţul său, prin justiţie, o pensie ali
mentară, separaţinnea ele patrimonii, interdicţia soţului sau 
alte cazuri, în cari interesele ei sunt cliametralmcnte opuse 
celor ale soţului ei. 

Cum s'ar pute!), susţine că, in toate aceste cazuri, fe
meea ar putea să recurgă la mijloacele materiale, chiar 
ale soţului, împotriva căruia ar fi nevoită să-şi apere pro
priile ei drepturi? Nici Statul, cu tot excesul său ele fisca
litate, prin circulările lui interpretative, n'a mers până 
acolo, încât să dea o tălmăcire atât ele severă dispoziţiilor 
art. 44 din legea timbrului; el, partea interesată, a recu
noscut femeei măritate principiul, că se poate judeca cu 
act de paupertate, în orice fel de pricini cu soţul său, 

principiu pus in aplicare chiar în speţa judecată de Curte, 
căci n}a ezitat ele a elibera apelantei actul de paupertate 
necesar spre a se judeca. 

Dar, independent de orice consideraţiuni morale şi ele 
echitate, cum şi ele însăş tradiţia urmată ele fisc, să vedem 
dacă textul art. 44 din legea timbrului nu permite, prin 
el însuş, a se da chestiunii o deslcgare favorabilă inte
reselor femeei. 

Art. 44, în primul săn alineat, pune principiul, că ori
dccâteori Statul, sau o persoană, posedâ.nd probe legale 
de sărăcie, sunt parte reclamantă în vre-un proces, toate 
actele se fac fără timbru şi fără plată de taxe. Apoi acclaş 
text determină condiţiile materiale, sub li.t11itele cărora 

legea consideră pe cineva în stare de sărăcie şi-i dă <lreptul 
să se judece cu scutire de timbru şi taxe. 

Totuş legea face o derogare dela regula de scutire, în 
cazul când pe'rsoana care se judecă e o femee măritată, 
chiar clacă îndeplineşte cerinţele legii, spre a. i se elibera 
act de paupertate, atunci când soţul ei nu îndeplineşte 

aceleaşi cerinţe. 

Când bărbatul nu se găseşte în aceleaşi condiţiuni, se 
rosteşte art. 44, nu se poate libera certificat de pauper
tate nici femeei. 

Iată deci o condiţie specială impusă femeei măritate, 

îndreptăţită de prezumpţia de ajutor ce soţii îşi datorează 
reciproc, conform art. 194 c. civ., şi care stabileşte o so· 
lidaritate de interese intre dânşii. 

Ce presupune însă acest alineat? El presupune ipoteza 
când soţii nu vin în conflict intre ei şi când c firesc ca 
bărbatul să nu refuze femcei ajutorul necesar pcntrn spri
jinirea intereselor ei în justiţie, cari in ochii legii se con
fundă cn ale soţului insuş. E vădit că aceasta este unica 
consideraţie care a preocupat pc legiuitorul fiscal, nefiind 
admisibil ca acesta să fi intenţionat să retragă protecţia 
cuvenită femeei în cazul când dânsa ,vine în conflict toc
mai cu acel obligat ele lege, în odce alte cazuri, a-i da 
sprijinul săn moral şi material. 

Aşa fiind, expresiunile «afară de cazul când femeca 
fiind în divorţ, ar intra într'unul clin cazurile prevăzute 
mai sus», nu pot fi privite ca o nouă condiţie care ar 
îngreuia situaţia femeci măritate. Legea a voit desigur să 
pună cazul femeei măritate sărace, sub regula generală de 
scutire, să întindă şi asupra ei această dispoziţie de ocro
tire, spre a se putea judeca cu act ele paupei·tate, oricle
câtcori se găseşte în vrăşmăşic cu soţul său . Or, înseamnă 
a nesocoti această. intenţie a legiuitorului, dacă o asemenea 
dispoziţie de favoare a legei pentru fcmeea măritată am 
restrânge-o munai în cazul când dAnsa sJar găsl in divorţ 
cu soţ.ul său, nu şi în alte cazuri similare, cari au putut 
scăpa din vederea legiuitorului şi cari, neenunţate de dânsul, 
nu denotă câtuşdepuţin că a avut o intenţie restrictivă, 

pe care n'o justifică nici raţiunea şi nici echitatea cazului. 
Dacă legiuitorul ar fi avut o intenţie cont;ară, s'ar fi 

rostit categoric. ln felul însă cum s'a rostit e cert că a 
prevăzut numai ipoteza cazului de divorţ, pentrncă e cel 
mai frecuent intre soţi şi nn s'a gândit deloc să răpească 
femeci măritate şi sărace dreptul de a se judeca fără taxe 
cu soţul său, în orice alte cazuri, când interesele ei ar fi 
primejduite de dânsul şi l-ar avea ca ndversar în faţa 
justiţiei. CORNELIU BOTEZ 

Consilier la Curtea de apel clin Galaţi, 
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Cu ocazia Centenarului Congresului din Viena, autorul descrie 
opera acestui Congres şi incercarea de a se stabili în Europa pacea, 
pe echilibrul între marile puteri şi sistemul de intervenţie. El explică 
cum rîmduiala teritorială din 1815, clupă ce a durat aproape o ju
mătate ele veac, a fost distrusă între 1859 şi 1871 prin acţiunea 
combinată a lui N apolcon al III-a, a lui Cavur şi a lui Bismark, 
şi cum a fost înlocuită printr'un sistem in care pacea se sprijine;'\ pe 
prepond~renţa Germaniei. EJ arată cum această învoială a fost zdrun
cinată prin «politica mondială» a lui Wilhelm al II-a, care a silit 
pe celelalte puteri să se înţeleagă spre a restabili echilibrul, şi cum 
nereuşita politicei sale a condus pe Prusia să se arunce asupra Sta
telor vecine. El caută principiile pe care va trebul stabilit viitorul 
regulument al Europei, pentru a asigura pacea definitivă pe care o 
reclamă lumea civilizată. 
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