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Ordanea publica in dreptul international privat, de ¢, N, Busdugan.
JURISPRUDENTA ROMAN . Inalta, Curle de-casativuesstqustifie
_secliuni-unite : Ministerul de finance cu Roza Meinl.
Curtea de apel din Bucuregti, seefinnea I: General [. (. Desliu
cu Ministerul de finance. :
- Deibunalul comercial Tifov, sectiunea T B. Aftalion cu firma
«Fissenhiitenwerk Thalle -
Tribunalul judefulve Baeau, secfiumeaIF: Pavel, zis Torgu Stoian,
cu Ministerul public. :

Ordinea publica in dreptul international privat

(URDM AR EY)

Dupi Despagnet, ar fi de ordine publici: 19 legile
reputate necesare mentinerei Statului politic §i social;
legile politice 5i administrative de compententi i pro-
‘cedurd; legile penale; 20 legile civile, a ciror aplicare
este considerati ca necesard conserviirei Statului, si
nu toate acele cari sunt de un oarecare interes pentru
el; ar fi astfel de ordine publicit art. 1382, 340 c. civ.
(art. 998 si 307 c. civ roman), legea din 23 Martie
1855 asupra transcriptivnei; legile asupra uzurei si
legea care organizeazi ligitimarea copiilor naturali sau
care fixeaza rezerva unora dintre mogtenitori 1),

Un autor, Domin-Petrushevecz, in cartea sa Préeis

*) Vezi Dreptul No. 79 si 81 din 1915, N R
1) Fr. Despagnet, Précis de droit international privé, D-a edition,

p. 361

Pe an, 40 lei; pe jumaitate an, 20 lei
Studenjii plitese pe jumdtate
Pentru strainatate se adaoga timbrul postal

d’un code de droit international, la art. 200, rezums:
astfel regulele relative la ordinea publica: «Nic¢i un
act un este valabil, daci este contrar bunelor moravari
sau dreptului public, institutiunilor gi proibifiunilor
existdnd in tard, unde trebue si fie executat» 2). Un
alt autor, disting profesor la facultatea de drept din
Havana, Antonio S. De Bustamente Y. Sirven, face
deosebire, de asemenea, aproape ca gi Laurent, intre

legile cari intereseazd Statul s1 acele ce privesc pe na-

tionali sauw membrii Statului. «Drepul Statului si drep-

tul indivizilor, nationali sau striini, prezinti un carac-

ter egal in sferile lor respective. Natura relatiunilor
juridice cere si permite, dupi cazuri, si se explice
dreptul nafional, dupi cum ea cere si permite in alte
imprejuriri aplicarea legei striine. §i nu trebue infe-
les-légile de ordine publici internationald 3), ca fiind
in contrazicere cu natura raporturilor vietei juridice 4).
El sustine cit aplicarea acestor legi nu prezinti cele
de mai multeori nimie exceptional; totus, faptul ci
unele raporturi de drept sunt supuse in un Stat la
unele reguli gi in altul la regule diferite, a ficut si se

- produci erori asupra chestiunei». Or, este toemai in

cazul eand aceste regule sunt diferite si apartin ordi-
nei publice, ci se afirmi caracterul exceptional al
acestor legi. Fiecare din aceste natiuni va face sii
prevaleze dreptul siu in mdsura in care relagiunile
juridice ce reguleazd, si care sunt sau nu contravii
ordinei publice internationale, vor fi chemate si se

- realiseze pe teritoriul siu, tie prin efectul conventiunei

Llot AT .

2) Acest autor e citat de Weiss in cartea sa, Traitc théorique et
pratique de droit international privé, t. III, p. 85, noti.

3) De Bustamente, admite, ca si Weiss, Despagnet si Brocher,
cum se ya vedei mai departe, denumirea de ordine publici infer-
nafionald, prin opunere la ordinea publici internd. %

4) De Bustamente, Estudio de Derecho international privadao,
p. 104, citat de Albérico Rolin, ap. ¢it., t. I, p. 314, si de Pillet,
op. cit,, p. 371, noti.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



18

DREPTUL

sau prin hazardul imprejuririlor ). Autorul enumeri
apoi legile de ordine publici, cari, in caz de conflict
cu o lege striing, trebue si fie preferate in tara unde
sunt decremte In aceste legi ar intrd regulele de drept
international privat, astfel cum sunt stabilite de legea
-nationald, dreptul politic i administrativ, dreptul pe-
nal, dreptul de procedurii, legile civile i comerciale,
cu un caracter esentialmente moral, legile civile i co-
merciale, cu un caracter cu totul economie, politic sau
juridic. Bi aceastid formuld, ca si aceea a lui Laurent
si cele precedente, nu este de naturd a ne da o idee
precisii despre legile de ordine publicd si a stabili re-
gule generale in aceastd materie. Protectiunea intere-
selor particularilor, zice Pillet, face parte din numérul
functiunilor celor mai sigure i mai importante ale
Statului; si totus aceastd functiune se traduce in afard
prin legi, al ciiror caracter extrateritorial nu e contes-
tat de nimeni.

Weiss, distinge legile de ordine publici in legi de
ordine publici internd si legi de ordine publicd inter-
nationald. Ordinea publicii internd, careia trebue si se
supuni fird deosebire toti nationalii, igi exercitd pu-
terea sa in interiornl unui singur Stat, in rezortul
unei singure si aceeas legi si in raporturile unui su-
yeran cu supusii sdi nationali. Ordinea publici inter-
- nationald, din contrdi, apare in raporturile unui indi-
vid si a unui Stat, din care nu face parte prin origina
. Ordinea pubhca, internd isi exercitd influenta sa
in interiorul nnui Stat, impundndu-se tuimm‘\npu-
silor lui; despre aceasti ordine publicit vorbeste art. 5
din codul nostru civil. Ordinea publicii internafio-
nald, din contrsi, se impune tuturor, cari se gisesc pe
teritoriul unui Stat, fie stritini, fie nationali ). Si luim
un exemplu spre a pune in evidentd mai mult aceastd
~diferenti. Dupi enm rezulti din textele codului nostru
civil, trebue considerat cii Statul si capacitatea per-
5oanelor sunt de ordine publicd, ci in puterea acestui
principin, Rom4nii n’ar puted face nici o conventiune,
prin caie si se aducd vre-o modificare regulelor fixate
de lege. Din punctul de vedere international insd, este
admis astiizi aproape pretutindeni ca Statul i capa-

citatea stritinilor =i fie cArmuite in mod cu totul deo-

sebit de legea tirei lor, astfel ci, dacit legea nationald
a stridinului ar permite acestuia s aducd vre-o modi-
ficare prin conventiune statului gi capacititei sale, si
nu se refuze in Roménia efectele unei atari conven-
{iuni. Majoritatea legald, dupd art. 434 din codul eivil
romdn, fiind la 21 ani, nu e permis Roménilor de a
contraveniprin conventi ac, s modifice aceasta varsta,

b) Albérie Rolin, op. cit, t. I, p. 314, ;
6) A, Weiss, Traité tlzmuque ot pratique de droit inter naz‘zonal
privé, .1, pag. 84 s urm. Aceeas distinefie o face si Despagnet,
Pricis de droit anternational privé, p. 362; Ch. Broeher, Cours de
droit international prizé, t. 1. pag. 108; Do 1 DBustamente, £ orden
publico, p. T6 gi nrm., citat de Weiss. 5

; tentouul cir
fatea sa juridict.

si se prochme de exemplu, eapabili de a contraetd
la 20 ani. Din contril, un Spaniol, nedevenind major
decat la 23 ani (art. 320 c. civil spaniol), ar puted
contracta valabil pe teritoriul nostru la 21 ani, dacit
legea sa nationald i1 incuviinfeazil aceasta.

Aceste dousi ordine publice, zice Weiss, nu sunt
identice, ceeace se poate spune, este ci ordinea publied
internationald intrit in ordinea publicd internd, for-
mand o subdiviziune. «Regulele cari sunt de ordine
publicii internationali, in sensul ci aplicarea legilor
striine nu poate si-1 aducd atingere, sunt prin aceasta
s1 mai cu seamd de ordine publici internd, in sensul
cd conventiunile particulare ale nationalilor n’ar putea
sit le infringd. Dar reciprocul n'ar fi adevirat, si ar
fi o eroare sii se creadd ci simplele dispozitiuni de
ordin public intern sunt protejate contra ‘tphcarm le-
gilor stritine 7).

(Cand vine vorba acum la preciz;n‘oa domeniului
ordinei publi('e internationale, adicii de a ne spune,
in cazul unui conflict de legi, cAnd principiul perso-
nalititel dreptului trebue inliturat spre a face loc
legei teritoriale, Weiss recunoagte cii aceastii inliturare
constituind o exceptlune trebue, ca orice exceptmne
sii fie Ingriditid in cele mai strdnse limite. :

In conformitale cu teoria sa, el enumeri printre
legile de ordine publici, ciirora strdinul trebue sii se su-
puni, legile conbtmund dreptul public al Stmtulul pe

striiinul voieste sd

ﬁ?ﬁbﬁ '?Fﬂ“)h(' . .
i guvernul tidrei, el 1coulc A v\mclt;ml suveranitaitei,
l)d/,(’lb organizatiei admlmst ative sau judiciare, com-
petenta tribunalelor. el fixeazi drepturile cetiteanului
31 aratil limitele acestor drepturi. Deasemenea, intre le-
gile de drept public trebue cuprins in prmelplu eel pu--
tin, zice el, pe acele cari se ocupi d& organizarea pro-
prietiitei funciare. «Toate aceste regule intereseazi in
cel mai tnalt grad existenta si conservarea Statului, i
nu poate atArnd de un singur individ, de un striiin, de
a veni s se pund contra lor, de a veni si reclame la
noi, in puterea legei sale pelbonale dwptmi mai intinse
de cit acele de eare se bucurd insiigi mtlonaln nogtri 8).

In ordinea publicd inter 7?apaonala mai cuprinde
apoi legile cu un caracter penal si incolo lasi la apre-

~cierea judecitorului si recunoascit si s decidd dacid o

lege este de ordine publici internationald si cd prin ur-
mare trebue si aibii preciidere asupra legei personale
a striinulul. Judecitorul va trebul sd aibd in vedere
scopul ce gi-a propus legiuitorul si atingi, cind a edic-
tat cutare sau cutare dispozitie. «Dacd acest scop a fost
de ase ocupa de interesul geneml sau cel putin de idea
uneori gresitd ce leguutorul $1—a ticut de el, sub rapor-

7) Weiss, op. cit., t I, p. 87. .
8) Weiss, op: cit., t. I, p. 90. . »
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tul economie, moral sau religios, si dacid acest interes

general pare sd fie compromis prin aplicarea unei legi

strfiine, judeciitorul nu trebue si lase aceasta din urmé
la. 0 parte si si decid, prin aplicarea lev fori, diferen-

“dul adus inaintea sa» 9). .

Asupra acestel distinetiuni, credem intemeiatd pi-
rerea lui Pillet, care o eombate. Savantul autor cons-
tatd ci distinctiunea, prin faptul insus cd existid, face
ca expresiunei de ordine publicd si nu i se dea semni-
ficarea preeisil din punctul de vedere al unei clasificiiri
metodice. «Ea desemneazi in acelag timp doud cate-
gorii de legi foarte deosebite una de alta, foarte neegale
in intindere si care, in realitate, n’au nimie de comun
decit caracterul lor obligatoriu: Aplicindu-se gi unei
legi gi celeilalte, ea nu caracterizi mai special nici pe

_una, nici pe cealalti gi scapd oriciirei definitiuni rigu- .

roase prin varietatea obiectelor pe care o silegte si im-
britiseze. Este o terminologie imperfecti, responsabila
in o lungi mésuri de dificultitile acestei materii» 10),

Un alt autor, cunoscut prin lucririle sale de drept
nternational privat, profesor la facultatea de drept din
Liyon, E. Bartin, distinge dispozitiile de ordine publici

~ propriu zse de dispozitiile penale si de politie.

Teoria ordinei publice nu se raports, dupi el, decit
la cele dintdi, i distinetiunea ce el o face se sprijini pe
ideia cd teritorialitatea legilor de ordine publicd este o

- exceptie la aplicarea normali a legii competente striiine.

~ «Judecitorul, care tmparte justitia in numele acestei
_ legislaii, substitueste in mod exceptional dispozitiile
- sale, considerate ca dispozitii de ordine publici, dispo-

zitiilor legei strifine, care ar fi normal aplicabil rapor="
tului de drept litigios, dacd ne tinem de regulele ordi-
nare de conflict pe care legea tdrei judecitorului le
consacrd ea insdy. In un cuvént, legea judeciitorului
sezisat intervine aici in mod exceptional si prin dero-

gare la principiile generale ale dreptului international

privat, astfel cum le intelege. Cand, din contri, ex se

aplici la un raport de drept ca dispozitie civilid de po-.

litie, ea se aplicd in mod normal &i conform prineipiilor
generale» 11),

Prin teoria aplicabild in dreptul international public,
aceea a limitelor dreptului international in spatiu, au-
torul explici si caracterul exceptional al sistemului or-
dinei publice. Motivele cari indreptitesc pe judecitorul
unei tiri sii refuze exeeptional aplicarea la un raport

de drept dat legea unei tiiri striiine, care face parte din_

comunitatea juridics, pentrucit aceasti lege ar fi contrari
ordinei publice {drei sale, sunt aceleasi, din punctul de
vedere juridie, cari l-ar conduce s refuze aplicarea la
raport de drept dat legea normal competents a unei
farl striiine, care nu face parte din comunitatea inter-

9) Weiss, op..cit., t. I, p. 93. e 8
10) A. Pillet, Principes de droit international privey p. 372,
11) E. Bartin, Efudes de droit international prive, 11, pg. 190, -

nationald. «3i Intr'un caz si in celalt, in adeviir, jude-
citoral nu tine seamd de dispozitiile unei legi striine
normal aplicabilii raportului de drept litigios, pentru
cid nu trebue sd colaboreze la aplicarea lor pe teritorul
tirei unde judeci. Dispozitiile acestei legi nu meritd si
beneficieze pe acest teritoriu de regulele ordinare ale
conflictelor de legi, pentruci aceste regule se raporteazi
la o prezumtie de comunitate juridicd, intre Statul ci-
ruia apartine judeciitorul gi Statul striin cdruia apar-

tine legea normal competintd, gi i orice prezumtie de

acest fel este tocmai exclusé prin caracterul acestor dis-
pozitii in prima ipotezi, prin origina acestei legi, in cea
de a doua»12).

(Va urma). \

C. N. BUSDUGAN

12) E. Bartin, op. cit., p. 191,

JURISPRUDENTA ROMANA
INALTA CURTE DE CASATIUNE SI JUSTITIE
SECTIUNI-UNITE
Audienfa dela 24 Septembrie 1915
Pregedinga d-lui G. N. Bagdat, prim-pregedinte

Ministerul de finance eu Roza Meinl

TIMBRU- SI INREGISTRARE: — REGISTRE COMERCIALE. —
CONTRAVENTIUNE,~~ART. 22-—27 C, COM.— ART. 85 L. TIMBR.

Legea timbrului, fara a se ocupa de sanctiunea
pusi de codul de comert in caz cAnd comercian-
tul nu tine registrele sale in regula, reclama ea
singurd, in interesul fiscului, tinerea de registre
reale, in care comerciantul si-si treaci operatiu-
nile, iar nu a unor registre in alb, pe care comer-
ciantul si le poatd prezenta necontenit, oricati
ani ar trece dela timbrarea lor.

Astfel fiind, intrucat e necontestaf cid un co-
merciant a prezintat agentului fiscal drept re-
gistre comerciale niste registre timbrate de cati-
va ani in urma si in care nu erd trecutd niei o
operatiune, este cert ci o asemenea posedare de
registre echivaleazi nu numai cu o tinere nere-
gulata de registre, dar cu o complecti nepose-
dare a registrelor comerciale, vizate de art. 22-27
¢. com. i art. 85 din legea timbrului si, prin ur-
mare, tribunalul numai cu violarea acestor texte
gle“lege a putut apara pe comerciantul contrave-
nient de amenda la care a fost condamnat de fise.

No. 12. — Casati, in urma recursului ficut de Mini-

sterul de finance, sentinta tribunalului Prahova, seet. ITT,
No. 889 din 1914, in proces cu Roza Meinl,
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S’a ascultat d-1 avoeat C. Marineseu, dm partea Mi-
nisterului de finance, in lipsa intimatei.

Curtea, deliberand,
Asupra motivului de casare invocat:

«Gregitid interpretare i violarea art. 85 din legea tim-
brului dela 1906, violarea art. 22, 27 c. com. si exces de
putere. ’ :

«Roza Meinl, comerciantid din Bucuresti, a fost pusa in
contraventie pentru neposedare de registre. In fapt, con-
travenienta prezentase nigte registre cu foi albe, vizate in
1910. Tribunalul de Ilfov, seetia IV; infirmind procesul-
verbal, iar Inalta Curte casind sentinta acestui tribunal,
tribunalul de Prahova, sectia III, judecind ca instantd de
trimitere, a anulat din nou procesul-verbal de contraven-

tiune, pe motiv cii legea timbrului nu pedepseste decat lipsa’

de registre éi refuzul.de a le prezentd, iar nicidecum po-
sedarea acelor registre in mod neregulat, ei numai codul
de comert pedepseste in ecazurile ariitate de aceasta lege,
tinerea neregulati a registrelor; ed, de asemenea, legea fis-
eald vizeazil numai infrac(iunile fiseale gi e agentii fiscului
nu au caderea de a controla si decide daci registrele sunt
tinute conform preseriptiunilor legei comerciale.
«Instanta de fond a pierdut din vedere cit legea comer-
ciald prevede cum trebue si fie {inute registrele comereiale,
ca ele si valoreze ca registre, iar legea timbrului “impune

negutitorilor obligatia ca registrele,” pé care trebue st Te |

aib# conforme cu cerintele codului de comert, si le prezinte
agentilor fiscali.
albe nu pot aved valoarea registrelor comerciale.  Iegea
timbrului, fird a se ocupd de sanctiunea pusi de legea co-

Aceasta insemneazi cd registrele cu foi
=

mercialii, comereciantilor cari n’au tinut registre in reguld,
impune ea singura si in interesul ei exclusiv — interes ugor
de infeles — tinerea i timbrarea registrelor adevarate, iar
nu foi albe, pe tot timpul cit se

«Tribunalul de Prahova, sectia I1I, dand ]:1 o parte con-
31de1a1;1umle de mai sus, a 111t01'1)1'otat oresit si si a violat art.
85 din legea timbrului dela 1906, a violat ?llt} 22, 27 ¢.com
si a comis un exces de putere».

ra face comertul.

Avand in vedere sentinta adusi in recurs, din care
se constati cd Roza Meinl, fiind condamnatii la amendi
de fise, prin procesul-verbal din 11 Octombrie 1913,

pe baza art. 85 din legea timbrului, pentruci nepose- !

dind registre comerciale in conformitate cu legea, de
oarece n'a trecut in ele nici o operafiune, ci le-a {inut
in alb, numita a ficut apel in contra acelui proces-
verbal inaintea tribunalului Ilfov; e, aceastd Instant,
sect. IV, prin sentinta No. 83 din 1914, a admis ape-
lul g1 a anulat procesul-verbal de contraventie; cd, Mi-
nisterul de finante, ficind recurs in contra acestei sen-
tinte, Inalta Curte, sectia II1, prin decizia No. 187 din
1914, a casat sentinta tribunalului $1 a trimis procesul

,-—'vs?'(sq

a se judeca din nou de tribunalul Prahova; i, acest
sect. ITI, prin sentinta cu No. 389 din 1914,

a admis din nou apelul contravenientei gi a apiirat-o

tribunal,

iariig de amenda la care fusese condamnatii prin pro-
cesul-verbal de contraventie; i, Ministerul de finante,
ficAnd recurs gi in contra acestei sentinte, a invocat
acelag motiv pentru care s'a casat sentinta tribunalului
Tlfov, g de aceea sectiunea 111 a acestei Inalte Curti,
prin deciziunea No. 310 din 1915, a trimis recursul
in cercetarea sectiunilor-unite, in conformitate cu art.
65 din legea sa organied;
Avind in vedere cid tribunalul Prahova isi moti-
eazil sentinta pe consideratiunea ci legea timbrului,
prl\md numai infractiunile de ordin pur fiscal, pedep-
seste cu amendd pe comerciantul care nu posedd re-
~gistre sau refuzi de a le prezentd, nu si pe acela care,
posedind registre, n’a trecut in ele nici o operatiune;
Avind in vedere dispozitiunile art. 85 din legea tim-
brului si art. 22-—27 din eodul de comert;
Considerdnd i, codul de comert prevede modul cum
trebue sit fie finute registrele «nnuomle pentru ca ele
sl indeplineascit scopm bentru .
L ﬁnmtﬂ; mmr"‘;‘ﬁﬂ%c T

loarea unor registre comerciale gi, prin urmare,ele nu

A

T:"

pot satisface ceringele legii timbrului, dupd cum nu sa-
tisfac nici pe acelea ale codului de comert. Intr’adeviir,
dacit sanctiunea netrecerii in mod regulat in registre a
operatiunilor comerciale este previizutd in eodul de co-
mert gi nu intrii fn atributiunile agentilor fiscali de a
cercetd si controld sub acest raport, regularitatea regi-
strelor, de asemenea nict legea timbrului nu este satis-
ficutd dacid comerciantul tine registrele in alb, cici in
acest mod fiseul esté frustrat in drepturile sale prin ne-
consumarea filelor necesare trecerii operatiunilor pentru
are comerciantul datoreste fiscului timbru;

C#, prin trecerea operatiunilor ecomerciale, consuméan-
du-se filele timbrate; fi"-l(flll percepe taxele de timbru ce
i-se datoresc, lucru ce nu aravedl loe; dacd comerciantul
ar tine de formi numai nigte registre in alb, cu un nu-
mir foarte restrins de file gi ar fi considerat ci satis-
face legei timbrului, daci le prezinti in aceastd stare,
oricind gi oricAfi ani ar exercita comertul siu; *

C#, prin urmare, legea timbrului, fird a se ocupa de
sanctiunea pusi de codul de comert, in eaz cind comer-
ciantul nu {ine registrele sale/in reguli, reclamii ea sin-
guri, in interesul hbculul, {inerea de registre reale, in
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are (‘omelcmntul sii-si treacit operatiunile, iar nu a
unor registre in alb, pe care comerciantul si le poati
prezenta necontenit, oricati ani ar trece dela timbra-
rea lor;

C#, astfel fiind, intrucit e constatat in spetd, ¢i Roza
Meinl a prezentat agentului fiscal, drept registre co-
merciale, doud registre timbrate inci din anul 1910 i
in care nu este trecutdi nici o operatiune, este cert ci o
asemenea posedare de registre echivaleazi nu numai cu
o tinere neregulati de registre, dar cu o complecti ne-
posedare a registrelor comerciale vizate de art. 22 — 27
din codul de comert si art. 85 din legea timbralui;

(4, prin urmare, numai prin exces de putere, vio-
larea gi gresita interpretare a citatelor texte de lege, a
apiirat tribunalul, prin sentinta adusi in recurs, pe con-
travenientd, de amenda la care fusese condamnatii de
fise; e

i, dar, motivul de casare este intemeiat si récursul
urmeazi a fi admls,

Avénd in vedere i dispozitiunile art. 65 din legea
organicit a acestei Inalte Curti.

Pentru aceste motive, caseazii.

WL:'
CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI

SECTIUNEA 1

Amlmn(({ dela 4 Martie 1915

@
> &
o >

Presedinta d-lui Al Dem. Opresen, consilier

General I. C. Dogliu eu Ministerul de finance

PENSIUNI.— CALCULAREA PENSIUNEI.— ANI DE SERVICIU.—'

GENERALI.— ART. 2, § 6 LEGEA GEN. DE PENSIUNI.

Prin legea generald de pensiuni, legiuitorul
creind exceptiunea din art. 2, § 6bis, in favoarea
generalilor de divizie si brigada, a inteles si avan-
tageze numai pe aceia cari ar avea 35 ani efectiv
in serviciul armatei, iar nu si pe acei cari ar putea

complecta numarul de 35 de ani prin fictiunea
legei — sporul —in baza art. 2, § 3 din lege, cici
exceptiunile sunt de drept strict si nu se pot in-
tinde prin analogie la alte cazuri in afara de cele
previzute de lege.

No. 59.— Respins, ca nefondat, apelul ficut de general
I. C. Desliu, contra deciziei No. 1352 din 1914, a comi-
siunei pentru constatarea si regularea dreptului la pensiune.

S’au ascultat: d-1 avocat Dumitreseun, pentru apelant ;
d-1 avocat Al. Zeuceanu, pentru Ministerul de finance.

Curtea,

Avind in vedere cii apelantul, general Desliu, ata-

cand cu apel deciziunea comisiunei de pensiuni, sus-
tine ¢if pensiunea sa nu trebue caleulatd conform regu-
lelor dreptului comun in materie de pensiune, aga cum
a filcut.comisiunea de apel, ci conform exceptiunei din
art. 2, § 6 s, de oarece d-sa are 3 ani in gradul de ge-
neral, si desit are numai 33 ani de serviciu efectiv in
armatii, totus acesti ani de serviciu urmind a fi com-
plectati cu inei 2 ani, sporul, in baza art. 2, § 3 din_
lege, care acordd favoarea de a calcula astfel anii de
serviciu ai generalilor demisionati, cari ar aved 30 ani
de serviciu, aga el intruneste cei 35 ani cerufi de excep-
tiunea din art. 2, § 61, si cd deci §i pensiunea sa ur-
meazi a fi acordatd in consecinti, adicd /4 din mijlo-
cia soldelor pe ultimii 3 ani de serviciu; »

- Avind in vedere ci legea generald de pensiuni, prin
art. 1, fixeazi regulele pentru agezarea in genere a drep-
turilor la pensiune, reguli ce formeazi dreptul comun
in materie de pensiune g dupd cari, intre alte condi-
tluni, nici 0 pensiune nu poate fi mai mare ea 9.000
lei anual;

Avénd in vedere ei, tot legea pensiunilor, prin art. 2,
stabilegte citeva exceptiuni dela acest principiu, in fa-
voarea mitropolifilor, membrilor Curtei de casatie, ge-
neralilor, pentru care cuantumul pensiunei poate de-
pdgl un maximum de 9.000 lei anual, daci si acestia
Intrunesc anume conditiuni, i anume pentru generalii
de brigada, dupd § 6P, din art. 2, se cere si aibii 35
ani de serviciu in armatd si o vechime de cel putin 3
ani in gradul de general ; .

Avand in vedere ci leginitorul, ereAnd exceptiunea
din art. 2, § 6, in favoarea generalilor de divizie si
brigadd, a inteles sii avantajeze numai pe aceia cari ar
aved 35 ani efectiv in serviciul armatei, iar nu i pe

acel cari, prin ficfiunea legei — sporul — ar putea in- -

fruni numéral de 35 ani de serviciu, cum se pretinde
de apelant ;

Aviand in vedere cif, daci s'ar admite modul de a
vedea al apelantului, ar fi a intinde exceptiunea din
art. 2, § 655 i la alte cazuri decdt cele anume previi-
zute de lege; or, exceptiunile sunt de strictii interpre-
tare i ele nu se pot intinde pe cale de analogie:

Cansiderand inca ci, in ceeace priveste obiectiunea
ficuti de apelant, ci dacii i se caleuleazi pensia dupi
dreptul comun si nu e introdus in-exceptiunea din

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



22 D R

EPTU L

art. 2, § 65 ar fnsemna @i sporul de doui ani ce-i
acordi legea, nu-i foloseste la nimie i nu-1 aduce nici
un avantagiu, este nefondati, de oarece sporul de ani,
aceastil fictiune a legii, in virtutea ciireia se adaogii un

numir de ani la cei serviti, are de scop de a mari pro- -

portia la sutd in calcularea pensiunei, dupi mijlocia
retributiunei pe cei din urmi cinci ani, sau a fi consi-
derati ca ani efectivi servifi;

Avéand in vedere ci, astfel fiind, apelantul nu intru-

neste si conditiunea cerutit de art. 2, § 671, de a aved

35 ani efectiv serviti in armati, nu poate beneficia de °

dispozitiunile acestui text de lege si urmeazi ca pen-
siunea sa sii fie calculati conform dreptului comun, aga
cum a ficut comisiunea de apel, deci apelul situ e ne-
fondat gi catii a fi respins.

Semnati: Al. Dem. Opreseu, P. Hagiopol, I. Toneseu-Dolj.

s
s

TRIBUNALUL COMERCI

SECTIUNEA 1.

ALILFOY

Awdienta dela 3 Decembrie 1915

Pregedinta d-lui N. Algxu, pmm-plegedmte
* B. Aftalion eu firma <Bissenhiitenwerk Thalles

MORATORIU.— AFACERI CONTRACTATE CU STRAINATATEA.—
SUSPENDAREA PLA''II CREANTELOR.—SECHESTRU ASIGURATOR
ST DEFINITIV. — ART. I DIN LEGEA MASURILOR EXCEPTIO-
NALE DIN 24 DECEMBRIE 1QI4.

Prin art. 1 din legea masurilor exceptionale
din 24 Decembrie 1914, care acorda tuturor co-
merciantilor o améanare de plata pentru indepli-
nirea angajamentelor banesti provenite din afa-
ceri contractage cu strainatatea, se interzice im-
plicit si luarea de mésuri-asigurdtoare, de oarece
altfel, -comerciantul care, du/pa aceasta lege, nu
este tinut si-si achite creantele fata de straini-
tate, ar putea totus fi constrans, in exercitiul co-
mertului sau, prin luare de masuri asiguritoare,
ca sechestru asigurator sau definitiv, cari isbind
de indisponibilitate intreg fondul siu comercial,
i-ar creia o sﬂ;uatglune extrem de prlmeJdloasa si
‘contrarie consideratiunilor cari au prezidat la in-
tocmirea legei moratorului.

No. 185. — S’au prezintat: contestatorul B. Aftalion,
prin procurator M. Rosenfeld, asistat de d-1 avecat I. Gr.
Perieteanu; intimata creditoare firma <«Iissenhiitenwerk
Thalle», prin d-1 avoeat M. G. Valerian.

digit:

“ cAnd procesul deafla in curs de judecatii, nu mai poate

Tribunalul, -
Avind in vedere contestatia ficutd de B. Aftalion,
prin petitia inregistratii la No. 52050 "din 1915, in
contra urmdririi ordonate de acest tribunal, prin adresa
No. 22154 din 1915, si in' contra procesului-verbal
de sechestru, dresat in baza acelel adrese de portireii
acestui tribunal, in ziua de 31 Octombrie 1915;
Avand in vedere ¢, din sustinerile orale ale péirgi-
lor, actele gi luerdirile din dosar, se constatd, in fapt,
¢il casa germand «Hissenhtitenwerk Thalle», dobdn-
dind in contra lut B. Aftalion, prin deciziile Curtei de
apel, sectia I, din Bucuresti, cu No. 36 din 1914 s
64 din 1915, o creantd consistind in plata unor mé-
furi comandate la acea casii, prin reprezentantul ei din
Buecuresti, pune in urmiirire averea acestuia, infiintdnd
an sechestru definitiy si fixdnd termen de vinzare, si
cd, in contra acestei urmdriri, B, Aftalion face conte-
statia de fatii, cernd anularea ei in temeiul art. 1 din
legea misurilor vxceptionale din 24 Decembrie 19145

Avind in vedere ¢, prin art. 1 din mentionata lege,
se acorda tuturor (,omerelant,l]m 0 amdnare de plata

Flogr ez ey o s
i Sl S e

din afaceri contr: <1|lv cu \ll(lllll atea, direct ori pun
reprezentanti sau prepusi din tard, inainte de data de-
punerei acestel legl, plitibile in tarid sau striindtate, 0
amdnare de platié de 4 luni dela data seadentelor, iar
pentru creantele firi termen sau pentru cele scizute
inainte de depunerea acestei legi, fie ci s'an ficut sau
nu actiuni, ori s'au obtinut hotdriri, termenul de amé-
‘nare de 4 luni, socotindu-se dela 10/23 Decembrie
1914 (vezi decretul regal No. 2585 din 28 Noembrie
Aely pubh(‘dt in Monitorul oficial No. 199 din 1915,
prin care se acord, in ultimul timp, o noud amdndre
de plati de 4 luni, socotit dela 30 Noembrie 1915)
Avénd in vedere i, in spetit, fiind vorba de o creanti
care, prin efectul retroactiv al hotiirirei ce o consfin-
teste in mod definitiv, a devenit exigibili dela data in-
tentiirii actiunei, deci anterior legei din 24 Decembrie
1914, dispoziiunile art. 1, ariitate mai sus, sunt aph- :
cabile in ce priveste plata ei, si dacii plata nu se poate”
cere, nici misurile de urmirire sau de uonstrﬁngtre la

plati nu se pot lud; i
Avind In vedere cii, in ce priveste obiectiunea cre-

ditoarei urmdritoare, ci contestatorul, neinvocand fna-

intea instantelor judecitoresti sus zisa lege, atunci
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s 0 invoace: astiizi, de oarece a renuntat in mod tacit
la ea, este neintemeiati, intruedt renunfirile nu se pre-
supun, ¢ trebue formal ficute, iar, pedealtiparte, con-
testatorul nu puted si invoace sus zisa lege, cu acea
ocazie, de oarece nu erd vorba in proces de o creanti
certd, lichidi si exigibilii, recunoscuti de el, ci de pre-
tenfiuni formulate reciproc de ambele pérti, astfel ci
el, panit nu s'a dat hotirirea definitivd, nu putea fi

considerat obligat la plata unei creante fati de credi- .

toarea de azi, calitatea acesteia de creditoare fiind va-
lovificatd judeciitoreste numai in momentul cind s’a
" dat acea hotiirire dnfinitivi;
* Avand in vedere cii, in ce priveste ultima obiectiune
a debitoarel urmiritoare, ci legea invocatii nu opreste
decAt executarea, iar nu luarea de mésuri asiguritoare,
este iards neintemeiatd, de oarece, in spetd, nu se poate
discuta chestiunea masurilor asigurdtoare, sechestru
infiintat de creditoare nefiind un sechestru asiguritor,
c¢i unul definitiv, care constitue un act de urmirire,
fiind preliminarul vanzirei silite, care dealtfel, a si tost
cerutﬁ gl obtinutd de credltoare z

\

" Considerand c¢d, chiar daca sechestrul deflmtlv in-

filnfat ar putea fi considerat ca o simpli mésurd asi--

guritoare, o asemenea misurii este inadmisibild fati

_culegea moratoriulul, care, suspendand plata, se infe-
~lege dela sine. ci nu poate ingddul luarea de misuri
vcau presupun. emglblhtmtea creantei ;.

* CH, acest Tucru rezulti 1 in mod precis din expunerea
de motive a legei, carc aratd ci legiuitorul a voit si
stabileasci pentru comerciantii roméni o reciprocitate
fatd de comerciul striin, care se bucurii de favoarea
moratoriului si din alin. 5 al art. 1, care dispune ci, in

~ timpul moratoriului, nici o actiune nu se poate intenta,
se intelege dela sine ¢ a interzis implicit si luarea de
madsuri asiguriitoare, stiut fiind ci asemenea misuri nu
se pot lud decdt in temeiul unor actiuni intentate, ju-
decate sau neintentate, ceeace este inadmisibil;

Considerdnd, pedealtiparte, ci legea mitsurilor ex-
~eeptionale ar deveni iluzorie, cici de indatd ce un comer-
ciant, cu toate ci dupi lege nu este tinut si-si achite
creantele fati de stritinitate, ar puted fi totus constrins
in exercitiul comertului siiu, prin luarea de misuri asi-
gurdtoare, evident e ax ojunge in mod fatal la situa-

fluni extrem de grave i ruiniitoare, de care legea a

voit si-1 scuteasc, ciici sechestrul asiguriitor sau defi-
mtlv, poate ishi de mdlapomblhtate intreg fondul siiu

~

comercial, ceeace constitue fird indoiald o situatiune
extrem de primejdioasii i contrarie consideratiunilor
cari au prezidat la intocmirea legei moratoriului;
Considerdnd cii, miisurile conservatorii despre cari
vorbeste art. 2 din lege, invocate de creditoare, sunt re-
feritoare la alte categorii de persoane gi anume la mo-
bilizagi, i acea dispozitie legali reguleazii raporturile
dintre contractanti din interiorul tdrei, iar nu fagi cu
striindtatea, si deci legiuitorul s'a ariitat mai larg in
aceastd privintd, este explicabil prin aceea ci raportu-

. rile dintre contractanti fati cu striindtatea nu pot fi

cArmuite de dispozitiunile din art. 2 din lege, deoarece
pentru regularea acestor raporturi, despre care trateazi
art. 1, legiuitorul a avut in vedere cu totul alte consi-
deratiuni, pe cari le enunti in expunerea sa de motive -
1 anume principiul reciproeitiitel, voind si facid pe ne-

gustorii romdni si se bucure de aceleasi privilegii de

cari ce hucurd negustorii striini in tara lor;

(4, agd fiind, din toate aceste puncte de vedere, con-
testatia de fafii devine fondatii gi catii a se admite, anu- -
landu-se in consecintii urmiirirea si sechestrul;

Avind in vedere si cererea de cheltueli de judecats,
ficutd de contestator, in privinta ciirora apreciind, le
fixeazi la suma de 60 lei. 2

Pentru aceste motive, admite contestatia, ete.

Semnati: N. Algiu, T. Slatineanu.
s o 0

TRIBUNALUL JUDETULUI BACAU
. SECTIUNEA 11
Awudienta dela 30 Oclombrie 1915
Presedinta d-lui D. Ardeleann, judecitor de sedinti
Pavel zis Iorgu Stoian eu Ministerul public

PERCEPTOR. — DETURNARE MOMENTANA. — DEPUNEREA

SUMEI MAI INAINTE DE INCEPEREA ORICAREI URMARIRI PE-

NALE.— LIPSA INTENTIUNEI FRAUDULOASE.— ART. 140 C. PEN

Deturnarea de bani, comisi de citre un per-
ceptor, depozitar sau contabil public, nefiind alt-

ceva decat un abuz de incredere, agravat prin ca-

litatea aceluia care il comite, urmeazi ci, in in-

deplinirea unui atare delict, nu este suficient ca

functionarul, ca mandatar, si se fi servit de su-
mele de bani ce-i-au fost incredintate, legea pe-
nald, prin art. 140, nereferindu-se la deturnarile
momentane, ‘ci la acelea frauduloase, ficute in

~scop de sustragere, stiind agentul, in momentul -

cand isi aproprie banii, ci starea sa materiald nu-i

—

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



24 D:RTECP T<U°L

permite a restitul suma deturnata, aturnci cand
ea va deveni exigibila.
No. 1493, — S’a prezentat inculpatul, asistat de d-1

avoeat I. Dimitreseu. Ministerul publie reprezentat prin
d-1 procuror Volente Tonescu.

Tribunalul,

Asupra procesului penal de fati.

Viizind cii, prin ordonanta definitivi No. 52 din
25 Tunie a. ¢, a d-lui jude-instructor Baciiu, se trimite
in judecata acestui tribunal pe Pavel, zis i lorgu
Stoian, din comuna Pirincea, acest judet, pentrucit in

calitate de perceptor fiscal al cire. 8 Geoseni, ar fi

sustras, din inecasirile ce a ficut in comunele Rieitin
gi Geoseni, suma de 1.180 lei gi 79 bani, fapt previzut
si pedepsit de art. 140 c. penal;

Viizand ci, In fapt, se constatii urmitoarele: In ziua
de16 Décembrie1914, controlorul fiscal Gr. C. Popeseu,
cu ocaziunea inspectiel ce a ficut la circumseriptia 8,
Geoseni, unde, ca perceptor, functiona inculpatul, a

gisit in sarcina acestuia o lipsd de 1.180 lei si 79

bani. Intrebat atunci de ecdtre controlor, inculpatul,
recunoseand’ lipsa, a aritat ci, in timpul din urmd,
avand nevoe de bani pentru inkiturarea momentand a
unor greutifi familiare, si-a apropriat suma de mai sus,

ce incasase dela cele doud comune, fird intentia frau-

duloasi de a o sustrage, ci cu gindul de a o pune la
loe imediat ce timpul 1i va permite, avind o buni stare
“materiali si putind oricAnd face fafi unei atare sume.
Dupit 12 zile, adicit la 28 Decembrie 1914, inculpatul
“depune la administragia financiari Baciun, suma cu care
a fost gisit lipsd. La 7 Tanuarie a. c., se fac primele
cercetiiri de citre administratorul pligei Siret, consem-
nate in procesul-verbal aflitor la dosar, iar la 15 Ia-
nuarie a. ¢, prin rechizitorul introductiv No. 26 din
acea zi, se deschide actiune publici pentru faptul pre-
viizut si pedepsit de art. 140 c. pen., trimitAndu-se afa-
cerea la instructie, de unde, prin ordonanta definitivi
sus indicatd, inculpatul este trimis in judecata acestui
tribunal ¢ ' ~
Vizand cd, pe baza art. 140 c. pen., orice perceptor,
orice depozitar, etc., care va fi deturnat sau sustras
bani publici sau privati, sau efecte, ete., ce se vor afla
in ménile lui, in puterea insdrcinirei sale, se va pe-
depsi cu inchisoare, etc.;. :
. Considerind cii, unul din elementele unui atare fapt,
ca oricdrui delict in genere, fiind si acela al intentiunei
frauduloase, cati a veded daci, fati de imprejuririle

5/

sus aritate, se poate spune ci, in spetd, existi un atare
element ;

Considerdand ci deturnarea de bani, comisid de eitre
un perceptor, depozitar sau contabil publie, nefiind alt-"-
ceva decit un abuz de ineredere, agravat prin calitatea
aceluia eare il comite, urmeazi cf, in indeplinirea unui
atare delict, nu este suficient ca funcgionarul, ca man-
datar, sd se i servit de sumele de bani ce 1-au fost in-
credintate, legea penald, prin art. 140, nereferindu-se
la deturniirile momentane, ci la acelea frauduloase, fi-
cute in scop de sustragere, stiind agentul, in momentul
cind isi aproprie banii, eif starea sa materiald nu-1 pet-
mite a restitul suma deturnatli, atunci cind ea va de-
veni exigibili; |

Cd, simplul fapt material al deturniirei, adici un
simplu deficit, neurmat de vre-o denegare in privinta
restituirel sumei, sau de imposipilitatea unei atare res-
tituiri, cu incepere din momentul in care agentul este
pus in intdrziere de a o face, neputdnd constitul delic-
tul de delapidare, catd a vedea, fatii de toate acestea,
daci, in spetdi, 1. Stoian 'a facut culpabil de un atare
delict;

Viizind ci suma cu care inculpatul a fost gisit lipsi
la 16 Decembrie 1914, si a civei restituire nu a tigi-
cembrie acel an, iar actiunea publici s’a deschis la 195
Tanuarie a. ¢, fiind trimis in judecati tocmai la 25
Tunie a. e. (ordonanta definitivd), din foate acestea re-
zultit cit banii au fost depusi niai inainte de inceperea
oricdrel urmiriri, si cu mult inainte ea inculpatul si fi
fost trimis inaintea judeciitei;

C4, in atare imprejurdri, lipsind faptului elementul
intentiunei delictuale, urmeazi cit nu poate fi vorba de
o responsabilitate penald, agd ci inculpatul catd a fi
achitat.

Pentru aceste motive, redactate de citre d-1 judecii- -
tor C. St. Bossie, in neunire cu concluziunile d-lui
prim-procuror, achiti.

Semnati: D. Ardeleanu, C. St. Bossie.

BB LIOGRAFIE

Prezidentul Tribunalului in legisiatiunea”
Romana, vatat despre atribujiunile acestu magistrat on codul
civil gi procedura sa, codul de comert, de procedurd@ erimanald, cum
stn toate celelalte legi §i regqulamente n vigoave. Edifia a doua
complect refacuta §i indoit adausd, confindnd $i 0 bogati. colecfiune
de Maxime juridice latine §i francexe, traduse sv adnotate in raport
cu legile, de V. G. Tataru, presedinte la Curtea de apel din Galati.

Tipografia Curtii Regale, F. GObl FIi, Strada Regald, No. 19.— Buéuregti.
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