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' Dispensatii de serviciul militar activ

Art. 18 din legea pentru recrutarea armatei din
*5 Martie 1876, cu modificdrile ei pand in 1900,
prevede, pentru motive de echitate, ¢d o eategorie
de cetdfeni sunt dispensafi de serviciul militar
activ, dacd se afli in urmditoarele conditiuni: «)
daca este cel mai mare dintre orfanii de tatd si
de mami; b) cel mai in varsti dintre orfanii de
mama, al c¢iirui tatd este declarat legalmente absent
sau interzis; -¢) unicul fiu sau cel mai in varsti
dintre fii; in lipsd de fii, unicul ginere; in lipsa
de ginere, nepotul unic sau cel mai in varsti dintre
nepoti (in linie descendentd) al unei femei actual-
mente viduva; @) unicul fiu sau eel mai in varsti

§ dlntre fii; in lipsd de fii, unicul ginere; in lips#

de glnere, nepotul unie sau cel mai in varsti
dintre nepoti (in linie descendenti) al unui tat
orb ori al unui tatd trecut de 70 ani, avand o
infirmitate constatatii si care nu este in stare a
se hrdnl. Aceste dispense se acordi numai atunci
cand prezenfa fiului sau a ginerelui este indis-
pensabild pentru a asigura existenta pdrintilor
séi sau a fratilor mai miei, lipsiti de mijloace de
viefuire, si cand cei cari cer dispensa se achitd
in realitate de aceastd obligatiune,

Sd nu se confunde, din punctul de vedere al

efectului juridic, aceastd categorie de dispensati

cu dispensafii urmitori: 1) unicul fiu la périnti;
92) acela al edrui frate se afld in serviciul perma-
nent al armatei, sau in cdlarasi cu schimbul, pre-
zent sub drapel, fie ca angajat voluntar pe termen
intreg, sau chemat prin sorfi sau reangajat; 3)
acela al carui frate a murit in activitate de ser-
viciu sau reformat, sau s'a trecut in pozigie de
retragere pentru rini primite cu ocaziunea ser-
viciului, sau infirmitati incurabile contractate in
serviciul armatei. Nu insistim mai.departe asupra
modalititilor de aplicare a dispozifiunilor acestui
articol. Art. 18 gi 19 din legea recrutirii stabileste
caror fii, din punctul de vedere al legitimitatii, se
acordd dispense de serviciul militar i in ce anume
conditiuni.

Dispensatii din ultima categorie se tlec de-a
dreptul in trupa cu schimbul, pe cand dispensaftii
din prima categorie au o alti destinaiune. Art.
18 din legea recrutdrii aratd cd acesti dispensati
sunt trecuti direct in elementul militiilor.

Dupd legea organizirii armatei din 17 Tulie 1868,
cu ultimele modificiari din 1900, termenul de ser-

-viciu in militii este dela 30 pana Ia 36 ani de

varstd implinifi.

Legea organizirii armatei a fost modlflcata insa
Tasd Aprlhe 1908. Conform art. 7 din aceastd lege,
«tinerii dispensati si cei neincorporati ca prisos
al contingentului anual, sunt inserisi de-a’ dreptul
in militii, din care trec in armata teritoriald odata
cu clasa lor de recrutare. Ei vor primi, in primii
doi ani dup4d recrutare, o instr uctiune militard su-
ficientd pentru ca sd poatd fi chemati la trebuinta
sttb arme cu clasda lor de recrutare».

Dupd aceastd lege, cetdfenii, dupd ce au trecut
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34 DREPTUL

prin elementul activ gi de rezerva al armatei, trec
trei ani in militii si dela etatea de 36 ani pand la
40 ani, in armata teritoriala.

Aceastd lege declard, prin art. 43 cd «la 1 Oc-
tomvrie 1908 actualele contingente: active, rezerva,
militii si gloate se vor repartiza intre elementele
puterii armate, potrivit legei de fati». Se violeazd,
cu alte cuvinte, caracterul de non-retroactivitate a
legilor si se pune, din acest punct de vedére, dis-
pensatfii anterior legei din 1908 intr'o situatiune
curioasd. Ei nu pot cdpdtd «o instructiune mili-
tard suficientd in primii doui ani», cum prevede
art. 7 din legea din 1908, intrucat recrutarea lor
a avut lo¢c cu mul{i ani in urma. Intr'adevir, un
dispensat din contingentul 1901, de pild4, mu poate
fi chemat, cu tot efectul retroactiv al legei, emi-
namente inconstitutional, sd primeasca doul ani
instrucfiune, dupd recrutare, intrucat au trecut
seapte ani dela recrutarea lui. Ar fi si se produca
anarhie gi sd se formuleze arbifrariul in dispozi-
tiune legald. Va sd zied, un tandr dispensat con-
form art. 18 din legea recrutdrii sub imperul legei
organizdrii armatei anterioare legei din 1 Aprilie
1908, nu poate fi chemat la instructiune, ci figu-
reazfi numai §i numai ca militian, insd in cate-
goria acelor milifieni cari nu au i_ﬁ%q‘ab:s@ug ,39@
loe armata. :

Legea organizdrii armatei a fost modificatd in
18 Aprilie 1910. Dupé aceastd lege, sunt trecuti in
‘milifii oamenii dela varsta de 38 ani implinifi.
Pand la 88 ani cetatenii sunt rezervisti. $i, conform
“art. 43, se intrebuinteazd aceeag formuld extra-
constitutionald. «La .1 Noemvrie 1910, actualele
contingente active, de rezerva, milifii si-trupe te-
ritoriale se vor repartiza intre elementele puterii
armate, potrivit legei de fata». 5

Si in temeiul acestei legi, cu efect retroactiv,
tinerii dispensafi sub imperiul legei organizérii
armatei din 1868, care au fost trecufi in miliii
conform legei de recrutare din 1876 si care au
fost menfinufi in milifii conform legei organizirii
armatei din 1908, farda a putea fi insd chemafi
doi ani la mstruetlune, sunt consmeratl, daca nu
au varsta de 38 ani, ca rezervigti. Art. 7 s'a mo-
dificat chiar. «Tinerii dispensafi i cei neincorpo-
rafi, ca prisos al contingentului anual, urmeaza ter-
menele gi elementele clasei lor, fiind insumati in
diferite arme mai mult ca o parte auxiliard a
fiecdrui contingent, deosebit de partea luptdtoare.
Ei vor primi dupéd recrutare, o instructie militard
indestuldtoare, spre a putea fi chemati la trebu-
intd sub arme cu clasa lor de recrutare».

Se aplicd aceastd dispozitiune si dispensatilbr
anterior legei din 1908, adici acelor dispensati,

!

cari nu au primit instructiunea militara indestu-
ldtoare ¢ Sau se iau cetdtenii dela casele lor, dupﬁ
15, 16 sau 20 de ani de linigte, sunt dusi in cazirmi
gl supusi regimului militar sever? Ar fi o pertur-
bare a vietei civile.

*
* 3

Este adevirat cd obligafia militard, care la Ger-
mani este trecutd in stare de constiintd (Wehr-
pflieht), este o obligatiune politico-sociald. Este o
datorie consecinte notiunei suveranitdtii politice a
Statului, intrucat aceastd suveranitate nu poate
fi mentinutd cu demnitate decdt prin mijlocul de
constrangere al fortei organizate. O for{d armati
este necesard in orice Stat, dar pentru ca aecel
Stat sd poatd avea térie, se cere ca forfa sa si .
fie organizata. Intr'altfel, dacd se violeazd legile
sale de organizare, sau dacd legile de organizare

.sunt in dezacord cu principiile juridice subiective,

atunci se produe anarhia si teroarea cu incalcu-
labilele lor consecinfe. Cetéteanul, cand intrd in .
serviciul armatei, depune jurdméantul drapelului
(Fahneneid), previzut de art. 56 din lhegea recru-
tarii si. de art. 4 din vechea lege a organizirii
armatel Dlspensatn insd nu depun acest ]urémant

tate esentiala.

Jurdmantul este o probd conventionald care,
dupd cum spune d-l1 Dissescu, se intrebuinteazi si
in materie politici de Constitutiunea Statului, ca °
mijloc de a ne incredin{a cd funcfionarul va res-
pectd legile tirii. Ce fel de ostas este dispensatul
care nu gi-a luat acest sacru angajament? Cum
poate fi asimilat cu militarii, cind legea nu-i pre-
tinde formalitatea solemna a jurdmantului?

Dispensatii, conform art. 68 gi art. 1 din regula-
mentul taxelor militare din 6 Iunie 1900, plitese taxe
militare casi seutitii, cu care legea i asimileaza. Cei
care au fost dispensati inaintea legei din 1908, cari
n’au ficut niciodatd instructiune militard, care nu
au suferit examenul medical prealabil, care nu au
depus juraméintul solemn previazut de lege, ‘for- -
meazd o categorie de milifieni, de militieni eari nu

au indeplinit. niciodatd un serviciu militar si cari

nu-l pot indeplini intr'o armata organizata. Cu atét

‘mai mult, cu cat acesti dispeusati pot avea apti-

tudini, capacitate i titluri suficiente spre a deveni
ofiteri in rezervid. Neindeplinind ins#d eonditiunile
art. 23 din legea recrutirii, dispensatii sunt men-.
tinuti ca soldati. $i cum este tolerabil? Un doctor -
in drept, un doctor in chimie, un profesor univer-
sitar, care la 21 ani a uzat de motivul legal al
disptnsei, s# se vadd la 38 sau 39 ani, simplu
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soldat, fiind comandat de cdtre un elev normalist,
de pildd. Ar fi o situatiune insuportabild.

"Art. 4 din regulamentul legei de recrutare din
10 Iunie 1900, prevede cid dispensele de serviciu,
acordate prin legea de recrutare, nu constituiesc

o scdpare sau liberare definitivd de serviciul mi-

“ litar, de oarece cei ce au dobandit acest drept
sunt repartizati in elementul militiilor si, prin ur-
mare, supusi la toate obligatiunile acestei clase,
atat in timp de pace, cat gi in rdzboi. Fird indoiald
insd ci legea ,are in prevedere pe dispensatii de
armata permanentd, cari se trec de-a dreptul in
trupa eu schimbul a infanteriei, adicd pe dispen-
.sét;.ii din a doua categorie. Prin urmare, prin lu-
crarile de mobilizare trebue ca la organizarea
contingentelor de milifii sd se aibd in vedere
situatiunea reald a dispensatilor, conform art. 18
din legea de recrutare a armatei, intrueat o orga-
nizare sigurd nu poate fi provocati de o pornire
personald, c¢i numai de consideratiunea utilitdgii
tehnice militare, f{indndu-se soeoteald in acelas
- .timp de situatiunea juridicd, politied si de demm-
tatea | 111d1v1dulu1

edn Germ
tiv nu - sunt trecuti in Landwehr, ci sunt direct
frecufi in Landsturm. Oamenii cari la noi se
numesc auxiliari, in Germania alcatuesc ceeace se
_numeste rezerya .de. denozit (_Lw(r#;csc; p(’)' el
- complecteazit armata de uscat $l mamnﬁ dlSpen-
satii dm Landsturm, adicd oamenii cari n’au ficut
parte din Landwehr. pot sd fie intrebuintati in
serviciul de etape si in serviciul de gardd (Be-
wachungsdienst), precum si la supravegherea coas-
telor i granitelor. Landsturmul cuprinde pe toti
acesti oameni, dela varsta de 17 pand la 49 ani
impliniti. Ei nu sunt gloate iregulare. Ei sunt o
portiune organizati a armatei si sunt chemafti
numai in caz de trebuintd extraordinard. Dar in
timp ‘de pace, Landsturmul nu are 0 organizatie
particulard; eand Lansturmul nu este chemat,
spune Laband, oamenii din Landsturm rﬁi sunt
supusi niciunui control, niciunui exercitiu.
Legea recrutdrii aratd ci dispensele se acordi
numai copiilor legitimi. Copiii naturali si legitimati
de tatd satu mamd, vor beneficia i el de dispen-

sele de mai sus, numai in cazul cand legitimarea .

sau adoptiunea au fost ficute mai inainte ca ta-
ndrul sd aibid etatea de 18 ani impliniti si prin
indeplinirea formahté;llor previzute de codul eivil.
Tandrul omis care nu &'a prezentat in persoana

la cercetarea consiliului de revizie, sau prin pro- -

curator, spre a concura la tragerea sortului cu
clasa din care face parte, nu va putea sid reclame

dlspensele arﬁtate de hterlle a, b, ¢, d gi e de

ia, dlspensatu de Servmlu mllltar ac-

sub art. 18, dacd cauzele acelor dispense &'au
intdmplat in urma inchiderei listei contingentului
clasei sale.' Cazurile de scutire si dispense, pentru
a produce efect, trebue sd existe in ziua cidnd se
face revizuirea sa.

Cu toate acestea, daca cauzele de dispensd sur-
vin in timpul serviciului, tdndrul va putea fi,
dupé cererea sa, dispensat de restul anilor de
serviciul activ, afard numai daca nu va fi procu-
rat dispensa de serviciu unui frate aetualmente
in viati. Acéeas dispensd se acordd si militarului
devenit, prin moartea fratelui sau, fiul sau nepo-
tul cel mai in varsta al unui septuagenar infirm
si fard mijloace.

Art. 22 prevede pe seminarigtii cari se dispen-
seaz@t conditional de a se face preofi pan#t la
etatea de 27 ani; dupd indeplinirea conditiunii
impuse se sgterg defiﬁitLv din controalele armatei;
dacéi nu se preotesc pané la etatea de 26 ani, sunt
inserigi deadreptul in serviciul militar.

Regulamentul legei recrutarii, in art. 65, 66, 67,
68, 69, 72, 73 si 184, precizeaza toate cazurile si la-
muregte toate controversele pe care le suscitd apli-

‘carea dispozifiunilor legei de recrutare relative la

dispensatii definitivi §i conditionali.

Prin legea din 10 Martie 1915, se modific# art.
28, 81, 32, 53 bis gi 180 din legea recrutirii, in sensul
cd: «in inferval de 7 ani dela pronunt;area seuftirii
sau reformei, ministerul de rdzboiu are drept a
chema, orieind va crede de cuviintd, la o supra-
vizitare, pe tinerii din aceste categorii, i in cazul
cAnd se va constatd cd un tanir a fost pe nedrept
scutit sau reformat, el va fi imediat incorporat,
dac#i contingentul siu se mai afld sub arme, gi-va
servl sub drapel timpul previzut armei pentru
care s'a gasit apt. In eaz contrariu, el va fi inscris
la contingentyl s&u, dup# etate, si va fi chemat in
trei ani consecutivi pentru instruegie. Dispozitiu-
nile acestei legi se vor aplica si dispensatilor, insi
numai incepand dela contingentul 19i4 inainte; in
nici un caz, contingentele anterioare de dispensafi
nu pot fi revizuite». Legea este foarte clard: «Nu-
mai dispozifiunile dela arf. 81 si 82 din aceast#
lege», adici dispozitiunile relative la reformati gi
scutiti, pot fi revizuite chiar la eontingentele in-
scrise la promulgarea legei in controalele armatei.

Prin urmare, dispensatii anterior legei organi-
zdrii armatei din 1910, sunt trecuti in- elementul
militiilor, ins& in acea categorle de milifieni, care
nu au niei o euno$tlnté de arta militara; ei mu
pot fi chemati la ‘concentriri decat in ordmea lor,
dupd contingentele de militieni, numai prin de-
cret regal §i numai pentru o perioadd de eel mult
30 z1le In caz de rdzboi, acegti dlspensatl pot fi
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36 | DREPTUL

utilizati la serviciile de paza si de gardd, ca oamenii
din a doua categorie: a Landsturmului german.
Dispensatii sub imperiul legei organizérii armatei
din 1910, pot fi chemati ca «o parte auxiliari», in
tot cazul deosebiti de partea luptdtoare. Acesti
dispensati vor primi o instrucfiune militara inde-
stuldtoare, spre a putea fi chemati la trebuinti
sub arme cu clasa lor de recrutare.

Este bine inteles cd, precum pentru concentrarea
rezervigtilor si militienilor pentru o perioadd mai
mare de 30 zile anual, dupa noua lege din 1910,
tot asd gi pentru concentrarea dispensatilor se
cere un vot al Corpurilor legiuitoare. Numai atunci
cand Parlamentul este inchis gi numai atunei cand
existi pericol iminent pentru Patrie, rezervistii,
milifienii i dispensatii pot fi chemati pentru o
~concentrare mai indelungati.

Dispensafii cari nu au,cépitat in cei doui ani
dela reerutare o instructiune militard suficientd,
pot forma un corp auxiliar armatei in cazuri ex-
treme. Ei ins# nu pot lua parte la lupte, intrucat
nu pot avea nici o rdspundere a situatiunei ce li
se Incredinfeaza. Ei nu se pot apara. Ei nu pot
apira Patria. Ei pot servi ecu mai multi sau mai
putind competentd Patria, dar nu li se poate cere
in mod uniform aptitudini si cunostinte.

O armati, ca orice institutiutnie, trebue si fie.or-

ganizatd §i organizarea ei trebue hotdrita prin |

lege. Legea este expresiunea vointei generale, si
nimeni nu poate trece peste autoritatea legei. Nu-
mai un om fird disciplind sau un spirit cu desd-
vargire ignorant poate contesta cu usurintd auto-
ritatea legei. Legea este mai presus de ratiune,
de logicd, de echitate. Rafiunea, logica si echitatea
trebue sa prezideze interpretarea textelor legale:
textele inainte de toate, spune Demolombe 1). Vio-
land textele, se ajunge la situatiuni inconciliante,
la uzurpare si la anarhie. Cu atit mai mult trebue
inspirate de legalitate prescripfiunile militare, cu
cAt in armatd se pretinde ordine gi disciplin.
Dreptul administrativ este «studiul drepturilor

Statului si restrictiunilor sale», spune H. Berthé-

lemy, profesor la Universitatea din Paris2), care
aratd cd Statul nu poate sa fie un monstru plin
de arbitrar si atotputernic, ecd Statul nu poate si
fie decat un Stat juridic. De aceea, in cercetarea
legislaturii militare si a textelor relative la capi-
folul care ne intereseazi, am avut in vedere in-
terpretarea strict juridici deprinsid din metodo-
logia generali.

Bine mteles ed, in cazuri ex'tréme, cand Patria-

¥

}) Genv, Methode d’interprétation et sources en droit privé po-
st
- 2) Methodes Juridiques, Paris, 1911,

este invadatd de dusmani, intreaga suflare roma-
neascd, chiar femeile si copiii, nu numai seufifii,
reformatii §i dispensatii trebue s& pund méana pe
arma si sd alerge in ajutorul ei. Atuneci, dupé cu-
vantul cancelarului german, care a provocat ridz-
boiul din 1914: necesitatea nu mai cunoaste legi.
Pana atunei insd, trebue respectatd siguranta si
demnitatea civild a cetéifenilor. Un dispensat care,
fard instruefiune, fira cunostinta legilor i regle-
mentelor militare, fard atitudine si aspect militar,
fara eongtiintd militard pecetluitd cu jurdmant de
fidelitate, va fi pentru armatd un rau soldat, un
element de dezordine si intr’'o penibild situagiune.
El nu va sti si ded onorurile externe, previzute
de codul militar superiorilor sii, si se va expune
la amenintiri, la reprimande si la pedepse. El nu
va gf1 sd indeplineascd misiunea militara, pentru
care i se cere cunostintd si deprindere. Bine in-
teles, se schimbd chestiunea cu dispensafii-dela
1910 incoace, intruecat acestia, de drept, primese

oarecare insfructiune militara.
; 1ULIU DRAGOMlRESCU

Avocat.

JURISF’RUDENTA ROMANA
INALTA CURTL DE CASA,[‘IUI\L SI J USTI 1II<

AthTIUVDA 5

l’rcwxlinta d-lui C. R. Manolescu, presedinte
Sita Leontopul cu Eliza M. Voiculeseu

NATURALIZARE.— RECUNOASTEREA CALITATEI DE ROMAN.—
ROMAN DE ORIGINA.— EFECT' RETROACTIV. — DONATIUNE.—
IMOBILE RURALE. — SOTIE..— ACCEPTARE VALABILA.— ART. 7
SI 9 DIN CONSTITUTIE.

Recunoasterea cahtat;u de roméan, pe care Ro-
manii'de origina, supusi altor state, o pot dobandi
printrlun vot al Corpurilor leglmtoare, fara nici
una din formalitatile multiple si conditiunile ce-
rute strainilor, nefiind decat consflntnrea unei
stari preexistente, are de efect a face ca cel ce o
dobandeste si fie considerat ca roman incé dela
nastere, deci un efect retroactiv.

Astfel fiind, donatiunea unor imobile rurale,
facutd sotiei unui Roméan de origina, care a do-
bandit in urma recunoasterea acestei calitati, a
putut fivalabil acceptati de aceasta, ea fiind con-
siderata ca si sotul ei, ¢a in fata legilor romane a

avut in toldeauna calitatea de romanca.

No. 583. & Casati, in urma recursului ficut de Sita
Leontopol, decizia Curtei de apel din Craiova, sectia II,

- No. 107 din 1914, in proces cu Eliza M. Voiculescu.

S’au ascultat: citirea raportului ficut in cauza de d-1
consilier I. Stambulescu; d-1 avoeat Take Ionescu, pentru
recurentd, in dezvoltarea motivului de casare; d-l avocat
Suculescu, pentru intimat#, in combateri.
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DUR<EL P T U],

Churtea, deliberdnd, ¢
Asupra motivului de casare invocat:

«Gresitd interpretare si violarea art. 7 5i 9 din Constitutie.
In adevir, Curtea de Craiova constatd, in fapt, ci sotul meu,
Belizarie Leontopol, romin macedonean, obtinuse legea de
recunoagtere a cetiiteniei romane, posterior deschiderei sue-
- cesiunei Sultanei Majai, care, prin donatiune, imi transmi-
sese proprietitile Cepari gi Cocoresti, din judetul Romanati,
si totus Curtea imi deneagia dreptul de proprietate asupra
ziselor imobile.

«Clurtea nesocoteste astfel principi ul ed recunoasterea ca-
lititei de romén, in deesebire de naturalizare, nu-si produce
efectele din momentul promulgarii legei, dar recunoaste un
drept preexistent».

- Avénd in vedere deciziunea supusi recursului, prin
care $'a admis, in apel, acfiunea intimatei in recurs de
a se declard anulat actul de donatiune din 1884, prin
care Sultana Majai, ddruia nepoatei sale, recurenta Sita

Leantopol, mosiile Cepari si Cociresti, pe motiv ci,
p 1 G 'y 4 R 3

in momentul acceptirii donatiunei, ea erd striini, sotul
~siin Velisarie Leontopol, fiind striin;

Avénd-in vedere cii, in contra écestei-actiuni, recu-
renta a opus in fata Curti de apel ci, desd, intr'adevir,
| 4n momentul acceptirii, soful siu, Romén de origini,
era supus striin, insit ulterior, a obtinut dela Corpurile
legiuitoare recunoasterea calititii de Romén; ¢, prin

efectul retroactiv al recunoasterei in deosebire de

nagtere, ca §i cum n'ar fi avut niciodatd o altd natio-
nalitate si deci si sofia sa, recurenta, fiind considerati
ci nu si-a pierdut nici un moment nationalitatea, a

putut accepta in mod valabil donatiunea -imobilelor

rurale ficuti de mitusa sa, Sultana Majai;

Considerand ci, acest mod de a vedea al recurentei,

a fost respins insii de Curtea de apel, care, intemein-

du-se pe principiul nerectroctivititii legilor, afirmi, prin

considerentele deciziunei datein cauzi ci, recunoasterea,

ca 51 impimdntenirea, nu poate aved efect retroactiv,

intrucdt nici o lege nu i-1 acordi;

(i, dar, donatiunea, eare a fost acceptatit inainte ca .

sotul donatarei, Velizare Leontopol,_sﬁ fi obtinut recu-
noasterea caliti{ii de Romén, este nuli, ca fiind ficuti
unui striin, care nu poate, potrivit art.7 din Consti-
tufie, dobandi imobile rurale in tard; _
~ Avénd in vedere dispozitiunile art. 7, 8 &i 9 din
Constitutie; ;
Considerﬁnd cd, din eombinarea acestor texte, re-
zultd cd legiuitorul constituant, in acordarea inceti-
fenirii, a ficut o deosebire fundamentali intre striinii
de origind i cei de nationalitate rom4ns, supusi altor

77

state; cd, in ce priveste pe cei dintdi, legiuitorul, dupé
ce, prin art. 7 din Constitutie, pune principiul ¢i dife-
rentele de credinge religioase nu constituesc o piedied
pentru dobéndirea drepturilor civile si politice si exer-
citiul lor, fixeazi apoi conditiunile ce trebue si le inde-
plineased un stritin i modul de procedare spre a obtine
incetiitenirea, iar prin art. 8 se precizeazii ci numai
impiméntenirea aseaminid pe striin cu Roméanul, pen-
tru exercitarea drepturilor politice;

Considerdnd ¢, privitor la Roménii de origin,

supusi altor state, legiuitorul constituant are cu totul

alte dispozitiuni, prin art. 9 din Constitutie; ci, acestia
nu au nevoie de niciuna din formalititile multiple si
conditiunile de stagiu si conduitd eerute striinului, ci
dovedind numai ¢ s™au lepidat de protectiunea striiin,
pot dobandi de indatd exercitarea drepturilor politice,
printr’un vot al Corpurilor legiuitoare;

Considerdnd ci, din insisi termenii intrebuintati de
legiuitorul constituant: «Roménul din orice Stat, va
dobéndi de indati exercitiul drepturilor.....», se vede
élar ed acestora Constitutia nu a inteles si le confere
o nouit nationalitate, privindu-i ca cetiifeni roméani, ci
sit le recunoased o calitate preexistentd, care nu se
puted manifesta din cauza supuyeniei altui Stat;

CH, prin ace'ast'(i recunoastere, toate drepturile de
care se bucurd Roménul in fara sa i care formeazi
apanajul calititei de roman, sunt reinviate in persoana
acelui ciruia i-se récunoaste aceasti calitate, si el do-
béandegte deastidatd, nu drepturile de cetitean romén, ci
numai liberul exercitiu al acestor drepturi; in opozitie
cu striinul de origini care, dobAndind impiméantenirea,

odatd curacest act capiiti si drepturile de cetiitean roman;
L

s1 exercitiul lor, astfel cum se exprimit legiuitorul prin
art. 7 al Constituflei;

Considerdnd dar, ¢, din toate cele expuse mzﬁ Sus,
se vede clar spiritul ce a trebuit sii ciliuzeasci pe legiu-
itorul constituant, ¢And a legiferat intr’un fel pentru
strifinii de origind si in altfel pentru Roménii supusi
altor state, cei dintdi pentru a dobéndi, iar eei din
urmé spre a li-se recunoagte calitatea de cetidtean roman;

(i, nu numai ¢4 nu a voit si pund pe aceeas treapti

aceste doud categorii de necetiiteni, ¢i i-a clasat chiar °

prin denumirile intrebuinfate in text, pe cei- dinti
ariitndu-i ca strifini, iar pe ceilalti-ca RomAni, supusi
altor state;

Considerdnd dar, c4, din toate acestea, deductiunea

.
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logici este cii recunoasterea, astfel cum a fost legiferati,,

consfintind o stare preexistenti, are efectul a considerd
pe cel ce o dobdndeste, ea Romén incii dela nastere,
deci cu efeet retroactiv; :
Considerdnd ci, vointa legiuitorului de a da efect
“retroactiv unei legi, poate rezultd nu numai dintr’o
dispozitie formald, dar si, prin interpretare, din termenii
-intrebuintati de legiuitor; :
C4, in spetd, art. 9 din Constitutiune, servindu-se
‘de cuvintele : «Romanul din orice Stat>,
pe cei cari solicitit si obtin recunoasterea, ca Roméni,
chiar inainte de obfinerea ei;
Ci, acelag articol, vorbind de efectul recunoasterei,
o consideri ca acordind, nu drepturi noi, ¢i numai
exercitarea drepturilor politice, ceeace presupune ci
consideri acele drepturi ca preexistente;
C#, prin urmare, vointa legiuitorului constituant de
-a da efect retroactiv recunoasterei, este evidenti;
Considerand ci, agd filnd, in spet#, Velisarie Leon-
topol, obtinind recunoasterea calitéitii sale de Romén
~dupi anul 1884, prin efectul acestei recunoagteri, el
este considerat ca cetitean roman inci dela nagtere,
_astfel ¢t donatiunea de imobile rurale, facuta in 1884

Sotiet sale recurenta Sita Leontopol — a fhﬂt"ﬁﬁ%h"’l"ﬁ

acceptati de aceasta, ea fiind consideratii ca i sotul ei
ci in fafa legilor roméne a avut totdeaum (,dllfdted de
Roménei; :

Considerand cii, art. 7 dm Constitutie opreste pe
strdinii nelmpamdnteni{i a dobandi imobile rurale in
Roménia, iar nicidecum pe Roménii cari, supusi altor
state, la un moment dat, au dobdndit in urmé recu-

- noagterea calitiitii de Roméan;

Considerdnd c#, scopul art. 7 este ca nnob]lele rurale
_sit nu fie stiipdnite de stritini, si f acest scop nu este
intru nimie nesocotit, cAnd imobilul se giiseste in mdi-
‘nele unui Romén recunoscut ca atare;

(4, Curtea de apel din Craiova, judecind altfel si
considerand pe donatara Sita Leontopol ca striiini in
- momentul acceptirii donatiunii — desi soful sén ob-

considerii

_finuse mai tdrziu recunoagterea calititii de cetifean

romdn, i indepirtind-o dela proprietatea imobilelor
rurale ce i-se donase, a dat o gresiti interpretare art.

7 .din Constltutle sia violat dispozitiunile art. 9, ace- .

eay legiuire, vpronuntand astfel o hotirire casabili;
Pentru aceste motive, caseazi.,

Observatwne — Inalta: Curte a rimas constanti, dupa

I

cum vedem din decizia ce publicim mai sus, in jurispru-
denta sa anterioarid in materie de recunoastere, stabilind
incdodatd prineipiul cd rceunoasterea, care nu este decAt
consfintirea unei stiiri preexistente, are efeet retroactiv,
spre deosebire de naturalizare, care nu conferii strdinilor
aceasta calitate decit din momentul impidméntenirii lor.
A se vededa in acest sens, Cas. II, 24 Febr. 1901, in
Dreptul din 1901, No. 33, p. 262; Cas. s. u., 29 Noembre
1901, Dreptul din 1901, 1\0 83, p. 803; Cas. I1I, 7 No-
embr. 1907, Dreptul din 1907, No. 80, p. 655; Cas. I, 27
Tanuarie 1912, Dreptul din 1912 No. 30, p. 932 (cu obsery.
d-lui D. Alexandresco in sens coritmr). Mai vezi si alte
decizii citate in Coment. d-lui D. Alexandresco, t. I, pg.
305, nota 8 (ed. 2-a), precum si t. IV, partea I, pg.103,
nota 4 si Or. judiciar din 1916, No. 2. S. R.

et A S
CURTEA DE APELDEN IASI
SECTIUNEA 1.

Audienta dela 4 A\omn/n'w 1915
Presedinta d-lui’ C. N. Busdugan, -consilier
Ministerul de finance cu Anton de Zaduroviei

TIMBRU $I INREGISTRARE. — TAXE PERCEPUTE DE DOUA
ORI.— RESTITUIRE.— ART. 62 L. TIMBRULUL

TIMBRU 'SI INREGISTRARE. — ACTE NULE, -*
PERCEPEREI. — RESTITUIRE.— ART. 62 1.
C.- CIV.

LEGALITATEA
TIMBR.— ART. 1092

10 Dispdvi’gia art. 62 din legea timbrului, care
prevede resmtmrea taxelor percepute de doua ori,

inregistmre a fost perceputa de doua ori asupra
unuia si aceluias act juridie.
20 Agentii fiscului neputand judeca validitatea

actelor, deoarece singura lor insircinare este de

a percepe taxele de inregistrare, dupa natura ac-
tului juridic, astfel cum se prezintd in aparenta,
rezulta cd taxa perceputid asupra unui act nul,
este o perc'epere légald, intrucat un asemenea
act dacd nu exista in fond, existd in forma, ceeace
este suficient din punctul de vedere al legiitim-
brului, iar legalitatea perceperii taxei exclude
dreptul la restituire.

Prin urmare, acesta fiind principiul care do-
mina dreptul fiscal, desi in cazul cand actul este
nul nu existda miscare de valori, restituirea taxei
de inregistrare nu se- poate intemeia pe dispozi-
tia art. 1092 c. civ.

No. 113.— S’au prezintat: Ministerul de finance, prin

d-1-avocat C. C. Stoicescu; Cajetan si Anton de Zaduro-
viei, prin d-nii avocati C. Stoianovici si M. B. Cantacuzino.

Curtea, A
Avind in vedere opoziiile ficute’ de Ministerul de
finante, contra demzmnelon civile a acestei Curti, No.

o
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75 din 11 Iunie 1915 si No. 101 din 3 Octombrie :

1915, prin cari s'au respins ca nesusfinute apelurile

Ministerului de finante in contra sentintelor tribuna-
Jului Dorohoi No. 126 din 1915 i No. 205 din 1915;
cil, prin cea dintdi, Ministerul a fost obligat de a res-
ttui lui Anton de Zadurovici suma de 11.880 lei,
tncasatit ca taxii de inregistrare pentru contractul de
vAnzare, autentificat de tribunalul Dorohoi sub No.
510 din 1913, iar prin a doua de a restitul lui Caje-
tan de Zadurovici suma de 6.468 lei, incasati ca taxi
de inﬁegistravé pentru actul autentificat de tribunalul
Dorohoi sub No. 1038 din 1912;

Avand in vedere e, aceste douil opozitii ale Minis-
terului de finante au fost conexate;
Avand in vedere e, Cavalerul Cajetan de Zaduro-

vici, prin actul autentificat de tribunalul Dorohoi sub
No. 1038 din 1912, a véndut fiilor sii Teodor, Anton
si Tosef de Zaduroviei 7/t2 din mogia Bivol, judetul

Dorohoi; ci Teodor si Tosef de Zadurovidi, prin actul
autentificat de tribunalul Dorohoi sub No. 510 din

- 1913, au vindut lui Anton de Zadurovici pﬁrtlle Tor
indivize in cele 7/12 din mosia Bivol, cumpiirate dela
tatil lor, prin actul de mai sus, cu pretul de 396.000
lei; cd, pentru primul act,

e

s'a perceput ca taxii de in-
» are suma de 6.468 lei, iar pentlu al doilea act
“suma de 11.880 lei; :

Avénd in vedere ei, in nmmentul in care s’an
incheeat aceste acte, Teodor, Iosef si Anton Zaduro-
vici n'aveau calitatea de cetiifean romdn ; ci, la 9 Mar-
tie 1913, Anton Zaduroviei a dobandit calitatea de
cetiitean roman; ci, pri'n actul din 3 Maiu 1913, Ca-
jetan Cavalet de Zadurovici, confirmi transferarea
‘proprietittei a pirtilor din mosia Bivol asupra lui Anton

Zadurovici, prin aetele mentionate mai Sus; cd, in

urma acestei confirmiri, Anton, Teodor gi losef Za-

durovici, prin actul-din 20 Februarie 1914, intitulat

«Conventie de desfacere de vanzare», declari desfiin-
tat contractul de vénzare, prin care Teodor gi Iosef
Zadurovici vanduse piirtile lor indivize in cele /12 din
mogia Bivol, pe care le cumpiirase dela tatil lor, pentru
-motivul e, in momentul cumpirirei, neavind calita~
tea de cetdtean romén, n’au putut dobdndi gi deei nici

transmite proprietatea lor; ci, in aceeas zi, prin actul -

intitulat «Transactie», intervenit, intre Cajetan de Za-
durovici i fii sdi Anton, Teodor si Tosef, se recunoaste
ca inexistent actul de vinzare a celor /12 din mogia
Bivol, pentru motivul c¢i cumpdritorii, fiind strdini,

nu puteau dobAndi imobile rurale; ci,in fine, prin
actul autentificat de tribunalul Dorohoi sub No. 323,
din 20 Februarie 1914, Cajetan de Zadurovici vinde
fiului siu Anton de Zadurovici, trupul din mogia Bivol
si Pustoaea, in intindere de 848 heetare, cu preful de

650.000 lei;

Avéand in vedere cii, cererea de restituire a td‘{elor
de Inregistrare se intemeiaza pe ur rmitoarele motive:
10 i, pentru acelas act de vinzare, s'a perceput de
doui ori taxa de inregistrare; 20 ¢4, suma care repre-
zinti taxa de inregistrare este detinuti de Ministerul
de finante firi cauzi, de oarece cele doud acte de vin-
zare fiind viciate de o nulitate absoluti — incdpacita-
tea striinilor de a dobdndi imobile rurale — n’au
putut opeu‘m o transferare de pmpriem.te, care e temeiul
perceperei taxei de inregistrare;

Avéand in vedere cd, prin art, 62 al legei asupra
taxelor de timbru i inregistrare, se prevede cil se res-
titue de Minister taxele. de inregistrare percepute de
doudi ori; cd, pentru ca aceastii restituire si poatii aved
loc, trebue ca taxa de inregistrare si fi fost perceputd

de doui ori asupra unuia $1 aceluias act ]lll‘ldl(},
Avand in vedere cii, prin primul act de vinzare,

Cajetan de Zadurovici a vindut Iui Anton, Teodor si
Tosef Zadurovici 7/12 din mogia Bivol; prin al doilea
act, Teodor gi Iosef de Zadurovici au yAndut lui Anton
de Zadurovici pirtile lor indivize din cele 712 din
mogia Bivol, cu pretul de 296.000 lei, iar prin ultimul
act, Cajetan de Zadurovici vinde lui Anton de Zadu-
roviel trupul din mosia Bivol si Pustoaea, in intindere
de 848 hectare, cu pregul de 650.000 lei; ¢, prin ur-
mare, taxele de inregistrare au fost percepute asupra
a trei acte distinete, incheiate in mod suceesiv, si care
nu sunt identice nieci din punctul de vedere al persoa-
nelor cari figureazsi intr'insele, si nici a obiectului i
pretului; ci, deci, restituirea taxelor de inregistrate
pentiu cele dintdi doudi acte nu poate avea log, de
oarece nu se constatd ci asupra acelviag agt juridic s'a
perceput de doui ori taxa de inregistrare;

Aviand in vedere ci, conform art. 7 § 5 din Costl— :
tutie, striinii n’au dreptul de a dobdndi imobile ru-~
rale in Roménia; e, aceasti proibifiune interesind
ordinea public, rezultd ci un act de vAnzare, care are
de obiect un imobil rural si in care figureazi ca cum-
piiriitor un striiin, este izbit de o nulitate absoluti;
cd, nulitifile de ordine publici pot fi acoperite prin

. confirmare, atunei eind cauza care le produce a incetat
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(Aubry et Rau, V, pag. 433, nota 9); ci, prin aplicarea

acestui prineipiu, din momentul in care striinul cum-
paritor de imobile rurale a dobéindit calitatea de ceti-
tean: romén, inceteazii cauza incapacititei sale, din
care derivd nulitatea ‘absolutii a actului de vinzare:
e, incetfind aceastid incapacitate, nulitatea numai in-
tereseazi ordinea publicd si prin urmare poate fi aco-
peritd prin confirmare

Avind in vedere ci, dupi cum §'a ariitat mai sus,
Cajetan ‘de Zaduroviei, prin actul din 38 Maiu 1913,
declarit cit confirmit transferarea proprietiitii celor 7/12

din ‘mogia Bivol, in persoana lui Anton Zadurovici,

in baza celor douil acte de vanzare, autentificate de

tribunalul Dorohoi sub 1\0 1038 din 1912 si 2500

din 1912; :
Avind in vedere cii, Cajetan de Zadurm ici figureazi

ca vAnzitor numai in actul de vinzare a celor 7/12 din

mosia Bivol, citre cei trei fii ai sii, din care Anton
de Zaduroviei a devenit cetdfean r01ﬁ@n; cil, prin
urmare, confirmarea nu poate fi operanti decit pentru
1/3 din cele' 712; ci, deci, taxa de inregistrare —— din
“acest punct de vedere — nu poate fi restituitd pentru

partea aferentd unel treimi din cele 7/12 din mosla,‘

Bivol;

Avénd in vedere ¢, In aceste imprejurdri urmeazi
a se examind daci o taxd de inregistrare, perceputi
asupra unui act izbit de o nulitate absolutd, poate fi

restituitd ; ‘
Avand in vedere ci, art. 10 al legei timbrului pre-

vede ci taxele de inregistrare se pot restitul numai
in cazurile determinate de lege; ci, apoi, art. 61 al
legei stabilegte principiul general ci fiscul este obligat
sd restitue ceeace va fi perceput mai mult sau fird
drept; ci in cazurile anume specificate de art. 62, re-
stituirea taxelor de inregistrare se face direct de Mi-
nister; cii, in toate celelalte cazuri de restituire, pirtile
trebue sitse adreseze justitiei (art. 63 al legei timbrului);
ci, acest anticol indici numai procedura de urmat
pentru a obtine restituirea, cazurile de restivire insi
sunt numai acele determinate de art. 61 al legei
timbrului ;

Aviéind in vedere ci reclamantii, in sustinerea acti-
unelor lor, se intemeiaz si pe dispozitiunea art. 62, §4;

Avand in vedere ci, art. 62 § 4 al legei timbrului
prevede ci Ministerul restitue taxele de inregistrare,

“cand actul juridic, in virtutea ciiruia se ficuse plata,
nu s'a efectuat, din cauzd ci justifia a refuzat sl

- consfinteasei ; ¢il, din modul cum este redactatit aceasti

dispozifiune, rezultd cd se aplici numai in cazurile
cdnd efectuarea insiig a actului juridic a fost impiedieatit
de a se realiza din cauza refuzului justitiei; si aceste
cazurl au loc numai pentru acele acte, pentru perfectarea
iirora e necesard autorizarea justitiei, sau ednd tribu-
nalul refuzd autentificarea unui act, care, astfel cum e
aledtuit, p’ar putea fi considerat ca valabil nici ca act
sub semndturi privati;

Avind in vedere ei aceastd analizi invedereazi ci
dispozitiunea art. 62, § 4, nu se aplicit si atunci cand
justitia ar declard nul un act viciat de o nulitate rela-
tivd sau absolutii; ci, prin urmare, reclamantii nu pot
invoea divspozitia art. 62, § 4, pentru a cere restituirea
taxelor de Inregistrare percepute asupra unor acte de
rAnzare izbite de o nulitate absoluti;

Avind in vedere cii, dupd cum.s’a demonstrat, fiscul
restitue numai ceeace va fi perceput mai mult sau fird
drept (art. 61);

Avénd in vedere cii agentii fiscului nu pot judeca
validitatea actelor; singura lor insdrcinare este de a
percepe tawele de 1nreg1qtrf1re, dupi natura actului j ]u-

d(l(’d llllr (‘J\l\r(l in f()ll(l existi in 1()Illl<l ceeace e HUII-
cient — din punctul de vedere al legii timbrului — ea
perceperea taxei de inregistrare si fie legalid; cii, lega-
litatea perceperei taxei exclude dreptul la restituire;
Avand in vedere cii, acesta fiind prineipiul care do-

minii dreptul fiscal, desi in cazul cind actul este nul,

nu existd miscare de valori, totus restituirea taxei de
inregistrare nu se poate intemei pe dispozitia art. 1092
¢ civ.;

Aviand in vedere cii; din faptele expuse, rezultd ¢

~ oporzitiile, cit si apelurile Ministerului de finante, fiind

intemeiate, urmeazi a fi adnise, a se reforma deciziile
opozate, cit gi sentintele tribunalului Dorohoi — men-
tionate mai sus —'gi a se respmge actiunile reclaman-
tilor pentru restituirea taxelor de inregistrare;
Avand in vedere si cererea de cheltueli de judecati,
pretinse de reprezentantul Ministeralui de finance, $l 8
Curtea, aprecund le fixeazi la 100 lei,

Pentru aceste motive, redactate de d-1 consnher D.
Volanschi, admite opozitiile ficute de Ministerul de

~ finance, ete.

Semnati: O. N. Busdugan, D. (Jngorovm D. Volzmschx
Eugen Bonache.

Tipografia Curtii Regale, F. Gobl Fii, Strada Regali, No. 19.— Bueurestl. 1580
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