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JURISPRUDENTA ROMANA
INALTA CURTE DE CASATIUNE ST JUSTITIE

SECTIUNI-UNITE
Audienta dela 17 Decembrie 1915
Pregedinta d-lui G. N. Bagdat, prim-presedinte
Societatea Romano-Americani cu I. A. Decker

CONCESIUNI PETROLIFERE.— HOTARIRE DE CONSOLIDARE.—
CONTESTATII LA EXECUTARE.— APEL. — TERMEN. — RETRO-
ACTIVITATEA LEGILOR DE PROCEDURX. — ART. 45 SI 77 DIN
LEGEA DE CONSOLIDARE DELA 8 IUNIE IQI3.

Termenul de apel intr'o contestatie la execu-
tare, introdusd sub legea veche de consolidare,
insa judecatd sub legea noua, are a fi socotit con-
form art. 45 din legea noud, si anume de 10 zile
libere, iar nu dupa termenul previizut de art. 402
din procedura codului civil, care erd admis sub
imperiul vechei legi de consolidare, si aceasta
conform principiului ¢ orice lege de procedura
are, prin natura sa, putere retroactiva.

No. 16.— Respins, ca nefundat, recursul ficut de Socie-
tatea Romano-Americani, contra deciziunei Curtii de apel
din Bucuregti, sectia IV, No. 178 din 1914, in proces cu
L. A. Decker. -

S’au ascultat: citirea raportului ficut in cauzi de d-l
consilier C. Marinescu; d-1 avocat C. Xeni, pentru recu-

s

rent, in desvoltarea motivelor de casare; d-1 procnror ge-
neral Se. Popescu, in concluziuni, penttu respingerea re-
cursului. T4 o =

Curtea deliberand, _
Asupra motivului de casare invoeat:

«Violarea si gresita interpratare a art. 44, 45, 48 5i 77 din
legea de consolidare petroliferi din Tunie 1913, a art. 51 din
regulamentul de aplicare a acestei legi, precum si a art. 402
din procedura civild. Curtea de apel din Bucuresti, sect. 1V,
prin decizia’'sa din 29 Noembrie 1914, No. 178, ne respinge
ca tardiv apelul ce ficusem in contra hotarirei No. 156 din
1914, a comisiunei de consolidare din"judetul Prahova, pe
motivul e aceasta hotdrire fiind privitoare la .contestatia
unel ezecutiri petrolifere, termenul de apel erd de zece zile
libere dela pronuntare, conform art. 45 al legei de consoli=
diiri din 1913. Am ar#itat Curtii c#, in spet, dcest artieol
nu-si puted gisi aplicativul, de oarece legea de consolidare
din 1918, prin art. 77, si regulamentul siu de aplicare, prin
art. 51, previid formal cif toate consolidarile, introdusé ina-
inte de punerea in aplieare a acestei legi, se vor judeca dupd
normele legei vechi. Or, sub imperiul vechei legi, apelurile
asupra contestatiilor urmau a fi ficute o luni dela pronun-
tare, conform art. 402 pr. civ. e kgl

«Contestatia noastri fiind introdusi inci din anul 1908,
adicii sub imperiul vechei legi de consolidiri, urmi a fi ju-
decati dupd normele acelei legi, care nu prevede termenul
de zece zile din noua lege.

«Curtea aplicd in mod gregit textele mai sus citate si din-
tr'un al doilea punct de vedere. Termenul de apel de 10
zile dela pronuntare, sub sanctiunea c#ruia Curtea ne anu-
leazi apelul, e previizut de lege numai in contra hotiririlor:
date de o instantil creatii prin noua lege de consolidiri, in-
stan{d care nu existd sub vechia lege si care nu edte instanta
care, in speti, a dat hotiirirea pe care ¢ apelasem. Termenul
de zece zile din noua lege, priveste hotiririle ce se vor da
pe cale de contestatie de citre tribunalul situatiunei tere-
nului, adici de o instantd care pentru prima oaril e creiati
cu putere de judecati in aceastd materie, de citre legiyitorul
din 1918. Or, in speti, contestatia noastril fiind introdusd
sub vechia lege, a fost judecatd de citre vechia instanti a
comisiunei de consolidare, din care face parte gl un inginer,
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194 DREPTUL

iar hotéirirea este datd de aceastd comisiune in Septembrie
1914, pe baza art. 77 din noua lege, care lidsa ca vechile con-
flicte petrolifere si fie judecate dupd normele vechei legi.
In atari conditiuni, numai prin violarea legei se puted aplica
termenul de zece zile unor hotériri pronuntate de alte in-
stante decat cele previzute in art. 44 5i 45 al nouei legi, fiind
de principiu ci formele si termenele de apel sau de recur s,
au ase regul& nu dupi natura afaceru, ci dupafmodul si nor-
mele-cari au prezidat la judecata primei instante. Din acest
indoit punct de vedere, Curtea de apel, prin deciziunca ata-
cati cu recurs, a dat o hotirire casabild, intrucat a violat
textele si principiile mai sus ardtate».
W : ety s .

Avind in vedere deciziunea adusi in recurs, din
care se constatii ci Th. Georgescu a cerut si a obtinut
dela comisia de consolidare din judeful Prahova, con-
solidarea mai multor buciti de teren, prin hotirirea
acelei comisiuni, No. 404 din 1906; cii, aceasti hotii-
rire fiind rimasi definitivi, a fost executati de citre
portirelul respectiv, prin procesul-verbal din 12 A prilie
1908; ci, in contra acestei executiiri, Societatea «Ro-
méino-Americanii» a ficut contestatie in anul 1908,
pretinzdnd ci doud din parcelele consolidate s asupra
cirora Th. Georgescu a fost pus in posesiune, ar apar-
tine acelei Societiti, fiind dejd.consolidate pe numele
ei; ci, comisia de consolidare, judecéind aceasti con-
testatie, in anul 1914 - Tespins-o ca nefondata, prin
hotirirea No. 156 din 11 Septembrie acel an; ci, in
contra acestei hotiriri societatea « Roméno-Americani»
a ficut apel in ziua de 25 Septembrie 1914, pe care
Curtea de apel din Bucuresti, sectia IV, prin decizia
No. 178 din 1914, I-a respins ca tardiv; ci, societatea
facdnd recurs contra acelei deciziuni, aceasti Inalti
Curte, sectia I1, in urma a doui diverginte de opiniuni

. 9! 5d 11 5
a trimis procesul in cercetarea sectiunilor-unite, in
conformitate cu art. 20 din legea sa organici;

Avénd in vedere ci, pentru a declara apelul tardiv,
Curtea de apel se intemeiazi pe dispozitiunile art. 45
din noua lege de consolidare din 8 Tunie 1913, pe
care-1 aplicii in spetd, motivind cii apelul.este ficut
in contra unei hotiiriri dati in contestatia la executare,
pronunfati sub noua lege de consolidare, si este in-
trodus peste termenul de zece zile libere dela pronun-
tarea hotiriri, fixat prin citatul articol;

Considerand ci, sub imperiul vechei 1eg1 de CONso-
lidare, din 9 Mai 1904, in carenu erd previizut dreptul
de contestatie la executarea hotiririlor date in aseme-
nea materie, jurisprudenta a aplicat in materie dreptul
comun, adici dispozitiile art. 402 din procedura codu-
ui eivil;

C4, in urmi, prin legea din 8 Tulie 1913, s'a pre-
vizut anume dreptul de contestafie si s’a dispus, prin
art. 45, ci hotirirea dati asupra contestatiei, va fi
supusii apelului, in termen de zece zile libere de la
pronuntarea ei;

C4, in aceeasi lege, s’a previzat, prin art: 77, ci
cererile de consolidare introduse inainte de punerea in
aplicare a prezentei legi, se vor judecd dup# dispozi-
tiunile legei din 1904;

Cd, fatii de aceste dispozitiuni ale legei, chestiunea
dedusii in judecata sectiunilor-unite, prin motivul de
casare, este de a se gt dacii intr'o contestatie la exe-
cutare, introdusii sub legea veche de consolidare, insi
judecatd sub legea noud, apelulin contra hotiirirei dat:
asapra contestatiel are a fi ficut in termenul de zece
zile libere, dupd cum prevede art. 45 din legea nous,
sau in termenul previzut de art. 402 din procedura
codului civil;

Considerdnd cg, in principiu, orice lege de proceduri
are, prin natura sa, putere retroactivii, fiindei nimeni
nu poate aved un drept cistigat in privinta formelor
pe care legiuitorul le edicteazd intr’un interes public si,
prin urmare, o lege noud de proceduri se aplicd, afari
de dispozitie expresi contrari, tuturor actelor ce se vor
face dupii intrarea ei in vigoare, chiar cind ele derivii
din fapte juridice anterioare;

(4, la acest principiu nu sa adus nici o derogatiune
prin art. 77 din noua lege de consolidare, in ce pri-
veste contestatiunile la executarea hotiririlor de con-
solidare, de oarece acest articol nu se ocupii de con-
solidéirile judecate definitiv, sau de contestatiunile la
executare, ¢1 numai de cererile de consolidare, intro-
duse inainte de punerea in aplicare a legei noi, adicil
de acelea cari se giseau inei pendinte la acea dati;

Cd, dispozitiunea din art. 77 fiind astfel o exceptie
la regulele stabilite de legea noud, cu privire la jude-
cata cererilor de consolidare i exceptiunile fiind de
strictd interpretare, nu se pot intinde si la contesta-
tiunile la executare, si aceasta cu atdt mai mult, cu

cAt contestatia ficuti in cauza de fatii de societatea

«Romdno-Americani» s’a judecat sub imperiul legei
noi, i dreptul siiu de a apela hotirfrea dati asupra
contestatiunei, nu s’a niscut dect la pronuntarea acelei
horiiriri, asa ¢ partea apelanti nici n’ar puted invoed
vr'un drept cigtigat anterior punerei in aplicare a legei
noi;

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro 3



DREPTUL 195

C4, asa fiind, cu drept’ cuvant i dand o buni in-
terpretare mentionatelor texte de lege, Curtea de apel
a declarat ca tardiv apelul ficut de societatea recu-
renti peste termenul previzut de art. 45 din legea de
consolidare din 1913 i, prin urmare, motivul de casare
este nefundat.

Pentru aceste motive, respinge.

st g g tlot o O
CURTEA DE APEL DIN BUCURESJTI
SECTIUNEA 1.
Audienta dela 19 Decembrie 1915
Pregedinta d-lui Lazir Munteanu, consilier
Leo Perlman cu Eliza si edpitan D. Cibucky

URMARIRE.,— POPRIRE.— SUME LASATE DATORNICULUI CU CA-
RACTER ATLIMENTAR. — IMOBIL.— VENIT. — DACX POATE FI UR-
MARIT.— ART. 408 PR. CIV.

URMARIRE. — IMOBIL DARUIT CU CARACTER ALIMENTAR. —
VENITURI. — DACKX POT FI URMARITE.— ART, 408 PR. CIV.

URMARIRE. — IMOBIL. — VRNIT. — CARACTER ALIMENTAR, —
APRECIEREA INSTANTELOR DE FOND.— ART. 408 PR. CIV.

POPRIRE.— BUNURI CORPORALE §I INCORPORALE. — ART. 455

PR. CLV:
DOTA. — INALIENABILITATEA FONDULUI DOTAL. — VENIT. —
INALIENABILITATEA LUIL. — ART. I248 §I I249 C: CIV.
DOTA. — VENIT. — TREBUINTELE CGASATORIEL: — PRISOS. —
URMARIRE.— ART. 1242, 1248 SI 1249 C. CIV.

19 Cu toate ci dispozitiunile art. 408 pr. civ.
prevad neurmiribile numai sumele lasate dator-
nicului prin donatiuni sau testament cu titlu de
pensie alimentara, totus aceste dispozitiuni ne-
fiind limitative, isi au aplicatiunea si in ceeace
priveste imobilele cari ar fi diruite sau lisate
prin testament datornicului, pentru ca venitul
lor sa satisfaca trebuintele alimentare.

20 Din moment ce se constata ci un imobil a
fost daruit cu un caracter alimentar, veniturile
lui nu pot fi urmérite sau poprite decat pentru
datorii de alimente sau chirii. _

30 Desi prin un contract de donatiune se pre-
vede ca venitul imobilului are un caracter alimen-
tar, instantele de fond insa trebue si examineze
dam realmente veniturile ddrulte au acest ca-
racter.

49 Procedura civila prevazand in dispozitiunile
art. 455, ci vor putea fi urmirite sau poprite su-
mele sau efectele datorite datornicului siu de
catre un al treilea, arati prin aceasta ci poprirea
nu poate avea ca obiect decat lucruri mobile cor-
porale sau incorporale.

50 Inalienabilitatea fondului dotal cuprinzand
si inalienabilitatea venitului acestui fond, care
nu este decat un produs, un accesoriu al fondu-
lui dotal, rezulta ca si veniturile lui nu pot fi ce-
date sau urmarite. :

69 Cu toate ci, in principiu, veniturile sunt ca

si fondul dotal inalienabile, totus folosinta bunu-
rilor fiind conferitd barbatului, in scop de a sus-
tine sarcinile casitoriei, urmeazi ci atunci cand
veniturile dotale ar depisi aceste necesititi, ele
nemai eorespunzand scopulul plusul lor se poate.
urmarl

No 102.— Respins, apelul facut de Leo Perlman, contra
sentintei tribunalului Ilfov, sectia IT comerciald, cu No. 936
din 1915, in proces cu Eliza gi cipitan D. Cibucky.

S’au ascultat: d-l avocat Al. Cerban, pentru apelant, in
sustinerea apelului ; d-l avocat C. Orénescu, pentru mtunatl,
in combateri.

" Curtea, :

Asupra apelului ficut de Leo PerJman, prin peti-

{iunea inregistrati la No. 1448 din 1915, contra sen-
tintei comerciale No. 936 din 1915 a tribunalului
Tlfov, sectia IT comercialii, prin care s’a admis contes-
tatia lor: Eliza . Cibucky si ciipitan D. Cibucky, i in
calitate de sot pentru autorizare, si 8’a anulat poprlrea,
incuviintati de acest tribunal, prin ordonanta eu No.
2042 din 1915 si efectuatii de portirelul I. Constan-
tinescu, de pe langi tribunalul Arges, prin procesul—
verbal cu data de 19 Martie 1915;

Avind in vedere ci din desbateule orale, urmate in
instantd, actele prezentate, cum gi din 'concluziunile
scrise, depuse de piirti, se constati ci Elizei D. Clbucky,
cu ocazia trecerii sale in cisitorie dupd cépltan Cibu-
cky, prin contractul dotal i s’a constituit ca dotﬁ de
ciitre mama sa Mana T. Tonescu, cu autorizatia sotulm :
siu T. Tonescu, 120.000 lei, care sumi nu va deveni
exigibilit decAt dupid moartea constituitoarei dotei, iar
pénd atunci se obligd a-i pliti procente de 6.000 lei
anual, i se mai stipuleaz, prin clauza prevazuta in
contractul dotal la No. 5, cil orice avere i-ar mai sur-
veni, dela orsicine, si aibil caracter dotal ; cd, in timpul
ciisiitoriel, la 10 Septembrie 1913, Al. Dristorian, astiizi
decedat, didrueste, prin actul de donatie, autentificat si
transeris la tribunalul Tlfov, secfia dé notariat, sub No.
1357 din 1913, fiicei sale, Elisa D"‘Cibuekv,' mogia
Oléineseu, zisi si Budanestl-Tem in care se stlpuleaza
clauza: «Venitul mosiei nu se poate mmﬁu, niiel ceda,
fiind dat cu caracter alimentars; ci, ‘posterior acestei
donatiuni, Eliza D. Cibucky, cu autorizatia sofului siiu,
dipitan D. Cibucky, emite mai multe cambii, in va-
loare de 9.000 1éi, care nefiind achitate la scadent,
Leo Perlman ii chiamii in judecati’ si obtine contra
lor hotmm definitive; ci, Leo  Perlman, in executarea
sentintei comerciale cu No. 857 din 1914, a tribuna-

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



196 DREPTUL

lului Tlfoy, s. TT com,, i a cirtii de judecatii cu No. 26
din 1915, ‘a judeciitoriei ocolului Focgani, poprind in
méinele arendagului mogiei Olineasea, Obstea « Pluga-
rub>; prin’ reprezentantul sdu, Simion Ionescu, prese-
dintele ei, castul de arendda mosiel paniila concurenta
sumei de 3180 lei, plus dobdnzile legale pani la achi-
tare, Eliza . Cibucky, cu autorizatia sotului sdu D.
Cibucky, face contestatie la validarea poprirei, ce s'a
admis prin sentinta comerciald cu No. 936 din 1915,
a tribunalului Ilfov, sectia com., anuldndu-se poprirea
si care prin’ acest apel este dedusa judeciitii acestei
Curti;

Avind in vedere ci Eliza D. Cibucky, sustine, in
sprijinul contestatiei, in primul rnd, ¢ii prin contractul
de donatie, fiind previzut, la art. 8, clauza ci venitul
mosgiei Olineasca nu se poate nici urméri, nici ceda,
fiind datd cu caracter alimentar, si cum dupd dispo-
zitiile ‘art. 408 al. T pr. civ. c¢And asemenea sume de
bani ¢’au dédruit cu caracter alimentar, ele nu se pot
urméry, nici sechestra decdt pentru datorii de alimente,
aceastdi poprire urmeazd a se Invalida gi, in al doilea
rdnd,' in cazul c¢And Curtea ar gisi ci aceastd clauzi
este nuld, ci prin contractul dotal stipulindu-se ci
orice avere i-ar surveni si aibd caracter dotal, cii acea-
stid mosie, ale ciirel venituri 'au poprit, fiind diruiti
in timpul ciisdtoriei si devenind dotald, siintrucit folo-
sinta bunurilor dotale nefiind conferiti birbatului decit
spre a sustine sarcinele ciisiitoriei, ele nu se pot nici
cesiond, nici face yr-o urmiirire din partea creditorilor;

Ayand in vedere ci, Leo Perlman se opune la ad-
miterea acestei contestatii si sustine ci dispozifiunea
art. 408 al. T pr. civ. prevede, cind obiectul donatiunei
ar fi o' sumi de bani, ddruitd ca pensiune alimentari;
ori obiectul acestei donatiuni este imobilul al cirui
venit, s'a, declarat urmiirit, si cum dreptul de tolosmtﬁ
asupra imobilului are un caracter imobiliar, ca si drep-
tul de’ proprletdte al ciirui atribut este, aceastd dona-
tlune neintrind in cadrul citatului text de lege, ale
cirui dispozitiuni sunt de strinsd interpretare, poprirea
este bine tneuviingatii; ¢, chiar dacd s’ar presupune ci
veniturile imobilului ar aved caracter alimentar, inci
nu este. suficient ca donatorul, in actul de donatiune,
sd declare cii suma a fost diruiti sub titlu de pensiune
alimentard, mai trebue ca instanta judecitoreascii si
constate i in adevir suma diruitd are acest caracter;
or; cnd sotii Cibucky au un venit de 30.000 1el,
compus din 18.000 lei venitul mosiei diruite, 6.000 lei
venitul capitalului dotal de 120.000 lei ¢i 6.000-lei,
leafa anuali a sofului, nu se poate sustine ¢ venitul
mogiei Budinegti-Teiu le poate servi de alimente i
intrucdt donatiunea acestor venituri nu are caracter
alimentar, poprirea efectuatii este bine incuviintatd, agd
ci, din oricare aceste prl‘vmte contestafia urmeazd a fi
respinsi; ;

Avind in vedere ci, dup# dispozitiile art. 408 pr. civ.,
nu se vor putea urméri si sechestra decit pentru datorii
de alimente, de chirii, intre altele, sumele care s’au diiruit
sau legat datornicului sub titlu de pensiune alimentari;

Avéand in vedere ci, cu toate ci dispozitiunile art.
408 pr. civ., previd neurméribile numai sumele ldsate
prin donatiune sau testament, totug acele dispozitiuni
nu sunt limitative i isi au aplicatiune §i asupra imo-
bilelor, atat pentruci clauza de insezisabilitate nu are
nimic de ordine publici, legea, prin ea insiis, declardnd-o
valabild cind se referii la obiecte mobile, ct si pentruci
consideratiunea de umanitate «ca donatarul sau lega-
tarul si fie la addpostul trebuintei sustrigind sume
modice urmiirirei creditorilor», care ar fi la baza legei,
nu are vr'’o inrdurire, ciici, pe deoparte, sunt imobile
ale ciiror venituri abia sau chiar nu pot fi suficiente
pentru modesta existentd a unei persoane, iar pedeal-
tiparte, dispozitiunile acestui articol vorbind de «su-
mele daruite sau legate», fird a se ocupd deloc de
importanta lor, permite astfel a se declard neurmiiri-
bile, fie chiar dacd ar fi in disproportie cu trebuintele
donatarului sau legatarului;

Avénd in vedere cii, ceva mai mult, veniturile imo-
bilelor fiind valori mobiliare, sunt mobile si, dacii le-
giuitorul, prin art. 490 pr. civ. prevede ci creditorii
ce au dreptul de prefennta, se vor plitl potrivit drep-

tului i rangului lor, nu &'a putut refert decdt Ta dr ep-'
turi de plefe}.lntd ce existil asupra imobilelor;

Avind in vedere ci, din contractul de donatiune,
autentificat si transcris la tribunalul Ilfov, sectia de
notariat, sub No. 1357 din 1913, se constatii ci Al
Dristorian, astiizi decedat, dirueste fiicei sale, Elisa D.

“Cibucky, la 10 Septembrie 19183, mosia Olineasca,

zisd §i Budinegti-Teiu, in care, intre altele, se stipu-
leazii clauza: «venitul mosiei nu se poate urmiri, nici
cedd, fiind dat cu caracter alimentar» ;

Avind in vedere ci, odatd ce este constant ¢ imo-
bilul, ale ciirui venituri s’au poprit, a fost diruit cu
caracter alimentar, neurmiribil si intrucat sumele cari
s'au ddruit ori s’au legat datornicului, dupi dispozi-
tiunile art. 408 pr. civ.,, nu se pot urmiiri si sechestra
decat pentru datorii de alimente san chirii, ceeace nu
pretinde creditorul Leo Perlman cii ar aved creanti
de aceastd naturd, poprirea infiinfatd asupra acestor
venituri urmeazi a fi invalidati;

Ci, dar, agd fiind, aceastdi contestatie, din aceasti
privinti, este fundati. ;

Avind in vedere cii, in fine, procedura civili pre-
viizénd, in dispozitiunile art. 455, expresiunea <sumele
g1 efectele», arati prin aceasta cil poprirea nu poatc
aved ca obiect decat lueruri mobile corporale sau in-
corporale; cd, prio urmare, chiar presupunind ci ve- -
niturile imobilelor sunt imobile, cum prin misura de
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executare poprirea nu se poate efectud o urmdrire
imobiliari, aceastd poprire i din aceasti privintd este
nuli; < _ ’

Avand in vedere cii, desi textul art. 408 pr. civ,, nu
prevede nimic privitor la importanta sumelor déruite,
totus doctrina si jurisprudenta, tindnd seami de con-
sideratiunile care sunt la baza lui, sunt de acord
recunoaste ¢, chiar dacii in contractul de donatiune
se declarit eit venitul imobilului are caracter alimentar,
trebue ineil a examind daci realmente veniturile dédruite
au acest caracter;

Avénd in vedere ci, sofii Cibucky se constatd ci
au un venit anual, din contractul dotal de 6.000 lei,
din contractul de arendi al mosiei Budiinegti-Teiu, de
18.000 lei; cii, in afarii de acestea, sotul, cipitan D
Cibucky, mai are o leafi de 6.000 lei, in total un venit
de 30.000 lei anual;

Avénd in vedere starea gi pozitiunea sociald a soti-
lor D. Cibucky, Curtea, apreciind, giseste ci venitul
de 30.000 lei nu are nimic de exagerat si ci repre-
zintd echivalentul cheltuelilor pentru tntAmpinarea tre-
buintei cisniciei lor;

Avind in vedere cii chiar presupunind ci clauza
de insezisabilitate, previzuti in contractul de dona-
tiune al mosiei Oliineasca, ale cdrei venituri s’au po-
prit, ar fi nuld, sotii D. Cibucky, prin contractul lor
de cilsiitorie, alegdnd regimul dotal, au stipulat ca fon-
dul dotal s fie inalienabil, cum si orice avere care
i-ar mai surveni in timpul cdsitoriei dela orisicine, si
aibd caracter dotal inalienabil;

Avand in vedere ci inalienabilitatea fondului dotal
cuprinzand si inalienabilitatea venitului acestui fond,
care nu este decat un produs, un accesoriu al fondului
dotal, rezultii cd §i veniturile lui nu pot fi cedate sau
armirite ;

Avand in vedere cf, dacd, in principiu, veniturile
sunt, ca gi fondul dotal, inalienabile, nu este mai putin
adevdrat ci folosinta bunurilor fiind conferitii birba-
tului, in scop de a-gi sustine sarcinele cisdtoriei, atunei
:and veniturile dotale ar depdsi aceste necesitiiti, ele
ne mai corespunzind scopului, plusul lor se poate
urmiirl; ci in spetd, venitul de 30.000 lei, Curtea,
tindnd seami de starea si pozitia socialii a sotilor D.
C‘lbucl\y apreciind, giseste cil abia este suficient pentru
acoperirea cheltuelilor cisniciei;

C4, dar, asd fiind, si din aceastd privintd aceastit
contestatiune fiind fundati, urmeazi si fie admisi.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 (‘onqher 19
Hagiopol, admite apelul, ete.

Semnati: L. Munteanu, N. Biadeseu-Rosiori,

I. Dimancea, P. Hagiopol.
e e e

PAR‘ERI S| DISCUTIUNI

Ambulanta si ocoalele judecatoresti

Desigur, legea judecitoriilor de ocoale, a d-lui Toma
Stelian, e una din cele mai bune legiuiri de acest fel,
din cite se cunose in Europa. Numai citind criticile
cari se aduc in Franta legei judecitoriilor de pace de
acolo, se poate constafd cdt progres a realizat legea
noastrii, care a obviat la toate inconvenientele i a dat
satisfactie aproape la toate dezideratele exprimate in
lumea juridicii francezi. Dar timpul ficAndu-gi opera
lui, a scos la iveald gi in legea noastrii oarecari imper-
fectiuni, cari reclamd imperios indreptare. sprea nu se
stirbl valoarea totali a acestui frumos edificiu ]urldlc
Vom ariitd in acest articol una din pirtile cele mai slabe
ale legei, care impune acum celputin o reparatie loca -
tivi, daci una mai radicalid nu i se poate acum face.
Vom vorbi prin urmare despre ambulanta judecitori-

lor de ocoale 1).

Numai cine este judeciitor de ocol rural poate si-gi
dea seama ce insemneazi acest cuvAnt, ambulanta.
A-ti petrece jumiitate din orice luni a anului pe dru-
muri; a cilitorl la zile fixe, pe ploaia i noroiul primé-
verei sau al toamnei, pe gerul si zipezile iernei, pe
arsita si colbul verei, zeci de chilometri, pe adevi-
rate drumuri de supliciu (mai ales la munte) i cu mij-
loace de transport adeseaori, barbare; a fi nevoit si
mindnci si uneori si dormi prin sate, in localuri mur-
dare si incomode, periclitindu-{i siiniitatea si amédran-
du-ti sufletul; intr’un cuvint, a duce un train greu de
nomad, firi a aved cel pufin siguranta de a ajunge
vreodatd la un liman, aceasta e, in putine si slabe cu-
vinte, pentru un judecitor de ocol ambulanta.

Publicul mare, ca si ceilalti magistrati, o ignora pur
si simplu, ca pe un lueru ce nu-i priveste. Cei cari au
trecut prin ea i au avut fericirea sit scape, in cel mai
bun caz o uit#, ca pe tot ce e trist si displidcut in tre-
cutul vietei, dacit nu rdd chiar de cei cari o fac, cin-

tandu-le frumusetile naturei, ca vulpea de tapul rdmas
in fintdnd. Numai cei cari sunt judecitori la tard, 1i
simt toatd povara $i o poartd in tdcere, unii blazati,
altii indignafi gi unii gi altii eludind-o, pe cit e cu pu-
tingd. S’a dus «perioada eroicii> din primii ani ai legii,
cand judeciitorul ficed ambulanta cu entusiazmul si
cu sfintenia unui apostolat! Colindénd pe dealuri si pe
vill, el se gdndegte acum cu tristete la viata sa ritici-
toare de care nu poate sciipa si cu invidie la viata se-
s

1) Chestiunea ambulantei judeciitoresti a fost mult discutati atit
in Parlament, cu ocazia votarei legei judecatoriilor, cat gi in publi-
cisticii. Mentionim aci numai cele scrise de d-1 Corneliu Botez, in
al sau Now codice de sedinfi al judeedtorului de ocol (1908). Acest
eminent publicist si inalt magistrat, care a adancit cu o rard com-
petind g1 cu o munci admirabili. chestiunile privitoare la ]ustma

de ocol, s’a declarat dela inceput adversar al ambulantei si i-a pre-
viizut rezultatele pe care le- a produs cu timpul.
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dentard a colegilor sii dela orag, despre cari de buni
seamd Igi spune ca un alt Ahasverus:

Beatus ille hono,

Qua sedet in suo domo,

Et sedet post fornacem

Et habet bonam pacem !

Tristi si amarnicd pentru judeciitori, sit vedem cel
putin daci ambulanta e bineficitoare pentru justitia-
bili, dacii suferintele si jertfa martirilor se rescumpiri
prin izbivirea obstei. ;

Se gtie eii unul din scopurile urmirite de legiuitorul
dela 1908, prin reforma sa, a fost si acela ca si creieze
0 justitie cit mai apropiatd de justitiabil, astfel ca ea
sd fie cAt mai eftind i mai expeditivii. Pentru a realiza
aceastii apropiere, legiuitorul a mers pe mai multe cii.
Mai intdi a inmulit considerabil numérul judecitorii-
lor de’ocol, astfel ca si fie cit mai multe focare de ju-
risdictie. In al doilea rdnd, a sporit foarte mult com-
petinta lor, astfel ca justitiabilii s meargit cAt mai rar
la juridictiile mai depértate, si in al treilea rdnd a re-
dus pentru un mare numir de afaceri posibilitatea de
apel, astfel ca juridictiile apropiate i nu se transforme
in juridictii provizorii.

Nesatisfacut cu aceste misuri insd, a creat si ambu-

lanta, adici obligatia pentru judeciitori de a se trans-
porta in anumite zile si cel putin de cite doud ori pe

luni, in fiecare comunid din ocolul lor si acolo sii-si

indeplineascii atributiile care le sunt conferite prin
lege (art. 6 si 58 L j. o.).

Prin acest din urmi sistem, se ciuta a se atinge,
cel putin in parte, idealul care ar trebut si domneasci
intr'o societate bine organizati, anuyme acela de a se
pune la indeména tuturor membrilor ei, fie dela orase,
fie dela sate, bunurile sociale elementare ca instruetia,
serviciul medical, justitia, ete., intocmai ca gi bunurile
naturale, apa, gazul, electricitatea, etc.

Ea are mai ales in vedere micile afaceri atit civile,
cat si penale, pentru cari orice striigiinire si cheltuiald
a partilor ar fi constituit o adeviratii piedici de a se
judeed, precum si actiunile posesorii cari, prin natura
lor, se judecii mai bine la fata locului, decit la rege-
dinta. :

Ambulanta apare astfel ca un substitutiv al vechilor
judecitorii comunale dinainte de 1908, aleituite din
primarul comunei si doi jurati alesi dintre consiiteni.
Aceste judecitorii ayeau avantajul ¢i reprezentau o
justitie localil ¢i pe intelesul tirinimei, insi din cauza
sistemului electiv de reerutare al judeciitorilor, se pare
cd n'au dat probe de independenti si corectitudine.
Aceasta a fost vina capitalii care i s'a adus si care a
atras desfiintarea lor, eilci in ce priveste ignoranta lor
juridicd, nu constituia, la drept vorbind, o incapacitate.
Intr’adevir, pentru micile afaceri binesti pani la 50
lei, pentru care proba cu martori ¢ admisibili, nu e

nevoe de cine stie ce cunostinte juridice, mai ales in
viata juridicii dela sate, care e foarte putin desvoltati;
deasemenea, in penal, pentru pedepsirea micilor con-
traventiuni, iar in ce priveste actiunile posesorii, rolul
lor se margined numai in a mengine in stdpinire pe
acel care a posedat ultimul an, lucru de asemenea ugor-
de stabilit.

Destul e ci discreditul lor, mai ales in urma riscoa-
lelor din 1907, si care ihsemnau falimentul dreptului
la sate, crescuse intr’atit, fncat legiuitorul, in loc de a

_cilutd sd le modifice organizatia, le-a suprimat de tot;

iar in locul lor a infiintat acest sistem al ambulantei
judecitorilor de ocol, care apiirea ca un fel de patru-
lare a autorititel pe la sate, spre a inviitd ordinea si
respectul legilor. i

Nu vom enumera toate avantagiile pe cari le pre-
zintd ambulanta pentru siteni ). Aceste avantagii, chiar
And sunt reale, s’a dovedit insi ¢ sunt dublate cu
uncle defecte de asa gravitate incit constituesc nigte
adevirate vifil redibitorii ale ambulantei.

Tatii cateva:

Din cauza ambulantei se degradeazii magistratii,
ceeace in urmd are o repercusiune in riu asupra legei
ingdig. Orice om, cat de robust, nu poate, intr’adeviir,
duce mult timp o astfel de viatd chinuitd si neregulati.

 Aceleag i aceleagi drumuri plicticoase si obositoare,

Lo

lipsa de confort i de higiendi en care e obicinuit, in-
temperiile, ete., compromit in cele din urmit sinitatea
magistratului si-1 doboari inainte de vreme. Intrebafi
pe judecitorii de ocol mai vechi, cari au ficut ambu-
lanti dela inceputul ei, si vefi veded ¢t majoritatea
lor gau ales de pe urma ambulantei cu-diferite boli
de stomae, de pldméini, reumatisme, ete.

Prin profesiunea lor, judeciitorii ar trebul si- fie
niste oameni de reflexiune si de studiu, niste cerebrali.
Se gtie fnsi ci ereerul nu poate muncl si elabora idei
decit in repaosul corpului i in linigtea oddel. Cénd
corpul e agitat dela un capiit al zilei la altul, inteli-
genta scade si facultatea de studin se pierde. Tatid prin
urmare de ce, pentru folosul si prestigiul ei, justitia
trebue si fie sedentarii, nu ambulatorie. Prin sistemul
actual, chiar daci justifia devine mai eftini, ea pierde
insd din calitate i devine mai inferioard. Judeciitorul,
amortit si enervat de drum, indispus de umilinta s
sgomotul silei in care trebuie si judece si unde de
obicein sunt concentrate toate serviciile primiiriei (te-
lefon, postd, ete.), fird putinti de a chibzui solutia
proceselor, cici nici loe, nici timp, niei cirgl pentru o
asemenea chibzuingit nu are la comune, va judecd la
repezealil, gdndindu-se si ajungd ¢it mai curand acasi,
va face numai o <aparitie judiciarii» pe la conune,
dupd cum spiritual $’a exprimat un orvator fn Camer,

1) Vezi, in ce priveste avantagiile ambulantei, articolul din Drep-
ful No. 28 din 1915 pag, 220, al d-lui G, Nedeleu, ad notamn,
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si va da cirti de judecati pripite si proaste. Acest
obiceiu se va resfrange apoi chiar asupra judeciirei pro-
ceselor dela regedinti.

Judecitorii de ocol s'au pus intr'adeviir par'ei la o
intrecere de vitezi in judecarea proceselor. Cine nu
termini o sedintit de 40—50 procese intr’o dimineatd,
trece drept un judecitor de modi veche i desteaptd
zimbetul colegilor. $i cand te gdndesti cil oamenii cari
vin inainte dela cine stie ce depdrtiri, s'au gandit sdp-
tdmAni gi luni intregi la judecatd, la modul cum se vor
prezenta si vor vorbi inaintea judecitorului, pentru ca
atunci ¢And ajunge in fata lui si-l vadid rastindu-se i
tiindu-le scurt vorba, pentru ca, desorientati, si vds-
pund apoi dupi placul siu!

Dar, chiar celeritatea, din care legiuitorul dela. 1908
a fiieut o conditie esentiald a justifiel, sufera din cauza
ambulantei. Intr’adevir, in timp ce judeciitorul se ocupi
a distribul justifia la cei cfiva justifiabili din comu-
nele unde merge in ambulants, se neglijeazi regedinta
judecitoriei, unde temporizeazi afaceri mai numeroase
si mai insemnate ale justitiabililor din intreg ocolul.
E practicd generalii pe la judeciitorii ca, in zilele de
ambulanti, si nu se fixeze procese la resedingd, chiar
la judecitoriile unde sunt ajutori, fiinded acestia pot
fi delegati la alte judeciitorii, sau sunt ocupati cu alte
lueriri, sunt in concediy, ete. Seiideti prin urmare zi-
lele de ambulanti, zilele consacrate pentru lucririle de
cancelarie, sirbitorile, i va riméne foarte putine zile
destinate proceselor dela resedin{i. De aceea, la rege-
dintii se dau termene lungi i toate lucririle suferd in-
tarziere. Nu mai vorbim de aceste timpuri anormale,
cAnd, din cauza concentririlor personalului judeciitorese,
s'a produs o adeviratd dezorgonizare in aparatul justi-
tiei. Dar, chiar in timpurile normale, sunt multe ju-
decittorii cari diideau termene dupa luni de zile, intocmai
ca si la tribunale. Uneori, din cauza ambulantei, se
intAmpld ci chiar procesele sorocite la comune si sufere
intlrziere, fiinded uneori, mai ales toamna si iarna,
judeciitorul nu se poate transportd, si atunci iatd zile
cari se pierd in zadar, fiinded judecitorul nu lucreazi
atunci nici la_comune, nici la regedintd, unde nu g'a
fixat nimic 1).

Un alt inconvenieut al ambulantei e gi acela ci a

1) Nu ftrebuie a se calculd zilele in care nu s’a efectuat ambu-
lanta numai dupa rapoartele trimise la Minister de judecitori, dealt-
fel, destul de numeroase ered si acelea. Trebuie inut seami insi, ci
multi judecdtori nu fixeaza procese la comune decit odatd pe lund
si nu se transporti decat in aceastd zi, fira a mai raportd netrans-
portarea lor in zilele eind nu sunt procese. Notam tot aci ci multi
judeciitori. interpretind restricflv legea, nu judecd la comune unele
infractiuni, ca, de pilda, insultele (art. 300, 396 alin. 2 c. p.), lovi-
rile in cArciumd (art. 238 alin. 2 c. p.), micile distrugeri (art. 393
alin. 1 c. p.) si alte contraventiuni din legile speciale. Deasemenea,
nu convoacd acolo consiliile de familie ale tutelelor, iar in ce pri-
veste cercetdrile locale din procesele posesorii ce se judeeid la comune,
deleaga cu efectuarea lor pe ajutor sau pe stagiar, pe care trebue
si-1 aducd partile dela resedinti, astfel ¢ se impufineaza foarte mult
lucrarile de facut la comune.

sporit considerabil numirul proceselor i a contribuit
a dezvoltd spiritul de litigan{d in popor. Se stie cd,
prin legea dela 1908, siitenii au fost scutifi de orice
taxe fiscale pentru actiunile mobiliare pani la 300 lei
sipentru cele imobiliare privitoare la pimanturile date
dupi legile de fmproprietirire. Spre deosebire de ori-
seni, justitia e prin urmare pentru ei absolut gratuiti.
Cu sistemul ambulantei fiind scutiti si de orice trudi
cu ftransportul, se produce o adevirati incurajare a
face procese. Fiindeil cine nu e ispitit si-gi incerce no-
rocul, stiind ¢i nu pierde nimic? Dreptatea, ca orice
bun de pe lumea asta, trebuie dobAnditi cu sfortari gi
cheltuiald, altfel procesele se inmulfesc ca ciupercile
pe terenul social. $i se pare ci ambulanta a inceput
a produce aceastii recoltd. Dovadi sunt statisticele Mi-
nisterulul de justiie.

In fine, mai adiogiim cd, din cauza ambulantei,legiui-
torul a fost nevoit s inmulteascit foarte mult numérul
judecitorilor de ocol, mentinind acelag numirul locuri-
lor de pe treptele superioare ale magistraturei. Din
aceastd cauzi s’a produs acea congestionare a treptelor
inferioare, acele «friguri ale avansirilor», cu rezultate
asd de rele pentru intreg corpul magistraturei, despre
cari am vorbit cu alti ocaziune.

Desi combiituti la infiintarea ei de cei mai distingi
juristi si oameni politici ai nogtri, ca d-nii Al. Marghi-
loman, Tache Toneseu, C. G. Dissescu, C. C. Arion,ete.,
ambulanta odati ndscutd, a continuat insd si triiasci
s, ca printr’'un miracol, in fara noastrd a tuturor va-
riafiunilor legale, ea continuii si triiascd, infruntind
chiar guverne cari o dugmiinisers, fird si pétimeasci
catusdeputin.

Va mai continud totus ca s tritiaseii multid vreme ?

Cine o poate $ti? Fiindeci insd e vremea profetiilor,
prediciim ¢ii va muri in riizboiu, cAnd acesta va cuprinde
s1 {ara noastrii, ceeace desigur el se va intdmpla.

Pdnd atunci si fiindedl codul civil opreste pe moste-
nitori a reguld succesiunile incii nedeschise, si ne ocu-
pim mai bine a veded ce modificiri i ’ar puted aduce
spre a o face mai suportabili pentru judecitori, fird a
pigubl in acelas timp pe justitiabili.

In primul rdnd, propunem si se facii o noud impéir-
tire judeciitoreasci a {iirei in ocoale, firi a se mai tine
seamii ca acum de limitele judetelor, cu alte cuvinte, -
sd nu se mai pistreze coincidenta intre diviziunile judi-
ciare gi cele administrative. Aceastd coincidenti nu e
deloc necesarii si nu vedem care e ratiunea ei de a fi.
Din punct de vedere judiciar, comunele formeazi jude-
cdtorii aparte, independente de autorititile administra-
tive. De sigur cii tribunalele nu vor mai purtd titula-
tura de ale judetelor, ci pur i simplu denumirea oragelor
de regedinti, i vor cuprinde in juridictia lor toate ocoa-
lele judeciitoresti a ciiror resedinti e in judet.
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Avantajele acestei modificafiuni sunt numeroase gi
destul de insemnate. Mai intii, s’ar puted face o divi-
ziune mai echitabili a ocoalelor judecitoresti, astfel ca
toate si fie aproximativ egale si distanta dela sediu la
comunele periferice si fie la toate cam aceeas.

Astiizi sunt ocoale cari au comunele lor la o depiir tare
de peste 40 km. de regedinta ocolului din eare fac parte
g1 numai la cﬁtim km. de resedinta ocolului limitrof.
Voiu citd numai citeva exemple, pe care le cunosc din
experien{d personald, regretind cd nu am la dispozitie
o harti a ocoalelor spre a fi mai documentat.

In judetul Neamtu, comuna Petricani, e la o distantd
de circa 35 km. de Riizboieni, resedinta ocolului din
care face parte gi numai la vre-o0 4 km. de Tg.-Neamtu,
resedinta ocolului limitrof.

In judetul R.-Sérat, comuna Méndresti, apartinind
ocolului Cotesti, la vre-o 20 km. de Cotesti si la vre-o
10 km. dincolo de Foegani, si spre a fi vizitatd din
Cotesti, trebue a traversa Focganii, adici capitala jude-
tului vecin.: Alte doud comune din acelag ocol, Vartes-
coiu si Brogteni, se aflil a aprox. la 18 km. de Cotesti si
numai la 2—3 km. de Odobesti, de care le desparte
numai Milcovul. In fine, o alti comuni Andriasu, se
giiseste la o depiirtare de 40 km. de regedinta ocolului
(drum greu prin munte accesibil numai ciilare, i care
reclami pentru dus i intors 2 zile de ambulanti numai
la aceasti singuri comun#) gi in schimb la o distanti
numai de vre-o 10 km. de Niruja, regedinta ocolului
vecin din judetul Putna.

In judetul Putna, 0 localitate destul de insemnatd,
Miiriigestii, trg si nod de cale feratd, care ar fi foarte
rdvnitd de magistrati, nu are judecitorie, din cauzi ci
e situati la marginea judetului. Acelag lucru cu Némo-
loasa, de asemenea trg, care fiind situatd la marginea
judetului, judecitoria a fost stabilitd intr'un sat Suraia,
mai la mijlocul ocolului. $i exemple pentru a invedera
aceastd rea alciituire a ocoalelor judecitoresti, sunt
aproape tot aga de numeroase cite ocoale sunt. latd
unul ultim: doudl judecitorii, aceea a ocolului I gi al TT
din R.-Sirat, amindousi rurale. Primul ocol are in
juridictia sa oragul si & comune invecinate. Ocolul I,
mai putin favorizat, are 16 comune si e excentric ocolu-
lui I, cu alte cuvinte, pentru a merge in comunele sale,
judeciitorul ocolului IT trebuie s# treacii prin comunele
altui ocol. Unele din cele 16 comune sunt la depirtiri
foarte mari, ca, spre pildd, Nisipurile, la 42 km. de
resedintdi, sau Mirgiritestii, la 25 km. in munte, firi
drum de triisuri. Ambulanta il costi pe judecitorul
ocolului II, daci n’ar aved trisurd proprie, cel pufin
300 lei lunar, adici de vre-o 3 ori diurna, pe cind jude-
citorul ocol. I nu cheltueste nici a 3-a parte din diurni.

O noui aleiituire a ocoalelor judeciitoresti in afari
de cadrele judetelor, ar ugurd mult ambulanta, fiindes

ar puted face ca ocoalele sii fie mai egale, mai rotunde
si cu regedinfa mai apropiatd de centru, ceia-ce ar fi
profit gi comoditate atit pentru justitiabili, cAt si pentru
magistrati. Pentru jusiitiabili fiinded s’ar miegord
depirtarea intre ei si resedinta judecitoriei, pentru
magistrati fiinded s’ar inlesni ambulanta si in acelas
timp s'ar pute'?t alege ca regedinte de judecﬁtorii loca-
htatl mai mari, in cari traiul ar fi mai comod. Desigur
cd in alcatuuea ocoalelor va trebui si se tind seami nu
numai de intindere, ci si de mijloacele de comunicatie,
de relieful solului i de densitatea populatiunei, pentru
ca cifra afacerilor si fie aproximativ aceeas la toate
ocoalele gi cursul justitiei s# fie cAt mai repede si mai
uniform.

Pentru o bunii administratie a justitiei, dispozitivul
circumscriptiilor judiciare trebuie si fie altul decat al
celor administrative.

In al doilea rdnd, ar fi bine si se desfiinteze ambu-
lanta la comunele prea apropiate de resedintd, de ex.
pand la o depirtare ‘de 8—10 km. Cu acest mijloc,
fird ca justitiabilii si sufere prea mare striiginire si
cheltuiald, s’ar ugura sarcina judecitorului, care s’ar mai
libera de ambulantd cAteva zile pe luni gi ar puted in
acel timp fixa procese la resedinti, accelerfind astfel
lucririle.

In fine, judecitorul si nu mai fie  obligat a fi  fnsofit
in ambulanti de un' grefier, iar sarcina ACestUI 51 O
indeplineascd la comune notarul respectiv. Dupéd cum
la regedintd arhivarul poate inlocul pe grefier in caz
de hpsd sau impiedecare a acestuia, si se permitd acelas
lucru si la judeciitoriile comunale, unde rolul de arhivar
il indeplinegte notarul. Pe ngd ca lucririle de efectuat
la comune sunt foarte simple si ugor de invitat, apoi
de multeori notarii sunt condeie mai bune decit grefi-
ierii gi uneori chiar in starea actuali lucreazi in locul
acestora, care-gi pun numai semnitura.

Ne mai fiind nevoie de grefier la comune, judecii-
torul ar fi scutit s mai aibi in sarcina sa transportul
s1 intrefinerea Ini in ambulanti si la multe judecitorii
g’ar puted chiar desfiin{d al doilea post de grefier,

~realizindu-se astfel in bugetul Ministerului, oare-care

economie, fird nici un prejudiciu pentru cursul justitiei.
Supunem aceste observatiuni si propuneri atentiei
celor in drept. N. NEGRU

~
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