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JURISPRUDENTA STRAINA. — Tribunalul ecivil din Cahors. —
Observatie de d-1 D. Alexandreseo.

Banchetul d-lui profesor D. Alexandresco.

JURISPRUDENTA ROMANA
INALTA. CURTE DE CASATIUNE §I JUSTITIE

SECTIUNEA II
Audienta dela 20 Februarie 1916
Presedinta d-lui' G< N. Bagdat, prim-presedinte

Mlmsterul agriculturel i domeniilor cu Banca Romandti
din Caracal

.CASA PADURILOR. — ADMINISTRATOR. — MINISTERUL DO-
MENIILOR.— REPREZINTARE IN JUSTITIE.— ART. I §I 3 L. ORG.
A MINIST. DE DOMENIL— LEGEA PENTRU INFIINTAREA CASEI
PADURILOR.

Dreptul acordat administratorului Casei Padu-
rilor de a reprezinta in justitie aceasti institutie,
- nu exclude pe acela al Ministerului de domenii, de
care depinde ca organ si prepus al siu, deoarece
prin' autonomia ce legea a voit si-i dea, in ve-
derea unei administratiuni mai apropiate cu in-

teresele speciale ce i-a incredintat, Casa Paduri-,

lor n’a incetat sa facd parte din or«ramzatla ge-
nerald a zisului minister.

Prin urmare, Ministerul de domenii este in
drept a interveni in justitie in afacerile relative

GR. G. PAUCESCU
FONDATOR=-PROPRIETAR

Un numar: 50 bani
Un numir vechiu 1 leu

COSTUL ABONAMENTULUI

Pe an, 4o lei; pe jumitate an, 20 lei
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Pentru strdinatate se adaogi timbrul postal

s T P
la administratia Casei Padurilor, in orice stare
s’ar afla judecata, spre a da dansul directia si a
prezintd mijloacele de sustinere a intereselor Sta-
tului. :

No. 52. — Casatli, in urma recursului ficut de Minis-
terul agriculturei si domeniilor, sentinta tribunalnlui Ro- |
manati, s. [T, No.186 din 1915, in proces eu Banca Roma-
nati, din Caraecal.

S’an ascultat : citirea raportnlui ficut in eauzi de d-1
consilier G. Stoieescu; d-l avoeat G. Netter, pentru recu-
rent, in desvoltarea motivelor de easare; d-1 procuror Fr.
Papp, in concluziuni.

Curtea, deliberdnd,
Asupra motivului de easare invocat:

«Tribunalul numai prin exces de putere si violarea art. 1
gi urm. din legea pentru infiintarea Casei Padurilor, si gre-
gitd apiicare a art. 7 din aceeas lege, a respins aplelul ficut
de Ministerul domeniilor, ca fird interes, sub cuvant ed Mi-
nisterul de domenii n’ar puted luerd in numele Casei Pidu-
rllor, degl aceastd casil este unul din organele Ministerului,
iar 'lpC]ul a fost declarat de avoeatul Statului, eare are drep-
tul a reprezintd si a luerdt in numele Ministerului de domennii
gl a oricdrui organ al sau».

Avind in vedere sentinta supusi recursulni, din care
se constatd ci Banca Romanati, din Caracal, avind a
primi dela Toma Cojociireanu o suméi de bani, in baza
unui titlu executoriu, a poprit in méinele administra~
torului Casei Pidurilor si administratorului financiar
suma de lei 1680, ce numitul debitor o depusese ca
garanfie pentru exploatarea mai multor zivoae ale
Statului;

C4, judecittoria ruralif a ocolului Caracal, prin cartea
de judecatii No. 1958 din 1914, a validat poprirea si
a obligat pe administratorul Casei Pidurilor de pe
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lingii Ministeral agriculturei si domeniilor, sii pliteaseil

hiincei creditoare suma depusi garantie, dupii ce aceastil
sumii va deveni liberii; cii, in contra acestei cirfi de
judecatii,aveatul Statului din judetul Romanati, ficind
apel in numele Ministerului domeniilor, tribunalul prin
sentinta adusii in recurs, l-a respins ca fira interes, pe
motiv ¢, dupi art. 7 alin. 7 din legea Casei Padurilor,
reprezentarea in justiffe a acestel case, fie ¢a recla-
manti, fie ca pardti, inbd numai in atribufiunile ad-
ministratorului ei, agd ci Ministernl ar fi o persoani
striiinit de proces;

Considerand ci, dupi dlxpunt;mmle art. 1 si 3 din
logea de organizare a Ministerului agriculturei si do-
meniilor, din 28 Martie 1909, modificati prin legea
din 18 Martie 1912,
pentru fnfiintarea Casei Pidurilor, din 30 Martie 1910,
Casa Pidurilor face parte dintre organele de admini-
stratinne ale Ministerulai agriculturei s domeniilor,
fiind pusit sub autoritatea Ministerului, care are dreptul
sit controleze si siit verifice, in tot timpul, mersul in-

combinate cu dispozijiunile legei

tregei administratiuni a Casei Péddurilor gi sit impuni
organelor el miisurile ce va crede de cuviingii; ci, avi-

zele consiliului gi actele ddministratorului nu se pot |
pune in-eéxeeataré fird aprobarca prealabili @ Mints-

terului, a ‘¢irui hotiirire este totdea wna (\(’(lll“]l( + el
in fine, Ministerul poate exercitd, prin avoc afii sifi din
Capitali i judefe, orice acfiuni, opozifiuni, apeluri,
ete, In apiirarea intereselor gi drepturilor Statului, in
toate afacerile de naturdt litigioasi;

Ci, rezulti din aceste dispozitiuni ale legei, cii atunci
.ciind Casa Pidurilor flgnremri in justitie intr'o afacere
relativit la administragia acelei case, ea lucreazi ca organ
si prepus al Ministerului domeniilor i, prin urmare,
acesta este in drept a interveni in jud‘ecatﬁ, in orice
stare s'ar afld, spre a da ddnsul directiunea si prezentd

mijloacele de sustinere a intereselor Statului, dupﬁ cum
va crede mai nemerit;

Ci, dreptul acordat administmtomlui Casei Pidu-
rilor de a reprezentd in justifie acea Casd, nu exclude

“pe acela al Ministerului, care este direct interesat, de
- parece prin autonomia -ce legea a voit sii-i dea; in ve-
_derea unei administratii mai apropriati cu inferesele
speciale ce i-a incredingat, aceasti casi n'a incetat i
faci parte din organizatia generald a Ministerului de

agrienlturi si domenii, intrucit nu are nici patrimoniu, -

‘nici buget speeial g, prin legea din 1912, modificitoare
a legei organieg a acelui minister, Casa Padurilor a

-

fost mentinuti ca organ de administratie al zisului
minister; ;

Considerind ¢, in specie, administratorul Casei
Piidurilor fiind condamnat, ea tertiu poprit, si pliteasci
o sumi depusi ca garantie pentru niste zdvoaie lnate
in exploatare dela acea easi, este evident i Ministerul
domeniilor, in vederea mention.]telor dispozitiuni de
lege, a avat dreptul si interesul si facii apel contra
hotirirei condamniitorii, ¢iel dinsul erd partea direct
interesati si stipin pe directiunea ce credei necesar a
se da procesului;

(ii; numai prin exces de putere si violarea art. 1 g
urmitorii din legea Casei Padurilor, tribunalul a res-
pins ca fird interes apelul Ministerului, agi ¢ motivul
de casare este intemeiat.

“Pentru aceste motive, caseazi.
——*' .
CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
SECTIUNEA 11
Audienfa dela 8 Martic 1916
Pregedinta d-lui St. Urh’ig:-nnu, pregedinte
Societatea Leonida & C-ie cu Dr. Gabriel Tatos
- URMARIRE MOBILIARA. — VANZARE.— TABLOU DE DISTRI-

. BUIREA PRETULUL — CREDITOR FARA TITLU EXECUTOR. —

OPUNERE LA TABLOU DACA POATE SUSPENDA OPERATIA
TABLOLUL— ART. ;j,u SI 450 SI URM. PR. CIV.
CAMBIE. — TIT'LU EXECUTOR, — INSCRIERE LA TABLOU.-—

ART. 450 PR. CIV.

10 Cu toate ei, potrivit art. 430 din procedura
civila, orice ereditor, afard de cel urmdritor, fie
chiar gi fara titlu executor, are dreptul sa faca o
cerere de opunere la distribuirea sumelor prove-
nite din vinzare, totus opunerea creditorului fara
titlu executor nu poate sia suspende operatiunea
tabloului de distribuire, -pAni ce acesta va ci-
pittd un titlu definitiv, de oarece in materie de
executiune, principiul general este celeritatea
pentru creditorii vigilenti ca sa-gi valorifice cat
mai repede drepturile lor, iar nu sa agtepte timp

indelungat pana ce si creditorii mai putin silitori

isi vor capata titlu definitiv.

20 In sistemul legiuirei noastre, cambiile ne-
formand un titlu autentic si executor, de oarece
este nevoe, pentru valorificarea lor, de o hotirire:
definitivi si executorie, urmeazi c¢i nu se poate
cere, pe baza cambiilor, fard ca ele si fie valori-
ficate prin o hotirire judecitoreasc, Inscnerba.
la tabloul de dlstrlbut,lunea pretului.

No.57. — Respms apelul ficut de Societatea Leomda
& C-ie, contra sentinfei tribunalulai Ilfov, seegin de nota-
riat No. 19 din 1916, in proces cu Dr._y,G‘ﬂbriel Tatos, .~
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Au pledat: d-l avoeat Filderman, pentru “apelant, in
desvoltarea apelului; d-1 avocat Gh. Atanasiu, pentru in-
timat, in combateri. _

Curtea,

Avind in vedere
Leonida & (*-nie, din Buenresti, in contra seniintei
No. 19 din 5 Februarie 1916, a tribunalului Hfov

apelul ficut de societatea anonimi

secfia de notariat, prin care se respinge ca nefondati
contestafia ficatd de numita societate la tabloul de |

distribuire a pretului rezultat din vinzarea averii mo-
bile a debitorului Toma Ciimiriisescu;

Aviind in vedere sustigerile pirtilor, actele prezentate
gi concluziunile serise atagate la dosar;

Avind in vedere ¢ din toate acestea se constatd,
in fapt, ci intimatal Dr. G. Tatos, pundnd in executare
un act de ipoteci de 100.000 le, ce imprumutase d-lni
Toma Cimariigescn, a sechestrat si viodut in ziuva de
17 Decembrie 1915, prin portareii tribunalolui 1lfovs
un autemobil, proprietatea debitorului =iu, aflat in
_ garajul sodietitii < Leonida & C-nie>, pe pref de 9.550
lei; e, la 18 Decembrie 1915, numita societate cere

tnbunalului rh w ca = fie uwr!u =1 d4insa l.n facerea

tabloulai dé distribuirea pretulul. en suma de 6,070

* o) imaidhy £ AN i i (=Y Ansiisas Ww ‘h
* baza unor cambii, ea rest din mnlcnmn vinduse

s} antomolil ; &, inacetas 71, ereditorul Tatos a eerut
dda tribunal formarea tabloului, -citindu-se pentru
zina de 11 lannarie 1916, atat debitorul, cit #i sodi-
etatea Legnida, care s aritase cu pretentioni la impir-
tirea basilor; @i, la aceani data, lipeind pirtile, jude-
eatorul dekg:t ludnd in eercetare titlurile prezenfate

de ereditorul Tatos, I-a inscris numai pe acesta la

tablow, cu intreaga sumd rezultata din vanzerea auto-

‘mobilalui, care insi nu acopered creania ipoterari.
Tabloul asfedl format, fiind comnnicat partilor, socie-
tatea Leonida face contestatic, in baza art. 452 pr. civ,,
eerdnd 2 fi inserisa Ia tablou pand la coneurenta cre-

niei "B"‘ pnnhglul vanzatorului. Tribunalul a
pins ined contestafia, prin sentinga atacatd cu apelul
-' ci societatea neavind un titlu exe-

W yﬁ}vrn att.450 @i 451 pr. aiv., &4
facii eommhﬁeﬁ tabloul de dlsmbulrw preqului;
Avind in vedere i «apelanta, atdt inaintea tribuna-
lului, ¢t ¢i in apel, a eerat, conform art. 430 pr. civ.,
ca <i fie inserisd provizorin Ja tablon, in baza actiunei
ce a intentat la tribunal, pentm plata eambiilor datorite
de debitor si a cereri de sec

aslgurimr ce a ficat,

panii ce va obtine un titlu definitiv, cu alte cuvinte, a
cerut ca tribunalul sii suspende operatiunile tabloului
pini ce sentinta cambiald va rdméne definitivéi, sub
cuviint ci art. 430 pr. civ. di drept orcirui creditor,

cu titlu sau fird titln definitiv — legea nu distinge —

-

sit se opue la distribuirea pretuluis. :
Considerdnd i, atdt in sistemul procedurii noastre
civile, it i in acela al procedurii geneveze (art. 439

51 459), sorgintéa de unde s"au luat dispozifiunile din

codul nostru de proceduri, se prevede ci, in timpal

915

urmsririi averel mobile a debitorului gi chiar mai na-

inte de vinzare, orsice creditor, afari de cel urmiiritor,
fie chiar si fird titla executoriu, au dreptul si faci o

- cerere de opunere la distributiunea sumelor provenite

din vanzare, aritind prin aceasta ci an i dingii pre-
tenfiuni asupra averii debitorului, in haza principiului

¢i aceasti avere constitue gajul tuturor credltonlm

adl, d
Ci, art. 430 pr. civ. trebue sii fie combinat cu art.
450 si urm. din acelag cod, in sensul ¢t opunerea cre-
ditorului firi titli cxecutoriu, nu poate si suspende
operafiunea tabloului de distribuire, pind ce acesta vo
capata un titlu definitiv, de oarece, in materie de exc-

ovrsTyies ysmumul. prramron . yolt celeritabea, pentru, cre-
ditorii vigilenti ca si-si valorifice et mai curfnd drep-

turile for, iar nu &4 astepte timp indelungat péni co
#i creditorii mai potin silitori fgi vor cipitd titlal de-
finitiv; ~ ‘

4, dispozitiunile art. 450 gi urm. pr. év. aunt ca-
tegorice c¢hnd cer ea, pentrn inserierca la tablon d pen-
tri facerea contestaficd, eroditorul trebue si aibit titluvi
definitive, deoarece niei un text de loge nu arati e
odata ficatid digtribugia, ea ar puted i suspendati
conform  cererii veeunui crm]ltm' i la regularea
pretentiuned sade;

Cil, tot ceeace permite logen In acoastiy waterie de
urmiirive gi executire osto numai siise modifice tablowl

prin contestagin previizuti de art, 452 pr.civy, in cazal

c¢ind tribunalul, de exemplu, ar fi omis a inserie pe un
creditor en titlu definitiv sau cind nu i-ar fi vecanoseat
privilegiul, iar nicidecum sii s suspende efectele lui
prin opunerea de care mentionvazi art. 430 pr. civ.;

Avind in vedere ci, apelanta societate a mai cerut,
in subsidiar, ca i fie trecutii ca ereditoare chm)gmﬁui,
in baza cambiilor ce are dela debitor;

Considerind ¢, dupi dispozitile legei noastre, canfs
biile, ehlareltelepmtestate,nu potfurminnﬂlg
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autentic si executoriu, deoarece este nevoie, pentru
valorificarea lor, de o hotirire rimasi definitivii si
investiti cn formula executorie, iar art. 450 gi urm.
din procedura civild cernd un titlu definitiv, ele nu
pot fi considerate ca atare pentru ca societatea apelantd
sit poatit fi inserisé la tablou in baza lor;

Avind in vedere cii, in ce privegte cererea ficuti
de apelantit de a se admite martori si registre ca si
dovedeasci ‘it creanta sa este privilegiati, nu mai are
nici un interes de a se discutd intrucit creanta sa n'a
fost admisi la tablou, astfel cii urmeazi a iserespinge
odatd cu apelul ca nefondat.

Semnafi: St. Urliteanu, V. Antinescu, M. Bals.

P .
v

LEGEA MASURILOR EXCEPTIONALE
CU PRIVIRE LA INCHIRIERI

TRIBUNALUL COVURLUI, SECTIUNEA I
Audienta dela 26 Apriliec 1916 :

Presedinga d-lui G. Petrescu-Dambovita, prim-pregedinte-
N. I. Teodor cu Schultz Spicgel

iNCHIRIERE, — LEGEA MASURILOR EXCEPTIONALE.— PRO-
PRIETAR. — MUTAREA LUI IN IMOBIL. — DACK CHIRIASUL

POATE INVOCA PRELUNGIREA CONTRACTULUIL — ART. 37 DIN

LEGE.

Dispozitiile art. 37 din legea autorizind luarea
de masuri exceptionale, potrivit eirora contrac-
tele de inchiriere sunt prelungite de drept, nu se
aplica si in cazul cand proprietarul nu speculeazi
asupra imobilului siu, i voeste el insug a se muta
intr’ansul.

Asupra apelului ficut de N. I Teodor, pensionar i
proprietar, din Galati, in contra ciirtei de judecatii No.
426 din 1916 a judecitoriei oeol. IT Galati, prin care
se respinge ca nefondatd actiunea ce a ficut in contra
lui Schultz Spiegel, pentru rezilierea contractului de
inchiriere pentra imobilul din Galafi, strada, Brago-
veni, si expluzarea din imobil ;

Avind in vedere sustinerile pirtilor si actele dm
dosar d n care se constati, in fapt, wmiitoarele:

Cu contractul vizat de Adm. financiari Covurlui la No.
334 din 1915, apelantul N. I. Teodor a inchiriat intimatului
Schultz Splegel imobilul din Galati, str. Bragoveni, pe tim-
pul de un an, ¢u incepere dela 28 Aprilie 1915 pani la 23
Aprilie 1916, cu chitie, anualit de 1.000 lei, plitibilii in 4 rate,
gianume: la 1 Aprilie 1915, 1 Tulie 1915,1 Octombrie 1915
gi 1 Ianuarie 1916 ; c#, intervenind legea exceptionali, dupi
care contractul este de drept prelungit pe toati durata ris-

boiului european si un an dupi incheerea piici, dacii se vor
indeplini obhgatm nile contractuale, chmaqul Splegel lal4

+ european i un au dupé, incheerea |

Aprilic 1916, a notificat apelantnlui dorinta de a beneficia
de dispozitiunile acestei legi si l-a somat si se prezinte in
cancelaria corpului de portarei spre a-i plati chiria primuluai
trimestru; cd, insd, apelantul n’a acceptat si in aceias zi de
14 Aprilie 1916, a introdus la prima instantd actiunca de
fata.

Aviand in vedere cii apelantul cere admiterea acti-
unei, pe urmiitoarele doud motive: ci, chiriagul nu poate
beneficia de dispozitiunile art. 37 din legea misurilor
exceptionale, fafd de vointa proprietarului de a se muti
in imobil, si al. doilea ¢i contractul trebue reziliat si
evacuat imobilul de .citre chirias si pentru faptul ci
acesta nu a plitit chiria la 1 Aprilie 1916, conform
contractului, care prevede rezilierea in acest caz.

In ce priv e;tc primul motiv:

Avind in vedere cii, legiuitorul dm 1916, inspirat
de ideia sociald de a veni in ajutorul celor multi, a-

A

legiferat diferite misuri, In scopul de a mai usura
greutitile traiului, devenite excesive in imprejuririle
exceptionale prin care trecem si, intre altele, prin art.
35 al legei, autorizind luarea de miisuri exceptionale,
prevede ci, nici o chirie a imobilelor urbane nu se
poate spou, sub nici o formd, in tot tmrpul m&boxulm

constatata 1a 26 Octombrie 191D in contr: actele, Tic-
scrise fie verbale, insii nu mai vechi de 1 Martie 1913,
iar prin art. 37 al acelei legi, prevede prelungirea
contractelor, §i anume cii toate contractele previizute
la art. 35 al acestei legi si existind la promulgarea
legei sau care se vor incheid dupi promulgarea legei,
se prelungese de (hept pe toati durata risboiului euro-
pean actual i un.an dupd incheerea picei, daci chi-
riagul vrea sit se foloseascii de acest beneficiu, inde-
plinindu-gi bine infeles exact obligatiunile cont.rdctuale,
creind astfel dispozitiuni de favoare pentra chiriasi;

Considerind ci, aceastii lege autorizand luarea de
miisuri exeepfionale, degi este o lege intervengionisti,
totus nu lovegte in principiul insusi al proprietitei, i
aduce numai mici restriciuni la exercitiul acestui drepi,
i aceasta numai exceptional pentru imprejuririle
extraordinare actuale si pentru o vreme, nidijduim
seurtd, dupi cam se exprimi d-1 Ministru al industriei
i comertului, cu ocaziunea desbaterilor urmate in
Senat; e, prin mentionata lege, se aduce o restricfiune

numai speculei ce se ficed de multeori in mod neo-

menos de ciitre unii din proprietari cu inchirierea imo-
bilelor urbane, legitimindu-se astfel dreptul de inter-
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ventiune al legiuitorului in contractele dinfre pirti,
cind se constatii ci asemenea misuri sunt dictate de
un interes obstesc recunoscut ; ci, deci, proprietarului
care nu specu]eazi asupi’a imobilului siiu, ¢i voeste a-1
locui la expirarea contractulul, nu i se poate opune de
ciitre chiriasul siiu beneficiul .dispozitiunilor din art
37 al'legei autorizind luarea de miisuri exceptionale
care. prevede prelungirea contractului. pe tot timpul
duratei rizboiului european gi un an dupii incheerca
piicel, firi a se aduce o atingere gravii unuia din ele-
mentele primordiale ale dreptului de proprietate —
usus— ; cf, insd, prin mérginirea speculei neomenoase,
care se ficed cu inchirierea imobilelor urbane, se aduced
atingere nu dreptului in sine de proprietate, ¢i numai
unui accesoriu al acestui drept -+ eare in imprejuriri
exceptionale de ordin, special poate fi restrins, uneia
din formele sub care se manifestii.dreptul de proprietate
-—- inchirierea —; qﬁ, astfel fiind, legea igi are aplica-
{iunea sa; . A '

~ Considerdnd ci, pentrn a se ridicd proprietarului
dreptul de alocui imobilul situ la expirarea contractului,
trebue o dispozitiune expresit in Jege, fiind de principiu
eu deciiderile de drepturi sunt-de strictd interpretare,

puted face pentrucd, cu drept cuvint, legea sar fi putut
privi ea neconstitugionalit fafi de dispozitiunile art. 19
din Constitugiune; ci, dealtfel, (l-lvl\vﬁ‘nistru al indus-
triei i comertului, cu ocaziunea dezbaterilor in Par-
lament, rispunzind d-lui deputat Luca Elefterescu, se
exprimi ¢l legiuitoryl a fost destul de blajin cu pro-
prietarul de ontenie si nu a inteles sit impiedice pe
proprietar si-gi locuiascii casa sa, dar nu cum vrea d-1
Elefterescu...; ei, din toate acestea, rezulti ed i d-l
ministru a lisat a se infelege i rimdne in sarcina
justitiel de a déslegd chestiunea cind se va ivi un ase-

menea c'onfligt intre proprietar si chiriag;

i+ Considerdnd, in ce priveste temerea ce pare a rezulti

ﬁindezbmlfe parlamentare, ¢ daci sar admite ci

R 2

; o et e . i s ] 3
- proprietarul are dreptul de a intrd in imobil, 8’ar eludi

Lo

-~ prineipiul legei din art. 37, catil a se inliiturd, intrucdt

dreptul proprietarului de @ ocupi imobilul siiu la expi-
rarea . contractului, trebue dezlegat fati cu legea mii-
surilor ‘exceptionale, nu ca o chestiune de principiu,
ci ca o chestiune de spetd, instanga de judecatii in con-

flicte de asemenea naturd. intre proprietar si chiriag

avand a examind toate imprejuriirile de fapt pentru a
“ . . ' " T . -
puted aprecia oportunitatea cererei proprietarului i

temeinicia dovezilor aduse; eif, de yreme ce proprietarul
face dovada inaintea justitiei ¢i se giseste in imposi-
bilitate de a locul un alt imobil, sau it contractul unde
locuid el cu chirie a expirat, legea dindu-i facultatea
de a beneficia, dacit voeste, de dispozitiunile art. 37
din lege, sau ¢ contractul siu de inchiriere a fost re-
ziliat, sau ¢ imobilul unde locuia a devenit impropriu
pentru cauze binecuvéntate, deasemenea bine constatate,
sau alte asemenea cazurd, el poate uzi de dreptul siu

* de a ocupi imobilul gi chiriasul nu-i poate opune be-

neficiul dispozitiunilor din art. 37 din lege;

Ci, in cazul eind proprietarul nu g'ar muta de fapt
tn imobilul din care a fost indepiirtat chiriagul, acesta
are actiune in daune contra proprietarului de rea ere-
dind, isvorand din neexecutarea obligatiunilor de a
face conform art. 1094 ¢. civ,, intrueat chiriasul a fost
evins «in imobil numai sub aceasti condifiune, agd ¢i
temerea de a nu se eluda principiul Jegei cati a se in-
Littura i din acest punct pe vedere;

Avand in vedere ¢, in speti,'de vreme ce se con-
statit et apelantul proprietar, Nicu Teodor, stii cu chirie
intr'un imobil cu contract care expird peste un an gi
nu face dovada i acest contract s’a reziliat, nu poate
obtine evacuarez imobilului siiu de ditre chiriay, care
beneficiazd in acest caz de prelungirea cohtractului,
conform art. 37 din citata lege; ¢, astfel fiind, ur-
meazit a se respinge acest motiv ca nefundat. '

In ce priveste al doilea motiv, cit contractul trebue
reziliat 3i imobilul evacaat de ciitre chiriag pentru fap-
tul ci acesta nu i-a plitit chiriala 1 Aprilie 1916,
conform contractului, care prevede rezilierea in acest
az; .
Avand in vedere cii legea autorizind luarea de mi-
suri exceptionale fiind promulgati la 5 Aprilie 1916,

- chiriagul nu puted aved cunogtinti ¢ 1 8’a prelungit

de drept contraetul in virtutea art. 37 din citata lege,
si-deei obligatiunea lui de w pliti-ehivia de 1 Aprilie
nu puted naste in ori ce caz decdt dupii- data de 1
Aprilie 1916; 5 o

Avand in vedere ¢, desi intimatul n’a plitit chiria
in chiar ziua de 5 Aprilie, data prelungirei contractu-
lui, prin efectul nouei legi si nici a-doua zi 6 Aprilie,
din aceasta nu i-se poate face o culpi, de oarece din
contractele vechi de inchiriere se vede cii intotdeauna
chiria a fost achitatii dupii data fixati de pirti prin
contract, astfel ¢i prin aceasta pirtile in mod tacit an
convenit a modifica dispozitiunile contractului in cecace
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priveste data la care sii se facd plata chiriei, si deci
reclamantul a renuntat la pactul comisorin expres;

(4, 1n orice caz, intruciit in contract nu se aratii locul
unde si se faci plata chiriei la termenele stipulate, ur-
meazil, potrivit art. 1104 c. civ., ca plata si se faci la
domiciliul debitorului, adici a chiriagului;

C#, neficindu-se dovada it proprietarul s'a prezen-
tat la chiriag si ceard eniria gi ci acesta ar fi refuzat.
_motivulinvocat de apelant si din acest punct de vedere
este neintemeiat;

C4, in ce priveste chemarea la interogator a inti-
matului spre a rispunde daci in ziua de 6 Aprilie n’a
convenit de comun acord ecuw apelantulul si rezilieze
contractul de inchiriere, urmeazii a se respinge fa{i de
somatiunea din 14 Aprilie, adresatit apelantului, prin
care ii aduce la cunogtingi ci intelege sit beneficieze de
dispozitiunile legei exceptionale, de a riimane in imo-=
hil, fati de care imprejurare, chemarea la interogator
pare ca un mijloc numai de a temporiza solutiunea
procesului;

Ci, aga fiind, fafsi cu cele mai sus expuse, tnbmmlul
giiseste ¢ intimatul gi-a indeplinit obligatiunile sale
contractuale, intrucit a consemnat chiria la dlsporltm
apelantului in ziua de 16 Aprilie, data la care con-
tractul erd inci in vigoare, si cii, deci, cererea de rezi-
lierea contractului pe acest motiv urmeazi a se res-
pinge, chiriagul putind heneficia de dig spozitiunile art.
37 din lege i prin consecin{i a se lespmg(- si apelul
ca nefundat;

Viizand art. 140 pr. eiv., dup1 care partea care pelde'

se va condamnd la cheltuelile ce se vor fi pricinuit
piirfei edstigitoare din cauza judecitei, cum i dlsp«)—
zitiunile art. 1169 c. civ.

Pentru a('este motive, redactate de d-1 prim prege-
dinte, respinge ca nefundat apelul, ete.

Semmnati:

G. Petregen I)umbm'lt-a, D. Buielin,

- JURISPRUDENTA STRAINA
TRIBUNALUL CIVIL DIN CAHORS

— 11 Tunie 1914 —

VANZARE. — PACT DE PREFERINTX. — VALIDITATEA UNUI
. ASEMENEA PACT.— CEDAREA LUI DE CATRE BENEFICIAR, UNUI
TERTIU.— ADMISIBILITATE.

7

Pactul de preferint, stipulat intr'un contract, in
specie in contractul de vinzare, este valid in dreptul
actual, ea gi altiidat, in baza principiului libertiei
conventiilor dintre pir(i (art. 969 C. civil)

‘ 7

’

Beneficial care rezultii dintr’un asemenea pact pen-
tru véAnzitorul primitiv, nefiind un drept personal,
poate, in principiu, fi cedat unui tertiu, daci pirtile
n'au dispus prin conventia lor necesionarea acestui
drept, ceeace ele sunt libere si facii.

Observatie. — Pactul de preferinta, numit la
Romani, pactum protimiseos!), admis si prin art.
1439 si urm. din codul Calimach (1068 urm. C.

-austriac)?), sub numele de protimisire sau dritul

de imapoi cumpdrare?), este o conventie, prin
care cumparitorul unui lucru, mobil sau imobil,
se obligd a revinde acest lucru, pentru un preg
determinat, sau pentru preful ce-i vor oferi altii,
vechiului proprietar, inainte de a-1 revinde altuia,
in caz c¢and el s’ar decide a-l revinde de buni
voe, fird insi ca vanzatorul primitiv si-l poata
obliga la aceasta noua vanzare.

Pactul de preferinta poate sia conslste nu nu-
mai in fagaduinta de a vinde, dar si in acea de a
inchiria, sau de a transmite alt drept real 4),

Acest pact este valid astazg, empit @um eﬁqﬁl

d.“]&ddtd el nefiind ((mtuu ‘nici ()l'dlll(‘l puhh\ e,

- nici bunelor moravuri, desi validitatea lui a fost

contestati. Asemenea pact n’ar putea fi anulat

_in baza art. 1010 C. ¢ivil, fiindca indeplinirea con-
ditiei nu atarni in specie numai de vointa auto-

rului fagiduintei, ci, de cele mai multeori, de im-

‘pl‘éjlil‘ﬁl‘il@ care pot si-l1 econstrangi a viude la-

1) Cpr. L. 5, Dig., De contrakenda Pmptwnc, 18 1 L 21 § 5,
Dig., De actionibus empti et venditi, 19. 1; . 122 § 3 Dig., De
verborum obligationibus, 46. 1; L. L. 7 i 8, Dlg‘ De in diem addic-
tione, 18. 2, ete. Vezi in pnvmtn dreptului roman, Arndts, Lehr-
buch der Pandekten, § 301, pag. 487 (ed. 6-a); Windscheid, Lehr-
buch der. Pandektenrechts, 11, § 388, 20 pag. 603 urm. (ed Kipp
din 1900); Maynz, Cowrs de droit romain, I1,-§ 249, 29 pag. 373
{ed. b-a din 1891), ete.— Acest pact puted fi stabilit nu numai prin
conventie, dar 5i prin testament si sil_rezulte chiar din lege. Exemplul
cel mai important al dreptului protimiseos legal, il intilnim in ma-
terie de bezman (L. 3, Cod. De jure emphyteutico, 4, 66). Cpr. Maynz,
op. i loco supri cit,, pag. 373, nota 9.

2) Cpr. art. 504 urm. C. german, :

3) «Acel ce a vAndut luerul cu conditie m atuncea cAnd eum-
piiriitorul va vol sa-l vinzi, el si-l mwmtaze pentru cumpiirare,
are dritul protimisirei din tocmealdi», zice art. 1444 din codul Ca-
limach, hat das Vorkaufsrecht, dupi cum se exprimit textul cores-
punzitor din codul austriae (art. 1072), Y

4) Larombitre, Oblig., I, art. 1138, No. 16, pag. 456 (ed. din

1885).
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crul. In specie, fiind vorba de o conditie simplu
potestativa, iar nu de o conditie pur potestativa,
obligatia nu poate fi, dupa cum stim, anulata din
aceastd cauzi b), ;

Validitatea unui asemenea pact nu poate fi
contestati nici sub euvant ed n’ar cuprmde 0
conventie asupra pretului, cici desi pretul nu este
in specie intr'o sumi numericd, totus consisti
in ceeace vor oferi altii 6). «Prin exercitarea drep-
tului de preemtiune (mit der Aussiibung der Vor-
kaufsrechts), zice art. 505 din eodul german, van-
zarea se indeplineste intre cel in drept si cel obli-
gat in aceleagi conditii in care ea se indeplineste
intre cel obligat si tertiile persoane».

Pactul de preferinta nu trebue confundat cu
pactul de riseumpirare, cu care el arp'oareéare
asemdnare; cici, pe cind pactul de rascumpi-
rare aduce rezilierea ,vﬁnzarei,f conferind vanzi-
torului un drept tinut in suspensie printr’o con-
ditie, a carei indeplinire are de efect reintoar-
amgered propr ietatei la vanzator, prin singurui efect
al rezolutiei, independent de vointa cumpﬁrﬁto-
rului; prin pactul de preferinta cumparitorul se
obligi, din contra, a revinde vechiului proprie-
_ tar lucrul cump’ira.t cu pretul ce vor oferi altii,
inainte de a-1 vinde acestor din urma, daca el se
va decide a-l revinde.

Din aceastd conventie nu rezultd dem 0 cauzi
pe rezolutie a contractului si, dupi unii, nici chiar
o fagiiduin{d unilaterala de vanzare7), ci cump:i-
ratorul se obligh numai, in caz de a revinde lu-
crul éumparat, si prefere pe vanzatorul siu; de

unde rezultd ca aceastd clauzi obligd pe cumpi- _

. l"ﬁiﬂl‘hal'” a vestl pe vanﬁator de revinderea lu-

6) Veri tom. Vlal Goment. noastre, pag. 33. Opr. Colin et Ca-
pitant, Cours élément de droit civil, 11, pag. 415; Laurent, XXIV,
17; Baudry et Saignat, Vente, i1; Pand. fr., v" Penle, 375; Tro-
plong, Idem, 1, 132, pag. 163, etc

6) Baudry et Saignat, op. si-loco supra cat pag. 53 (ed. 3-a).

7) Duvergier, Vente, I, 13, pg. 24; Merlin, Répert., v Vente,"

§ VII, No. d.— Contra: Aubry et Rau, V, §:352, p. b6, ncta His
(ed. B-a); T. Hue, X, 189; Baudry et Saignat Vente, 1 ; Laurent,
XXIV, 17; C. Limoges si Cas fr. Sirey, 1901, 2, 113; Su'ey, 1902,
1. 316, ete.

crului, pentru ca acesta si-si valorifice dreptul
sau; si 20 a-i da preferinti ca cumparitor; daci
el primeste conditiile oferite de al{ii8).

In caz de a contraveni acestor indatoriri, obli-
gatia camparatorului, devenit acum vanzitor, se
va preface in daune, ca orice obligatie de a face
(art. 1075), pentrucit vanzitorul, care urmeazi a
fi prefe rat ca cumpiiritor, n’are un drept real
(Jus in re) asupra lucrului ce urmeazi a i se re-
revinde, dupa cum el il are in vanzarea cu pact
de rascumpirare 9).

Se decide insa, in genere, ci vinzarea fieuti
de cumpirator unui tertiu, cu violarea pactului de ‘
preferinta, este anulabili decéiteori tertinl cum-
parator era de rea credinti, adica avea cunostinti
de existenta acestui pact, precum si de intentia
vanzitorului primitiv de a se folosi de el 10),

Dac# vanzatorul declari ci nu voeste si riis-
cumpere lucrul, sau nu rispunde in termenul de-
fipt, se intelege ca cumpiritorul este liber de a
vinde altuia, ne mai avand nici o responsablh-
tate 11), . ‘

Dreptul care rezulti pentru vanzitor din pac-
tul de preferinti, poate, in prinecipiu, fi cedat al-
tuia de citre beneficiarul lui, daca partile n’au
dispus contrariul prin conventia lor, ceeace ele
sunt libere sa faca 12), ' |

8) Vezi Beudant, Vente, 304, pag. 224. d

9) Vezi, in acest sens, Beudant, op. si loco supra eit.; Baudry®
et Saignat, Idem, 71; Guillouard, Idem, I, 60; Duvergier, ldem 156
13, pag. 24; Laurent XXIV, 17 si 185; Aubry et Rau, V, § 352,
pag. 56 (ed. b-a); Zacharie, Handbuch des [r. Civilrechts, I, §332
p-468, nota 3 (ed. Crome); Pand. fr., v0 Vente, 377; Répert. Sirey,
cod. 9, 243 urm.; Gasca, Trattato della compra-vendita, I, 688,
p. 898; Trib. Albi s C: Toulouse, Sirey, 80. 2. 822; D. P. 81, 2,

220; C Agen, Sirey, 69. 2. 141, ete.— Contre: Laromblére, Oblig.
1 art 1138, No. 16, pg. 456 (ed, din 1885); T. Hue, X 189; C.

‘Riom, Sirey, 44. 2. 343; D. P. 45. 2. 58, ete.

10) Aubry et Ran, V § 252, 4n fine, pag. 66 (ed. 5 a);'
fr. Pand. Périod. 1904, 1 306 (cu nota Iui I. Charmonf, p_lofcsot
la Montpellier), ete.

11) Gasca, op. ¢it., 1I, 686, pag. 899,

12) Vezi nota lai Charmont, in Pand. Périod., 1904. 1, p. 305,
Contra: Art. 1446 C. Calimach: «Nu poate si se mute acest drit
al protimisirei asupra unui al treilea, zice acest din urmi text, niei

8d treaca la mostenitorii indrituitului (adieil acelui ce are dritul 1iis-

cumpirirei)s. Art. 1074 din codul austriac este identic: «Awek kann
das Vorkaufsreeht weder cinen Dritten abgetreten, noch auf die Erben
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Acest punct, decis prin sentinta tribun. din
Cahors, ce publicim astazi, este, dupi pérerea
noastra, incontestabil, pentruca, in specie, fiind
vorba de o fagaduinta unilaterald de vanzare,
aceastd figiduinti poate fi cesionati, dupi cum
pbate fi cesionatd si figaduin{a unilaterala de
cumpirare 13), :

Pactul de preferinti inceteazi de a-si produce
efecte atunei cand promitentul, in loe de a in-
straina loerul prin vanzare, l-a instrainat prin
donatiune sau schimb, caei fagadainta laui nu
existd decat penfru cazul anwme promis, adicd
in eaz cand el va vinde luerual 14).

- Dreptul de prefu'mta trebue sa fie e\erutat in
termenul statornicit de conventia p.u'tllor Odata
ce acest termen a trecut, cumparitorul este liber
de a vinde lucrul cui va voi.-

Dupa art. 1447 din eodul Calimach (1075 C

austriae), acel ce avea dritul protimisirei din. toe-

meali, era dator si riscumpere lucrurile migei- .

toare in termen de 24 -de ore, iar cele nemisea-

toare, in termen de 30 de zile, din ziua de c¢ind
i s’a oferit raseumpirarea. In urma expirarei
acestor termene, dreptul protimisirei era stins 15),

Acesta este pactul cunoseut sub numele de

protimiseos, protimisire sau preferintd. Cu oca-

des Berechtigten iibertragen werdens. <Dreptul de preemfiune, zice
art. 514 din codul german, este incesibil si nu trece Ia mostenitorii

¢elui in drept, afard de cazul efind ar existd o clanzi contrari (so-
: fern maicht ein Anderes bestimmt 2st). Dacd dreptul este mirginit la
un timp oarecare, in caz de indoiala el este fransmisibil prin succe-
siune (so st es im Zuceifel vererblich)». ;

13) Vezi T, Hue, X, 32 si Tr. de la cession et de la transmis-
ston des eréances, I, 176, pag. 2b4, text ¢i nota 1; Laurent, XXIV,
12; Guillouard, Vente, I, 82; Baudey et Saignat, Zem, 69; P. Ra-
voire, Promesses de ventes, pag. 92 urm. Vezi i nota in Sirey, 1901,
2, p. 14, No. T si 11, precum i I. Charmont, nota in Pand. Périod.
1904. 1. pag. 805; Cas. fr. D. P. 66. 1. 69; Sirey, 66. 1. 152; C.
Riom, D.P. 85. 2. 86.— Contra: C. Paris si Aix, Sirey, 64. 2. 253,
text si nota 1; D. P. 65, 2. 129, etc.

14) Baudry et Saignat, Vente, 72 Répert. Sirey, v0 Vente, 251, efc.

15) Dupi art. 510, § 2 din codul german, termenul legal in care
trebue s se rascumpere lucrul, este in privinta moluldor de o sip-
tamAni (xum Ablauf einer Woche), iar in privinta imobilelor, de
doudl luni (xume Ablaufe von xwei Monaten) dela primirea oomum-
cirei. Dacd pirtile au stipulat ele ingile un termen pentru exerci-
tarea dreptului de preferin{s, acest termen conventional inlocueste

pe cel legal.

" pana la 16 Mai cor.,

280 DREPTOL , -

zia sentintei tribun. din Cahors, al cirei sumar
l-am reprodus mai sus, am atins pe scurt apro;ipe
toate dificultatile.la care el poate da loc in prac-
ticd. D. ALEXANDRESCO

e ———————————

‘Banchetul d-lui profesor D. Alexandresco : .

Apefui Comitetului de iﬁitiativii
Onorate Domn, . .

Este aproape un an'de cind d-1 profesor D. Alexandresed
gi-a termmat, dupii o grea gi-neintrer uptd munei de ¢ aproape
32 ani, Comelariile sale de dr ept civil, in numiir de 16 volume,
care astiizi se afld in‘méainile tuturor acelor ce'se ocupa cu
stiinta dreptului, servindun-le de prefioasa cillauzi.

Abia terminate aceste Comeétarii, neobositul mumeitorin-
telectual publicd un nou volum reficut, de aproape 1000
s tgun, asupra Conventiilor matrimoniale, iar alte “douit vo-
lume, iariigi complect reficute, sunt in curs de publicare, si
vor veded lumina zilei cit mai eurfind. Volumul privifor la
vinzarea mvda si ecomereiala va apare chiar in eur sul aces-
tui an.

O astfel de munci intelectuali, amt de rodmcu, gi atdt de
rari, dacd nu unied pana acum in fara noastrii, desvoltati in
mod sistematie; zi cu zi, pini la virsta de aproape 66 de
ani, trebue si ne serveasei ca indemn si ea simbol. Ea trebue
relevatii gi imbirbitatii in fata intregei lumi eulturale.

De aceea, un Comitet, compus din profesm'u umversnt:m,
mfnglstmtgl si avoeati,a hotiirit.si sirbitor munca uriagi
A CODORTTIT) profesor deln Tast, prmfr’nn “strilneit hanchef,

carc va avea loc la hotelul Bulevard in Bucuregti, in seara
zilei de SAmbiitd, 21 Mai a. ¢., ora 8 p. in., banchet care fuseso
proiectat anul trecut, dar che, din dlfemte 1mpr0]uran,
aminat pinid acum.

Acest banchet, la care va b,mevoi sil asiste gi d-1 Ministrn
al Instruetiunei publice, impreuni cu alti domni Minigtri,
va fi prezidat de d-1 Alex. Constantinescu, Ministrul Agri-
calturei gi Domeniilor, in calitate de¢ Prezidental Cerculii
avocatilor.

Sperim cd i d-v. onorate domn, vetl benevot, impretit

eu noi, s luatl parte la sarbitorirea, unei munei, mtelectmale

din cele mai intensive, pentru care scop vi rugﬁm a ne ris-
punde’ trimitAndu-ne adesiuiiea d-v. cel' mai tirziu pani la
16 Maiu a. c. : .

Antonescu Emanoil, profesor universitar, avocat; Antonesm ]lh-

: hail, ‘avocat, fost decan ‘al baroului de Tifov; Bumda Toan, profesor

universitar, 'fost prim-presedinte de Curte; C'emescu C., av@eat, de-

putat; Codréana S. Joan; avoeat, redactor-ptoptiétar al *Curieralui
judiciar»; Comga N. D., avocat, fost director la Banca Nafionald;

Oreangd Gh. , profesor universltar, fost seeretar general de Minister ;
Dan Em., avocat deputat; Gheorghiu Atanasie, avoeat, decanul
baroului de’ Tasi, deputat Mironeséu Q. @.; avocat, deputat’;"M{-
tesew N., avocat; Peretx I, profesor universitar, avocat; Zanoviceanwu
I, decanul facultitei de drept din Bucuresti, avocat; Theodorescu
Iuhan. profesor universitar si consilier de Curte; thules('u N., pro-
fes?r universitar, avocat, deputat; Trancw Gr. : 73 -Tagt, avocat de-
putat ; ! 5 : t

NB. Costul tacAmului 25 lei. Tinuta: frac, smochmg, sau hamu.
neagri. Adeziunile; impreunii cu costul tacdmului, se vor trimite,
d-lui Gabnel Dnmelopol str. Atelier No. 6
bis, - Bucuresti:

Inqcuex‘ea, impreuni cu costul tacémulul, Eicute anul trecut: pe
adresa d-lui L. S. Codrennu rimdn valabile, rugﬁndu—va insi ane
anunta imediat dacd aceasti adeziune a avut loc.

Tipografia Curtii Regale, F. G6bl Fii, Strada Regali, No. 19.— Bucuregti. 2133
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