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JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ 

· INALTA CURTE DE CASAŢIU.NE ŞI JUSTIŢIE 
SECŢIUNEA II 

Â'IHlienţrt dela 26 .Aprilie 1916 

Preşedinţa d-lui V. Râmniceanu, preşedinte 

Direcţiunea C. F. R. cu Alex. Grigorescu 

DESPĂGUBIRI CIVILE. - INCULPA'!'. - ACHJ'l'ARE SAU AB

SOLVIRE. - TRIBUNALE COREC'fIONALE.-- INFLUEN'fA- PENA

LULUI ASUPRA CIVILULUI.- ART. II PR. PENALĂ. 

Tribunalele corecţionale nu au dreptul a sta
tua asupra despăgubirilor civile, în cazul când 
inculpatul a fost achitat sau absolvit. 
Dacă hotărîrea de achitare sau absolvire a in

culpatului are în civil autoritatea lucrului judecat 
şi, prin ,E!_IDare, închide părţei civile orice drum 
de judecată înaintea tribunalelor civile, aşa cum 
se eA1rrimă art. 11 pr. pen., legiuitorul, prin acest 
articol, alineatul ultim, nu a înţeles altceva decât 
că judecătorul civil nu se poate pune în opoziţie 
cu faptele declarate constante de judecătorul pe-

nal, dar că nimic nu se opune ca judecătorul civil 
să admită o cerere de despăgubiri făcută contra 
individului achitat sau absolvit, şi care cerere ar 
rezulta din faptele cari servesc de bază urmăririi 
penale, căci în acest caz faptele imputate incul
patului nu mai constitue decât un simplu delict 
civil sau quasi-delict, în sensul art. 998 urm. c. 
civ., responsabilitatea penală neputând fi con
fundată cu cea civilă. 

No. 927.- Respins, ca neîntemeiat, recursul . făcut de 
Direcţiunea genernlă a Căilor ferate române, contra sen
tinţei tribunalului Argeş secţia IL No. 2260 din 1915, în 
proces cu Alex. Giurescu. 

S'a ascultat el-I procuror Fr. Papp, în concluziuni. 

Curtea, deliberând, 
Asupra rnofrvului de casare invocat: 

«Exces de putere şi violarea art.11 pr. pen. In mod greşit 
tribunalul hotărăşte că, în caz ele absolvire, instanţa penală 
nu mai o competentă a se pronunţa asupra despăgubirilor 
civile. Această soluţie e bună pentru cazul de achitare, când 
legea prevede expres că partea civi'.ă nu inai poate pune 
concluzii pentru daune, nici în instanţă penală, nici printr'o 
deosebită. acţiune pe cale civilă; dar art.11 pr. pen. dă aceeaş 
soluţie atftt pentru condamnare, câ.t şi pentru absolvire, per
miţând părţii vătămate de a exercita acţiunea sa privată 
înaintea tribn1rn.lnlni civil, dar numai când nu a ]nat concluzii 
in instanţa penală, aceasta din urmă ,wâ.nd cădere să sepro
mmţe asupra da.nnelor, când snnt .cerute, atâţ în caz de con
damnare, cât şi in caz de absolvire; soluţia e fără discuţie 
admisă pentru cazul de condamnare, iar indentitatea de text 
face a.ceastă soluţie ob'ligatorie şi pentrn cazul <J.e absolvire, 
când legea nn mai permite a se exercitu acţiunea privată în 

• mod deosebit atunci c:lnd partea a luat concluzii în instanţa 
penală .. 

«A admite soluţia tribunaJulni, este a refuza daunele cu
veni.te părţii civile, pe motiv de incompetenţă, în inst:rnţa 
penală, şi a-i refuza aceleaşi daune cerute printr'o acţiune 
privată în caz de absolvire, dacă partea vătămată n; luat con-
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314 DREPTUL 

cluzii în instanţă penală; or, această solnţ;i.e nu este dnt.ă de 
lege decât pentru cazul de achitare, pe care art. 11 îl deose
beşte de absolvire, punând aceasta din urmă pc aeeiaş linie 
cu condamnarea. Daunele fiind cerute în speţă, iar tribpnalul 
declartrndu-se incompetent a le acărda, a comis nn exces Jc 
putere şi a violat art. 11 pr. peu.» 

A vând în vedere sentinţa supusă. recursului, din care 

rezultă că, Alecxandru Grigorescu, fiind dat_ judecăţii 

pentru delictul de furt, prevăzut şi pedepsit 'de art. 

309 alin. 5 c. pen.,judecătoriaocolului Cmtea-de-Argeş, 

după ce mai întâi stabHeşte că faptul imputat nu cade 

în previziunile nici unui text din legea penală şi absolr(t 

pe inculpat, peclea1tăparte, a obligat pe inculpat să 

plătească. Direcţiunei Căilor Fernte 315 lei clespăgu

bii:i civile; c&, în apel, h'ibunalul a apărat pe inculpat 

de despăgubiri civile, pe mo6v că, clin ruornrnt ce 

judecătoria constatase că nu există o infracţiune la legea 

penală,eanu mai era copetentă să jLHlececlespăgubirile 

cerute de Direcţie; 
Considerând că, după dispoziţiile art.176 pr. pen., tri

bunalelecorecţionalesuntinstituitea judeca. în principal 

acţiunea publică _şi, în mod accer;oriu, şi reparaţiunea 

!latinelor ce ar rezult~ din comiterea infracţii'.rnei la, 

legea penală; că, de ad rezultă că, <lacă faptul imputat 
nu cade în prevederile legei penale, tribunalele corecţi

onale nu mai pot să iudece cererea de daune, de oarece, 

în asemenea caz, aceste tribunale nu mai au înnintea 

lor decât o acţinne ciYilă izolată. de acţiunea publică~ şi 

care, prin urmare, după principiile competenţei, apar

ţine tribunalelor civile; 
Considerând că., dacă legiuitorul ar fi voit să proroge 

competenţa instanţelor corecţionale ele a statua a.supra 

daunelor, chiar r.â.ncl acele daune ar fi cauzate printr'un 
fapt ce nu cane în prevederile legei penale, s'ar fi ex

primat în termeni pozitivi, cum n făcut prin art. 381 

şi 389 pr. pen. pentru curţile cu juraţi; 

Considerând că, clin termenii generici ai art. 12'7 

şi 207 pr. pen., nu reese că s'ar fi prorogat copetenţa 

instanţelor corecţionale, în ce priveşte cererea de daune · 

a părţii vi:'Lt.-1ma.t.e, ci numai că se prorogă competenţa 

acestor instanţe în favoarea inculpatului care, fiind 

apărat de pe<leapsi:'t, poate sit ceară dela partea recla

ma.ntă daune cauzate prin străgănirea lui în judecafft„ 

pentruci:'L legiuitorul a crezut d1 ar fi prea oneros ele a 

constrâ.nge un cetăţean, deja pe nrdrep urmi:'trit de o 
· parte civilă, să. se clncă si:'t intenteze o acţiune civilă 
înr.intea tribunalului domiciliului acestei părţi, mai 
ales că tribunalul ÎQaintfla căruia se găseşte este mai 

în măsură ca oricare altnl să a.pecieze cnracterul plân

gerii şi qnantumul daunei; 

Considerând că, nici din dispoziţiunile art. 11 alin. 

ultim. pr. pen., nu rezultă pentru tribnnalele corecţio

nale dreptul de a statna. asupra. despăgubirilor cerute 

de partea ci vilă, în eaz ele achitarea sau absolvirea 

inculpatului; . 
Că, în adevăr, trilmnalele de represiune au mit,iu-

nea de a tlecide dacă inculpatul este autorul faptului, 

că constituind o infracţiune penală, dacă !acest fapt îi 

este impntahil din pnnctnl de vedere al legei penale 

şi, în fine, daci'i. el prezintă caracterele cerute cn să mo

ti vcze nplicaţinnea vrPunei dispoziţiuni din aceastii 
lege; 

Că, însă, aceste tribunale nu sunt chemate să sta

tueze asupra faptelor considerate ca prezenbtnd carac

terele unui delict de drept civil, ori ale unui quasi

delict r;;i considerate numai ca constituind o infracţiune 
la legea penală; 

Că, după obiectul şi natura instituirii acestor tribu

nale/hotitrîrile lor lasă intactă şi întreagă chestiunea de 

a se şfi clacă. într'o speţa tlată s'a, comis sau nu un delict 

de drept civil sau un qnasi-delict, ori daC<\ faptele puse 
în Fmrcina inculpatnlui îi sunt imputabile, sub raportul 

consec·inţelor civile ce s'ar prE:itinde că rezultă din ele; 

Considerând că, ele aci rezultă. ci:'L, dacă hotărîrea de 

achitare sau absolvirea inculpatului are în civil au

toritatea I ncrnlui judecat şi, prin urmare, închide părţii 

civile orice daune ele -jud~cată înaintea t.ribunalelor 

civile, aşa cum exprimă art. 11 pr. pen., aceasta însă 

nu poate să fie lna.t în mod ab8t>lut, ci numai în acest 

sens că judecătorul civil sezisat de o acţiune în daune

intereHe, n'ar putea, fără să violeze această autoritate, 

să declare, contra1·iu cu hotărârea judecătorului ele re

presiune, că infracţiunea penală a fost în realitate co

misii, că individul achitat este culpabil de acea infrac

ţiune, ori că, ceeace ar fi tot una, el a comis faptul 

material cu caracterele dP. materialitate pe ca.re i-le 
dttduse prevenţiunea; 

C1, cu alte cuvinte, ]egiuitornl, pdn mt. 11 alin. 

ultim pr. pen., n'a înţeles altceva decâ.t că judecătorul 

civil nu se poate pune în opoziţiune cu-faptele decla

rate constante de judccătoml penal, nimic nu se opune 

însă <'a judecătorul civil să ·admită o cerere de despă

gul>iri, făcută contra individului achitat sau absolvit 

şi care cerere nr rrznlta din faptele care servise de bază 

urmiirirei penale, dar care nu mai · sunt considerate 
https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL 315 

acum decâ.t ca constituind un simpln delict de drept 
civil sau un quasi-delict, în sensul art. 998 şi nrrn. c. 
civ., neputându-se confunda responsabilitatea penală 
cu cea civilă; 

Că, dar, nici din art, 11 pr. pen., nu se poate deduce 
competinţa tribull'l.lelor de repn')siune de a statua. asu
pra despăgubirilor cerute de partea civilă în caz de 
achitarea ori absolvirea inculpaLului şi, prm urmare, 
motivul de casare este neîntemeiat. 

Pentru aceste mqtive, respinge. 

Observaţie. - Chestiunea prorogării competentei tribu
nalelor corecţionale, în materie de despăgubiri civile, câud 
inculpatul a fost achitat sau absolvit, este foarte contro-
versată. ' 

Doctrina şi jurisprudenţa franceză admit în mod oon
stant că tribunalele corecţionale şi ele simplă poliţie, nu mai 
pot judeca acţiunea civil~, dacă ele au achitat sau absolvit 
pe prevenit, căci competenţa lor, în privinţa acestei acţiuni, · 
este mărginită numai în cazul când acţiunea civilă isvorlt~te 
clin fapt~ prevăzute şi pedepsite de legea penală, iar nn clin 
orice faptă a · orpuJni (F. Helic, 'l'r . d'instruc. r·i·im., JIT, 
3940 şi 4354; Boitard, Le9ons de droit crim ., No. 678, p. 
615; Garraud, Precis de clrnit crim., 534, pag. 747; Cas. fr., 
Panel. period., 893. 1. 44). 

Curtea noastră supremă consacră, după cum vedem, prin 
decizia ce pi.1blicăm azi, aceeaş soluţiune, pe care a admis-o 
şi altă dată, după .câteva vari.::1ţiuni, şi chiar acum de curând, 
prin decizia No. 228 din 1 Februarie 1916 (V. Drept1tl No. 
29 a. c. In acelaş sens, D. Alexandrcsco; Dteptul civil român, 
t. VII, p. 623, nota 3 şi articolul său întitulat: «Tribunalele 
cor~cţ.ionalc> nn pot, la caz de achitare sau absolvirea incul
patului, să-l condamne la daune pentru pTejndiciul cauzat 
prin fapta sa, acest drept neaparţinând decât Curţilor cu 
juraţi», în Dreptul din 1898, No. 24; I. :O. Filitti, J)reptu.l 
din 1897, No. 8, pRp. 61; O. Botez, No1tl codice de şedinţa, 
pag. 815). · 

Această soluţiune e însă criticată d~ d-l profesor I. Tano
viceRnu, care, atât în Cnrsul său de procedură penRlă, cât şi 
în articolele şi adnotaţinnilc sale, susţine părerea că 11imic 
n'ar impedica pe tribunalele corcctionRle cn, achitâud, să 
condamne pe achitat la clespăpubiri civile. 

ln sprijinul acestei păreri, d-sn invoaeă, pc lângă puter
nice motive de raţiune, şi argumente do text, traso din 
deosebirea de expresiuni în art. 157 din procc>dnra noastră 
penală, faţă de art. 207 corespunzător din codul instr. crim. 
franceze, cum şi din dispoziţia finală a art. 11 pT. pen., care 
lipseşte în legea franceză (Vezi I. Tanoviceann, C'ats de 
pror·cdură civilă, pg. 610, No. 974 urm., cum şi articolul şi 
observaţiunile acehiiaş autor din Ourier1tl judiciar, No. 38 
din 1909 şi No. 27 di1:i 1916). 

Ne folosim de aceast.1. ocaziune spre a aminti că d-l C. G. 
Dissescu, fost ministru al justiţiei, care schiţa.se un proiect 
de lege asupra m·odificărilor de adus actualului cod de pro
cedură penală, p,·ima controversă ce tăiâ 1:Îrin acest proiect, 
era în privinţa acordării daunelor-interese, în caz de achi
tare, în sensul că achitatul, ca şi absolv.itul, pot fi, in orice 
materie penală, condamna.ţi la. daune-interese. Acest proiect, 
trimis parchetelor generale spre a-i prezenta observaţiunile 

-lor in vederea unni proiect definitiv, nu a mai fost întocmit 
până azi. s. R. 

LEGEA MASURILOR EXCEPŢIONALE 
CU PRIVIRE LA CHIRII 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 
SECŢIUNEA IV. 

.Aud1'enţa dela 6 .Maiu 1916 
' 

Prer;;edi'i1ţa d-lui Gr. M. Ciocârdia, preşedinte 

Căpitau Gh. Prohib cn N. Atanasiu 

CHrRll.-CON'rRACTE ÎN VIGOARE LA PROMULGARBA LEGEI 
ilIĂSURILOR F.X:CBPŢIONALE. - PRELUNGIRJ:<; DE DREPT. 

Legea măsurilor excepţionale din 1916, în sco
p•ul de a nu se mai îngreuna mijloacele de traiu, 
a oprit, pedeoparte, sporirea chiriilor peste acelea 
constatate la 26 Octombrie 1915, iar pedealta, a 
prelungit de drept, până la un an după închee:rea 
păcei, contractele ce se găseau în fiinţă Ia data 
promulgării legii (5 Aprilie 1916), care deci expi
rau la 23 Aprilie 1916. 

Prin urmare, chiriaşul al cărui contract expira 
la această dată, are tot dreptul a cere să fie so
cotit ca chiriaş şi după 23Aprilie 1916, chiar dacă 
anterior, în neştiinţa legei care avea să se efec
tueze, înştiinţase pe proprieiar că părăseşte imo
bilul. 

No. 102. - Admls apelul făcut de căpitan Gh. Pohrib, 
contra ordonanţei prezidenţiale No. 276 clin 1916, a tribu
nalului Ilfov, s. I, pe care o reformează in totul şi, prin con
secinţă, respinge acţiunea intimatului în apel N. Atanasiu. 

An pledat: d-l avocat Cezar Ionescu, pentru apelant,· 
în susţinerea mot.ivclor do apel; d-l avocat Popescu-CoptlZ, 
pentru intimat, în combateri. 

Curtea, 
Asupra apelului făcutde căpitan Gh. Pohrib, contra 

ordonanţei prezidenţiale cu No. 276 _din 1916 a tribu
nalului Ilfov s. I; 

A vând in ,,edere că, prin această ordonanţă, s'a 
admis cererea de evacuare, făcută de N. Atanasiu, in 
contra a.pelantului de ai;tăzi, pe ziua de 23 Aprilie 
1916, iar pTin apelul de faţă .se tinde la infirmarea 
acestei ordonanţe şi la respingerea acţiunei dela prima 
instanţ(L; 

A vând în vedere concluziunile pă.rţilor şi declaraţi
unea făcută de apelant, in urma_ interogădi de că,tre 
Curte, ec'î, a comumcat, înainte de 5 Aprilie 1916, in
timatului că se mută, pentrucă acesta, îi majorase chi
TÎa, iar că îndată după promulgarea ]egei, i-a notificat 

' acestuia că înţelege a beneficia de lege, şi deqi rămâ.ne 
în imobil pe aceeaş chirie; 
. A vâ.nd în vedere că, i:tpelantul se întemeiază pe 
dispoziţiunile legei excepţionale şi cere a fi menţinut 
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în imobil cu chiria dela 26 Octombre !915, iar inti
matul se opune la aceasta, alegând că i s'a notificat 
înainte de lege, de chiriaş, părăsirea imobilului dela 
23 Aprilie 1916 şi deci nu mai putea rămâne apelan
tul ca chiriaş în imobilul său după acea dată; 

A vâpd în vedere că, este _necontestat că • legiuitorul 
excepţional, voind a pune stavilă dorinţei de mult câştig 
a proprietarilor din chirii, a îngTădit aceast.:'i, sporire 
prin dispoziţiunile legii excep~onale, şi anume, pedeo
parte, nepermiţând sporul de chfrii peste chiriile con
statate ca existând la 26 Octombrie 1915, iar pedealta, 
ca urmare prelungind de drept contractele de închu:iere 
carn· expirau după încheerea păcei; 

A vând în vedere că, faţă de această dispoziţiune 
legală, apelantul Pohrib are tot dreptul de a cere să 
fie ~ocotit ca chiriaş şi după 23 Aprilie 1916, cum a 
şi manifestat această dorinţă, prin scrisoarea clin Aprile 
1916, chiar dacă anterior, în neştiinţa legei care avea 
să se efectueze, înştiinţase pe proprietar că părăseşte 
imobilul, lucru care, prin expirarea contractului, nu 
era ţinut a face; 

. Considerând ·că, apelantul având dreptul, după legea 
excepţională, de a sta în imobil ca chiriaş şi după 23 
Aprilie 1916, cată a se vedea dacă şi-a îndeplinit obli
gaţiunile cantractuale, în special dacă a plătit chiria; 

Considerând că, după contractul dintre părţi, chiri
aşul urma a plăti chiria trimestrial şi cu o lună de zile 
înainte de expirarea fiecărui trimestru în care se vor 
afla părţile, adică ·cu o lrină înainte· de expirarea tri-
mistrului în curs·; · 

Considerând că, apelantul dovedeşte, cu recipisa 
Casei de depuneri, din 20 Aprilie 1916, că a depus 
chiria pe trimestrul Aprilie, Mai, Iunie 1916, de 400 
lei, la dispoziţia proprietarului; deci, i-a plătit chiria 
acestuia, nu numai în termen conform contractului, 
dar chiar înainte de termenul clin contract, adică îna
inte de 1 Iunie 1916, termen care coincide tocmai-cu 
o lună de zile înainte de trimestrul Iulie; 

Considerând că, faptul că apelantul a depus la Casa 
de depuneri, pe comptul şi la dispoziţiunea proprieta
rului, suma - fără o ofertă reală - nu schimbă solu
ţiunea, întrucât, dacă proprietarul intimat hu Yoeşte a 
ridica recipisa depusă de apelant şi care îi consacră 
dreptul a primi chiria dela Casa de depuneri, apelantul 
încă este în termen a-i face oferta reală, întrucât obli
gaţiunea de plată încă n'a sosit şi, deci, azi, din neplata 

chiriei nu poate deduce un motiv legal de admiterea 
cererii de evacuare şi, ·prin urmare, de respingere ~a 
nefondat a apelului; 

Că, faţă ele cele ce preced, c1pelul de faţă urmează să 
fie aclmiR. _ 

Pentru aceste motive, redactate de d-l consilier Ef. 
Antonescu, admite apelul şj respinge ca neîntemeiată 
acţiunea, etc. ' 

Semnaţi: lYI. Oiocarclia, D. :M:aximt C. Oprr.scu, Ef. Antonescu. 

Audie1i(a dela (i Jlaill 1916' 

Preşcdinţa d-lui Gr. J\I. Uiocârdia, preşedinte 

Tamar Lazăr cu Lnzăr Tulbure 

CHIRII.- LEGEA EXCEP'j.'IONALĂ. - DACĂ_ SE APLIC/{ CON-

1'RACTELOR ÎNCHEIATE ANTERIOR DA'rr;;r DE J l\lARTIE 1913. 

Legea axcepţională refeÎ·itoare la chirii, se aplică 
numai contractelor încheiate după 1 Martie 1913, 
nu şi celor înheiate anterior acestei date, întru
cât numai primele contracte au fost socotite ca 
influenţate în preţui chiriilor de consecinţeJe ex
cepţional~ ale răsboiului european. 

Deci, un contract încheiat la 12 Octombre 1912, 
pus în executare dela 26 Octombre acelaş an, nu 
este prelungit de drept, pe baza leg-ei excepţio
nale, după 26 Aprili~ 1916, data expirărei lui. 

Curtea, 
Asupra apelului făcut de Tamar Lazăr, contra ordo

nanţei presidenţiale No. 265 din 1916 a tribnnalului 
Ilfov, secţia IV, cum şi asupra cererei ele intervenţie, 
depusă de elitre Lazăr Tulbure, prin petiţia îregistrată 
la No. 3102 din 1916; 

Având în vedere că., prin citata ordonanţă, s'arespins 
cererea cîe evacuare pe data ele 23 Aprilie 1916, pe 
rnoti".' că contractul de închiriere, pe baza căruia s'a 
pornit acţiunea de faţă, intrrt în cadrul disposiţiunilor 
art. 35 şi urm. clin legea excepţională din 5 Aprilie 
1916-şi, ca atare, chiriaşul are dreptul de a rămâne 
în casă după 23 Aprilie 1916; 

A vând în vedere că, faţă cu contractele prezentate de 
părţi, faţă de obiecţiunile lor, chestinnea de care depinde 
rezolvarea apelului de faţă e.:3te, clacă legea excepţională 
clin 5 Aprilie 1916, prin dispoziţiunile art. 35 şi urm., 
se aplică şi contractelor încheiate mar înainte de 1 
Martie 1913, sau nu se aplică şi aceatora, în care caz, 
prelungirea lor pPste 23 Aprilie 1916, nu poate avea _ 
loc pe baza citatei legi; 

Având în veăere că, clin conţinutul art. 35 din legea 
, excepţion~lă1 care opreşte sporirea chiriilor peste cele 
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constatate ca existente ]a 26 Octombre 1915 ş1, ca 
efect, declară prelungite de drt=>pt, peste 26 Aprilie 
1916, toate contractele ce existau în executarn fa 5 
Aprilie, când s'a promulgat legea, reese că acestă, dis
posiţiune se aplică numai contractelor de închiriere 
cari au dat.ă posterioară lui 1 Martie 1913, nu şi mai 
vechi; 

Considerând că, raţiunea îngrădirei aplicării ace:,;tei 
legi numai la contractele încheiate dela 1 Martie 1913 
încoace rezidă în faptul că numrri dela această da.tă 

sporul de chirii a fost determinat şi• influenţat şi <le 
faptul excepţional al ivfrei evenimentelor rfLsboinice 
externe, producând o urcare normală a lor; că., această 

constatare făcându-se, legiuitorul s'a văzut nevoit ca, 
în mod excepţional, să ia măsnrile edictate ele art. 35 
şi urm., oprind, pedeoparte, spoml de chirii, iaT pede
al ta, prelungind ele drept contractele în curs 1n. dnfo 

promulgării legei, după 23 Aprilie 1916, până la un an 
· clupă încheiei·ea păcei; 

Considerând di, dacă această raţiune a existat pentru 
contractele cu data ui·mătoarelui 1 J\Iarţie 1913, ea a lip
sit cu desăvâşire pentru contractele anterior încheiate, 
al căror preţ de închiriere legiuitorul l-a socotit ca nor
mal crescut, ca urinare a împrejură.rilor normale în 
care proprietatea urbană a evoluat; 

Considen'l.nd că, în speţ.ă, contructul pe baza căruia 
se cere expulzarea'avâncl clafa ele 12 Octombre 1912, el 
nu intră. în cadrul restrictiv al legei excepţionale şi, 
ca atare, prelungirea din această lege nu se aplică aces
tui contract, el rămânând sub imperiul convenţiunei 
ce îl consacră, cum şi a codului ' ciYiI- ce îl reglemen
te~ză; 

Considerând dt, faţtL de acestea, după contractul in
vocat, intimatul expirându-i t0rmenul locaţiunei b 23 
Aprilie 1916, cată. a părăsi imobilul la acea dată, le
gea din 5 Aprilie 1916 neprelungindu-i contractul său 
încheiat anterior datei de 1 Martie 1913; 

Considerând că, obiecţiunea ridicată de intimat căi rn 
aplică legea excepţională, deoarece, după contract, o parte 
a imobilului închiriat a luat executa.re dela 23 Aprilie 
1913, deci sub perioada de timp pe care legiuitorul ex
cepţional a îngrădit-o ele nesporire de chirii şi a garan
tat-o cu prelungirea ele drept peste termenul în el co
prins, este nefoµdată, de oarece legiuitorul, vorbind în 
art. 35 de contracte care nn au c1ată ma.i veche de 1 
Martie 1913, a înţeles data încheerei, perfectă.rei, ju-

ridic vorbind, a acestor contracte, rin de data când 
va începe exeentarea lor, căci dacă ar fi vuit aceasta, 
nu ar fi spus că legea se aplic;,'î. la contractele nu mai 
vechi decât cole cu data 1 Martie 1913, ci ar fi zis, 
nn mai vechi dec~t 23 Aprrne 1913, cuvinte cari ar 
fi însemnat CH. se referă, la data când contractul se pune 
în executare, ia.r i:u la data când s'a închejat; 

Faţă de toate ace:-,te motive, l'edactate ele d-l con
Ailier Ef.. Antonescu, atât intervcnţiunca fă.eutrL ele 
Lazăr Tulbure, cât şi apelnl facut do d-na Tamar 
Lazăr, ca tutoare legalri„ şi deci acţiunea sa în evacu
are, pornită înaintea p6mei i,nstanţe, sunt fondate t;;i 
catil ca âceastă acţi,me să fie admiş;ă ca atare, ordo
t~ând evacuarea imobilului pe ziua de 23 Aprilie 1916, 
cu 151 lei cheltueli de judecată apreciate de Curte. 

Semnnţ.i; M. Cioc,îrdn, D. Maxim, C. Opresc11, 
Ef. Antonescu. Al. Nicolau. 

-
Aurlfr11(,r1, dekt 3 .1.lfr.â 1916 

Prcşedinţa d-lui Gr. M. Ciocârdia, preşedinte 

Adolf Gdlclstein cu H. Steinberg 

CHIRII.- CONTRACTE ÎNCHEIATE AN.TERIOR LUI 1 ifAR'rIE 
1913.- DACĂ INTRĂ ÎN PREVIWERILE !.EGEI EXCEP'fIONALE. 

ÎNCHIRIERI. - CO~TRACTE CARE NU INTRĂ ÎN PREVEDG
RJLE LEGE! EXCEP'fIONALE. - ACTlUNE ÎN EVACUARE. 

1 °\ Contractele încheiate în ajute de 1 Martie 
1913 şi puse în executare anterior leg-ei excep
ţionale din 5 Aprilie 1 \) 16, nu intră în prevederile 
acestei leg-i şi deci nu sunt prelungite de drept 
după data expirării lor de 23 Aprilie 1916. 

20 Dacă contractul de închiriere nu intră în 
prevederile. leg-ei excepţionale; atunci chiriaşul 
nu are acţiune în evacuare contra subchiriaşului, 
care ar · deţine imobilul clupă 23 Aprilie 1916, 
acest drept îl are numai proprietarul, căruia ur
mează ai se opune sau nu prelungirea contrac
tului în baza legei excepţionale. 

Cmtea, 
Asupra apelului făcut de Adolf Goldstein, în contra, 

ordonanţei presidenţia.le cu No. 302 din 1916, a tri
bunalului Ilfov, secţia IV; 

Av:tnd în vedere C?, prin această ordonanţă, s'a 
admis acţiunea în evacua.re, formulată de H. Steinberg, 
în contra apelantului de astă-zi; 

Avâ,nd în vedere că, apelantul, prin concluziunile 
sale, tinde ai se admile apelul, pe motiv că intimatul 
nu avea. calitatea de a porni acţiunea de faţă, întrucât 
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contractul principal dintre dâns
1

nl, ca prim chiriaş, şi 
proprietar, expirase la 23 Aprilie 1916 şi nu erit în 
cazul de a fi prelungit, întrucât era încheiat anterior 
lui 1 Martie 1913, totuş intimatul s'a crezut în drept 
a cere evacuarea părţei din imobilnl ocupat de apelant , 
prin contractul de sul> închiriere pâ,nă la 23 Aprilie 
1916, şi prelungit prin efectul legei, întrucât a soeotit 
că este În patrimouiul său exerciţinl acestei acţiuni; 

Avand în vedere di. este necontestat, în fapt, că 
primul contract de închiriere dintre proprietarii: moş
tenitorii defunctul ni Ioan Fieschi r-;i intimatul H. Stein-

• I 

berg, prin care îi închiriau imobilul clin str. Şela.ri No. 7, 
expira de drept la 23 Aprilie 1916 şi nn intra în 
categoria acelora cari erau <le drept prelungite prin 
efectul Jegei excepţionale, ca unul ce _.fusese încheiat 
anterior lui 1 :Martie 1913; 

Având în vedere că, din moment ce contractul prim 

de închiriere dintre proprietarii Fieschi şi chiriaşul 

Steinberg, intimatul de azi, nu intră în catego_ria celor 

prnlungite prin efectul legei excepţionale, orice drepturi 
derivătoare cHn acel contract în favoarea intimatului 
în contra chiriaşului apelant, an încetat de drept la 23 
Aprilie 1916, în cât dânsul nu mm a\·ea calitatea_de 
a pornl acţiunea de faţă în evacuare; 

Oă, dacă în contra apelantului, ca deţinător al unei 
părţi din imobil, proprietarii Fieschi ar avea vre-o pre
tenţ.iune de formulat, aceştia singnri sunt în drept a ·o 

formula în justiţie, cu care ocaziune s'ar vida şi che
stiunea dad'L în acest caz intimatul intră sau nu îri 
categoria aca;paratorilor de imobile, prevăzute de art. 
38 din legea măsurilor excepţionale, şi dacă deci con
tractul cn proprietarii, isbit de nulitate de lege, a mai 

persistat, cum şi dacă contractul de subînchiriere dintre 
intimat şi ap~lant mai continua sau nu, pâni"i, atunci 
acţiunea de faţă este pornită de •O persoană fără eali
tate, apelul deci al lui Goklstein este fundat şi cată. 

să fie admis. 
Pentru aceste motive, redaetal"e de d-l uonsilier Ef. 

Antonescu, admite apelul şi respinge acţiunea în eva
cuare. 

Semnaţi: l\'.L Oiocâ'rdia, D. Maxim, C. Oprescu, 
Ef. Antonescu, AL Nicolau. 

Banchetul d-lui profesor D. Alexandresco 

· Dumineca trecută, 29 Main, a avut loc, la orele 9 scara, 
în marea sală de marmoră a hotelul ni Boulevard, banchetul 
dat în onoarea d-lui D. Alexaucb·csco, cu prilejul terminării 

monumcnfalci s,,Ie opere: ExpNcaţiunea teoretică şi prac
#că a clreptului rfrit român. 

Acest banchet, prezidat de d-l AL Constantinescu, mini
strul ag1:icnlturei şi domeniilor, în calitatea sa de preşedinte 
al cercului avocaţilor, a foi;;t o adevărată sărbătoare a muncii 
şi ştiinţei. Ea a fost onorată, precum se cuvenea, de prezenţa 
d-lui I. G. Dnca, ministrul instrncţinnii publice, mare maestru 
al Universităţilor române, lui'wd parte pc lângă rcprezen
celol' donă facultăţi juridice din Bucureşti şi Iaşi, nn mare 
număr de magistraţi .~i :wocaţi din toată ţara. fo această nu
meroasă asistenţă, am pntnt rcmnrca pe d-nii: Athanasiu, 
rectornl U nivcrsităţii t1in Bncureşti; 1. Tanoviceanu, C. G. 
Disscseu, I. Th. Brtmda, Ath. Gheorghiu, Barbu Păltineanu, 
Em. Antonescn, S. Longinescu, V. Athanasovici, V. Tătaru, 
C. Bm,dugao, M. Balş, Ef. Antonescu, Titu Frumuşanu, I. 

·Th. Florescu, Dem. Negnlcscu, Paul N egulcscu, G. Meitani, 
N. Mitcscu, N. Titulcscu, Virgil Arion, G. Mirouescu, Iulian 
Theoclorescu, C. Tabacovici, P. Dragomirescu, Dr. Creangă, 
Em. Dan, X.Audroncscu, .A. Perctz, Gr.Dimitrescn, Andrei 
Rădulescu, Dr. l\Iinovici, O.Hamnngin, L. Tra.ncn-Iaşi, Cezar 
Partonie, FI. Sion, G. Plasta.ra, Marin Alcx:nndrescu, Aurel 
Ilicscn, r. Poui, Chiriţă Vasilescu, C. Gerata, V. Dărăscu, 
Stelian_Fopescu, R.Rosctti, Al. Mustea, M. Possa, IonesctL
Pastion, R. Bcnişachc, Maudrea, Ath. Dumitrescu, G. C. 
Dpigu, Al. Mavrojanj, M. Mora, I. S. Codreanu, Ga.briel Da-
nic1opolu, etc. -

La şam.panic, <l-1 Al. Constantinescu, a ridicat primul 
toast pentru M. S.Regclc. Se cuvine, zice d-sa, ca la această 
masă de jnrişti, pe alo căror f0t'IDl1lc ·se întemeiază tronu
rile, să închinăm paharul nostru, în primul rând, pentru Su
veranul ţărci. Asistenţa acoperă cu aplauze aceste cuvinte 
şi ~scnltă în picioare imnu~ regal 

D-l Constantinescu, salută apoi pe serbătorit, făcând elo
ginl operei sale: 

- «In jurnl tău, ilustre serbătotH, s'au adunat azi toate cla
sele jnridice, profesori, magistraţi, avocaţ,i, veniţi din toate 
colţuri1c ţărei. Ei s'au aclnnat ad spe a-şi manifesta recuno
ştinţa şi nclmiraţiunea ce păstrează m::irelui savant, omului 
de o vastă cultură şi de o nclntrccută putere de muncă. 

«Jn omâginl lor c mărturisirea. că munca pc care ai săvâr
şit-o e nn rnouumc-nt neîntrecut şi m~ isvor la care genera
ţi.uni întregi se vot adă.pa. In .toate manifestările, gloriile 
trec, stingându-se. Nu rămân dccît acele nume cari s'au 
legat cle'opcre nemuritoare, şi numele tăn e din acefltea din 
urmă. Iuchin pentru gloria cnrat:1. pe care o reprezintă crn
clitul profesor şi pentru munca monumentală cc a săvârşit». 

D. I. G. Dnca, ministrul instrncţiunei publice, zice: 

«Ne-am întrunit aştăseară aci spre a sărbătorl munca de
pusă ele d-l Alexandresco, - muncă rodnică şi de o viaţă 
întreagă. · 

<,E uşor lucru să culegi merite umblând pc o cale neum
blată de alţii; mai greu c să culegi aceste merite mergând· 
pc UD drnm po care nenumăraţi. alţii îl bătătoresc. Cartea în 
care e cuprinsă opera d-lui Alexandresco va trăi atâ.ta timp 
cit va fi o literatură juridică română, ca constituind în acelaş 
timp o monumentală 1ucrai:e qe drep şi o remarcabilă operă 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL 319 

de erudiţiune. ln calitatea mea vrerneluică de ministru al 
instrucţiunii publice, mă simt dator, <l-lc Alex:andrcsco, să-ţi 
aduc omagiile mele, urându-ţi viaţă lungă, pentru cinstea 
Universităţii şi a 11cmnulni». 

D-1 Athanasin, rcctornl Universităţii Jin Bucureşti, aduce 
salutul său atîtt profesorului sărbătorit, cAt şi UniYcrnităţii 
clin Iaşi, sora mai marc. 

Urm~ază apoi o seric de cuvântări îu ordinea nrmătoarc: 
D-1 I. Th. B11rndn, în numde facnltfiţii jmidicc clin Ini;ii; 

el-I I. TanoYiccanu, decanul facultăţii <lin Bucureşti; <l-1 
Em. Antonescu, din partea comitetul ni de iniţiativă; d-l V. 
Tătaru, prrş~clinte al Cnrţii din Galaţi; d-l C. N. Busdngan, 
consilier al Curţii din Iaşi; d-l Ef. Antonescu, consilier la 
Curtea de apel llin Bucureşti; d-1 Ath. Gheorghiu, decanul 
baroului clin Iaşi; el-I N. Mitrscu, în numele baroul ni de 
llfov, care dă citii:c mai multor telegrame primite dela acei 
cari au fost împiedicaţi de a veni, printre cnri l\litropo
lit11l Pimcu al Moldovei; cl-1 Matei Cantacuzino, rcctorn I 
Universităţci din Inşi; d-l G. Mârzescu. primarul Inşilor; 
d-l D. Stocncscn, directorul revistei Pr1gi11i j11ridir-e clin 
Craiova, ş. a. 

D-l Barbu Păltineann, vorbeşte în nnmcle p11Llicului citi
tor şi al avocaţilor cari se folosesc de volumele d-lui Alcxan
dresco; d-l M. Balş, consilier nl Curţii din Bucureşti, salntă 
în termeni elogioşi pe sărbătorit. 

Toastul d-lni V. Athanasovici, prim-redactor al r evistri 
DrPptul: 

Domnilor mim'ş/rii, 
Ilustre JJiaestru, 
Scumpi Comeseni, 

«Sunt fericit că, pentru a doua oară, mi SC oferă ocazinnca 
să exprim în mod public admiraţiunca cc am pentru ma.rele 
jurisconsult Dimitrie Alcxandresco: înMia oară cu ocazia 
jubileului de 20 ani al revistei Ourierul judiciar, şi a dona 
oară astăseară. 

«In ziua de 1 l\.Iaiu 1910, când sărbătoream ('urierul j11-
cl1:ciar, cei cari am vorbit la acel banchet exprimam dorinţa 
să vedem terminată marea l'ncrare a :lnvăţatuJni profesor, 
Explitaţiunea teoretică şi prartidi a dreptului cfril român. 
Ne-a fost dat'de a vedea dorinţa noastra. devenind realitate, 
şi în acest scop ne-am adunat astăseară pentru a sărbători 
acest mare eveniment. · 

«Sărbătorind pe autor, nu putem să-l clespărţim de pro
fesorul Alexaodresco şi pe acesta de adnotatorul savant, ele 
criticul nepărtinitor, precum şi de avocatu] Alexandrcsco. 

«Toate aceste calităţi întrunite, ne clau caracteristica şi 
complexa personalitate a lui Alexandrcsco, pe carn i1 con
siderăm cu drept cuvânt, ca pe 1tna din gloriile intelectuale 
ale ţăt·ei (Aplauze). 

«Tratatul lui D. Alexandrcsco-, Explicaţia teoreit'cii şi 
practicâ a cod11l11i ei1'il român, este o lncrare complectă, 
cuprinzând întreaga materie a codului civil, în curent cu 
toate lucrările cc an apărut în străinătate asupra unei ase
menea materii, citând toţi autorii cari au scris despre co<lnl 
civil sau cari an făcut monografii relative la acest cod, ex
plicând controversele, arătând starea jurisprudenţei străine 
şi române, făcând studiul comparativ al kgilor străinr, ex
plicând partea specifică a dreptului ro~îtn, fie cli1i cauza 

diferenţelor <le texte, fie din cauza leginirilor vechi, căutând 
obârşia lor în vechile şi strămoşeştile <latine şi tradiţiuni. 

«lhr, în 1lfară <le accstefl, găsim în lncrarca lui Alexan
drcsco, observaţiunile lui personale asupra rcformrlor legis-

- lative, pc care legiuitorul viitor va trrbui să le aibă în ve
dere pentru rdormarea unui cod prea învechit şi care va 
trebnl refăcut în mnltc părţi ale lui, pentru e fi pus în con
cordanţă. cu nevoile mnltiple ale Statului modern. 

«Partea specifică a fl>'Ppf11lui rhil roman şi observaţiu
nile personale de orJin legislativ, arătate .în lucrarea lui 
Alcxandresco, au făcut pc nnii să .zică cu drept cuvânt că, 
chiar dacă s'ar modifica întregul cod civil - cecacc ar fi 
imposibil - cartra l11i va rămâne şi în viitor (Aplauze). 

«Nn putem s.ă nu constatăm cu această ocaziune că lu
crarea -lui .Alcxandresco, pc care o citeau nnii cu oarecare 
timiditate înaintea instanţ<·lor judecătm·eşti, a înlocuit azi 
cu succes pc autorii străini la noi în ţm·ă. 

«Era w1 timp, şi văd astăseară înaintea mea reprezentanţi 
ai acelei epoci, câncl SQ eita numai JJfarrade înaintea tribu
nalelor şi Curţilor, apoi Demo/ambe i-a luat locul şi ruai 
târziu Laurent, alternând cn 1,_ubry şi Rau, şi acum în tim
purile recente Planiol şiHuc, cari dispută locul luiLaurent. 

«Timidita,teacu care se cititAle.randresco, azi nu mai există; 
cine vine la Palatul justiţiei cu Ale.randresco, viue cu un 
tratat complect, şi dacă se mai citează un autor străin în 
materia codului civil, acesfa. este un lux inutil (Aplauze). 

«Sărbătorind pe AlexandrcRco, ne aducem amidc că a avut 
şi inamici în lunga lui carieră; este inconvenientul de care 
1m scapă oameuii mari. 

«A avut însă şi fericirea ca trăind să. vază cum dânsul a 
trecut la imortalitate. 

«Imoralitatea i-am dat-o noi, i-a dat-o lnmeajudiciarădin 
ţară, i-a dat-o opinia publică, i-a dat-o ţara i11treagă (Ap
lauze). 

«Azi, când prin munca uriaşe care a depus-o în timp de 
mai' bine de 35 ani, a ajuns la culmea gloriei sak, trebue 
să-şi adul;ă aminte că primul său articol a apărut în Dreptul 
din 1882, No. 7, întitulat: «Câteva chestiuni controversate 
asupra art. 1781 şi 1788 cod. civil», şi de atunci n'a trecut 
număr în care să nu aibă câte o notă, câte o lucrare. La 
1885, a început cartea sa, pc care a termina-o dnpă o mnncă 
cleRvoltată fără îutrcrnperc, în timp de 30 ani, fa 1915. 

«Ce exemplu viu pentru generaţi.unele prezente şi viitoare, , 
la ce poate duce munca, câncl e condusă cu pricepere, cu 
energie, cu străduinţă şi fără şoviţire. (Aplauze). 

«Cei tineri, cari s'au consacrat ştiinţei dreptului, să-l ia 
ca exemplu, să meargă pc urmele lui şi să fie siguri că vor 
aveii succese. • 

«La făclia vie a ştiinţei nemărgin'ită a lni Alcxandresco, 
s'au luminat gcncraţiuni întregi şi se vor lumina şi în viitor, 
chiar atunci c,încl el nn vn mai fi, din marca şi momm1entala. 
lui lucrare (;\.ph,izc). 

«Familia jucliciară întreagă din ţară, prcfesori, magistraţi, 
avocaţi, scriitori de drept, se mândresc că cxisfa un Alexan
dresco; iar ţara îl consideră şi îl consacră ca pc un fiu ales 
al ei (Aplauze). 

«ln numele ziarului Dreptul, îi exprim aclmiraţinnea şi 
recunoştinţa noastrii pentru larga şi fecunda colaborare ce 
ne-o dă şi-i arftt calde şi amicale felicitări pentru terminarea 
valoroasei sale opere. , 

« Daţi-mi voe, d-lor, să ridic p~harul meu pentru învăţatul 
profesor şi autor D. Alexalldresco, să-i urez ani mulţi şi să 
ne mai dea şi alte lucrări, căci este încfL în toau1 puterea şi 
vigoarea intrlectualităţci sale. Să trăiască! (Aplauze h1Cle
lung repetate)». 
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D-l Stelian Popescu, directorul Unirers1tlui, vorbeşte din 
partea presei zilnice. D-l I. Th. Florescu, are o frumoasă 
improvizaţiunc alegorică. D-l Dem. Negulescu, analizează 
opera d-Jni Alexandrcsco, care se distinge prin faptul că 
numai trei autori sunt cari au putut termina singuri comen
tarea în intrcgime a materiilor codnlni civil. Cei mai mulţi 
cari an inceput, fie singuri, fie în asociaţie, au lăsat opera 
neterminată, pcntm a o continui\, alţii. Comentariul <l-Jui 
Alexan<lrcsco se mai deosebeşte şi prin aceea că d-sa a în
trebuinţat ambele sisteme de interpretare, atât exegetic, cât 
şi sintetic, cceace măreşte şi mai mult valoarea nccstei opere. 

D-l .B'I. Sion, primul redactor al revistei Justi( ia, dela Iaşi, 
a ţinnt o elocucntă şi entnsiastă cuvântare. D-l Ionescu
Pastion, judecător în Romanaţi, şi cl-1 .A. Mustea, decanul 
avocaţilor <lin Roman, an citit frumoase versuri ocazionale. 
D-l Racln Rosetti, o scurtă şi foarte aplaudată improvizaţie. 

După aceste cuvântări, vine rândul d-lui D. Alexanclrcsco, 
profcsorn l sărbătorit, care se exprimă astfel : 

«Ilustdi aclwzare, 

«Prevăzând ele mai înainte, fiindcă omnl este dator a se 
cunoaşte pc sine, că, in aceste momente, pc care cineva nu 
le are de două ori în viaţa lui, emoţinnea legitimă de care 
mă simpt cuprins, nu-mi Ya pornite să vorbesc, mi-am permis 
să scriu puţinele cuvinte cc aş fi dorit să rostesc. 

«In aceasu'î sărbătoare, pc care n'o consider ca sărbătoarea 
unui om ci ca sărbătoarea. unei idei, a ştiinţei, căci oa·mcnii 
trec iar ideile rămân, ţ.in mai înainte de toate să mulţumesc 
d-lor miniştri şi d-lui preşedinte al Senatului, şi vicepreşe
dinţi ai camerei, cari au bine-voit a o onora cu prezenţa lor. 

«Ţin apoi să mulţumesc d-lui rector al Universităţii din 
Bucureşti, d-lor profesori ai ambelor Uni ve:rsitaţi, d-lor ma
gistraţi şi membri ai barourilor din -ţară, precum şi tuturor 
acelor, din care mulţi an venit de departe, spre a participa 
la această frumoasă festivitate, prin care îmi place a crede, 
d-lor mei, că nu mă săJ:bătoriţi pc mine, ca unul ce nu am 
nici nn merit, afară de acela de a fi măzgălit multe, fom:te 
multe topuri de hîrtie, ci voiţi a da o pildă şi a îmbărpăta 
şi pc alţii la muncă. 

«S'au pronunţat astăzi în această sală atâtea cuvinte fru
moase, atâtea vorbe înălţătoare de către cei mai autorizaţi 
reprezentanţi ai catedrei, ai magistraturei şi ai baroului, în 
cât îmi este cu neputinţă să răspund la toate. 

«In anul 1870, în timpuri grele, cari reamintesc pc acele 
de astăzi, clupă cc trecusem bacalaureatul la Sorboua, m'am 
angajat ca voluntar în legiunea străină «des .Amis de la 
France», sub ordinele generalului belgian «Van der Mer», 
şi am avut satisfacţia sufletească de a apăra atunci cu arma 
în mână pc cea mai generoasă dintre ţări, pc glorioasa Franţă, 
unde am copilărit, unde am dobândit cultlU'a, şi căreia dato
resc ceea.ce ;.:unt astăzi. 

«Accasu'î reamintire de acum 46 ani este scumpă inimei 
mele, şi acclaş lucru ]'aş face şi astăz.i, dacă puterile mi-ar 
permite-o. 

«A venit acum, d-lor, momentul ca să închin acest toast. 
«Daţi-mi voe să închin paharul meu în sănătatea cl-v., d-lor 

miniştri; 

«Beau, deasemcnea, în sănătatea reformatorului procedu
rei noastre civile, C. G. Dibsescu, care a scos acum de curând 

un remarcabil volum (Comentarii de drept constituţional, 
ediţia a 3-a); 

«Beau în sănătatea unui alt ilnstru jurisconsult, prezidentul 
Senatului român, care dela 1876 şi până la 1880 (să-mi dea 
voc să-i aduc şi eu aminte de tinereţele sale), a ţinut singur 
revista juridică Dreptul, scriind aproape în fiecare număr, 
timp <le patru ani consecutivi; 

«Beau în sănătatea savantnlui rector al Universităţci din 
Buenreşti; 

«Bean tn sănătatea ilustrului profesor de drept penal, J. 
Tanoviceanu, care a ilustrat Universitatea clin Iaşi şi care, 
acum de curând, a înavuţit literatura noastră juridică cu trei 
vol tllll(' preţioase de drept penal, cc se găsesc în mtrnilc 
tuturor; · 

«Beau în sănătatea omului de tal cant, <le inimă şi <le cim1c
tcr, Niculae li'L:lva; 

«Bean în sănătatea savantului ecouomist şi profesorului 
ieşean, Gheorghe Creangă ; , 

«Beau în sănătatea şi prosperitatea tinerelor noastre Uni
versităţi şi a profesorilor lor; 

«Beau în sănătatea magistraturei noastre, care-şi are ac'i 
demnii ei reprezentanţi; 

«Beau în săniitatea revistelor noastre juridice, din cari unele, 
precum Dreptul şi Curir>rul j11didar an ajuns de tot bătnîne, 
şi care aduc foloase ziluice lumei noastre juridice; 

«Beau în sănătatea barou1·ilor din ţară şi a reprezentanţilor 
lor dela această festivitate; · 

«Bean în sănătatea presei ,·omtmc; 
«Beau, în fine, şi închin acest pahar in sănătatea d-v. a 

tuturor, care cu atâta bună voinţiî mi-ati deschis braţele şi 
care, prin aceasta, mă îndemnaţi a consacra şi restul exis
tenţei melc tot muncci». 

Cuvântarea d-luiAlcxandrcsco e des întreruptă de aplauze, 
şi ctind termină i se fac lungi şi cntusiaste ovaţiuni. 

In fine, maestrul Dissescu ţine urmatornl toast:. 

~ «Nev oit a lucra i.n tăcere pentru a nu-mi osteni yocca ce a 
reînviat, daţi-mi voe să mulţumesc amicului meu .Alexan
dreşco prin glasul colegului Mitescu. 

«Alexandresco a băut în sănătatea mea, revizuitorul codu-
1 ui de procedură civilă. · 

«Nu mă mulţumesc pe vorbe, îi cer fapte; îl rog să f'acă 
pentru codul procedurcicivilc cc a făcut pentru codul civil. 

«Când va scorn'i controversele, cu nu voi repeta cuvintele 
lui N apolcon, când Toullicr i-a adus comentariul codului 
Napoleon: «Mi-ai omorât codul». Eu ii voi zice: ai asigurat 
viaţa. codului men de procedură. 

«Opera care o sărbătorim astăseară nu este o doctrină 
socială san filo·zofică ba,mtă pc o unitate de concepţie. Este o 
metodă de exp1rnere ştiinţifică iăcnt,'î pentru întelegerea ra
porturilor juridice. 

« Nici codul civil nu este altceva. Alexandrescu le, ce ai făcut 
pentru fond fă şi pentrn formă. · 

«Reîncepe vi'lţa ca să fie şi mailungă,aşa cum ţi-o dorim». 

D-l .Al. Constantinescu, incheiă serbarea prin câteva cu
vinte de mulţumire, in mijlocul satisfacţiunei 1?;eneralc, fie
care fiind fericit că a luat parte la acest banchet, în care s'a 
glorificat munca şi ştiinţa celui mai fecund autor al nostru 
din domeniul dreptului. S. R, 
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