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Dreptul constituţional, de C. o. Dissescu 
' (ed. 3-a, Bucureşti , 1915) 

Am arătat într'unul clin numerele trecute a revistei 
Just(tia, că anul expirat 1915, an de grijă şi de nevoi, 
ca şi anul 1916, urmaşul hu şi, după toate probabili­
tăţile, ca şi anul viitor 1917, s'a încheiat prin apariţia 
a două lucrări de valoare: Cu1'8uZ-istoriei dreptuliti 
1·ornân (tom. I) . de d-l I. Peret.z şi Dreptitl constitu­
ţional (ed. a 3-a) de C. G-. Dissescn. 

V oiu vorbl: astăzi despre această din urmă operă, 
rămânând ca mai târziu să mă ocup şi despre lucrarea 
d-lui Peretz. 

Numele lui Dissescu e prea cunoscut şi prea legat 
<le instituţiile şi de viaţa noastră politică, pentru ·a pute:\ 

\ 

spune ceva nou despre el. 
1 

Voiu zice, cu. toate acestea, câteva cuvinte despre 
autor, înainte de a mă ocupa de opera. lui. 

Dissescu este un bărbat de stat, un scriitor, un orator, 
un profesor şi un jurisconsult de mâna întâi. 

Revizuirea procedurei ci vile este o operă bine cu­
getată, matmă şi trainică, cu toate ci'L a fost făurită 
într'un timp scurt şi fără ajutorul nimămu. 

Cnnqsc pe autorul di'eptului const.ituţiona.1 încă depe 
când era. profesor la Universitatea d,in Iaşi, pe care a 

ilustrat-o, şi unde n'a lăsat decât amintiri bune şi re­
grete pentru că a părăsit-o; prin urmare, îl cunosc depe 
când eram tineri amândoi. 

El are o inimă de aur şi este un suflet de elită. In 
ceeace mă priveşte, eu unul nu-i cunosc niciun defect, 
ci numai calităţi. 

Chiar pentru acei care nu-l cunosc de aproape, el 
este tm vir.probus, un vi1· bonus în toată puterea cu­
vântului, după expresia lui Cicerone şi a lui Quintilian. 
Incapabil de a face rău cuiva, el n'a făcut în toată 
viaţa lui decât bine. Pacă a. fost însă rnspHttit aşa cum 
merita, aceasta este o altă chestiune. Este o banalitate 
ele a spune că recunoştinţa, acest dar dumnezeesc, nu 
se prea găseşte pe pttmâ.nt. 

Dar n'am să vorbesc de omul de bine, c1e inimă, 
de ta.lent şi de caracter, pe care toţi îl cunosc, îl inbesc 
şi-l apreciază la justa sa valoare, ci de ultima lucrare 
cu care el a înzestrat literatura noastră juricUcy, şi în 
care şi-a pus tot sufletul lui cel nobil şi cel bun. 

, Această lucrare, menită să rămâe clasică, are o 
remaxcabilă introducere asupra Statului şi a dreptului 
în genere, care dovedeşte erudiţia autorului şi vastele 
]ni cunoştinţe iuri<lice, literare şi filozofice. 

Nu voiu intra în multe amănunte, căci aş întrece 
marginile unui articol de revistă. 

Capitolul consacrat personaţilităţei juridice a Sta­
tului, cliviziunei, ra.mificărei dreptului privat şi public 

- şi izvoarelor dreptului politic, etc., este cu · desăvârşire 
interesant (pag. 19 mm.). 

El ne arată rnporturile dintre morală şi politică şi 
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362 DREPTUL 

ne dă definiţia politicei, zicând foarte bine (pag. 49), 
că calităţile omului politic se obţin mai mult prin 
naştere decât prin studiu. 

Cu aceasta se sfârşeşte introducerea, care are aproape 

50 de pagine. 
\ 

Restul acestei vaste lucrări se împarte în două 

cărţi. 

Cartea întâi, singura pe care am s'o analizez în stu­
diul de faţă (cartea a doua urmând a face obiectul mrni 
alt studiu), se ocupă de viaţa politică a statelor orien­
tale (Egiptul, India, Persia, China şi Izraeliţii). 

Autorul ne arată că, la Egipţieni, bărbatul este acela 
care constituia o dotă femeei, iar nu femeea. bărbatului, 
ca astăzi 1). 

Autorul ne spune că, în această legislaţie, vânza­
rea era tranzlativă de proprietate, ca şi astăzi, iar obli­
gaţia de garanţie era perpetuă: pentrucă dreptul egip­
ţian nu admitea prescripţia (p. 56), cu toate că Cassio­
dorius o găseşte atât de necesară, încât zice despre 
această instituţie că «est patrona genM·is hitmcmi», 
iar Cicerone zice că «prescriptio est finis soll·icit1.idinis 
et pericidi litium.,, 2). 

Tot autorul dreptului constituţional ne spune că, la 
Egipţeni, garanţiile creditorilor erau : amanetul, ipo­
teca, vânzarea cu pact ele răscumpărare 3), etc. 

In această legislaţie, testamentul şi mandatul erau 
necunoscute. Existau însă actele autentice (preoţii fă­
când pe notari) şi actele sub semnătură privată. 

1) Legea salică (tit. 46) dispuue, de asemenea, că femeile aduc î□ 
casa bărt.aţilor lor numai câteva haine, iar nu bani, llici alte lu­
cruri; din contră, bărbaţii îşi înzestrează femeile. «])ote:m non uxqr 
mariti, secl uxori maritu.s offert», zice Tacit (Jt.fores Oermanornm, 
§ 18). Vezi tom. VIII, partea întâi al Coment. noastre, pag. 158, 
text şi nota 1 (ed. a 2-a) · 

Obiceiul ca bărbaţii să-şi inzestreze .femeile i1 mai găsim şi în 
India, după legile lui Manu. 

El există şi astăzi în dreptul musulman. Vezi tom. VIII men­
ţionat, p. 151, not, 1 şi p. 158, nota l. 

2) Vezi tom. XI al Coment. noastre, p. 15. 
3) Vânzarea cu pact de.răscumpărare; admisă şi în dreptul nostru 

actual (art. 1372 urm. c. civ.), este un rău sistem de credit, criticat, 
în genere, de autori. Ea a putnt să aducă servicii altă dată, inainte 
<le organizarea sistemului ipotecar modern. Astăzi, ea nu miµ arc 
aproape raţiune de a fi şi de cele mai multeori nu este decât o sor­
ginte de câştiguri ilicite pentrn cămătari şi serveşte a ascunde con­
tractul pignoritiv, pe care legea îl proibă (art. 1689, 1701 C. civ., 488 
C. corn.). Vezi tom. VIH al Coment. noastre, p. 768, nota 3 (ed. 
1-a) şi tom. X, p. 482, a.el notam. De acee,i, vânzarea cu pact de 
răscumpărare a fost, cu drept cuvânt, desfiinţată pentru viitor de 
codul civil portugez dela 1867. Iată, în adevăr, cum se exprimă 
art,. 1687 di11 acest cod: «Fica, prohibido para. o fttt'two o contracta 
ele venda o i·etro». Cu toate acestea vânzarea cu pact de răscum­
~ă.rare există in codul francez (art. i669 urm.), în codul german 
(art. 497 urm., Wiederka,itf}, in codul austriac (art. lOHS urm.), in 
codul Calimach (art. 1439 urm.) (dritul de înapoi cnmpărare), în 
codul italian (riscatto convenX'ionale), etc. Ea îşi trage origina s,, din 
legile romane. Vezi L. L. 2 şi 7 Cod, De pactis inter emptorem et 
venditorem, 4, M. Mai vezi L 7 § 1, Dig., De distrttct-ione pi_qnorum, 
20, 5; L. 13, Pr., Dig., De p-igneraiitia act·ione, 't:el contra,, 13, 7, etc. 

Dacă debitorul nu ştia st'L scrie, trebuia să pne pe 
act pecetea sa alăturea ele iscălitura notarului, obiceiu 
pe care îl aflăm la Asirieni, la Greci şi la alte popoare 
din antichitate, ne zice autorul (p. 58) 4). 

Trecând la India, antorul ne arată (p. 61, 62) că şi 
legile indiene admiteau vânzmea cu pact ele răscumpă­
rare, fidej usinnea,îm prunmtul, comodatul, depozitul, etc. 

Pedepsele erau moartea, mutilaţme trupului 5), exi­
lul, amenda, etc. 

Autorul ne mai arată că, după legile lui !\fanu, care, 
după toate probabilitrtţile, a tră.it cel puţin cu 2000 de 
ani înaintea lui Christos, ex.ista, în materie ele mobile, 
prescripţia instantanee, pe 'cam art. 1909 din codul 
nostm civil o admite şi astăzi 6). 

Autorul ne arată apoi (p. 63), că la Indieni femeea 
era bine tratată 7) ~i dt ea .illl se putea mi'\rita decât O 

singură dată. 

Autorul se ocupă. apoi de Persiani (p. 70 urm.), de 
Chinezi (p. 74 urm.) şi de Izraeliţi (p. 76 urm.), a.r{t­
tâl1<1 că în Ta.lmud se găsesc lucruri şi idei care izbesc 
conştiinţa de astăzi (p. 77 urm.). 

El ne arată că, la Evrei, au existat două feluri ele' 
împământeniri sau 11aturalizări: acea ma1·e, care se 
făcea prin formalităţi religioase (circumciziunea) ·şi pe 
temeiul căreia împământenitul sau mai bine zis p1·0-
zelit1.tl dobâ,nclia cliferite drepturi, fiind însă exc1us dela 

4) Acest obicein trecuse fii în vechia noastră le.gislaţie. «Acel ce 
nu ştie carte s:m dm pricinile metabne1or trupeşti nu poate sr.ric, 
zice art. 1179 din codul Cal.im ac ( 886 C. aust1·iac), trcbne să cheme 
doi sau trei martori, din care u1111l să iscălească numel.c lni şi Pi 
să pue degetul pe semnul cinstitei .cruci, sau sli, focă cel de rni\,nă 
obişnuit semn », Vezi tom. VIII, partea a fl-a, al UomPntariilor noa­
stre, p. 23, ad notam (ed. a 2-a). Vezi şi ru't. S, pn.rtca VI, capi( .. 
II dela cărţi din codul Caragea. In pri'linţa dreptului romnn, vezi 
tom. VII, p. 147, nota 3. 

5) Aceste pedepse existau şi în legiuirile .r:oastre au te.rioare (pra­
vila lui Vasile Lupu, Matei Basarab, .Andro11ache Do11ici), etc. Astfel, 
după acest din urmă cod, sperjurul era pedepsit. cu tăerea limbei; 
hoţii care prădau fa <lrum erau înţepaţi (<'apit. 41, § 9J . .Acel care 
lovia pe cineva în ochiu era chiorât (pedeapsa taliouului) (capit. 41, 
§ 11). Acel care se împreuna cu ~călugăriţă ayca 1rnsul lăiat (capi(,. 
41, § 13). Aceea.ş pedeapsă era aplicată naşului şi finei, care se îm­
preunau trnpeşle . Sodomia şi incestul erau pedepsite \ ' 11 Lăcrca capn-
1L1i (capit. 41. § 15 şi HI). Crima tle bestialitate era pedepsit.ii cu tăc­
;rea mădularului (§ 17, Loco eit .), ca ~i în pravila l □ i l\Iatci Basarab 
(glava 332, § final). Prădătorii <le morminte şi falşificatorii c.lc bani 
publici (călpuznnii) cra11 pedepsiţi cu tăerea mt\urnor (~ 18 şi 24, lo!'o 
eit.). Paricidul crtL ars de vin (§ 18, loco cit.). Pricinile de vinoyăţii 
8e cercetau numai sărbătorile şi dnminicdc (§ 1, lnt o r•,:t.). Toate 
aceste pedepse, nedemne 'de secolul lu cnre au fost cdirtat.e (în~epn­
tul secolului al 19-lca), erau imprumutut.e tlcla novelele împlirnţ,ilor 
l'Omani . 

Ci) Vezi tom. XI al Comcnt.. noastre, p. 348 urm. Tn collul fran­
cez chestiunea este controversată. 

7) Un proverb indian zice, in adevăr: «8li nu lovrş1i o l'emec 
nici chiar cu o floare -> . eu toate acestea, Îll 11",gile lui Mant'1 găsim, 
cu privire la femei, următoarele: «Femrca este sub paza tatrtlui ei 
în 1imp11l copilăriei, ~ub paza bărbalulni în timpu] Lincreţclor, sub 
paza copiilor îu timpul bătritneţelor; lliciotlată e,1, nu este <le <'npnl 
ei • . Vezi tom . I al Coment.. noastre, p. 742 (ed. a 2-a). 
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funcţiunile pnb1ice; şi împământenirea cea mica, graţie 
că.rein. ~trăinul doM.ndia. dreptul de a-şi întemeia do­
miciliul în Palestina şi de a -face negoţ 8), etc. -

Robin a existat la Evrei, ca la toaLc popoarele din 
antichitate, ne spune autorul (p. 83), însă cu un carater 
a:;;a. de blâ.ncl încât sclavii lor erau mai mult nn fel de 
s;nitori 9). ' 

In capit. II nl cărţl~i 1-a, autornl dreptului constitu­
ţional :-;e oeupă. de :-;tatnl -antic şi rnecliaval. El ne vor­
be:;;te· po larg de Herollot, ele sofişti, de Socrat, Pluton, 
etc. şi de operele lor nerunritoa.re, care ne dovedesc cu 
priso8inţ(i. că :filozofii moderni n'au inventat nimic. 

Un capitol întreg este con:-,acrat Statului elin (p.109 
urm.), Sparta, Aten'11, etc. 

Dupict 8tatul elin, el trece la 8tatul roman şi fa istoria 
dreptului !ni public (p. 122), care ne intereseaz(L, zice 
el, cu drept cuvânt, m,1i mult de~U orice Stat din 
,mi.ichitn.te, pent1·ncil istoria. politică a acestui Stat este 
c@ mai bog;-1tă în,învăţăminte publice. Ar fi mult <le 
reprodui::l din aceste două capitole, ca şi din cele urmă­
toare, în8ă aceasta, n.r lung'i clin ca.le afară studiul 
noi::;tru. 

El, ocupându-se apoi de cbristianizm (p. 142 urm.), 
n.rntă foarte bine înrâurirea ernngelică asupra vieţei so­
ciale şi J)Olitice a. omenfrei, vorbind de căderea Stafolui 

8) Siste1m1l celor două împătmîntcnfri a existat, precum se ştie. 
şi la noi altădată, in Regulamentul orgallic: împământenirtla tea 
mare, care nu se putea clobândl cledt ele străini de credinţă pravo­
slnYnică ~ortodoxă), în urma mmi stagiu ele ;){ece ani, şi care asemăna 
pe shrăin1 întocmai cu Românii; şi împământenirea eea 1nică, la 
care face aluzie art. 22 lit. b din legea comunală dela 1864, clupă 
care străinii (tot de cre<li1~ţă pravoslavnică) ce o clol1ândeau, se bucu­
rau <le toate drepturile, prerogativele şi irnunicăţile conferite diferi­
telor corporaţii ele comercianţi şi industria-şi J)rin obif'einri. Vezi tom. I 
al Coment. noastTe, p. 316 (ed . a 2-a). Cpr. Trib. Dorohoi, Justiţia. 
din 1916, 'Xo. 7, p. 202 (cu observ. noastră). 

9) «'P.obia şi acea către dânsa urmată stăpânire, zice art. 27 din 
codul Calimab (inexistent în codul austriac), dcşl sunt in potriva 
dreptului firesc al ornnlui, contrn nr/furam (Instit., De ju.re 71erso­
nariim, 1, 3, § 2 şi L. 4 § 1, Dig., De sta.tu. lio111i11um, 1, 6), s'au 
un.nat clin vechime îu principatul acesta, insă nu aşa precum Ro­
manii într'o vreme au urmat, ci cn o mare deosebire; căci aicea pu­
terea stăpânului nu poate vreodinioară, sub niciun cuvânt sau pricină, 
a se întinde asupra vieţei robului, etc.». Robia n fost desfiinţată în 
lllol<lova printr'o lege memorabilă, votată la 18MS, sub Gr. Ghica. 
Ver.i tom. I al Cqment. n~astre, p. 247, text şi _nota 4 (ed. a 2-a), 
precum şi tom. VIII, partea 1-a, pag. 39.::, nota 3 (ed. 2-a). Lui 
Gr. Ghica, a cărui memorie trebue să rămâe în veci n~tearsă, se 
datoreşte deci dezrobirea atâtor suflete şi aplicarea principiului 
ummiitar, 1uscris în art.1 <lin celebra dedaraţ,ie a drepturilor umulul 
~i cetăţeanului, care gfasneşte astfel: •Oamenii se nasc şi rămân li­
beri_ şi egali in drepturi». Vcz.i asupra acesttJi text, .E. Bltun, Decla.­
rntwn des droits da l' homnw et du c-itnye11, pag. 41 urm. (ed. clin 1892). 
Vezi în tom. IV, partea 1-a (ed. a 2-a), p. 189 (ed. a 2-a), această 
celebră declaraţie a drepturilor omului, decretată de .Adunarea naţio­
nală in şedinţele memorabile dela 20, 21, 22, 24 şi 26 August 1789 
şi semnată în ziua de 6 Oc.tombrie 1789 ele către nenorocitul Lud­
vie al XVI-lea, care puţin mai târr.iu era menit să plăte~scă cu 
capul şi cu sâ.ngele lui g-rcşalele predecesorilor săi. Textul acestei 
cleclaraţii este, de altfel, reprodus în traducere ~i în cartea lui Dis­
sescu (]). 192, 193). 

_roman (p. 144 urm.), autorul ne arată că Roma a dis­

părut pentru că păcătuia. prin baza organizărei sale. 
După ce autorul consacră mai multe pagini feoda­

lităţei, el trece apoi, în capit. II, la doctrinele moderne. 
Cn această ocazie el ne· vorbeşte pe larg de Machia­

vel şi de opera sa Il p1·incipe, pe care, după unii, ar fi 
scris-o pentru a complace Medicisilor (p. 159). 

Despre Machiavel s'a scris mult şi s'a zis mai mult 
rău decât bine. Pe drept sau pe nedrept, mai mult poate 
pe ned1;ept, numele lui a rămas sinonimul unui om po­

litic fără scrupule, fără principii, şiret, viclean şi înşe­
lător. 

« Le malheur de notre siecle aujourd'hui, a zis Pasquier, 
est que pour acquerir la reputation d'habile homme, il faut 
etre Jl{achim•et». 

AutonJl Priru.;ep6lui a inspirat însă lui Alfred ele 
Musset, poetul iubit de tineri, următoarele versuri, pe 
care cer voe dela autorul Dreptului constituţional să le 

reproduc aci, cu toate că cartea lui este destul de in­
teresantă şi de bin~ scrisă pentru a nu avea nevoe, spre 
a # citită, de digresii literare. 

O Macltiavel.' tes pas retentissent eneore 
Dcms les sentiers deserts de San- Oaseia,no. 
Lt1., s011s Ies cieux ardents dont l' air seche et devore, 
Pi.1. cultioais en vai1i un .~ot rna(qre et sans eau. 
'Tct main, lasse le soir d'avoir ereuse la terre, 
Fra ppait ton ptUe front dans le calme des nuits, 
Lii, tu {168 sans espoir, sans prâehes, sans amis; 
La viJe oisivete, fille de la misere, 
A ton ornbre en toz1s lieu:r; se trainait lentement 
Et buvait dans ton coeur les flots purs de ton samg. 
• Qui suis-je? ocrivai.~-tu.; qtt'on me donne ime pieri·e, 
Une roche i;, ro1.tler; e' est la paix des tombea.w:r; 
Que je fztis, et .ie tends les bras las du repos». 
C'est ainsi, ltfaclriai·el, qu'avec toi je rn'eerie: 
O rnediocrit6.' Gelui: qiti JJOZtr tozd b-ien 
T' apporte <t ee tripol degou.ta.nt de la vie 
Est bien poltron au jeu, s' il ne dit: tout ou rien ! 

După l\fachiavel, autorul trece la Hubert Languet, 
la Mariana, la Bacon, Thomas Morns, Hugo Grotius, 
jurisconsult olandez, la filo.zoful englez Hobbes, dela 
ca;re ne-a rămas cunoscutul cuvânt: Homo homini 
litp1.ts, la Montesquieu şi la marea lui operă, la J. Ja­
qnes Rottssea11, Kant, Barnuţiu, etc. 

Şi ca concluzie a tuturor sistemelor, pe care el le exa­
minează şi le discută pe larg, autorul ne zice (pg. 185): 
«că în organizarea socială trebue să tindem a ne con­
forma cu natura lucr1.1rilor, păstrând 9ât se poate maî 
nrnJt pmitatea legei naturei». 

Autorul îşi urmează planul înainte, trecând apoj la 
întocmirea Statelor contimporane (p. 186 urm.), între 
care Franţa, dela care noi am împrumutat în mare parte 
legile şi instituţiile noastre, ocupă locul de frunte. 
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El consacră puţine cuvinte lui Ludovic al XIV-lea 
(p. 187). 

Acest Rege, care se credea trimes de D-zeu pe pă-
. mânt şi care luase soarele drept emblemă (de aceea îi 
şi zicea le Roi-Soleil), este unul din cei cari a făcut cel 
mai mult rău Franţei, şi care, cu toate acestea, a fost şi 
este de unii şi astăzi cel mai admirat. 

Iată ce ne spune acest monarh în manualul ce el 
însuş redactase ad usum Delph,ini: 

«Je snis lieutenant de Dieu. Lorsque je prends une 
resolution, Dieu m'envoie son esprit. 

«J e possede la vie et la fortune do mon peuple en 
toute propriete. 

«On voie ma gloire lorsqu'on peut en acquerir san smoi. 
«J'enrichis mon royaume en depensant beaucoup. 
«La ll!}tion reside toute entiere dans la personne du 

monarque», etc., etc. (10). 

Cu asemenea idei, puse în practică, se înţelege că 
biata Franţăj pe care lumea întreagă astăzi o admiră şi 
care face sforţări supraomeneşti spre a scăpa de Teu­
toni, nu putea să progreseze, deş1 din punctul de vedere 
literar, secolul lui Ludovic al XIV-lea ,uămas un secol 
mare în istorie. 

Cu-acest Rege, reprezentantul dreptului divin, în­
cepe decadenţa, şi în curând monarhia putredă o să dis­
pară în volbura revoluţionară. 

Autorul dreptului constituţional consacră mai multe 
pagini mişcătoare declaraţiei drepturilor omului şi ce­
tăţeanului, de care am vorbit în nota 9, şi pe care el ne 
spune că Lafayette a împrumutat-o dela Constitutia 
americană. 

Această declaraţie celebră, ne spune cu drept cuvânt _ 
tot autorul, este întruparea maximelor principale de 
drept public, care din Constituţia Franţei a trecut în 
toate Constituţiile moderne, în Constituţia Angliei şi în 
Constituţiile ulterioare ale Franţei. 

Autorul consacră, de asemenea, mai multe pagini 
elocinte Unităţei italiene şi Constituţiilor acestei ţifri 

latine, surora noastră cea mai i;nare (p. 205 urm.). 
El ne vorbeşte apoi de imperiul german, care este 

un imperiu federativ (p. 209 urm.) şi a cărui cezarizm, 
adăogăm noi, dacă nu este înfrânt, va deveru un pe­
ricol pentru Europa întreagă. 

El ne vorbeşte de Constituţia prusacă (p. 217 urm.), 
de Constituţia engleză şi de izvoarele ei (p. 218 urm.), 
de origina parlamentului englez (p. 225 urm.), de rnagna 
charta (p. 227 urm.), de comitetul celor 25 de baroni 

10) Vezi Eug. Pelletan, Decadence de la monarchie, pag. 2 \ed. 
a 3-11,1 1861). 

(p. 229 urm.), de statutele de Oxford, care nu snut 
cunoscute decât dintr'un text vechiu francez, păstrat 
în analele lui l3mton (p. 230, 231), de Simon de 
Montforţ (p. 231, 232), de Camera cornunelot' (p. 232), 
de actul numit Habeas co1-p'us (p. 236 urm.), de Bilul 
drepturilor dela 13 Februarie 1689 (p. 239 urm.), de 
origina guvernului parlamentar (p. 240 urm.), de par­
tidele politice din Anglia (p. 242), de llfutiny act (p. 
243 urm.), de armata permanentă (p. 24f, 245), de 
libertatea presei engleze (p. 245 urm.), de interzicerea 
publicărei dezbaterilor parlamentare (p. 246, 24 7), de 
competinţa juriului Jn materie de presă (p. 24 7), de 
organizarea politică a Engliterei (p. 248 urm.), de 
parlamentul englez -(p. 251), de organizarea C~merei 
comunelor (p. 252 urm.), de dreptul de a fi ales şi 
alegător, precum şi de campaniile electorale (p. 255 
urm.), de pairi (p. 258. 259), de Camera lorzilor (p. 
259 urm.), de prerogativele lorzilor şi omnipotenţa par­
lamentului englez (p. 261), de justiţia engleză (p. 
262), etc. 

In fine, autorul studiază în toate amănuntele irniti­
tuţiile engleze şi conchide (p. 277), că toate popoarele 
ar trebui să se,infiltreze de spiritul anglo-saxon, care 
nu aţ"e seamăn n lume, afară poate e spfrî ul japonez, 
şi să întemeieze fundamentele publice ale Statelor pe 
nişte astfel de însuşiri trainice şi neclintite. 

El trece apoi la Constituţia federală a Statelor-Unite 
(p. 272 urm.), pe care o studiază, de asemenea, în toate 
măruntăile ei. · 

Organizarea şi Constituţia Austro-Ungariei este 
studiată, şi analizată la p. 290 urm. 

Trecând apoi la Belgia, dela care am împrumutat 
în mare parte Constituţia noastră, autorul ne zice, cn 
dr,ept cuvânt, că dintre toate Statele europene continen­
tale, acel care practică un constituţionalizrn în spii;itul 
englez, este Belgia (p. 297), care astăzi, sărmana, este 
aproape distrusă, care sperăm însă că va fi reconstitui tă, 
ca şi Serbia. Acea'Sta este o datol'.ie de onoare pentru 
aliaţi. 

Autorul ne vorbeşte rând pe rând despre votul plu-
ral organizat în Belgia prin legea din 22 Decembrie 
1899 (p. 297, 298), de obligativitatea votului, de 
modul cum se face votarea, etc. 

'Sunt apoi studiate instituţiile. politice ale Olandei 
(p. 299 urm.), ale Spaniei (p. 301 urm.), ale Greciei 
(p. 302), ale Serbiei, Bulgariei 11), Muntenegrului (p. 
303), Suediei, Norvegiei, Danemarcei şi Irlandei, etc. 
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Numai Portugalia lipseşte. In această clin urmă ţară, 

monarhia a fo::;t de cr~ptncl răsturnată printr'o revoluţie 

şi înlocuită, precum -se ştie, prin republică. 

Un studiu aprofundat este consacrnt Statelor au­

tocrate, adică Rusiei (p. 306 urm.), Imperiului otoman 
(p. 313 mm.), Egiptnlui (p. 314 urru.), etc. 

In cât priYe:;;te Asia, autorul dreptului co11stituţi0-
nal se ocupi'i nîncl pe rând de Persia. (p. 316, 317), 
China (p. 318), Japonia (p. 319); iar în cM prive~te 

America-de-Sud, gifr-âm studii foart complecte, deşi 
concise, aimpra B11aziliei (p. 319, 320), asupra J\Iexi­

cului (p. 320,321), care astăzi este în stare ele răsboin cu 

Statele-Unite, asupra republicei Argentin~ (p. 321), etc. 

In fine, autornl ajunge la Ronu1nia, studiând în peste 
70 de pagine trnm:formarea C.J a încercat organizarea 
politică a stlltului no::;tru până în ziua de astăzi (p. 323 
urm.). 

Un eapitol întreg este consacrat, în această parte a 
lucrărei, originei dreptului românesc (1:r. 370 urm.), în 
care autornl ne arată foarte bine înrânrirea shtYOnă 
asupra ,,echiului nostru drept public şi aimpra obi­
ceiului pământului (p. 373 urm.). 

La p. 387 vorbind ele privilegiul ma8<:uliniiăţ0i în 
materie de succesiuni, cari a are la noi _pentrn rima 
oară, în cot nl Ipsilavt, de unele trece în codul Caragea, 
autorul ne :,;pune că este de origină slaYiL 

Un lucru este cert, şi anume: C<'î privilegiul masculi­
nităţei, străin de dreptul roman ( Cpr. N ov. 118, capit. I, 
ab im.tio J şi de morasurilf>- noastre până la codul Ip­
silan t, pe care îl găsim însă în India (legea lui J\fanâ) 
şi în China chiar în timpurile actuale 12), în legea salică 
( nidla portio hererWatis rnulieri ·veniat), şi care îna­
inte <le reyoluţia eea mare a e)dstat ~i unele părţi ale 
Franţei 13), îşi trnge origina sa din vechiul drept o-er­
manic 14). El a fost mai în urmă adoptat de Slavt de 
unde, clupă toate probabilităţile, a trecut în dreptul 
nostrn 15). 

11) _Co1~stituţ,ia Bu~garici este c~in 1879_. Ea a fost, în unele păr(i. 
mo_chfwata 1~ 1893 ş1 1911. Y?z1 Colectm de legi 1 □ vigoare la 27 
Iulie h913, rn regatul Bulgariei, ed. oficială publicată de ]\,fo14~terul 
justiţie (Bucureşti, 19H>). ' 

12) Vezi Ro~uin, Tr. de droit ro111pctrc (Sw·ccssions)- p. 181 
No. 224, in fi'nc. ' ' 

13) Vezi Yiollct, Histroir,., du rfroit c-il'it fra11rais. p. 823 urm. 
(ed. a 2-a). 

14) Vezi Er. Lohr, Tr. rle111ent. de rlruit c-iril qer111a11iq11P II 
1388, p. 410 urm. · ' ' 

15) Cpr. ('. Craiova. nrcptul din 1893, No. 25. Vezi ~i I. Peretz 
P!·irileg1·1_!1. 111rrsc,ulinităfei in pracil11ic-casca condfrr1 a lui Jpsilant 
ş1 lll leg1111rea Cara,qerr, p. 3\1 urm. \Bucureşti, 1\l05, lurrarr în buza 
căr~ia d-l Peretz a fo~t uumit agr~gat la farultatea de drept din 
Iai,1, în urma rnportnlm nostrn, publicat în Dreptul din 1906, No. 38). 
Vezi asupra pril'ilegiului. masculinităţci în dreptul nostru anterior 
şi asupra 01igi11ei lui, t?m. III, partea II ai Comeut. noastre, p: 143, 
ad notam (ed. a 2-a) ~1 tom. VIII, pm'tea 1-a, p. 32, text Hi nota 
1, p. 223, 237, 238 (cd. a :::-a), etc. ' 

' 

La p. 388, autorul ne Yorbeşte de o altă instituţie, 
care arată o comună. înţelegere între Sla.vii de Sud şi Ro­

m'tîni; aceasta este instituţia cojurăton·lor, care certifi­

cau sub jurământ temeinicia dreptului pretins de reda­

mant sau pârttt. Autornl ne arată apoi că există discuţie 

asupra originei acestei instituţii (p. 388 urm.). 

Autorul se mai ocupă ele legislaţia fanariotă (p. 390), 
ele pravilele moderne (Ipsilant, Caragea, Andronache 

Donici, Calimach 16), regulamentul organic, codul penal 

al Moldovei şi al Munteniei, etc., ajtmg„î.ncl la dreptul 
actual. 

El terminându-şi aci partea istorică, ne oprim şi noi, 
r{tmânând ca în numărul viitor să, continuăm cu ana­

liza acestei frumoase opere, şi stl conchidem. 

Craioca, 12 funie 1916. D. ALEXAN DRESCO 

16) Data exactă a puuerei în lucrare a codului CaJimaeh este 1 
Octombrie 1817. Vcr.i tom. XI, al Coment. noastre, p. 7, text şi 

nota 1; iar acea a codului Caragea, este 1 Septembrie 1818. Vezi -
<>artea domnească către l\litropolit, Episcopi şi veliţ.ii boeri ai Di­
vanuhu, publicată în Dreptul din 1898, No. 47. Vezi şi tom. I al 
coment. noastre, p. 20, text ~i nota 3 (Introducerea) (ed. a 2-a). 

JURISPRUDENŢA ROMÂNĂ 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI 
SEC'flUNE.A. Il 

Prcşedinţa d-lui I. Coandă, consilier 

Jean Angelescu cu Maria Iorgu Angelescu ş. a. 

FILIA'flUNE. - STARE CIVIL.Î\.- CONTESTA'flUNF,.- TITLU 

DE NAŞTERE.- POSESIUNE DE STAT.-ART. 295, 296, 301 ŞI 302 
C. CIV. 

STARE CIVILĂ.- SUPRIMARJ-; (DELICT DH).- AC'flUNE SU.R­

ORDONATĂ ŞI CO::-!DIŢIONAT.Î\ DE DISPOZIŢI!LE LEGEI CIVILE.-­

ART. 275 C. PEN'.·- ART. 295 ŞI 300 C, CIV. 

10 Acţiunea copilului pentru reclamaţiunea 
stărei sale civile, de care vorbeşte art. 301 c. civ., 
şi a moştenitorilor săi, de care vorbeşte art. 302 
c. civ., precum şi acţiunea în contestaţiune de 
stat, a terţiilor, nu poate fi primită în pljncipiu, 
dec,ît numai în următoarele patru cazuri: a) când 
copilul are titlu, dar n 'are posesiune de stat ; 
b) când copilul are titlu şi posesiune de stat, dar 
acestea sunt contradictorii; c) când copilul n 'are 
titlu, dar are posesiune de stat; d) când copilul 
n'are nici titlu, nici posesiune de stat. 

2° Acţiunea criminală pentru supi·imarea stărei 
civile, prevăzută de art. 275 c. pen., este subor­
donată şi condiţionată de dispoziţiile legei civile, 
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ceeace însemnează că acolo unde o actiune ci-, 

vilă în materie de stat civil nu este admisibilă 
' ca în cazul unui titlu şi a unei posesiuni de stat 

conformă cu acest titlu, nici o acţiune criminalrt 
nu poate avea Ioc. 

Curtea, 

Asupra apelului făcut de către Jean Angelescu, pl'in 
petiţia îmegistrată la No. 5961 din 1915, în contra 
sentinţei tribunalului Prahova, secţia. III, No. 41 O 
din 13 Octombre 1915, prin care se respinge ca ne­
fondată acţiunea intentată ele munitul în contra pârâ­
ţilor, Maria Iorgu .Angelescu şi alţii, cmn şi în contra 
primăriei urbei Ploeşti, pentru reformarea actului său 

de naştere, foscris Rub No. 431cfa11881, în regi,'3trele 
stărei civile ale urbei Ploeşti; 

Având în vedere ec1,, <lin actele aflate în dosarul 

cauzei, din conchizinnile orale şi scrise dinaintea primei 
instanţe, cât ·şi din cele om.le produse înaintea Curţei 

de către apelantul Jean Angelescu, care singnr, în lipsa 
pârâţilor s'a prezentat înaintea celor două instanţe, se 
constată în fapt următoarele: 

Prin petiţia înregistrată la No. 5808 clin 6 Apri­
lie 1_916, Jean Angelescu, intentează a ţiune civilă 

înaintea tribunalului Prahova contra lor: Maria Iorgu 
Angelescu, şi alţii şi contra ofiţerului stărei civîle al 
nr bei Ploeşti şi cere ca, prin sentinţa ce se va pronnţa, 
să se constate că dânsul nu este copil născut din că­
sătoria celor doi dintâi pârâţi, şi deci nici fra.te cu 
ceilalţi pârâţi, declaJ·ânduse nnl actul silu de naşter·e 

sub No. 431 din 16 Aprilie 1881, al ofiţerului stărei 
civile clin mbea Ploeşti, şi ordonându-se ştergerea lui 

. din registrele respective. 
. După ce tribunalul Prahova, secţia III, în ziua ele 

8 Aprilie 1915, admite cererea reclamantului de a se 
chema pârâţii 1a interogator, iar la 14 Septem 1)re 1915, 
a luat act de declaraţianea sa ră-şi modific{~ acţiunea, 
cerând in loc de anularea actului de naşte1:e, reformarea 
lui în sensul cil. el nu este copil născut din părinţii 

arătaţi, ci copil gă~it şină.scut din părinţi necunoscuţi, 
apoi, prin sentinţa No. 410 clin 13 Octombrie 1915, 
i-a respins acţiunea ca nefondată. 

In contra acestei sentinţe Jean Ang<"'lescn, rrunâ­
nând nemulţumit, a declarat apelul de faţă, ::i,supra 
căruia Curtea armează a se pronunţa azi. 

. Având în vedere că, apelantul Jean Angelescu, prin 
acţiunea ce a formulat tinde ca să se constate ct, el nu 

este copil născut clin dîsătoria l1ti Iorgu Angelesen cu 
Maria .Angeleseu, şi că este copil găsit, născut din pă­

rinţi nccunoscuţj, şi eere StL se reformeze actul săn de 

nar;;tere în acest sens; 
Avâml în Yedere că,, apelantul AngcleH1.;u, prin ae­

ţiunea, sa, pe Mogă reformarea a.utului Hiin de na:;;tere 
în chipnl ari-Hat mai Rus, tindo n cl~.nîmit şi o i,ose::;iune 
ele stat, de care se bucmit de 45 ani, poResiune eare 
este conformă cu actul său de naştere şi carn se :-;ta­
bileşte din reen!foa~tereu, im plieitii. a npehwtnlui, în 

ţor cursul celor două instanţe, atât prin concluziunile 
orale, cât şi prin cele Rerise precum şi din corespon­

denţa ce a existat între dâmmJ cu părinţii stli şi unii 

din fraţi, clin cari rezultă că el a purtat în totdeauna 
numele acelora pe cari aii îi contestă. ca părinţi; că, 

aceştia l-au tratat ca pe un fiu a.l lur şi au îngrijit în 
aeemită calitate de' creşterea, instrncţium~a şi de sta.bi­
Hrea Ra, fiind recunoscut în asemenea caliti'iti Hi de 

' ' 
soci0tate şi de familie; 

AYâncl în Yeclere dî, apehrntnl Angelescu, pentru a 
ajunge la <.Htrâmare.1 actului său de naştere şi n, pose­

sinnei sale ele stat, s'a bazat pe refuzul pifrinţilor, fra­
ţih>T şi surorilor ele a ră::ipum1e- 1n, interogator, ceeace 
confom1 ar t. 234 pr. civ., poate fi luat ca o mărturi­
sire, exhibând :;;i o corespondenţă eompus(t clintr'o serie 
de scrisori ce a avut loc între dânsul cu părinţii şi unii 

dfo fraţi, corespon\1enţiî, clin care, susţine npe1antul, re­
ztiltând că e] nefiind tratat de păl"Înţi cu egală ~i.fecţi­
une ea şi eei l'alţi fraţi şi surori, dhluce de ad că Iorgu 

Angelescu şi Maria Angelescu nu-i pot fi pririnţii săi 
adevttraţi şi, în cele din urmă, cleclarr1. că, dacă aceste 

dovezi nu nH' fi suficiente pentru dovedirea acţiunei 
sale, atunci cl(lferă jnr~mânt pârâţilor Maria Angelescu 
şi Iorgu Angelescu s(1, jure dacă el le este copil, jurr1.­
rnânt pe care l'a şi formulat în scris; 

A v:ind în vedere că, mai înainte de a se analiza 
clacă, faţă de dovezile invocate, aeţiunoa npelantu lui 
Jean Angelescu este întemeiam· în fond, trebue a, se 

examina şi a se vedea, clacă o asemenea acţiune este 
admisibilă in principiu; 

A vând în vedere crt, legea a pus reguli stricte, în 
ceeace priveşte admisibilitatea ..icţitmei în principiu 
pentru cercetarea filinţiunei, fie din partea copilului, fie 
clin partea unui al treilea şi ace:,;te regnli sunt cuprinse 
în dispoziţiunil e claro şi categm:ic ale art. 295 c. ciY., 
care spune c(t, nimeni nu poate reclama o stare civilă 
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contrarie aceleia ce-i dă titlul său de naştere şi po8esi­
unea de stat conformă acestui titlu şi vicm'ersa, 11imeni 
nu poate contesta starea civilă il. celui ce are o pose­
siune de stat conformă titlului său de naştere. 

A vâncl în vedere că, ceeace justifică din partea le­
giniton1lui o proibiţiune aşa de absolută, este faptul dt 
întrunirea celor donă condiţiuni - titlu şi posesiunea 
de stat conformă - sunt atât de puternice ca sii facă 
stt trencă drept adevăratn filiaţiunea pe care ele o con­
firmă, În cât nici o probă şi deci nici o acţiune nu mai 
ponte fi admisă spre a le clă.râ.ma; 

Că, deşi în mod excepţional s'ar putea, prin fraudi:i, 
CtL la, ofi ţernl sfarei ci vile să existe o su poziţiune sau 
o substituţiune de copil care să se bucure de o filiaţi­
une ce nu este a lui şi să se dejoace astfel dispoziţi- , 
unile art. 295 c. civ., ]egiuitorul însă, nu s'a oprit în 
faţa un.ei asemenea fraude şi a judecat că, mai mult 
merită siguranţa particularilor de a fi îngttduiţi în re­
gula art. 295 c. civ., decât a împedica strecurarea unei 
fraude care foarte rar s'nr putea întâmpla; 

A vând în vedere că, clin proibiţinnea pusă în men­
ţionatul text, că„ nimeni nn poate reclama sau conte­
sta o stare civilă contrarie titlului său de naştere şi a 
unei 1? ,se itmi de . ta: conform, c-u acest tit u, şi din 
dispoziţiunile art._ 296 c. civ., cari spun că, fo lipsă de 
titlu şi ele posesiune de stat statornică, proba cu mar­
tori se poate face in cazul unni început de dovadă sc1;isă, 
spre a se stab:ilI dacă copilul a fost înscris sau sub 
nume mincinonse, san ca nfo,cnt din hirn sau mamtL 
nocLmoscntă, rezulrn. că, acţiunea copilului pentru recla­
maţia stărei sa.le civile, ele care vorbeşte art. 301 c. civ., , 
şi a moştenitorilor săi, de care vorbe:;,te aJ·t. 302 c. civ., 

\precum şi acţiunea în contestaţiune de stat a terţiilor 
poate fi admisă., în principiu, numai în următoarele 
cazuri: a,) câ.nd copilul are titlu, dar n'nre posesiune 
de stat; b) când copilul nre titlu şi posesiune ele stat, 
<br acestea, sunt c0ntradictorii; c) când copilul n'are 
titlu, dar are posesiunea de stat; şi d) când copilul 

_n'ars nici titlu, nici posesiune de stnt; 

AYând în Yedore că, apelantul n obieeLnt că., dispo­

ziţiunile mt. 295 c. civ., nu trobuesc privite în rigoa­

rea termenilor în curo ele sunt aleăt.uite-'cn un caracter 

atât ele imperntiY şi categoric, cum s'ar părea la prima. 

impresie a citirei lor, ci pentru u. clescoper1 ack·văratul 

101· înţeles, şi că legiuitornl a. avut intc-'nţie ca să, nducă 

o restricţie la principiile puse prin acele dispoziţiuni, 

trebne să se alăture de acele dispoziţiuni şi cele cu­
prinse în art. 275 c. pen., în care se spune că: «cul­
pabilii ele răpire, de tăinuire, ele suprimarea unui copil, 
de substituţiunea unui copil în locul altuia, sau aceia 
cari vor face să treacă un CO}Jil ca născut dintr'o femee, 
care însă nu l-a născut, se vor pedepsi cu recluziunea»; 

Ot, apelantul continuând mai departe cu obiecţiunea, 
susţine că art. 275 c. pen. constitue o derogaţiune dela 
principiul pus în art. 205 c. civ., căci ar fi inadmisibil 
ca legiuitorul să transforme în crimă faptul substituirei, 
supTimărei sau t.recerei unui copil în locul altuia, iar 
pedealtăparte, prin art. 295 c. civ., să facă imposibilă 
mmărirea unei asemenea crime; 

Că, ceea ce confirmă şi mai mult caracterul derogator 
al art. 275 c. pen., este şi dispoziţiunea art. 300 c. civ., 
care, referindu-se la dispoziţia penală, zice: «acţiunea 
crimina.lă pentru suprima.rea stărei civile, nu va putea 
începe decât. după ce s'a dat hotărîrea definitivă 1;1,su­
pra chesfomei stărei civile»; 

Că, faţă de o asernea argnmentaţiune, apelantul con­
chide la. admisibilitatea acţiunei sale; 

A Yâncl în vedere că, obiecţiunea-făcută este nefon­
dată, căci dacă ar fi adevă.rat că art. 275 c. pen. con­
stitue o derogaţiune dela principiile puse în art. 295 
c. civ., după cum susţine apelantul, atunci acest text 
de lege, care este cât se poate ele clar şi cn.tegoric, nu 
şi-ar mai putea n.vea niciodată vre-o aplicaţiune, şi 

este inadmisibil ca o Yoinţii aşa de manifestă a legfoi­
torului să fie anihilatr1. priotr'o Jispoziţiune a legei pe­
nale, al cărei înţeles este altul decât acela pe care voeşte 
~ă i-l dea apelantul; 

A vând în vedere, într'aclevăs, că, clin aproprierea ş:i 
spiritul textelor art. 295 c. civ. şi 275 c. pen., precum 
şi din clispoziţiile art. 300 c. civ., care spune că acţi­
unen c1fo1inală. în contra unui delict pentru suprima­
rea sb1rei civile, ·nu va putea începe decât după ce i,,'a 
dat hotilrîrea definitivă asupra chestiunei stărei civile, 
i•eztdtă, nu ceea.ce susţine apelantul, ci, din conh·ă că, 
concepţiunea, legiuitorului, în ce priveşte crimele şi mă-

surile represive clin art. 275 c. pen., este subordonată 

şi condiţionată de c.lispoziţiunne legii civile, ceeace în­

sernneaztt că acolo unde o acţiune civilă în materie de 

stat civil nu este admisibilă, cum s'a stabilit urni sus, 

1n cazul unui titlu şi a unei posesiuni de stat con-
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formă cu acest titlu, nici o acţiune criminală nu poate 
avea loc; 

Că, prin urmare, acţiunea crimială al'e a se exercita. 
în toate celelalte patru cazuri, arătate mai sus, clupă 
judecata. definitivă a acţiunei civile, cu excepţiunea 
celor prescrise de art. 295 c. civ., şi deci art. 275 c. 
pen., departe de a rămânea fără nici o aplicaţiune, el 
are o aplicaţiune destul de largă; 

A vând în vedere că, faţă de consideraţiunile arătate, 
în speţă, apelantul Jean Angelescu, având un titlu de 
naştere şi o posesiune de stat conformă acestui titlu, 
acţiunea sa devine inadmisibiltt în principiu şi apelul 
cată' a fi respins ca nefondat. 

Pentre aceste motive, redactate de cl-1 consilier Al. 
Dem. Oprescu, în majoritate, respinge ca nefondat 
apelul. 

Semnaţi: L Coandă, Al. D. Oprescu, I. Ionescu-Dolj . 

Opiniune 

Cred că regula clin art. 295 c. civ. trebne să fie 
pusă în concordanţă cu acea din art. 300 c. civ. şi 275 
c. pen., astfel încât să înfăture posibilitatea reprimărei 
unei infracţiuni şi restabilirea în acest caz a stărei 
civile adevărate a unui copil. ,Există la baz1. art. 295 c. 
civ. o prezumţie de identitate de persoană între copilul 
care are concordanţa titluhri de naştere şi posesia de 
stat, şi acel care are drept la situaţia astfel dată. A.cea­
stă prezmnţiune nu perzistă atunci câ.nd ar fi înteme­
iată pe un delict, când s'ar dovedi f!ă s'a petrecut o 
substituire de copil inainte de înscriere la oficiul stărei 
civ~le. Legea stabilind, prin art. 300 c. civ., prioritatea 
instanţei civile, a căutat să evite o extensiun0 a pro­
belor pe care o credea posibilă în materie penală, dar 
nu a mărgiaj.t pedepsirea delictului în limitele acţiunei 
civile şi nu a avut de gâ,nd să sancţioneze nepedepsirea 
unora din delictele prevăzute de art. 275 c. pen. (Nacu, 
ed. I, No. 51, p. 515). A se încuviinţa pedepsirea unei 
;mbstituiri intervenită după înscrierea la oficiul stărei 
civile (când nu există concordanţ;1 între actul de naş­
tere şi posesia ele stat) şi a o refuza în caz de substi­
tuţiune anterioară, este a restrânge sfera de aplicaţiune 
a legei; aceasta în concordanţă până la un punct oare­
care cn litera legei, dar nu cu ideia identităţei de 

persoană, care este la baza clispoziţinnilor în chestiune. 

In primul caz, este vorba despre c~1estinnea ele a se 

sfi dacă. copilul înH.'Lţişat oficiului stărei civile este acel 
eare are posesiunea de stat corespunzătoare, în cazul 
al doilea, dacă cel prezentat oficernlui stărei civile este 
acela.ş cu copilul născut din mama arătată în act sau 
eventual că mama nici nu a născut. Neadmiterea unei 
acţiuni civile în cazul ultim, ar avea de rezultat cit, cu 
toate că şi în acest din urmă caz nu ar exista inden­
titate, acel lezat tohL';\ să nu poată căpătn. dreptate şi 
delictul să fie acoperit. Deaceea, în caz când se aleagă 
existenţa vreunuia din cazmile prevăznte de art. 275 
c. pen., acţiunea civilă este admisibilă. 

Din susţineren, reclamantului că acţiunea sa este 
aclmfoibilă din acest punct de vedere, rezulh1. învederat 
că susţine că schimbarea 8tărei sale civile a fost pro­
vocată în acest mod. 

Faptul bizar că contestaţi unea ele stat porneşte chiar 
dela acel care are situaţia de copil legitim, pe care legea 
o consideră ca mai favorabilă, nu poate fi un motiv 
de neprimire a acţiunei, de oarece fiecare este în drept, 
în limitele legei, a căpăta o situaţiune de stat confor­
mă cu realitatea, iar nu cu prezumţ.iile. 

In ceea.ce priveşte probele ce se pot administra în 
asemenea materie, jurământul nu poate fi admis, de 
oarece chestiunile e s are civila nu po li tranşate 
prin tranzacţin~e. Dovada va fi aceea prevăzută de 
art. 296 alin. ultim şi 297 c. civ., care se aplică, din 
acest punct de vedem, în chestiunile de stare civflă. 

In ca,zul de faţă, faptele ce se invoacă nu constitue 
o bază de admiterea acţiunei. Mai întâi, nu sunt pro­
bate, căci fragmente izolate de scrisori, fădt a _se pro­
duce documentul întreg, nu pot dovedi alegaţiunile 

celui ce le presintă, mai ales -când nici nu sunt prezin­
tate în original, şi nu constitue nici început de dovadă 
scrisă, în sensul art. 297, nici prezumţiuni atâ.t de 
grave încât să poată servi de hază admiterci probei cu 
martori, după cum se explid art. 296 alin. ultim. 

Dar, chiar de ar fi doveclite aceste fapte, focă nu ar 
stabili decâţ o lipstL de afecţiune din partea părinţilor 
reclamantului. Oricâ.t de criticabil ar fi acest lucru, 
din punct de vedere moral, îneă el mi dovedeşte sau 
riu face să se prezume în mod grav ră reclamantul nu 
est'o fiul intimaţilor. 

Deci, acţiunea urmează a fi respins~, din acest punct 
de vedere. 

Semnat,, M. Balş. 
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