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Dreptul constitutional, de C. G. Dissescu
(ed 3-a, Bueuresti, 1915)
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Am ariitat intr'unul dm nmnerele trecute a revistei
Justifia, ci anul expirat 1915, an de grijd si de nevoi,
ca gi anul 1916, urmagul Iui i, dupii toate probabili-
titile, ca gi anul viitor 1917, ’a incheiat prin aparitia
a doud lucriri de valoare: Cursul istorier dreptului
romdn (tom. I) de d-1 I. Peretz si Dreptul constitu-
tional (ed. a 3-a) de C. G. Dissescu.

Voiu vorbi astizi despre aceasti din urmii operi,
rimindnd ca mai tirziu sd m# ocup si despre lucrarea
d-lui Peretz. ;

Numele lui Dissescu e prea cunoseut si prea legat
de institutiile i de viata noastril politics, pentru a puted
spune ceva nou despre el. :

Voiu zice, cu toate acestea, cAteva cuvinte despre
autor, inainte de a mi ocupd de opera lui _

Dissescu este un biirbat de stat, un seriitor, un orator,
un profesor si un jurisconsult de ména intii.

Reyizuirea procedurei civile este o operd bine cu-
getatdl, maturd si trainiedi, cu toate cit a fost fiuritd
intr'un timp seurt si firi ajutoral niminui.

Cunosc pe autorul deeptului eonstitutional inei depe
cand era profesor la Universitatea din Iasl pe care a

ilustrat-o, si unde n’a lisat decAt amintiri bune §i re-
grete pentru ci a pirisit-o; prin urmare, il cunosc depe
cAnd eram tineri améindoi.

El are o inimi de aur si este un suflet de eliti. In
ceeace mi priveste, eu unul nu-i eunosc niciun defect,
ci numai calitifi.

Chiar pentru acei care nu-l1 cunese de aproape, el

_este un vir probus, un vir bonus in toati puterea cu-

véntului, dupi expresia lui Cicerone si a lui Quintilian.
Incapabil de a face riu cuiva, el n’a ficut in toatd
viata lui decit bine. Dacii a fost Insi respliitit agd cum
meritd, aceasta este o altii chestiune. Este o banalitate
de a spune ci recunostinga, acest dar dumnezeese, nu
se prea gisegte pe pamant.

Dar n’am si vorbese de omul de bine, de inimi,
de talent i de caracter, pe care toti il cunose, il iubesc
gi-l apreciazii la justa sa valoare, ci de ultima lucrare
cu care el a inzestrat literatura noastrid juridici, si in
care gi-a pus tot sufletul lui cel nobil i cel bun.

rAceastii luerare, menitd sii rimde clasjcii, are o
remarcabild introducere asupra Statului i a dreptului
in genere, care dovedegte eruditia autorului si vastele
lui cunostinte juridice, literare si filozofice.

Nu voiu intrd in multe aminunte, cici as intrece
marginile unui articol de revisti.

Capitolul consacrat personafilitifel juridiee a Sta-
tului, diviziunei, ramificirei dreptului privat si public
si izvoarelor dreptului politie, ete., este cu desavarﬁnre
interesant (pag. 19 urm.).

El ne aratii raporturile dintre morali si politicd si
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ne di definitia politicei, zicAnd foarte bine (pag. 49),
cd calitiifile omului politic se obtin mai mult prin
nagtere decit prin studiu. -

Cu aceasta se sfarseste introducerea, care are aproape
50 de pagine. -

Restul acestei vaste lucrdiri se imparte in doud
carti. :

Cartea intdi, singura pe care am s’o0 analizez in stu-
diul de fatd (cartea a doua urméind a face obiectul unui
alt studiu), se ocupd de viata politici a statelor orien-
tale (Egiptul, India, Persia, China si Izraelitii).

Autorul ne aratdi ci, la Egiptieni, biirbatul este acela
care constituid o dot# femeei, iar nu femeea birbatului,
ca astizi 1). : : ;

Autorul ne spune cf, in aceastd legislatie, vinza-
rea erd tranzlativii de proprietate, ca i astizi, iar obli-
gatia de garantie erd perpetuif, pentruci dreptul egip-
tian nu admitea prescriptia (p. 56), cu toate ci Cassio-
dorius o giiseste atdt de necesard, incit zice despre
aceastii institutie ci <est patrona generis humani»,
iar Cicerone zice cii «prescriptio est finis sollicitudinis
et periculi littum> 2).

Tot autorul dreptului constitutional ne spune cii, la

Egipteni, garantiile creditorilor erau: amanetul, ipo- |

teca, vAnzarea cu pact de riscumpirare 3), etc.

In aceastii legislatie, testamentul gi mandatul erau
necunoscute. Existau insd actele autentice (preotii fi-
eAnd pe notari) si actele sub semniturid privati.

1) Legea salica (tit. 46) dispune, de asemenea, cii femeile aduc in
casa barbatilor lor nmumai céiteva haine, iar nu bani, nici alte lu-
crurt; din contrii, barbatii isi inzestreazi femeile. «Dotem non wxor
mariti, sed wuxort maritus offerts, zice Tacit (Mores Germanorum,
§ 18). Vezi tom. VIII, partea intdi al Coment. noastre, pag. 158,
text s nota 1 (ed. a 2-a) : 5

Obiceiul ca barbafii- si-si inzestreze femeile il mai gisim gi in
India, dupa legile lui Manu.

El existd si astizi in dreptul musulman. Vezi tom. VIII men-
tionat, p. 151, nota 1 si p. 1568, nota 1.

2) Vezi tom. X1 al Coment. noastre, p. 15.

3) Viénzarea cu pact de rascumpirare; admis? si in dreptul nostru
actual (art. 1372 urm. e. civ.), este un rau sistem de credit, criticat,
in genere, de autori. Ea a putut si aducd servicii altd datdi, inainte
de organizarea sistemului ipotecar modern. Astizi, ea nu mai are
aproape ratiune de a fi 5i de cele mai multeori nu este decit o sor-
ginte de castiguri ilicite pentru camatari gi serveste a ascunde con-
tractul pignoritiv, pe eare legea il proiba (art. 1689, 1701 C. civ., 488
C. com.). Vezi tom. VIII al Coment. noastre, p. 768, nota 3 (ed.
1-a) si tom. X, p. 482, ad notam. De aceea, vinzarea cu pact de
rascumpirare a fost, cu drept cuvint, desfiinfati pentru viitor de
codul civil portugez dela 1867. Iatd, in adevir, cum se exprimi
art, 1687 din acest cod: «Fica prohibido para o futwro o contracto
de venda o vefro». Cu toate acestea vAnzarea eu pact de rascum-

drare existd in codul francez (art. 16569 urm.), in codul german

art. 497 wrm., Wiederkauf), in codul austriac (art. 1068 urm.), in
codul Calimach (art. 1439 urm.) (dritul de inapoi cumpirare), in
codul italian (riscatto convenxzionale), ete. Ea isi trage origina sa din
legile romane. Vezi L. L. 2 si 7 Cod, De pactis inter emplorem et
venditorem, 4, 54. Mai vezi L 7 § 1, Dig., De distractione pignorum,
20, 5; L. 13, Pr., Dig., De pigneratitia actione, vel contra, 13, 7, ete.

~ ficea prin formalitd

Dacii debitorul nu gtid si scrie, trebuid sd pue pe
act pecetea sa aliturea de iscilitura notarului, obicein
pe care il aflim la Asirieni, la Greci si la alte popoare
din antichitate, ne zice autorul (p. 58) 4).

Trecand la India, autorul ne aratd (p. 61, 62) ci si
legile indiene admiteau vinzarea cu pact de riscumpd-
rare, fidejusiunea,imprumutul,comodatul, depozitul, ete.

Pedepsele erau moartea, mutilatiile trupului ?), exi-
lul, amenda, ete. :

Autorul ne mai arati cfi, dupi legile lui Manu, care,
dup# toate probabilitdtile, a triit cel putin cu 2000 de
ani inaintea lui Christos, existd, in materie de mobile,
prescriptia instantanee, pe eare art. 1909 din -codul
nostru civil o admite gi astiizi 5).

. Autorul ne arati apoi (p. 63), ¢ la Indieni femeea
erd bine tratati 7) §i i ea nu se puted miritd decit o
singurd datd. :

Autorul se ocupi apoi de Persiani (p. 70 urm.), de
Chinezi (p. 74 urm.) si de Izraeliti (p. 76 urm.), arvd-
tand ci in Talmud se giisesc lucruri i idei care izbesc
congtiinta de astdzi (p. 77 urm.).

El ne arati ci, la Evrel, au existat doud feluri de
impimanteniri sau naturaliziri:

K9z L

acea mare, caxe s
iti religioase (circumciziunea) si pe
temeiul careia impidmantenitul sau mai bine zis pro-
zelitul dobandia diferite drepturi, fiind insi exclus dela

4) Acest obiceiu trecuse si in vechia noastri legislatie. <Acel ce
nu stie carte sau din pricinile metahnelor trupesti nu poate scrie,
zice art. 1179 din codul Calimae (886 C. austriac), trebue sid chemne
doi sau trei martori, din care unul si isciileasei numéle Iui si el
sa pue degetul pe semnul cinstitei .cruei, sau si. facii cel de mina
obisnuit semn». Vezi tom. VIII, partea a II-a, al Comentariilor noa-
stre; p- 23, ad notwm (ed. a 2-a). Vezi si art. S, partea VI, capit.
II dela cirfi din codul Caragea. In privinfa dreptului roman, vezi
tom. VIL, p. 147, nota 3.

5) Aceste pedepse existau si in legiuirile voastre anterioare (pra-
vila lui Vasile Lupu, Matei Basarab, Andronache Doniei), ete. Astfel,
dupd acest din urmi cod, sperjurul erd pedepsit cu taerea limbei ;
hotii care pridau la drum erau intepati (capit. 41, § 9). Acel cares
lovia pe cineva in ochiu eri chiorit (pedeapsa talionului) (capit. 41,
§ 11). Acel care:se impreund cu o~cilugiiviti aved nasul thiat (capit.
41, § 13). Aceecag pedeapsi erd aplicatii nasului si finei, care se im-
preunau trupeste. Sodomia si incestul eran pedepsite cu tderea capu-
Ini (capit. 41, § 15 si 16). Crima de bestialitate erh pedepsiti cu tie-
rea madularului (§ 17, loco eit.), ca si in pravila lui Matei Basarabh
(glava 332, § final). Pradatorii de morminte si falsificatorii de bani
publici (calpuzanii) crau pedepsi{i cu taerea mainilor (§ 18 si 24, loco
cit.). Paricidul erd ars de viu (§ 18, loco eit.). Pricinile de vinoyiitii
se cercetan numai sirbatorile si duminiecle (§ 1, loco eit.). Toate
aceste pedepse, nedemne de secolul in care au fost edictate (incepu-
tul secolului al 19-lea), erau imprumutate dela novelele impiratilor
romani.

6) Vezi tom. XTI al Coment. noastre, p. 348 urm. In codul fran-
cez chestiunea cste controversatd. =

7) Un proverb indian zice, in adevir: «Si nu lovesti o femee
nici chiar cu o floares. Cu toate acestea, in legile lui Manu gasim,
cu privire la femei, urmitoarele: «Femeca este sub paza tatalui el
in timpnl copiliriei, sub paza biarbatului in timpul tineretelor, sub
paza copiilor in timpul batranetelor ; niciodata ea nu este de capul
ei». Vezi tom. I al Coment. noastre; p. 742 (ed. a 2-a).

v 4
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functiunile publice; si impdmAntenirea cea micd, gratie
dreia stritinal dobandid dreptul de a-gi intemeid do-
miciliul in Palestina si de a face negot 8), ete.

Robia a existat la Evrei, ca la toate popoarele din
antichitate, ne spune autorul (p. 83), insi cu un carater
asd de bland incdt selavii lor erau mai mult un fel de
servitori 9).

[n capit, IT al cirfel 1-a, autorul dreptului constitu-
{ional se ocupit de statul antic i mediaval. El ne vor-
be;:tc‘ pe larg de Herodot, de sofisti, de Socrat, Platon,
ete. si de operele lor nemuritoare, care ne dovedese ca
prisosingd i filozofii moderni n’au inventat nimic.

Un capitol intreg este consacrat Statului elin (p. 109
urm.), Sparta, Atena, ete. :

Dupi Statul elin, el trece la Statul roman i la istoria
dreptului lui public (p. 122), care ne intereseazi, zice
el, cu drept cuvaAnt, mai mult deciit orice Stat din
antichitate, pentruei istoria politicd a acestui Stat este
cea mai bogati in, inviifdiminte publice. Ar fi mult de
reprodus din aceste douii capitole, ca gi din cele urmé-
toare, insii aceasta ar lungl din cale afard studiul
nostru.

El, ocupindu-se apoi de christianizm (p. 142 urm.),

. .

e ",mtj S = SH i
ciale si politice a omenirei, vorbind de ciiderea Statului

8) Sistemul celor doud impamanteniri a existat, precum se stie.
si la noi altadatd, in Regulamentul organic: impamAntenirea cea
mare, care nu se puted dobiindi decit de striini de eredintd pravo-
slavnica (ortodoxa), in urma unui stagiu de xece ani, si care asemini
pe striiinl intoemai cu RomAnii; si impamantenirea cea mied, la
care face aluzie art. 22 lit. b din legea comunald dela 1864, dupia
care striinii (tot de eredintia pravoslavnici) ce o dobdndeau, se bueu-
rau de toate drepturile, prerogativele si imunititile conferite diferi-
telor corporafii de comercianti si industriasi prin obiceiuri. Vezi tom. I
al Coment. noastre, p. 315 (ed.a 2-a). Cpr. Trib. Dorohoi, Justifia
din 1916, No. 7, p. 202 (cu observ. noastrd).

9) «Robia si acea citre dansa urmati stipAnire, zice art. 27 din
codnl Calimah (inexistent in codul austriac), desi sunt in potriva
dreptului firesc al omului, contra naturam (Instit., De jure perso-
narum, 1,3, § 2 8 L. 4 § 1, Dig., De statu hominum, 1, b), s’au
urmat din vechime in prineipatul acesta, insd nu asd, precum Ro-
manii intr’o vreme au urmat, ci eu o mare deosebire: caci aicea pu-
terea stiipanului nu poate vreodinioard, sub niciun cuvant sau pricind,
a se intinde asupra vietei robului, efe.>. Robia a fost desfiintatd in
Moldova prinfr’o lege memorabild, votatd la 1855, sub Gr. Ghica.
Vezi tom. I al Coment. noastre, p. 247, text si nota 4 (ed. a 2-a),
precum §i fom. VIIL, partea 1-a, pag. 392, nota 3 (ed. 2-a), Lui
Gr. Ghica, a cirui memorie trebue si riimie in veei nestearsi, se
datoreste deci dezrobirea atitor suflete si aplicarea principiului
umanitar, inseris in art. 1 din celebra declaratie a drepturilor omulul
si cetfifeannlui, care glisueste astfel: «Oamenii se nasc si rAméan li-
Leri si egali in drepturi». Vezi asupra acestui text, E. Blum, Décla-
ration des droits del’howme et duw eitoyen, pag. 41 urm. (ed. din 1892).
Vezi in tom. IV, partea I-a (ed. a 2-a), p. 189 (ed. a 2-a), aceastd
celebrii declaratie a drepturilor omului, decretatii de Adunarea natio-
nald in sedintele memorabile dela 20, 21, 22, 24 si 26 Aungust 1789
i semnatii in ziua de 5 Octombrie 1789 de ciitre nenorocitul Lud-
vie'al XVI-lea, care putin mai tArziu ‘erd menit sa pliteascd cu
capul gi en singele lui gresalele predecesorilor siii. Textul acestei
declaratii este, de altfel, reprodus in traducere si in cartea lui Dis-
seseu (p. 192, 193). ~

ea evangelicd asupra yiefei so- |

7

roman (p. 144 urm.), autorul ne arati ci Roma a dis-
pérut pentru ci pacituia prin baza organizirei sale.

Dupi ce autorul consacrd mai multe pagini feoda-
litiitei, el trece apoi, in capit. II, la doctrinele moderne.

Cu aceasti ocazie el ne vorbeste pe larg de Machia-
vel si de opera sa Il principe, pe care, dupi unii, ar fi
scris-o pentru a complace Medicisilor (p. 159).

Despre Machiavel s’a scris mult i 8’a zis mai mult
ridu decat bine. Pe drept sau pe nedrept, mai mult poate

“pe nedrept, numele lui a rimas sinonimul unui om po-

litic fiard serupule, firit principii, giret, viclean gi inge-
liitor.

«Le malheur de notre siécle aujourd’hui, a zis Pasquier,
est que pour acquérir la réputation d’habile homme, il faut
otre Machiavel>. . %

Autorul Princepelui a inspirat insid lui Alfred de
Musset, poetul iubit de tineri, urmitoarele versuri, pe
care cer voe dela autorul Dreptului constitutional si le
reproduc aci, eu toate cii cartea lui este destul de in-
teresantd i de bine scrisd pentru a nu aved nevoe, spre
a fi cititd, de digresii literare.

O Machiavel! tes pas retentissent encore

Dans les sentiers déserts de San-Casciano.

La, sous les cteux ardents dont Uavr séche et dévore,
- Lu cultivais en vain wn sol maigre el sans. eai.

T - k o

Ta main, lasse le sodr davoir ereusé la terre,
Irappart ton pile front dans le ealme des nuits.
La, tu fus sans espoir, sans proches, sans amais;
La vile oisiveté, fille de la misére,

A ton ombre én tous lieuw se trainazt lentement

Bt buvait dans ton coewr les flots purs de ton sang.
«Qui suis-je? eerivais-tu; qu'on me donne une pierre,
Une roche a rouler; c'est la paix des tombeaux
Que je furs, et je tends les bras las du repos».
C’est ainsi, Machiovel, qu'avee toi je m’ecrie:

O médiocrité! Celui qui powr tout bien

T’ apporte @ ce tripot dégoutant de la vie

Est bien poltron aw jew, sil ne dit: tout ow rien.!

Dupii Machiavel, autorul trece la Hubert Languet,
la Mariana, la Bacon, Thomas Morus; Hugo Grotius,
jurisconsult olandez, la filozoful englez Hobbes, dela
care ne-a rimas cunoscutul cuvint: Homo homins
lupus, la Montesquieu si la marea lui opers, la J. Ja-

-ques Rousseau, Kant, Barnutiu, ete.

i ea concluzie a tuturor sistemelor, pe care el le exa-
mineazd si le discuti pe larg, autorul ne zice (pg. 185):
«cil in organizarea sociald trebue si tindem a ne con-
formd cu natura luerurilor, pistrind ct se poate mai
mult puritatea legei naturei». ,

Autorul isi urmeazi planul inainte, trecAnd apoi la
intocmirea Stdtelor contimporane (p. 186 urm.), intre
care Franta, dela care noi am fmprumutat in mare parte

legile §i institutiile noastre, ocupi locul de frunte,
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El consacri putine cuvinte lui Ludovic al XIV-lea
(p. 187).
Acest Rege, care se creded trimes de D-zeu pe pii-

. mént si care luase soarele drept emblemi (de aceea ii

s1 zicea le Roi-Soleil), este unul din cei cari a ficut cel
mai mult riu Frantei, gi care, cu toate acestea, a fost gi
este de unii i astiizi cel mai admirat.

Tati{ ce ne spune ‘acest monarh in manualul ce el

insug redactase ad usum Delphini :

«Je suis lieutenant de Dieu. Lorsque je prends une
résolution, Dieu m’envoie son esprit.
«Je possede la vie et la fortune de mon peuple en

- toute propriété.

«On vole ma gloire lorsqu’on peut en acquérir san smoi.

«J’enrichis mon royaume en dépensant beaucoup.

«La nation réside toute entidre dans la personne du
monarque», ete., ete. (10),

Cu asemenea idei, puse in practicii, se intelege ci
biata Fran{d, pe care lumea intreagi astizi o admir# si
care face sfortdri supraomenesti spre a sciipad de Teu-
toni, nu puted si progreseze, desi din punctul de vedere
literar, secolul lui Ludovic al XTV-lea a rdmas un secol
mare in istorie.

Cu acest Rege, reprezentantul drepfului divin, in-

cepe decadenta, si in curdnd monarhia putrediio sil dis- |

pard in volbura revolutionari.

Autorul dreptului constitutional consacri mai multe
pagini migcitoare declaragiei drepturilor omului si ce-
tiiteanului, de care am vorbit in nota 9, i pe care el ne
spune cid Lafayette a imprumutat-o dela Constitutia
americand.

Aceasti declaratie celebrd, ne spune cu drept cuvint

tot autorul, este intruparea maximelor principale de
drepf public, care din Constitutia Frantei a trecut in
toate Constitutiile moderne, in Constitutia Angliei gi in
Constitutiile ulterioare ale Franei. '

Autorul consacri, de asemenea, mai multe pagini
elocinte Unitifei italiene gi Constitutiilor acestel tiri
latine, surora noastrii cea mai mare (p. 205 urm.).

El ne vorbeste apoi de imperiul german, care este
un imperiu federativ (p. 209 urm.) si a cirui cezarizm,
adiiogim noi, dacd nu este infrint, va deveni un pe-
ricol pentru Europa intreagi.

El ne vorbeste de Constitutia prusacii (p. 217 urm.),
de Constitutia englezi si de izvoarele ei (p. 218 urm.),
de origina parlamentului englez (p.225 urm.), de magna
charta (p. 227 ur.rn) de comitetul celor 25 de baroni

éO) Vezi Bug. Pelletan, Decadem'e de la monarchie, pag. 2 (ed.
8 3-a, 1861),

“nu are Seaman

(p- 229 uwrm.), de statutele de Oxford, care nu suut
cunoscute decit dintr’'un text vechiu francez, pistrat
in analele lui Burton (p. 230, 231), de Simon de
Montfort, (p.231, 232), de Camera comunelor (p.232),
de actul numit Habeas corpus (p. 236 urm.), de Bilul
drepturilor dela 13 Februarie 1689 (p. 239 urm.), de
origina guvernului parlamentar (p. 240 urm.), de par-
tidele politice din Anglia (p. 242), de Mutiny act (p.
243 urm.), de armata permanentd (p. 244, 245), de
libertatea presei engleze (p. 245 urm.), de interzicerea
publicirei dezbaterilor parlamentare (p. 246, 247), de
competinta juriului in materie de presd (p. 247), de
organizarea politici a KEngliterei (p. 248 wrm.), de
parlamentul englez-(p. 251), de organizarea Camerei
comunelor (p. 252 urm.), de dreptul de a fi ales si
alegiitor, precum si de campaniile electorale (p. 255
arm.), de pairi (p. 268. 259), de Camera lorzilor (p.
259 urm.), de prerogativele lorzilor si omnipotenta par-
lamentului englez (p. 261), de justitia englezi (p.
262), ete.

In fine, autorul studiazii in toate aminuntele insti-
tutiile engleze si conchide (p. 277), ci' toate popoarele
ar trebul sa se infiltreze de spiritul ag_glo—saxon, care

Jxpseamo umml R poate e spiritul japoncz,
si si intemeieze fundamentele publice ale Statelor pe
nigte astfel de insusiri trainice si neclintite. ’

El trece apoi la Constitutia federald a Statelor-Unite
(p- 272 urm.), pe care o studiazi, de asemenea, in toate 4
miruntiile ei. \

Organizarea si Constitufia Austro-Ungariei este
studiatd si analizatd la p. 290 urm.

Trecind apoi la Belgia, dela care am imprumutat
in mare parte Constitufia noastrii, autorul ne zice, cu
drept cuvint, ci dintre toate Statele europene continen-
tale, acel care practicd un constitufionalizm in spiritul
englez, este Belgia (p. 297), care astiizi, siirmana, este
aproape distrus, care speriim insi ¢il va fi reconstituiti,
ca si Serbia. Aceasta este o datorie de onoare pentru
aliafi.

Autorul ne vorbeste rind pe rind despre votul plu-
ral organizat in Belgia prin legea din 22 Decembrie
1899 (p. 297, 298), de obligativitatea votului, de
modul cum se face votarea, ete. - -

"‘Sunt apoi studiate institutiile politice ale Olandel

(p- 299 urm.), ale Spaniei (p. 301 urm.), ale Greciei
(p. 302), ale Serbiei, Bulgariei 11), Muntenegrului (p.
303), Suediei, Norvegiei, Danemarcei si Irlandei, ete.
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Numai Portugalia lipseste. In aceastd din urma faré,
monarhia a fost de curind riisturnati printr’o revoluie
si inlocuitd, precum se stie, prin republiei.

Un studiu aprofundat este consacrat Statelor au-
tocrate, adicit Rusiei (p. 306 urm.), Imperiului otoman
(p- 813 urm.), Egiptului (p. 314 urm.), etc.

In cat privegte Asia, autorul dreptului constitutio-
nal se-ocupd rdnd pe rind de Persia (p. 316, 317),
China (p. 818), Japonia (p. 819); iar in cit priveste
America-de-Sud, gisim studii foart® complecte, desi
concise, asupra Braziliel (p. 319, 320), asupra Mexi-
eului (p. 320, 321), care astiizi este in stare de risboiu cu
Btatele- Unite, asupra republicei Argentine (p. 321), ete.

In fine, autorul ajunge la Roménia, studidnd in peste
70 de pagine transformarea ce a incercat organizarea
politicit a statului nostru pAni in ziva de astiizi (p. 323
urm.). ;

Un capitol intreg este consacrat, in aceastd parte a
lucrirei, originei dreptului roménese (p. 370 uwrm.), in
care autorul ne aratd foarte bine inrdurirea slavoni
asupra vechiului nostru drept public si asupra obi-
ceiului pimantului (p. 373 urm.).

La p. 387 vorbind de privilegiul masculinititei in
materie de suceesiuni, cari apare la noi, pentru prima
oarii, in codul Tpsilant, de unde trece in codul C:
autorul ne spune ci este de origini slavi.

Un lacru este cert, si anume: ¢ privilegiul maseculi-
nititel, striin de dreptul roman (Cpr. Nov. 118, capit. I,
ab initio) i de moravurile noastre pani la codul Ip-
silant, pe care il giisim insi in India (legea lui Mand)
si in China chiar in timpurile actuale 12), in legea salici
(nulla portio hereditatis mulieri veniat), si care 1na-
inte de revolutia cea mare a existat si unele pirti ale
Frantei 13), isi trage origina sa din vechiul drept ger-
manic 14). El a fost mai tn urmai adoptat de Slavi, de
unde, dupi toate probabilititile, a trecut in dreptul
nostru 19), v

~

11) Constitutia Bulgariei este din 1879. Ea a fost, in unele parti,
- mo dificatd la 1893 si 1911, Vezi Colectia de legi tn vigoare la 27
Tulie 1i913, in regatul Bulgariei, ed. oficiald, publicati de Ministerul
justitie (Bucuresti, 1915),

12) Vezi Roguin, 7. de droit comparé (Successions)s p. 181,
No. 224, n fine. J

13) Vezi Viollet, Histroire du droit civil frangazs, p. 823 urm.
(ed. a 2-a). X

14) Vezi Er. Lehr, Tr. élément. de drost civil germanique, 11,

1388, p. 410 urm.

15) Cpr. C. Craiova, Dreptul din 1893, No. 25, Vezi si I. Peretz,
Privilegiul masculinitaei in pravibwiceasca condicd @ lui Ipsilant,
st in legiwirea Caragea, p. 39 urm. (Bucuresti, 1905, lucrare in baza
cireia d-1 Peretz a fost numit agregat la facultatea de drept din
Jagi, in urma raportului nostru, publicat in Dreptad din 1906, No. 38).
Vezi asupra privilegiului, masculinitiitei in dreptul nostru anterior
§i asupra originei lui, tom. TIT, partea IT ai Coment. noastre, p- 143,
ad notam (ed. a 2-a) si tom, VIII, partea 1-a, p. 82, text si nota
1, p. 223, 237, 238 (ed. a z-a), ete. :

I

dul Caragea, |

La p. 388, autorul ne vorbeste de o altii institutie,
care aratii o comuni infelegere intre Slavii de Sud si Ro-

. mAni; aceasta este institutia cojurdatorilor, care certifi-

cau sub juriimant temeinicia dreptului pretins de recla~
mant sau pardt. Autorul ne aratd apoi cii existd discutie
asupra originei acestei institutii (p. 388 urm.).

Autorul se mai ocupi de legislatia fanarioti (p. 390),
de pravilele moderne (Ipsilant, Caragea, Andronache
Donici, Calimach 1), regulamentul organie, codul penal
al Moldovei gi al Munteniei, etc., ajungind la dreptul
actual.

El termindndu-gi aci partea istoric#i, ne oprim si noi,
ramanand ca fn numirul viitor si continuim cu ana-
liza acestei frumoase opere, si si conchidem.

D. ALEXANDRESCO

Craiova, 12 Tunie 1916.

16) Data exactd a punerei in lucrare a codului Calimach este 1
Octombrie 1817. Vezi tom. XI, al Coment. noastre, p. 7, text si
nota 1; iar acea a codului Caragea, este 1 Septembrie 1818. Vezi
cartea domneasca catre Mitropolit, Episcopi gi velitii boeri ai Di-
vanului, publicati in Dreptul din 1898, No. 47. Vezi si tom. I al
coment. noastre, p. 20, text si nota 3 (Introducerea) (ed. a 2-a).

I e S sS e
JURISPRUDENTA RQMANA

a———

" CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI |
; SECTIUNEA T1
Pregedinta d-lui I. Coandd, consilier
Jean Angelescu cu Maria Iorgu Angelescu & a.

FILIATIUNE. — STARE CIVILA.— CONTESTATIUNE.— TITLU
DE, NASTERE.— POSESIUNE DE STAT.— ART, 295, 296, 30I SI 302
CECTVE : z )

STARE CIVILA.— SUPRIMARE (DELICT DE).— ACTIUNE SUR-
ORDONATA $I CONDITIONATA DE DISPOZITIILE LEGEI CIVILE.—~
ART. 275 C. PEN.— ART. 295 SI 300 C. CIV.

10 Actiunea copilului pentru reclamatiunea
stirei sale civile, de care vorbeste art. 301 e. civ.,
si a mostenitorilor sii, de care vorbeste art. 302
¢. civ., precum si actiunea in contestatiune de
stat, a tertiildr, nu poate fi primita in prineipiu,
decat numaiin urmatoarele patru cazuri: @) cind
copilul are titlu, dar n’are posesiune de stat;

" b) cand copilul are titlu si posesiune de stat, dar

acestea sunt contradictorii; ¢) cAnd copilul n’are
titla, dar are posesiune de stat; d) cand copilul -
n’are nici titlu, nici posesiune de stat.

20 Actiunea criminald pentra suprimarea starei
civile, prevazuta de art. 275 c. pen., este subor-
donata si conditionaté de dispozitiile legei civile,
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ceeace insemmneazi cit acolo unde o actiune ci-
vila in materie de stat civil nu-este admisibila,
ca in cazul unui titlu si a unei posesiuni de stat
conforméa cu acest titlu, nici o actiune criminala
nu poate avea loc.

Curtea,

Asupra apelului ficut de citre Jean Angelescu, prin
petitia invegistratd la No. 5961 din 1915, in contra
sentinfei tribunalului Prahova, sectia ITI, No. 410
din 13 Octombre 1915, prin care se respinge ca ne-
fondatd actiunea intentatd de numitul in contra paré-
filor, Maria Iorgu Angelescu si altii, cum gi in contra
primiiriei urbei Ploesti, pentru reformarea actului siu
de nastere, inseris sub No. 431 din 1881, in 1eglhh ele
stérei civile ale urbei Ploesti;

Avand in vedere ci, din actele atlate in dosarul
cauzel, din conchiziunile orale si scrise dinaintea primei
instante, cAt si din cele orale produse tnaintea Curtei
de ciitre apelantul Jean Angelescu, care singur, in lips:
paratilor §’a prezentat inaintea celor doud instante, se
constatd in fapt urmiitoarele:

Prin petitia inregistratd la No. 5808 din 6 Aprl-

lie 1916, Jean Angelescu, intenteazi activne civili

inaintea tribunalului Prahova contra lor: Maria Lorgu
Angeleseu, si altii si contra ofiterului stirei civile al
urbei Ploesti gi cere ca, prin sentinta ce se va pronuta,
s se constate cit ddnsul nu este copil niscut din ci-
sitoria celor doi dintdi pardfi, i deci nici frate cu
ceilalti pariti, declarAnduse nul actul siu de nastere
sub No. 431 din 16 Aprilie 1881, al ofiterului stiirei
civile din urbea Ploesti, si ordonindu-se stergerea lui
~din registrele respective.

Dupi ce tribunalul Prahova, seetia I1I, in ziua de
8 Aprilie 1915, admite cererea reclamantului de a se
chemd pérétii la interogator, iar Ia 14 Septembre 1915,
a luat act de declaratiunea sa ci-gi modificd acfiunea,
cernd in loc de anularea actului de nastere, reformarea
Iui in sensul el el nu este copil niiscut din pirintii
ardtafi, ci copil giisit i niiscut din périn{i necunoscuti,
apoi, prin sentinta No. 410 din 18 Octombrie 1915,
i-a respins actiunea ca nefondati.

In contra acestei sentinte Jean Angelescu, rima-
nand nemulfuniit, a declarat apelul de fatd, asupra
caruia Curtea.urmeazi a se pronuntd azi.

Aviind in vedere ci, apelantul Jean Angeleseu, prin
“actiunea ce a formulat tinde ca sii se constate cii el nu

este copil niscut din cisitoria lui Torgu Angelesen ca
Maria Angelescu, si ci este copil gisit, niiscut din pi-
rin{i necunoseuti, si cere si se reformeze actul siu de
nastere in acest sens;

Avind in vedere ci, apelantul Angeleseu, prin ac-
tiunea sa, pe langi reformarea actului siiu de nagtere
in chipul aritat mai sus, tinde a dirdma gi o posesiune
de stat, de care se bucurit de 45 ani, posesiune care
este conformit cu actul siu de nagtere si care se sta-
bileste din recuMoasterea impliciti a apelantului, in
tor cursul celor doudi instante, atat prin concluziunile
orale, ¢it g1 prin cele scrise precum si din corespon-
denta ce a existat intre ddnsul eu piringii sdi g1 unii
din frati, din cari rezultd cit el a purtat in totdeauna
numele acelora pe cari azi 1i contestii ca piringi; cd,
acestia l-au tratat ca pe un fiu al lor gi au ingrijit in
aceastd calitate de cresterea, instrucfiunea si de stabi-
lirea sa, fiind recunoscut in asemenea calitifi i de
societate i de familie;

Avind in vedere ci, apelantul Angelescu, pentru a
ajunge la ddrimarea actului siiu de nagtere si a pose-
siunei sale de stat, ’a bazat pe refuzul paringilor, fra-
tilor gi surorilor de a rispunde Ja interogator, ceeace.
234 pr. civ., poate fi luat ca o mérturi-
sire, exhibind si o corespondenti compusd dintr’o serie

conform art.

de serisori ce a avut loc intre ddnsul cu pirintii gi unii
din frati, corespondent# din care, sustine apelantul, re-
zaltAnd cit el nefiind tratat de pirinti cu egald afecti-
une ca si cei Palti frati i surori, deduce de aci cii Torgu

~ Angelesen si Maria Angelescu nu-i pot fi piringii sii

adevirati si, in cele din urmd, declard ci, dacii aceste
dovezi nu vor fi suficiente pentru dovedirea actiunei
sale, atunci deferd juriméant pArdgilor Maria Angelescu
si Torgu Angelescu sil jure daci el le este copil, juri-
mént pe care 'a i formulat in seris; =

Avand in vedere ci, mai inainte de a se analiza
dacit, fatd de dovezile invocate, actianea apelantului
Jean Angelescu este intemeiati in fond, trebue a se
examind si a se veded, daci o asemenea actiune este
admisibild in prineipiu;

Avand in vedere ci, legea a pus reguli stricte, in
ceeace priveste admisibilitatea actiunei in principiu
pentru cercetarea filiatiunei, fie din partea copilului, fie
din partea unui al treilea si aceste reguli sunt cuprinse
in dispozitiunile clare si categorie ale art. 295 c. cv.,
care spune cif, nimeni nu poate reclamd o stare civild
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contrarie aceleia ce-1 dit titlul siiu de nagtere i posesi-
unea de stat conformsi acestui titlu si viceversa, nimeni
nu poate contestd starea civili a celui ce are o pose-
sinne de stat conformi titlului sdu de nagtere.

Avand in vedere ci, ceeace justifici din partea le-
giuitorului o proibitiune asa de absolutd, este faptul cd
intrunirea celov doud condifiuni — titlu §i posesiunea
de stat conformii — sunt atdt de puternice ca sd facd
sil treacit drept adevaratd filiatiunea pe care ele o con-
firmd, in et nici o probi si deei nici o acfiune nu mai
poate fi admisi spre a le dirdma;

C4, desi in mod exceptional s'ar puted, prin fraudi,
cil la ofiterul stirei civile sii existe o supozifiune sau
o substitutiune de copil care si se bucure de o filiati-
une ce nu este a lui si sii se dejoace astfel dispoziti-
unile art. 295 c. civ, legiuitorul insi, nu s'a oprit in
fata unei asemenea fraude gi a judecat cd, mai mult
meritd sigaranta particularilor de a fi ingiiduiti in re-
gula art. 295 c. eiv,, decit a impedica strecurarea unei
fraude care foarte rar s'ar puted intAmpla;

Avéand in vedere ¢, din proibifiunea pusi in men-
tlonatul text, i, nimeni nu poate reclama sau conte-
sta o stare civild contrarie titlului siin de n(\qtere sia
unel Poa@mum de stat con;tormd bg_f ae@at)

titlu gi de posesiune de stat statornicd, proba cu mar-
~ tori e poate face in cazul unui inceput de dovadi seriss,
spre a se stabili daci copilul a fost inseris sau sub
nume mincinoase, sau ca niscut din tatd sau mami
necunoscuti, rezultit ci, actiunea copilului pentru recla-
matia stirei sale civile, de care vorbeste art. 301 c. civ.,
g1 a mogtenitorilor sii, de care vorbeste art. 302 c. civ.,
precum i actiunea in contestatiune de stat a tertiilor
poate fi admisii, in principiu, numai in urmitoarele
cazuri: @) cind copilul are titlu, dar n’are posesiune
de stat; b) cind copilul are titlu gi posesiune de stat,
dar acestea sunt contradictorii; ¢) cAnd copilul n’are
- fitlu, dar are posesiunea de stat; si d) ednd copilul
n are nici titlu, nici posesiune de stat; ‘

Avéand in vedere ¢, apelantul a oble('bqt cd, dwpo-
zitiunile art. 295 c. civ., nu trebuese privite in rigoa-
rea termenilor in care ele sunt aleidtuite,cu un caracter

atdt de imperativ gi categorie, cum s’ar pived la prima

impresie a citirei lor, ¢i pentru a descoperi adeviiratul-

lor infeles, si ci legiuitorul a avut intentie ca si aduci

u, g1 din |

dispozitiunile art. 296 e, civ., cari spun ¢, in hpsa de

\

o restrictie la principiile puse prin acele dispozifiuni,
trebue si se aliture de acele dispozitiuni si cele cu-
prinse in art. 275 c. pen., in care se spune ci: «cul-
pabilii de riipire, de tiinuire, de suprimarea unui copil,
de substitutiunea unui copil in locul altuia, san aceia
cari vor face si treaci un copil ca niscut dintr’o femee,
care insd nu l-a ndscut, se vor pedepsi cu recluziunea»;

* Cii, apelantul continuAnd mai departe cu obiectiunea,
sustine ci art. 275 c. pen. constitue o derogatiune dela
principiul pus in art. 205 c. civ,, ciei ar fi- inadmisibil
ca legiuitorul si transforme in crimé faptul substituirei,
suprimédrei sau trecerei unui copil in locul altuia, iar
pedealtdparte, prin art. 295 c. civ., s fac imposibild
urmiirirea unei asemenea crime;

(4, ceeace confirmi gi mai mult caracterul derogator
al art. 275 c. pen,, este si dispozitiunea art. 300 . civ,
care, referindu-se la dispozifia penald, zice: «actiunea
criminald pentru suprimarea stirei civile, nu va putea
incepe decit dupii ce s’a dat hotdrirea definitivd asu-
pra chestiunei stirei civile» ;

C#, fatii de o asemea argumentatiune, apelantul con-
chide la admisibilitatea acfiunei sale;

Avind in vedere ¢, obiectiunea ficutd este nefun-
~ datd, ciici dacii ar fi adeviirat cii art. 275 c. pen. con-
stitue o derogatiune dela principiile puse in art. 295
c. civ,, dupd cum susfine apelantul, atunci acest text
de lege, care este cit se poate de clar si categoric, nu
gi-ar mai putea aved niciodatd vre-o aplicatiune, si
este inadmisibil ca o vointii agd de manifestd a legiui-
torului si fie anihilati printr’o Jispoziiune a legei pe-
nale, al ciirei inteles este altul decit acela pe care voeste
sii 1-1 ded apelantul ;

Avind in vedere, intr’adeviir, ¢, din aproprierea si
spiritul textelor art. 295 c. civ. §i 275 ¢. pen,, precum
g1 din dispozitiile art. 300 c. civ., care spune ci acti-
unea criminald in contra unui delict pentru suprima-
rea stiirei eivile, nu va puted incepe decAt dupid ce s'a
dat hotiirirea definitivii asupra chestiunei stirei civile,

-~ rezultil, nu ceeace sustine apelantul, ci, din contril ci,

concepfiunea legiuitorului, in ce privegte crimele gi mi-
surile represive din art. 275 c. pen., este subordonati
g1 conditionati de dispozitiunile legii civile, ceeace in-
semneazi cd-acolo unde o actiune civild in materie de
stat civil nu este admisibili, cum s’a stabilit mai sus,

in eazul unui titlu gi a unei posesiuni de stat con-

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro _



368

DREPTUL

formi cu acest titlu, nici o acfiune criminald nu poate
aved loc;

C#, prin urmare, actiunea crimiald a1€ a se exercita
in toate celelalte patru cazuri, aritate mai sus, dupi
judecata definitivii a actiunei civile, cu exceptiunea
celor prescrise de art. 295 c. civ., i deci art. 2o5e
pen., departe de a rdiménea fird nici o aplicatiune, el
are o aplicaiune destul de largi;

Avind in vedere ci, ata de considerafiunile amtdte
in speti, apelantul Jean Angelescu, avind un titlu de
nagtere si 0 posesiune de stat conformi acestui titlu,
actiunea sa devine inadmisibild in principiu si apelul
catil a fi respins ca nefondat.

Pentre aceste motive, redactate de d-1 consilier Al.
Dem. - Opreseu, in majoritate, Ie%pmoe ca netondat
apelul.

Semnati: I. Coandid, Al. D. Oprescu, I. Tonescu-Dolj.

/

X Opiniune

Cred cii regula din art. 295 c. civ. trebue si fie
pusi in concordanti cu acea din art. 300 c. civ. si 275

c. pen., astfel incdt si inliture posibilitatea reprimérei

unei infractiuni si restabilirea in acest caz a stirei
civile adeviirate a unui copil. Existid la baza art. 295 c.
eiv. o prezumtie de identitate de persoani intre copilul
care are concordanta titlului de nastere i posesia de
stat, si acel care are drept la situatia astfel datd. Acea-
sti prezumfiune nu perzistd atunci cdnd ar fi inteme-
jatd pe un delict, cAnd s'ar dovedi ei s'a petrecut o
substituire de copil inainte de inscriere la oficiul stirei
civile. Legea stabilind, prin art. 300 c. civ., prioritatea
instantei civile, a ciutat si evite o extensiune a pro-
belor pe care o creded posibild in materie penald, dar
nu a mirginit pedepsirea delictului in limitele actiunei
civile i nu a avat de gind sii sanctioneze nepedepsirea
“unora din delictele previizute de art. 275 c. pen. (Nacu,
ed. I, No. 51, p. 515). A se incuviintd pedepsirea unei
substituiri intervenitd dupi inserievea la oficiul stirei
civile (eAnd nu existii concordantii intre actul de nag-
tere si posesia de stat) si a o refuzd in caz de substi-
tutiune anterioari, este a restrdnge sfera de aplicatiune
a legei; aceasta in concordanti pani la un punet oare-
care cu litera legei, dar nu cu ideia identititei de

persoand, care este la baza dispozitiunilor in chestiune.

(.-'»,

In primul £ este vorba despre chestiunea de a se-

stl dacd copilul infiifigat oficiului stirei civile este acel
care are posesiunea de stat corespunzitoare, in cazul
al doilea, daci cel prezentat oficerului stiirei civile este
acelag cu copilul niscut din mama aritatd in act sau
eventual ci mama nici nu a niiscut. Neadmiterea unei
actiuni civile in cazul ultim, ar aved de rezultat ¢, cu
toate ci gi in acest din urmé caz nu ar exista inden-
titate, acel lezat totug s nu poatii ciipitd dreptate si
delictul si fie acoperit. Deaceea, in caz cind se aleagi
existenta vreunuia din cazurile previizute de art. 275
e. pen., actiunea civilid este admisibili.

Din sustinerea reclamantului ci acfiunea sa este
admisibild din acest punct de vedere, rezultii invederat
cd susfine ci schimbarea stirei sale civile a fost pro-
vocatd in acest mod.

Faptul bizar cii contestafiunea de stat porneste chiar
dela acel care are situatia de copil legitim, pe care legea
o considerit ea mai favorabili, nu poate fi un motiv
de neprimire a actiunei, de oarece fiecare este in drept,
in limitele legei, a cipiitd o situatiune de stat confor-
mii cu realitatea, iar nu cu prezumfiile.

In ceeace prlveqte probele ce se pot administrd in
] u_l nu _@kte fi admls, de_
ﬁmﬁ_u pot ?’h(x(m\aic
prin tranzactiune. Dovada va fi aceea previizutid de
art. 296 alin. ultim i 297 c. civ,, care se aplici, din
acest punet de vedere, in chestiunile de stare civili.

1(*\1mm e de stare

(&

1)(11 ece

In cazul de fatd, faptele ce se invoacd nu constitue
o bazi de admiterea actiunei. Mai intdi, nu sunt pro-
bate, ciici fragmente izolate de serisori, fird a se pro-
duce documentul intreg, nu pot dovedi alegatiunile
celui ce le presinti, mai ales-cind nici nu sunt prezin-
tate in original, si nu constitue nici inceput de dovadi
serigil, in sensul art. 297, nici prezumfiuni atit de
grave incit si poatd servi de bazii admiterei probei cu
martori, dupi cum se explicii art. 296 alin. ultim.

Dar, chiar de ar fi dovedite aceste fapte, incii nu ar
stabili decat o lipsit de afecfiune din partea pirintilor
Oricat de criticabil ar fi acest lucry,
din punct de vedere moral, inci el nu dovedeste san
nu face sit se prezume in mod grav cit reclamantul nu
este fiul intimatilor. =

reclamantului.

Deci, actiunea urmeazi a fi respinsi, din acest punet
de vedere.
Semnat, M. Bals.
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