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UN CUVANT INAINTE

Se implinesc trei ani de cind pentru a doua,

oard in intervalul unei existenfe de 48 d%:'ml :

\Dreptul si-a vizut mtrerupta aparifia din cauza
rizboiului, El a supraviefuit insi acestor eve-
nimente. {

Nascut la 1871 din nevoile timpului, in fafa
unei legislafii ce nu era inecd bine cunoscutd;

Dreptul, organ al unei societifi alcituitd de Ju-, o ages Dupii, ¥ictozia dela Noembrie 1918 si dispari-
satia armatelor, deocupatiune, era momentul si
si vulgariza prmmpule mari. «e .drept i, ideile . .

in stransa legi- .

rigtii de seamd de atunci, isi propusese a liu).g!un,

necesare de economie pohtlca.
turd cu cele dintaiu.
La acea epoci ‘tevenul nu era mcii pregéiht,

pentru o literaturd juridicd in stil mare; a tre-

buit ca juristii grupafi la aceasti revisti si con-
denseze sltiinta g1 experienta lor in mici arti-
cole, intr’o polemici scurt.i in aforisme doc-
trmale ! :

A venit rézboiul Neatarnirei si Dreptul a su-
ferit o primd pauzi. Cand a putut si apar¥ din

nou, situafia politici-sociald a creiat o nouid at- .

mosferé, care @ stimulat nizuinfele ideale ale
legistilor tirei. Stiinfa dreptului a progresat re-
pede, si gratie unei munci stiruitoare am vi-
zut esind la lumind lucriri cari fac fala autori-
lor mjostri de drept.

La aceasti manifestare a culturel juridice a
contribuit fard indoiald si1 aceasti revisti cu

materialul de sinteze si hot#rari care a dat im--

puls discutiunei desvoltind gustul ‘de contro-
versd. - [
Rézboiul mondial si participarea Romaniei

pentru realizarea idealului siu natjional-a adus

o noud intrerupere. In zilele triste ale ocupatis
unei streine, sub regimul fortei si al ordonan-
teloz Kommandaturez, ,Dreptul” nu mai avea

sens, De aceea a si respins pirerile ce se emi4
teau de unele persoane, desigur bine intention
nate, pentru reaparifia lui.

In epoca nefasti de vexafiuni si violenfe de .
tot felul, revista noastri care, potrivit titlului
ce-l poartd, nu poate trii decat cind respird
liber si-si poate expune ideile in mod indepen-
dent, trebuia si-si interzicd orice manifestare as.
teptind timpuri mai bune.

Oreapdrem. Dar. imprejur.é‘m de ialt ordin ne-aw

- silit-sd intArziem pand azi, cAnd acei cari am

'luat- conducerea Dreptului ne-am decis a invin-
-ge toate dificultitile pentruca aceasti veche re-
-Vistd . juridic, intrati in obisnuinfa si deprin-
derea noastrd, si nu dispari. Ea era asteptaté.
cu drept cuvant de lumea juridici. -

Daci dupé prima eclipsi din 1877, reaparma
- Dreptilui corespundea nizuintelor 1deale ale u-
nei Romanii independente, cuatit mai imperios se
impunea reaparifia lui astizi, cind, prin intre-
girea neamului, problema complecsi a unifici-
rei legislafiunei sti vie in constiinta oricirui
Jurist romén, si cAnd idea de drept triwmfi-
toare tinde si reglementeze exclusiv nu numai
raporturile i interesele de ordin prlvat dar chiar
acelea dintre popoare, nafiuni si chiar rase.

In Romainia intregitd de azi incepem deci o
noud viald juridici. Vechile institufiuni sunt in
stare de prefacere. S’au ivit noui tendinte si con--
ceptiuni eari trebuesc studiate si discutate. De
aceia coloanele noastre stau deschise juristilor
competin{i precum si acelora cu vocatiune pen.
fru chestiunile economice si sociale, astdzi la
ordinea zilei, absorbind toate inifiativele.

Dar partea cea mai esenfiald si rafiunea de'a
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4 __ DREPTUL

fi a Dreptului este jurisprudenfa, aceasti pa-
vazi prefioasi a luptei pentru drept.

Dreptul care e in o stare de crizd revizionald
constantd, tinde a ldrgi din ce in ce mai mult
orizontul interpretérii. Ferindu.se de metodauni-
laterald a exegesei, jurisprudenfa se indreaptd
astizi tot mai pronunfat citre metoda largi si
umani a interpretirii evolutive. Judecitorul as-
tizi cauti si fie—dupd o fericiti formuld — in-

. termediarul intre lege si constiinfa socialy, a-
daptind necontenit legea evolufiunei morale ju-:
ridice si sociale.

De aceia Dreptul va fi in curent constant cu -
precedentele create de jurisprudenti, dind toatd -
atentiunea spefelor trecute prin filiera judecéto-
reascd, Nu vom omite nici o decizie importantd
si vom tine seami pe cat posibil §i de hotirarile :
judecitoriilor de ocoale, intrucit aceste instanfe
mu competinfa lor ldrgitd, au astizi un rol in-
‘semnat in distribufia justifiei populare,

In aceastd sferd de activitate, ne vom da toate
silintele ca acest organ judiciar, cel mai vechi -
dintre toate, si fie cAt mai de folos justifiei si
justitiabililor, contribuind cu activitatea lui la
opera de dreptate si adevdr, la care tind sforfi-
rile comune ale Magistraturei si Baroului.

La aceasti operd vom colabora cu acela.s spi-
rit de abnegaliune §i desinteresare ca si acei cari

ne-au precedat.

= Directiunea.

DE SUB OCUPATIUNE

Ocupatiunea ce am suferit a l4sat in urma ei
diferite sarcini asupra comunelor.
~ Studiindu-se mai de aproape, €le dau loc la

dou# categorii de chestiuni juridice, ce am a-
vut ocazia a cerceta intr'o comisiune numit#
ide Prim#ria Capitalei si la care am participat
impreund cu d-nii avocati B. Cernea, Em. Pan-
tazi §i Elefteriu, seful Contenciosului comunal.

O prim# chestiune generali este aceea de a
se sti intru cAt®sunt obligate comunele terito-
riului ocupat prin actele sivdrsite in numele
lor de cilre adminisirafia impusd de puterea
- locupantd,

Ambele categorii au fost studiate in sanul co-
misiunei cu cea mai mare atentiune spre a se
putea fixa cuvenitele solufiuni in fata evolutiu-
uei in care au infrat regulele i practxc,a drep-
tului international.

" https:, //blbl ioteca-digital
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SRDONANTELE PUTEREI OCUPANTE. — JURISDICTIA EI. -— ACTELE
ADMINISTRATIVE §1 CONTRACTELE INCHEIATE DE COMISIUNILE
COMUMALE RCMITE DE OCUPATIUNE.

Situatiunea juridic# creati prin ocupatiune se
cuprinde sub regimul a doui regule generale din
dreptul gintilor, dar si a excepfiunilor ce le
confirmé: :

Dupd o reguld constanti se stie ci rdzboiul
se poartd numai intre puterile armate. Persoa-
nele particulare §i averea privati nu au deci a
suferi nici o violenti.

Se admite totusi unele jertfe si sarcini ce se
impun ea necesitifi inevitabile ale r#zboiului.
Astfel sunt indatoririle de a suferi incuartierdri
o1 rechizifiuni trebuitoare intre;inerei trupelor,
contributii, etc.

Dupi o altd reguli, tot atit de cunoscuti, ocu-

- patiunea nu nimiceste drepturile suveranului le-

pal al teritoriului ocupat, ci le impiedici numai
de a se executa de fapt, atit cit ea dureazi.

De aci se -deduce consecinta ci, incetind o-
cupatia, regimul legal reintri dela sine complect
'in vigoare, firi insi a nimici urmele trecutului.
Actele indeplinite in timpul ocupafiunei riméan

a fi respectate pentru simplul cuvant ci legea
- nu gre -in genere putere retroactivi. .

Profesorul A, Pillet dela Facultatea din Pa-
ris, in lucrarea sa Les lois actuelles de la guerre,
1901, exprimd aceste norme in urmdtorii ter-
meni (pag. 255):

+..Ces lois et oes ordommances n’auront ja-.

mais qu'une autorité limitée a la durée de l'oc-
cupation, mais ce qu'il faut bien marquer ici,
d'est que tous les actes juridiques accomplis soit
par PEtat occupant, soit par les particuliers
placés sous son pouvoir, en vertu des droits qu'il
tiennent desdites lois et ordonnances seronfconr
plétement valables non seulement pour la pério-
de de l'occupation mais encore pour la période
ol le souverain légal aura repris son autorité”,

Iar rafiunea juridicd cu care se Justlfwd in
special inldturarea efectului retroactiv o formu-
leazi acelas jurisconsult zicAnd (pag. 256): ,parce
qu’il n’est pas admissible que les habitants de
ce teritoire soient assujetis a servir deux mdi-
tres & la fois”,

Este insd o restrictiune:

EX

4Cette loi générale de validité n’est soumise’

qu’a une seule condition: que ['occupant n'ai pas
outrepassé »Zes bornes mises & ses pouvoirs par
te droit des gens, Dans ces limites les actes par
lui faites sont Justes et correctes au point de vue
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DREPTUL 5

international, ils s’imposent au respect de tous”.

Intr’asemenea cazuri de abatere dela regulile
internationale, regimul suveranului legal poate
prin exceptiune reintra in exercifiu cu putere re-
troactivd, inldturand cu totul actul abusiv al pu-
- terei ocupante.

Rizboiul actual a produs insemmate aplicati-
uni a acestor reguli si a exceptiunilor lor. Li s’a
dat acestora, cel pufin cat priveste prima reguls,
o desvoltare atit de considerabild, incit regula
pare amenintati de a fi nimicits,

In concentrarea tuturor energiilor nationale i
mobilizarea lor in contra inamicului, fiecare par-
te beligerantd a luat mésuri preventive in scop
de a-si impiedica vrijmasul si aibd vre-un e
-ventual folos din raporturile cu nationalii sdi si
de a méri putenle de luptd si de remstenté cu
mijloacele ce s’ar procura dela acestia §i cu in-
Tormatiile si serviciile ce i-ar putea da.

Astfel s’a introdus practica de a se pune sub
pazd nafionald inamicii, lipsindui de libertate
sub forma inferndrei si de a li se refine averem
sub forma secvestrdrei pe tot timpul cit durea-
z4 ostilititile.

De altd parte, se exclude de pe teritoriul tirei
beligerante orice operafie de comerf cu supugii
inamici i cu casele de comert si mdustneq dm
tirile vrijmase.

Respectul cuvenit drepturilor gi situafiunei per-

soanei particulare pe care art, 46 din Convenfia

dela Haga, infelege @'l asigura, este redus la cat
mai riméne dupd scdderea acestor mdsuri de
apdrare.,

Dac# pe langd aceasta s'ar mai adéugl dnepe-
tul unei pérfi beligerante de a refinea si lichida
bunurile, drepturile si interesele nafionalilor ina-
- mici dupd incheierea p#cei, dupi cum propun
prelimindrile de pace cu Germania in contra su-
pusilor germani si a Societdtilor lor (Partea a
X, sect. III, No. 2) in acest caz regulaart. 46 din
Conventia dela Haga, incat priveste respectul
cuvenit drepturilor particulare, ar fi cu totul
inldturati.

O afirmare energici §i a exceptiunei dela a
doua reguld de mai sus s’a produs in cursul a-
cestui rizboi ca o reactiune in contra exceselor
la care s’a dedat ocupatiunea germani,

Deschidem' aci o parantezi pentru a reaminti

particularitétile regimului german de ocupatiune. -

- Teritoriul ocupat este considerat ca si cum
fiind cucerit ar putea servi puterei ocupante nu
numai pentru intrefinerea trupelor sale, precum
prevede regula dreptului international, aplicata

si in Conventia dela Haga (art. 49 si 52), ci spre
a trage din resursele lui avantage materiale;
care i-ar folosi dupd rizboiu penitru apérarea
intereselor ei economice in viitoarea desvoltare,

Comandamentul german a venit §i pe terito-
riul nostru cu sistemul siu dinainte pregitit a-
supra modului cum trebue si utilizeze armata
de ocupatie, situajia ei pentru a putea practica
cu mai mult efect aceastd politicd de spoliatiune.

Ne-a fost dat si vedem cum sunt lisate la o

. parte legile tirei prin ordonante sancfionate cu

amenzi §i inchisori sau cu ambele impreuni pen-

“tru orice abatere, sii vedem direcfiunea statului-
major administrativ §i economic german supra-

pusi administratiei tdrei, si vedem functionand

jurisdictiuni germane. Li s’au impus judefelor
§i comunelor, imprumuturi forfate spre a se pu-
tea achita sutele de milioane ce au fost incasate

cu titlu de contribulie din teritoriul ocupat, dupé
ce din aceleasi resurse s’au ficut rechizitiuni si
s’au golit casele comunale pentru necesititile
armatei de ocupalie.

Dar mai presus de toate, sistemul german s’a
semnalat la noi prin doufi abuzuri caracteristi-
ce: prin indrisneala si lipsa de scrupule. i

Desi comandamentu]l german cunostea cieste
dator s& respecteze legile tarei, cum prevede art,
43 din Convenfia dela Haga, nesocoteste totus
legea care stabilise in favoarea Bincei Natio~
nale privilegiul emisiunei biletelor fiduciare si
creiazd un privilegiu nou in folosul aparent al
Bincei Generale. Cilcand dreptul Bincei Gene-
rale valoarea intregei emisiuni ca despigubiri
anticipate de razboi §1 percepute in mod unilate-
ral si cu dela sine putere. El incaseazii astfel
dela publicul roman o bogifie de peste doud mi-
liarde lei.

O altd misurd tot atét de drastici a aceleasi
comenduiri, a fost aceea a lichiddrei intreprin-
derilor cu capital englez, francez, belgian si a-
merican, pentruca astfel petrolul si cdrbunii nog-
tri si intre in mainile societifilor germane anu-
me infiinfate pentru scopul de a cumpdra dela
lichidatori gropile de picurd si minele de cér-
buni. Astfel au fost Societitile ,,Erdol—Indus-
trieanlager” si ,,Oellandereinen PachLGesell- :
schaft” din Berlin.

Lichidarea acestor intreprinderi face parte dm
categoria amintitd mai sus a mdsurilor excep~
tionale luate in timpul rdsboiului in dauna res-
pectului cuvenit proprietifei particulare. Totug:
ea depiseste principiul lor. Pentru ca inamicii
s fie impiedicati de a trage foloase eeonomlce4
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i ' DREPTUL

de pe urma unor asemenea intreprinderi, era de
ajuns ca si inceteze exploatarea lor. :

Dar Germanii nu erau mulfumifi cu acest re-

zultat. Ei aveau tocmai din contrd interes ca ex-
ploatirile in chestiune si continue pentru: ca
s4 li se dea petrolul, cirbunii sau celelalte mine-
rale de care simfeau nevoie. Mai mult chiar, et
erau gribifi a-si asigura aceste avantagu p-entru
epoci indelungate.

De jaci a esit la iveal ideia lichiddrei aacelor S0~
cietdfi prin mijlocirea administratiunéi militare
puse in fruntea lor. Se mtrebumteaz& deci forme
juridice pentru a se desithula $1 aooperl x‘eahba-
tea faptelor.

De veacuri era admis ci teritoriul ocupat are
a suferi rechizifiuni numai pentru intrefinerea
trupelor de ocupatiune si ci, dupd ce ocupafia
inceteazd, rdmin a fi respectate drepturile o=
banaite in raporturl de drept privat fie §i in
conformitate cu regimul supus in timpul ocuna«

 {iunej.

Germanii au crezut ci pot incerca a face sé
he respectate ca contracte de cumpdrare de te-
renun petrohfere s1 miniere, deci ca simple con-
ventii de drept privat, vanzu’irlle_ provocate: i
operate de administratorii lor forfafi: pentru =a
lichida' Soeictitile cu eapital inamic. Ei dntreby-
infeazi astfel aparenta conventiilor de drept.pri-
vat pentru a acoperi ceeace in realitate era jo
spoliatiune opritd de practica seculard a drep-
tului international. : .

Ne afldm deci, noi oa si celelalte ;ﬁm ce sufe-
rise ocupatiunea germand; in fata unei flagrante
‘incdledri a dreptului gintilor §i avem prin ur-
mare drepttul de legitimi apdrare dn contra ace-
lei agresxum

“Am uzat §i noi, dupd precedentc]e din alte téri,
de mijloacele indicate peuntru a ne apira in con-
tra atacului ce se incerca.

De vreme ce el se prezenta sub aspvectul‘ unui

act de drept privat, Statul a confiat Justifiei a- -

pdrarea in chestiune, diand legei sale puterea
de a face si-i dispard urmele. Era de ajuns pen-
tru aceasta sd acorde efect retroactiv legei: sta-
bilitd in scopul de a anula actele de spoliatiune.

Aceasta a facut si legiuitorul nostru cand a

~ inldturat prin decretul No. 1480 din 9 Decembre

1917 o parte din abaterile si abuzurlle sdvar-

2 slte de ocupatia inamici.
- Este bineinfeles c4 ne afldm in £ata unei le-
giuiri exceptionale. Nu putem in adevir uita ci
~in mod normal justitia internd a fiecirei tiri nu
are competenia de a cenzura felul cum 1isi exer-

caﬁi dreptunle si cum isi Indephne§te obhgatm-_
nile statele in raporturile lor de drept public,,
Statele’ fiind egale intre déansele, nici unul nu
are dreptul si competenta si judece:pe celelate.
Aceeasi reguld ar urma si fie aplicatd si in pm-
vinta statului.ocupant. Justifia nu ar avea deci
cdderea sd judece gestiunea sa pohtlca din teri-
toriul ocupat, cum nu ar peutea s o facd in pri-
vinta actelor politice ale oricirui stat. .

- Cand. insd puterea ocupantd cautd sd ascundd
excesele si abaterile sale dela regulele dreptului
public sub aparenfe plausibile de drept privat,
statele care iau mdsuri excepjionale pentru. a-i
atine calea, nu fac decit si o urmeze la bara
justitiel unde ocupantul isi pregitea un adﬁpost

Dar dacd inlervenfia leglultorulm nostru pen-
tru @ reacfiona in contra acestor excese ale pu-
terei ocupante se explici si se justificd, unii ter-
meni intrebuinfali de dansul in .formularea re-
gulelor stabilite prin decretul No. 1480 din 1917
dau loe la o mare dificultatc de interpretard §i
aplicatiune.

+Dinexpunerea demotxve -ce in¢ uot%te acest de-
cret sevedecit leginitorul nostru, urméand exemplul
altor I»eglum denunfd s:stemul aphoat de ocupa-

tiune-cu urmitoarele imputiri: ),polzizoa de spo-

ligfiune; modifidarea si thaf suspzendarea_, legi-
lor, violarea proprietifei parlzculfzrc St §tzrbtrea
drepturilor individuale”

- Abuzul principal in coutm ciruia se 1ndreapté j
esteacela al lichiddrei intreprinderilor sisocietd-
tilor cu capital aliat. Decretul generalizeazd insd
misurile sale pentru a apdra in generc averile
publice si particulare in contra incilcirilor
la care au fost expuse in timpul ocupatiunei.

Seria pnncxp'alli de dlspozmum cuprinse in
aliniatele a, b si ¢ de sub art. 2, declard nule de
drept si inexistente toate instriindrile si consti-
tnirile de drepturi ordonate sau ficutedeinamic
divect sau prin mijlocirea altora relativ la bunuri
mobile si imobile apar{inind statului, judetelor, -
comunelor si particularilor, cum §i orice trecere
mai departe a acelorasi bunuri §i drepturi citre

" alfi achisitori.

Pe langd aceasm “alin. ultun, & pune in aceeassx
situatie de inexistentd juridicl ,orice alte mdsurl
luate de inamic direct sau indirect cu cdlcarea
convenfiilor inlernafionale precum si acele cari

. consbitue un vidit abuz de drept”.

Daci am aplica acest aliniat dupd htera Iu1

el ar cuprinde desigur §i numirea comisiunei in-
- terimare Jpentru comuna Bucuresti. Am sanotlona

astfel cu o nulxt'ttc absolutd abaterile pe care
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puterea ocupantf le-a comis Inldturind functiu-
nea consiliului comunal ales, dupd cum s’a aré-
tat mai sus.

Numirea comisiunei fiind neavenitd §i inexis-
tentd, am avea dela sine rezultatul cd toate actele.
convenite si efectuate in numele comunei si fie
¢i ele in aceeasi situatie juridici §i deci lipsite
prin ele insile de orice putere obligatorie a co-
munei. '

Comuna ar rémainea in acest caz si suporte
numai indatoririle si sarcinele ce i-ar incumba
din orice act de gestiune utild ei. S

Dupd o minufioasd cercetare a acestor pro-
bleme, pe toate fefele ei, credem a fi ajuns la
cea mai directd consecinti a principiilor la care
s’a raportat legiuitorul nostru prin dispozitiile
luate prin decretul No. 1480.

Legiuitorul a denuntat intr’adeviir prin expu-
nerea de motive diversele abateri pe care le-a co-
mis ocupatiunea §i pe teritoriul nostru, dar a
reactionat prin acest decret numai fn conira
jefuirei la care a fost expustkt proprietatea.

Ideia comund care leagd impreund dispozitiile
acestui decret este ci odati cu ocupatia si dis-
pard si spoliafiunea de drepturi §i bunuri pe
care ea a produs-o pe orice cale si cu orice
mijloace ar fi fost ea practicati sau incercat
in _contra ori cui in raporturile sale de drept
privat. e 30

' Ne afl#m in unul din cazurile in care adevira-
tul infeles al legei nu iese la iveald decat prin
interpretarea logici §i rationald a cuvintelor ei,
interpretare care respinge intelesul prea vast al
termenilor de cari s'a servit legiuitorul.

Dacd din contrd, am aplica aliniatul de mai
sus in sensul larg al termenilor lui pentru’g
cuprinde sub efectul anulirei cu efect retroactiv
toate actele indeplinite de puterea ocupanti cu
abatere dela regulele dreptului gintilor si al Con-
ventiei dela Haga, ,cu vidit abuz de drept”, am
avea de rezultat o nemaipomeniti turburare a
intregei ordine a teritoriului ce a fost supus o-
cupafiunei. ' ;

Populatia lui, dupd sufreinta ce a avut-o de
& se vedea supusi stipanirei striine, ar fi in
urmé expusd la toate inconvenientele ce rezultd
din nesiguranta raporturilor de drept privat ce
_ se stabilesc fie si in timpul ocupatiunei. Pé cand
~Conventia dela Haga obligi chiar pe inamicul
ocupant de a face tot posibilul pentru a asigura
wordinea si viata publici” a teritoriului ocupat
(art. 43), suveranul legal reintrénd in exercifiul
drepturilor sale {n momentul cdnd ecupatia in-

1L
AR

ceteazd, si-ar inaugura reinstalarea regimului sdu
prin turburdri ce erau oprite chiar §i inamicului,
Ideia spoliatiunei patrimoniale pe care legiui-
torul nostru o urmdéreste sub aparenta actelor
de drept privat, mérgineste deci i sensul alinia-
tului general de sub art. I ce ne preocupd.
.Nimic nu ne pune mai bine in evidenti res-
trictiunea cu care trebue si fie intelese cuvintele:
»Orice alte mdsuri... etc, din alin, e, decat apli-
catiunea pe care insus statul roman a ficut-o
in chestia celui mai indrisnet abuz dintre toate
cate si-a luat in sarcina sa ocupatia germani.
Prin emisiunea biletelor de bancd, ea a gisit
mijlocul de a incasa gratuit dela publicul terito-
riului ocupat bunuri §i servicii in valoare de peste
doud miliarde lei, sumi la care se urcd] emisius
nea Bincei Generale dupd cum este stiut. :
Puterea liberatorie a petecului de hirtie o
poate creia numai suveranul tirei si numai el,
cum tot a lui este §i puterea de a legifera. Dar
ce-i pasi ocupatiunel germane de asemenea res-
trictiuni. Dispretul ei pentru petecele de héirtie
este cunoscut. Ea suspendd legile, fird nici o
atentie de ceeace spune petecul dela Haga in
art. 43, inlocuindu-le cu ordonantele comanda-
mentului ei. Tot astfel creiazd §i moneda fidu-
ciard in afard de orice drept in formdil Iar cit
-priveste produsul emisiunei, poate cii o parte
-parecare si fi servit pentru intrefinerea trupelor
de ocupatie, daci cumva rechizifiile si contribu-
tiile de sute de milioane nu vor fi fost de ajuns,
dar partea cea mai mare a acestor miliarde a
intrecut de sigur trebuintele trupelor de ocupatie.
Emisiunea biletelor Bincei Generale a fost
deci, pentru cea mai mare parte un act pregatitor,
pentru o spoliafiune a tezaurului nostru public.
Puterea ocupantd lua prin anticipare despégu-
biri de riizboi sub forma valorilor ce le trans«
porta peste granifa teritoriului ocupat in schim-
bul sutelor de milioane in bilete de ale Béncei
Generale, ce avea si cadi in sarcina statului ro-
man. Era deci un act vidit abuziv' in form# si
in fond ficut cu manifest dispref pentru stipu-
latiile foarte precise ale Conventiei dela Haga.
~ $i cu toate acestea, cAnd ocupatia a incetat si
cand regimul decretului No. 1480 a intrat dela
sine in baza art. 1, in aplicare, pe intregul teri-
toriu al fdrei, emisiunea biletelor Bincei Gene-
rale nu @ céizut sub rigoarea art. 2, al. e, citat
mai sus, al aceluiag decret si nu a fost conside-
ratd de statul roman ¢a nuld de drept si neave-
nité. , -
Doud motive au mirginit astfel in aplicare tex-
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tul prea larg al acelui articol. Un prim motiv a
fost ¢ suveranul legal se gisea in fafa unui ex-
ercijiu de drept public care, degi nedrept §i abu-
ziv, nu avea totus ca efect direct §i imediat vre-o
spoliatiune patrimoniald actuald a cuiva in fa-
voarea inamicului, ¢i era numai, precum s’a vi-
zuf, un act pregitilor a unei clauze oneroase a
tractatului de pace, ce eventual statul roman
era si o suporle, dacli avea si fie invins in riz-
boiu. Nu era in cauzii o viclare a proprietifei
particulare si deci nu jefuirea patrimoniald in
contra clreia a fost indreptate toate mésurile
decretului No. 1480. i

Un al doilea motiv era: imensa perturbare
care s’ar fi produs in toate relatiile patrimoniale
dacéd anulandu-se emisiunea asa cum ar oere art.
2, alin. e, prin termenii sdi prea intinsi, toate
plétile efectuate cu biletele in chestie ar fi fost
considerate si ele ca nule §1 neavenite.

Aceleasi doud motive sunt hotiiritoare pentru
a nu se aplica nulitatea creiatd prin decretul No.
1480 nici cu privire la numirea comisjunei interi-
mare pentru comuna Bucuresti. Desigur cd ea
este abdtutd dela regula dreptului gintilor si deci
§i dela Conventia dela Haga, dar oricum, o ase-
menea numire, desi constitue un vidit abuz din
partea ocupantului, este un act politic de drept

publie §i prin urmare ca si in specia emisiuneiy -

altceva decit cazurile de spoliatiune de care le-
giuitorul nostru a fost preocupat.

Astfel ajungem la urmitoarcle concluziuni:

1. Toate actele §i conventiile, contractele de
inchirieri, vAnzdri, cumpdrituri, transactiunile,

_impromuturile §i orice alte acte juridice inche-
iate de Comisiunile numite de ocupatiunea ina-
micd in numele comunelor sunt opozabile, dac
nu cuprind in ele vre-una din spoliatiunile pre-
vizute in art. 2, alin. b, ¢ si d din decretul No,
1480. :

2. In caz cind vre-unul din aceste acte cons-
titue o spoliafiune patrimoniald, abuzivi si con-
trard tuturor regulelor de drept international, co-
munele sunt in tot dreptul lor si faci uz de mij-
locul de reintegrare urgentd previzut in art. 3
din decret sau de a invoca inexistenta actului
respectiv_ inaintea . instantelor ordinare, fie ca
reclamatd, fie ca defendoard sprijinindu-se in

- ambele cazuri si pe aceasti cale pe dispozitiile
art. 2 din decretul No. 1480. -

3. La caz cd ar prevala in jurisprudenta ins-
tantelor noastre judecitoresti ideea cii numirea
comisiunei fiind un act de vidit abuz al ocupan-
tului, urmeazi a fi considerat ca nul de drept si

inexistent in baza art. 2, alin. e, din decretul No:
1480, fn acest caz toate actele §i conventiile fis
cute de comisiune in numele comunelor le-ar fi
opozabile numai intr’atit cit ar constitui o ges-
tiune utild, deci numai in virtutea regulilor dela
gestiunea de afacerk ;

In aceastd eventualitate, administratiile comu-
nale ar fi datoare si verifice intreaga gestiuns
pentru a-si da seama dacd sunt de fapt contracte
sau dispozifiuni ce nu intrunesc conditiunile u-
tilitdtei pentru interesele comunale, .

Se infelege dela sine ci exceptdm dela aceast}
verificare toate rechizitiile si cheltuelile pe care
administratia comunald a fost nevoiti a le face
din ordinul comandamentului ocupafiunei si in
privinta cdrora ea va avea un regres in contra
Statului, dupd cum se va vedea in cele ce urmeazi
(a se vedea punctele 4, 5, 6 si 7 din chestionarul
Primdriei Bucuresti).

; Petre Missir

(Sfargttal in numirul viitor)

UNIUNEA LEGISLATIVA

INTRE :

NATIUNILE AMICE SI ALIATE
Comitetul francez al Uniuneilegislative in-
tre natiunile -aliate §i amice a tinut la 1
Aprilie a. c., sub presedentia d-lui Larnaude,
o gsedinti la care, pe langd d-nii Scialoja
decanul Facultiitei juridice. din Roma, Cam-
meo, profesor la Facultatea de drept din
Bolonia ; Doherty, ministru de justitie din
Canada ; Politis, ministrul afacerilor stre-
ine din Grecia, au luat parte dintre juristii
romani aflafi la Paris, d-nii V. Athanasovici
si C. Sipsom. !

D-1 Take lonescu, fiind nevoit si plece la -
Niza, si-a scuzat absenta. =

Credem a face plicere cititorilor nostri
dandu-le aci rezumatul acestei interesante
sedinte. ' : T

Dupii ce saluti pe delegatii {irilor aliate,
d-1 Presedinte expune, in intentiunea @ace-
lora care asisti pentru prima oari la se-
dintele comitetului, scopul Uniunei legisla-
tive urmiirit la inceput in comun de Italia
s1 Franta si ci doreste din tot sufletul a o
vedea realizandu-se in Canada, Grecia, Ro-
mania, Serbia gi, bineinfeles, si Belgia al -
clirei reprezentant n’a putut fi prezinte la
aceasti sedinti din eauza sosirii fint de
veste a Regelui Albert la Paris.
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Dl Larnavde reaminteste ci ideea domi-
nant¥ care a condus pe initiatorul migc¥rei,
d-1 Scialojaa fost de a repune in onoare toate
_ principiile de viaffl ce confine dreptul roman
8i a combate acea invazie politico-juridici
susfinuti de Germania si plizmuitd de dansa
cu ajutorul ideilor obscure sub care isi as-
cunde adeviiratul scop. D-1 Larnaude nu se
indoeste a fi interpretul fidel al gindirei
d-lui Scialoja, invitind la o operd de reac-
fiune positivil juristii nafiunilor care au mos-

tenit tradifia roman# sau care au cules prin

mijlocirea dreptulni francez, una din expre-
siunile cele mai autorizate.

- Trebue si ne concertfim, nu pentru a vorbi,
ci pentru a lucra. Franta si Italia au ciizut
de acord pentru a impir{i revizuirea ma-
teriilor asupréd cirora infelegerea a fost po-
sibild. Ele si-au luat inainte de toate sarcina

de a uniformiza dreptul afacerilor. Aceste

doudt {irl au cea mai mare dorin{d a veded
natiunile aliate asociindu-se la lucrdrile lor:
vid Intrebdm d-lor delegati, daci sunteti dis-
plusi a ne da concursul d-voastri¥? -
Avem intentia, cand Franta si Italia vor
fi ferminat studierea materiilor Codului ci-
vil $i a Codului comercial a ciror revizuire

‘si-au propus-o, de a face fiecare un raport -

asupra totalititii lucririlor sivarsite g1 de
a ni le supune reciproc. _

D-1 Larnaude intreabdi pe d-nii delegatfi dac
an posibilitatea de a face propagandX pentru
opera Uniunei legislative in Canada, in Gre-
cia $i In Romania. Adaogd ci a expus @-
ceste proiecte mai de mult Belgienilor, si
anume d-lui Carton de Wiart care 'i-a de-
semnat persoanele calificate pentru aceasta,
dar ci Imprejuririle nu au permis acestei
féri pind acum de a da o colaborare efegc-
v = ==

D-1 Politis reinoeste d-lui Larnaude asigu-
rarea ¢ Grecia va da Intregul siu concurs.
In Grecia, spune el, o parte din fari e gu-
vernatd de Codul Napoleon; cealalti de Co-
dul Imperiplui de jos;- cit despre dreptul
comercial, avem in vigoare dreptul francez.

D-1 Sipsom, dupi ce semnaleazi interesul

ce ar prezinta colaborarea d-lor Dissescu si
Stelian, multumeste d-lui Larnaude ¢4 a in-
vitat Roménia a se asocia la lucririle co-
mitetelor francez si italian; declardi ci le-
gislafia romanX e echivalenti cu legislatia
francezii, dar totus sunt puncte asupra cX-

rora ar putea fi intins#¥ opera unificirei. Nu
avem de altminteri, zice adresindu-se d-lor
Larnaude si Scialoja, decit a cilca pe ur-
mele d-voastrd. =0

D-1 Larmaude adaogd ci delegatii vor fi fi-
nuti tn curent, prin ingrijirea Secretariatu-
lui general al Comitetului francez, cu me-
toadele de lucrare si cu felul de cooperatiune
a comitetelor francez si italian. AL

D-1 Sipsom ia act de dorina exprimatd -
pentru crearea unui comitet in Romania. Nu
v vor lipsi elementele, daci nu am avea
a face deciat cu lagul unde puteti avea con-
cursul d-lui Alexandresco. .

D-1 Athanasovici mulfumeste la randul siu
d-lui Larnaude si confirmi ci fondul drep-
tului civil romén este curat francez sicH, in
ceeace priveste Codul de comerf, Rominia
a copiat codul italian cu oarecare modificiri. -
Aratd cd codul de procedur# civild este recent
si cuprinde o proceduri mai expeditivi decat
inainte; termenele de apel gi recurs mai cu
seami sunt mai scurte decidt in Franta; mai
mult, cateva regule de procedurdi au fost
luate dup# codul de procedurd german. Ro-
ménia va primi cu bucurie invitajia Comite-
tului francez i italian. Adaogi ci prezenta
la Paris a juristilor romani permite de a de-
semna delegatii cari sl urmireasci lucri-
rile. Suntem in ajunul plecirii noastre, dar
indaticene vom intoarce in Romania, vom
putea rispandi imprejurul nostru gandurile
de gratitudine §i recunostinti ce ne dominid
pentru Franta. !

D-1 Lamaude: Sunt cunoscute sentimen-
tele Romdiniei si ne asociem la ele. Dealtmin-
teri, la Paris se giseste o foarte mare pro-
portie de studenti roméni. Tara d-voastri nu
este uniti numai prin legituri sentimentale,
dar si prin legituri economice si intelec-
tuale. Pe acestea din urmi vrem si le strin-
gem 51 mai mult. Avem deci deja. cu noi Gre-
cia si Romania, zice d-1 Larnzude, acum dau
cuvantul d-lui Doherty din Canada.

D-1 Doherty: Tara noastrd tine la trei lu-
cruri: limba francezil, apoi ceeace numim
mnstitufiunile sale, adic¥ dreptul francez si
religia sa. Nici o indoial, propunerea Comi-
tetului de Uniune legislativii va fi foarte fa-
vorabil primitil. Inceeace priveste caracteris-
tica dreptului nostru, se poate spune ci drep-
tul civil pur este dreptul francez, iar dreptul
comercial este dreptul englez a cirui influ
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en{d a suferito; in celelalte provincii, drepr
tul englez este baza tuturor drepturilor. Pen-
tru materiile cele mai importante ale drep-
tului comercial, competenta legislativd apar-
tine Parlamentului in sanul ciruia legisla-
tia englezii predomind. In provincia noastrd,
ideea emis} de d-1 Larnaude va fi populard.
In facultifile de drept ale celorlalte provinecii,
se vor gisi totusi oameni cari si se mtereseze
de sistemul nostru i cari si faci propagandi
in favoarea sa, cu toate cii sunt gelosl de
legislatia lor. In tot cazul, vom reusi, i ceea-
ce priveste provincia Quehec a, face ceva
care sii merite osteneala.

D1 Larnwwde multumeste calduros d-lu1
Doherty si 'I exprimii plicerea ce simte Co-
mitetul de declaraiiunea sa. Nu esté, dealt-
minteri, catus de putin surprins, ciici Engli-
tera are o osdturi destulde puternici pentru
a se arfita accesibild la orice initiativd. Dealt-
minteri, adaogi d-1 Larnaude, noi nu facem
drept francez sau italian, noi vom imprumuta
dac vom gisi oportun, dispozifiuni din Co-
dul german, care 4u o superioritate prin
data recentii a pmmulgéru lor. Este necesar,
dacil voini s facem un cod nou, ca el si tm@

- seama de trebuintele economice ale timpului,

de fa{¥. Vom ldsa in afard din studiele noas-
tre, dreptul criminal si dreptul de familie.
iVom cduta mai cu seamd si facem ca opera
unificiirii sd coprinzi materiile cari dau loc
la relatiuni sau la schimburi intre popoare,
adicd asupra contractelor comerciale. Ne vom
preocupa deasemenea de autoritatea legilor
streine, de chestiunile de drept international
privat i de executarea hotiririlor, adici, in-
fr'un cuvant, de toate chestiunile practice.
Este evident c¢i trebue sii ldsdim la o parte
tot ceeace se atinge esential de dreptul de
familie. Dealtminteri, in Japonia, unde legile
streine au fost importate, dreptul de familie
a fost Ifisat sub imperiul dreptului indigen.

D-1 Larnaude revine apoi la chestiunea me-
toadel pentru a determina pe aceia care ar
asigura cele mai bune rezultate pentru lu-
cririle comitetelor. -Comitetele cele noud ar
putea sit raporteze lucririle deja studiate de
comitetele francez si italian; ele ne vor trans-
‘mite observatlumle lor, da1 trebue  ca-toate
comitetele si fie sezisate de comentarii ast-
fel prezintate.

‘Mérturisesc, urmeazd d-1 Lamaude cé. as

inclina mai curind spre metoda pre_mnlzam

de d-1 Politis, adicd aceia care consisti I
regula ca comitetele noud si ia de bazl lu-
cririle franco-italiene gi si prezinte obser-
vatiunile lor tindnd seami de starea juris-
prudentii. Dar ar fi poate si facem probi de
oarecare imperialism si in calitatea mea de
liberal ezit a face o asemenea propunere.

D-1 Politis, cu toate ci intelege scrupnlels
d-lui Larnaude, tine si inliture orice idee
de imperialism. Ne aflim in fafa unui fapt,
zice jurisconsultul grec. Franfa si Italia au
luat-o inainte. Dacit s’ar adopta cel dintaiu
din procedeurile descriseded-l Larnaude lu-
criirile ar intarzia prea mult; cred ci cel de
al doilea este preferabil.

D-l Larnaude : Aceasta este si piirerea mea.
Astfel, chestiunile care se referii la executarea

thotiririlor striiine, au ficut obiectul unui ra-

port din partea d-lui Tissier, care, dupi ce va
fi examinat de comitetul italian, va putea. fi
comunicat celorlalte comitete.

D-1 Capitant : Dealtminterea, Comitetela
francez s1 italian vor fermina in curand lu-
criirile lor, cel pufin in ceeace priveste, in
codul civil, partea general® a obligafiunilor
si, cu toate ¢ Comitetul italian se arati mai
inovator, infelegerea se va face negresit. In
Franta nu avem de examinat decat contrac-
tele speciale. Dacii adiogdm raportul d-lui’
Josserand asupra transporturilor pe iare 3
vom' primi in curdnd, vom fi peste sase luni
gata si comunicim un text asupra obliga-
fiunilor, adici mm mult de 200 artlcole din
Codul civil,

D-1 Larnaude : Trebue s impirtdsim Co-
mitetelor noud lucriirile deja efectuate. Ele
vor putea astfel s reflecteze pani cand pro-
ectele vor putea fi redactate.

D-1 Politis. Este necesar ca un secretar ge-
meral sd fie insircinat de a transmite docu~
mentele diferitelor comitete si de a intrefine
legiitura intre ele, mai cu seami in ceeace
priveste transmiterea observatfiunilor, aman-
damentelor sau contraproectelor prezentate

" de fiecare dintre comitete. Ar fi bine, de altd

parte, ca si se cunoasci in Romania, in Gre-
cia, etc., lucriirile deja ficute in celelalto
ttirl aflhate la Uniunea legislativd; s'ar pu-
tea apoi provoca o intrunire generald de de-
legati la Paris, Roma sau Bruxelles. =

D-1 Scialoja aplob,a cuvintele d-lui Politis
sl aratil pe ce baze a instituit Comitetul ita~
lian. In ce priveste publicarea docnmentenlor,

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



¢

DREPTUL 1§

spune ¥, dacd Comitetul este oficial, publi-
catiile sunt oficioase, cici ele sunt in mod
gratios editate sub auspmnle d-lui profesor
Ascoli si publicate in Revista de Drept civil
pe care o dirijeazd.

D-l Larnaude zice ci in Franta existd o
organizare analoagi. Lucrdrile Comitetulul
sunt pubhcate de Societatea de Studii legis-
lative in Buletinul siu. Revine apoi la proec-

tul conferintei legislative despre care s’a vor-

bit, conferin{ii care s’ar putea tine la Roma
Bruxelles, sau Paris. Ideea e foarte intere-
santd; prezenta, delegatilor unui mare numdr
de State ar face desigur impresie asupra

publicului si ar permite si se arate la:

lumina zilei opera infiptuitd de juristi si

de advdcali. Sarcina guvernelor doritoare de
a-si msusl lucririle Comitetelor Uniunei le-
gislative s'ar simplifica mult, jar Parlamen-
tele ar putea sd incorporeze dlspomtule ast-
fel elaborate fird si-si instriineze mdepen
denta ot o

D-1 Scialoja : Dreptul uniform nu poate
fi impus, dar fxecare Stat va putea, s%i-l a-
dopte

D-1 Politis:
ta_redactarea proectelor, ciici oricare ar fi
autontatea stiintifich cu care s’ar mvestr tex-
tele, fiecare guvern rimane liber de a uza
de dreptul siu de amendament. Singurul pa-
hatlv este cifiecare comitet si fack ca tfara
g4 se intereseze de lucririle sale, ardtandu-i
utilitatea, in scop de a’si miri creditul sia
face astfel o presiune indirect¥ asupra gu-
wernelor. Este necesar ca in fiecare tari presa
- &4 fie finutd in curent cu lucrérlle Comlte-
telor.
. D-1 Cammeo cere cuvantul pentru a sem-
nala’ €Comitetului ¢ mergand in Statele-U-
mnite a ficut la Asociatia generali a Avoca-
tilor o conferinti pentru unificarea Dreptu-
Tui, ca bazi a Societitei Natiunilor. Aceasti
fdee a mtampmat numeroase adesiuni. Au-
ditorii au fost lmpresmnatl de lucriirile de
unificare deja efectuate si care se referi mai
cu seamil asupra mircilor de fabricd, -bre-
vetelor de invenfiune si asupra proprletﬁtu
literare. Am avut impresiunea, conchide d-1
Cammeo, ci se poate arunca seminte utile.
Firegte bazele dreptului sunt deosebite de
‘ale noastre, dar deosebirile sunt totus mai
putin profunde in ceeace priveste materiile
cu -care se ocupid Comltetele fra,ncez $i i

o Y

Trebue a se bé,ga, de seamé.

i

Ne mai cerind nimeni cuvantul s«edmta a
fost ridicatd.
" Programul lucririlor este acesta :

A) Comitetul italian:

1) Revizuirea Capitolelor I — Dispozifiuni
preliminare (art. 1101 —1107); II. —
Condifiunile esentiale pentru validita-
tea obligatiunilor (art. 1108 —1133) si
V. — Stingerea obligatiunilor (art. 1234
—1313 din codul civil (francez) rela-
- tive la contracte si la obligatiuni con~
ventionale in general).

2‘ Studiul conflictului legilor in dreptul
de familie (paternitate si filiafiune, tu-
teld si interdictiune, cdsitorie gi di-
vort).

B) Comitetul francez:

1) Pregitirea unui ante-proect de conven-
tiune asupra competinfei tribunalelor
si executarea hotiririlor si actelor au-
tentice.

2) Revizuirea Capit. 1II.—Efectul obliga- -
t{iunilor (art. 1134—1167); IV.—Diferi- -
tele feluri de obligatiuni (art. 1168—
1234) si VI.—Proba obligatiunilor i

... acela a plafei (art. 1315—1369 din Co-

. dul civil relative la efectul obligatiu:
nilor si la proba contractelor). !

8) Revizuirea textelor privitoare la efectele
de comerf si la contractul de transport.

Comitetul roman al Uniunei legislative s'a

 intocmit la Paris astfel; D-1D. Alexandresco,

profesor la Facultatea de drept din lagi; Em.
Antonescu, profesor la Facultatea de drept
din Bucurestl M. Antonescu, fost decan al
Baroului de Ilfov; V. Athanasovici, avo-
cat, fost senator; G. Buzdugan, pregedinte:
la Curtea de Casatie; Matei Cantacuzino sij

{ - V. Dimitriu, profesori la facultatea de drept

din Iasi; C. G. Dissescu, profesor la Facul-
fatea de drept din Bucurestl fost ministru;
Take Ionescu, fost ministru; C. R. Manolescu
fost prim-presedinte la Curtea de Casatie;
D. Negulescu, profesor la Facultatea de drept
din Bucuresti; Em. Porumbaru, fost minis-
tru; Victor Ramniceanu, prim- presedmte la
Curtea de Casatie; C. Slpsom Toma Stelian
si N. Titulescu, profesori la Facultatea de
drept din Bucure$t1

In urm& au mai fost desemnati a face parte
din aceastii comisiune d-nii C. Cernescy, fost
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deputat si J. Th. Florescu, fost vice-prege-
dinte al Camerei.

Vom publica lucridrile acestei comisiuni pe
misurd ce ne vor fi comunicate. Astizi canid
avem la ordinea zilei unificarea legislatiei cu

fdrile alipite la Patria mumd, revizuirea Co- -

durilor ¢ o chestiune de mar¢ oportunitate.

JURISPRUDENTA ROMANA

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. I

Audienta dela 26 Ianucrie 1919,
Presediniia d-lni G. A. Mayrus, consilier.

Epitropia asezimintelor Nifon cu Casa Rurald

CONVENTIA DELA HAGA.—DISPOZITIURI $1 EXPUNERY DE PRINCIPH.~—
DACX POT CONSTITUI TEMEIUL UNCI DREPT.—SIMPLE DEZIDERATE.

RECRIZITIUNI FACUTE DE INAMIC.—TERITORIU OCUPAT.—FAPT DE
RASBONL.—DACA POATE CONSTITUI UNUI DREPT.

DCUPATIUNE — INAMIC.—SUBSITUIRE DE FAPT.~~DREPTUL DE S8U-

VERAFNITATE AL STATULUIL. |
LOCATIUKE. —TULBURARE DE ml.oamrl ~— RECHIZITIUNI FACUTE
DE INAMIC.—TULBUHARE DE FAPT.—ART. 1427 con. civiL.

1. Conventia dela Haga nu poate forma teme-
iul unui drept propriu zis, intru-cit dispozifiu-
nile ei sunt numai niste simple deziderate si
expuneri de principii semnate de cei cari au par-

ticipat la ea; dar lipsite de orice sanctiung alta’

~deciit a moralei publice,

2. Rechizitiunile ficute de inamic in terito-
riul ocupat departe de a constitui exercitiul u-
nui drept sunt numai niste fapte de riizboi im~
puse populafiunei din teritoriul ocupat prin sil-
nicie §i negatiunea oriciirei notiuni de drept,
spre deosebire de rechizifiunile ficute de auto-
ritdjile romanesti cari sunt exercitate in virtu-

tea unei legi ale ciirei dispozifiuni emani de

la organele legale ale tirei.

3. Imprejurarea cd dugsmanul se substitue de
fapt puterei executive nattonale, nu-i poate con-
feri in acelas timp si drepturile pe cari le ar
fi avut statul roman, de oarece ocupatiunea este
numai o stare de fapt cu totul provizorie} care
dureazi numai atat timp cat e sus;muté de
forta armejor. : Himas

4. Dispozitiunile art. 1427 cod civil, care de-
finesc turburarea de drept, isi au aphcarew sidan
drept chiriasului de a cere o scidere de pret nu-
mai atunci cand e vorba de o actiune introdusi
~ In revendicarea proprietitei, iar nici de cum si
fn cazul unei rechizifiuni operate de inamic,
care nu poate avea la baz4 nici un drept de pro-
‘prietate asupra lucrului rechizifionat,

Terea de restituire a sumei de 11.539 lei;

‘No. 148. Admis apelul ficut de Epitropia Agezimintelor
Nifoa contra Trib. Iifov & IlI. S'au ascaltat d-nii avocati Em,
Dendrino pentru Casa Rurald yi Amesdeu Lizirescu  gi Vasis
jescu pentru Epitropie.

Curtea, e

Asupra apelurilor introduse atit de Casa Ru-
rald ca reclamanti cat si de aseziméantul Nifon
Mitropolitul ca parit in contra sentinfei No. 99
din 22 Martie 1918 a Tribunalului Ilfov s, III;

Avand in vedere ¢i Casa Rurald chemind in
judecati pe Epitropia Aseziméntului Nifon, g
cerut si fie apiratd dg plata chiriei pentru a-
partamentul etajului I si acel a]| doilea etaj de-

- ‘semnat- sub litera C, al imobilului din strada

Paris No. 1, de oarede aceste apartamente au.
fost rechizitionate de Administratia militard ger-
mani incd dela 15 Decembre 1916 st. n. rechizi-
{ionare care persista incd in momentul declara-
tiunei de apel; di de asemenea a cerut dela sus-
gisa Epitropie restituirea sumei de 11.539 lei, re-
prezentand pretul chirieidela 15 Decembre 1916
pani la 23 Aprilie 1917, plitit cu anticipafie -
pe acest interval;
~ Avand in vedere ¢ Epitropia Nifon Mitropo-
litul cere reformarea acestei sentinfe sus{inind
¢l Tribunalul admifand in parte acfiunea, a re-
cunoscut Epitropiei dreptul la chirie numai in-
ce priveste apartamentul D si a apdrat pe Casa
Rurald de orice platd de chirie pe tot timpul cat .
va persista rechizifiunea pentru celelalte dou#
apartamente sus aritate, respingind insi ce-

Aviand in vedere cd Epitropia Nifon Mitro-
politul cere reformarea acestei sentinfe susti-
nind cd prin contractul de inchiriere (art. 7),
Casa Rurald a luat asupra ei cazurile fortuite si
de fortd majord ce ar surveni in timpul locafiu-
nei; efl Tribunalul intemeindu-se¢ pe aceastd cau-
z#4 a respins cererea Casei Rurale numai in ce
priveste restituirea chiriei incasate, desi pe te-
meiul aceleeasi clauze trebuia si respingd in-
séisi cererea de reducere a chiriilor la toate apar-
tamentele; :
- Avand in vedere ci Casa Rurald sustine din
contrd dreptul ei nu numai la scidere, dar inci
la restituirea chiriei in sum# de lei 11,539, de
oarece dela 15 Decembrie 1916 inainte n’a mai
avut folosinfa apartamentelor sus mentionate;
cil prin urmare Epitropia detine firid cauzi acea
sum# de bani si in consecinfd cere reformarea
sentinfei Tribunalului;

Avand in vedere ci Casa Rural® in comba-
terea apelului Epitropiei susfine c# conventia
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dela Haga, recunoaste ocupantului dreptul de =

face rechizitiuni; cd in legislatia noastrd intern#,

existind o asemenea -lege a rechizifiunilor si
puterea ocupanti fiind susbstituitd- in drepturi-
le Statului pe toatd intinderea teritoriului cuce-
rit, Germanii n’'au ficut decit si exercite un

drept al lor recunoscut prin acea convenfiune in-

ternationald in josul cireia se afld §i semnitura
Statului Romén; cd prin urmare Epitropia nu
mai poate invoca clauza cuprinsd in.articolul
7 din contract, deoarece in specie este vorba de
o turburare produsi in folosinfa chiriasului prin
exercifiul unui drept, iar nici de cum prin o cau-
z4 de fortd majori;

Avind in vedere ci Trlbunalul adopt:lnd a-

cest mod de a vedea al Casei Rurale, a scutit-o ©

de plata chiriilor apartamentelor rechizitionate,
aplicind insd clauza din articolul 7 al contrac-
tului numai in ce priveste pretenfiunea aceleasi

- Case de a i se restitui chiria plititd inainte pen-
- tru intervalul 15 Decembre 1916—23 Aprilie 1917;
AvaAnd in vedere ci chestiunea de a sti dacd

- rechizifionarea constitue o turburare de drept

sau un caz de for{i majord, are o deosebitd im-
- portanti in solufiunea procesului, fati cu clau-
za prin care Casa Rurald si-a luat asupra ei ris-
curile pentru hpsa de folosintd rezultind din
- cazuri fortuite ori de fortd majori;
Avind in vedere cd este netigiduit in fapt
- ci reclamanta Casa Rurald Juind cu chirie de
la Epitropia Agezimintelor Nifon cu contracte
succesive, trei apartamente din imobilul situat
in strada Paris No. 1 colf cu Calea Victoriei, a
fost lipsitdi pe timpul ocupafiune: germane de
- folosinta a doui din acele apartamente, anume
{ etajul I in intregime pentru care plitea 22500
: lei anual, iar din al doilea etaj apartamentul C,
pentru care chiria era de 2800 lei, raimanindu-i
numai apartamentul D, singurul pentru eare tri-
{ bunalul a recunoscut Epltropxel Nifon dreptul
*la chiria deplini de 3600 lei anual; ci in fine
§ rechizifiunea inceputi la 15 Decembric 1916 a
* continuat neintrerupt pand la finele lui Noem-
thrie 1918, cind teritoriul national a fost evacuat;

‘recunoaste in adevir inamicului dreptul de a

“trebue pierdut din vedere ci scopul urmirit
Aprin acea Conventiune este de a umaniza u-
“eurile rizboiului, de a micsora pe cAt se poate
‘rigorile si abuzurnle acestui flagel, pe care ome-
© nirea nu l'a putut inci inlitura; ei diferitele
plauze ce ea cuprinde sunt simple deziderate, ex-

Avind in vedere ci Convenfiunea dela Haga.

face rechizifiuni in teritoriul ocupat, insi nu

!

puneu de principii, semnate in adevir de cei ce
au participat la ea, dar lipsite de orice sancfiu--
ne, alta de cit aceea a moralei publice de cari
insd in cele mai multe cazuri invmgétorul tine-
putind socoteald, urmirind numai tinta scopuri-
lor sale de rizboi, ci dari aceasti Conventiune
nu poate forma temein] unui drept propriu zis,
de oarece ea insdsi nu pretinde a face altceva de
cit de a micyora abuzul de putere al invingito-
rului §i toate actele dusmanulwi fiind s#ivargite
nu in baza unui drept, dar prin forfa brutald a
baionetelor si sub ameninfarea de moarte sau
a celor mai strasnice rigori in caz de impotri
vire, este evident ¢ si rechizifiunile sunt depar-
te de a fi exercifiul unui drept dar sunt fapte de
riizboi impuse populatiunei din teritoriul ocu-
pat prin vidita silmicie §i negatiunea mroiirei
notfiuni de drepf; :

Considerand cii existd in adevidr in 1eg1slat1u—
nea noastra interni o lege a rechizitiilor dar dis-
pozitiunile ce confine sunt rezultatul unei al-
ciltuiri emanati dela organele legale ale firei si
sunt destinate a satisface nevoile noastre
in contra iar nu in interesul dusmanului;
cd in fine imprejurarea ci dusmanul se substi-
tue. de fapt puterii executive nationale nu-l con-
ferd in acelas timp drepturile pe cari le-ar fi
avut statul nostru, cici ocupatiunea este o stare
de fapt cu totul provizorie, care dureazi atis
timp cat o susfine succesul schimbditor al arme-
lor, dar care in nici un caz nu poate constitui o
stare de drept; g

Considerdnd cii odatd stabilit caracterul ocu-
patiunei—stare de fapt provizorie si de silnicie,
iar nici de cum stare de drept—este dreptci nici
rechizifiunile inamicului nu pot fi considerate
ca exercitiul unui drept asa cum argumenteazi

“tribunalul in sentinfa sa, de oarece rizboiul,

este negatiunea cea mai desérvarslté. a oricdrui
drept si prin urmare nici Conventiunea dela Haga
nici legea speciald a rechizitiilor nu pot fi invo-
cate cu succes pentru a schimba rechlzltlumlor
inamice caracterul de fapt de riizboi si deci de
caz de forti majord, adici o tmpiedicare de
folosintd pentru chiriasi, rezultati direct dm

fapte si imprejurdri de rizboi;

Avind in vedere ci articolul 1427 ouﬂ. clnl,
care defineste turburarea de drept, nu-si are a-
phoatiunea in spefd, de oarece acest text vor-

- bestede o ‘acjiune introdusi in revendicarea pro-
- prietdtii sz nici. inamicul care opereazi rechizi-
tmnile
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b

drept de proprletabe asupra lucrului rechizitio-
nat;

Rurald aduce si autoritatea lui Sourdat (vol. 2,
p. 1070 bis), care ar recunoaste ocupantului drep~
tul la rechizifiune; :

Avand in vedere oi acest autor examinind
chestiunea de a sti, daci particularii cari au satis-

* facut cererile de rechizifiune ale inamicului, fie

direct, fie prin intermediul autoritifei munici-

pale, au vreun drept de a cere si fie indemnizati -

de comund, admite solufiunea afirmativi §i spu-
ne in adeviir ¢i dupd principiile dreptului gin-

tilor modern, pentru a se evita jafurile §i. sas -

movolniciile asupra proprietdtei private, s'a ad-
mis inamicului dreptul de rechizitiune, insi a-

celas autor, in acelag paragraf la pag. 547 §i 549

explici ci atunci cind inamicul cu dela sine
putere scoate din locuinfele lor pe diferifi ceti-
teni sau exercitd direct orice fel de rechizifiuni,
tot asa ca §i cind ele se fac prin organele legale
administrative, existi drept la indemmizare in

contra comunei, fiinded aceste rechizifiondri sunt -

fapte de rizboi, §i nu este drept ca citiva partis

culari sé sufere in averea lor atunci cénd satis-
facerea cerinfelor dusmane a avut de efect de a
cruta intreaga populatiune de jafuri §i extorciri,

de unde rezulti ci Seurdat nu comsiderd nici
el asemenea rechizitiuni ca o turburare de drept;

‘Avand in vedere cd articolul 7 din contractul
partilor are urmétoarea cuprindere: ,In caz de
distrugere a imobilului in totul sau in parte,
numai prin incendiu sau cutremur sau prin ori
ce altd imprejurare neprevizuti, ordinari sau
extraordinard, Casa Rurald nu va avea drep-
tul in contra Asezimintelor, nici la restituirea
chiriei plititd, nici la vre-o altd despigubire pe
timpul pani cand imobilul se varepara”, ¢ dardin
modul de redactare al acestei clauze, reese c3
Casa Rurald a luat asupra ei riscurile unei im-
piediciiri de folosintd ce ar rezulta din cazuri
fortuite de for{d majors, ordinare sau extraordi-
tnane { 3

Consulerﬁnd cd pirtlle contractante au_ con- .
venit in mod explicit ci in timpul cit va dura .

lipsa de folosin{i rezultati din aceste impreju-

véiri, Casa Rurald nu va avea drept la nici o scii-

' dere de chirie 51 mai mult, ci chiriile incasate nu

vor putea fi restituite; o dar faji cu o asemenea

clauzd, mtdt cererea de scidere de chirie, cat
§i aceea de restituirea sumelor incasate pe tim-
pul dela 15 Decembrie 1916 st. n. pand la 23
Aprilie 1917 st. v. este cu totul nefondat si dar

Avand in vedere cd, in sprmnul tezei sale, Casa

bund intelegere. ; 1

2¢r. 1804, 1.69), e s. R.

admitandu-se apelul Epitropi¢i Asezimintelor Ni-
fon Mitropolitul, acel introdus de Casa Ruralj
cati a fi respins, reformandu-se sentin;a tri-.
bunalului;

Avind in vedere §i cererea de cheltueli pe
cari Curtea in aprecxerea ¢i le fixeazi la suma de
300 lei. ‘ e

Pentru aceste motive admite apelul. ‘

Semnati: G. A. Mavrus, Al. Dem. Oprescu, Em. Miclescu,

p. C. M. Oprescu semnat: Prim-Pregedinte Oscar Nicolesem %)

JURISPRUDENTA STRAINA
CASATIA FRANCEZA, (Camera civils),

— § Noembrie, 1917 —
ASIGURARE TERESTRA.— INCENDIU.—SINISTRU.— ACTTUNE IR
PLATA —TERMEN.—DECADERE. e
In prezenta unei polite de asigurare contra
mcendluhu in care se prevede cdl ,,,orlce .
responsabilitate a Companiei, din cauza sinis-

- trului, se prescrie dupdl sase<duni din ziua in-

cendlulul chiar dacd a urmat expertizi sau

-regulare transactxonahﬁ." gi ¢i, prescriptia nu

va putea fi. intreruptd decat prin o cerere
in justifie- inaintea tribunalului competent, .
prin smgurlle mijloace previizute de art. 2244

si 2245 C. civ. (art. 1865 C. civ. rom.), jus
deciitorii fondului nu pot refuza de a aplica
aceastdl clauzii de deciidere, clari si precisd,
unui asigurat a cirul reclamatlune a fost fi-
cutdi dupd expirarea termienului previizut in
politd, pentru singurul motiv ci asiguratul
a putut crede clil diferendul se va regula prm

Tou-

(Pond. pér., 1914:-1.72

Notd. O jurisprudentd constantd recunoaste caracternl licit
al clauzelor .din politele de asigurare, In virtutea cirora.asi-
guratul e deciézut din dreptul siu de indemnitate, daci n%
reclamat contra companiei de asigurare' in termenul fixal
(V. Cas. tr. 26 Oct. 1896; S. si P, 1898. s. 330 si raportdl
d-lui consilier George Lemaire, Paxd. pér. 1897 s. 298). D¢
aci urmeazid cd judecitorii, cari nu pot refuza de a face apli-
catiunea clauzelor de decidere, cind ele suntclare si precise
(V. Cas. fr. 5 Noembrie 1906, S. si P.1907. 1.212; 10 Mai 1909,
S, si P. 1911, 1.469; Pand. per. 1911, 1.469), nu pot si refuze
de & da efect clauzei care prescrie, sub pedeapsi’ de deck:
dere, un termen hotirdt pentru exercitiul actiunilor In plats’
indemnizirel. (Cas. fr. 25 Oct. 1893, S. si P. 1894. 1. 361, Pand.

1) Consilierul C. M. Opreacn ¢are a luat parte Ia Jndeu

~vea procesului, Incetdnd din via{i Inainte de *redactarea ho:
* tirdrel, a fost semnat de pnmnl pregedinte. N. R
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