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REGIMUL APELOR

Pnn regim mtelegem starea acelor ape cu
cursul regulat in miitci, bine determinate,
cari migcd inci aluvmmle $i produc eroziuni
in malurile lor.

Carbunele gi ferul au fost pan# acum mak
teriile cari au permis civilizatiunei moderne
sd facd progresele uriage de cari se bucurd
omenirea. : |
{ Suprlmatl aceste dout minerale dm econo-
mia mondlalé si umanitatea o si dea. cu pasi
repezi inapoi.

Astizi putem adioga la cérbune si apa
ca creatoare mari de forte motrice. Pe cand
cirbunele insi este limitat in naturd, forta
motrice proveniti din apd este inepuizabilé.

In antiquitate marea a fost intrebuintatd
ca principala cale de comunicafiune. Asa se
explicid prosperitatea si civilizafiunea ace-
lor popoare gi State stabilite pe tdrmurile
orientale ale mirei Mediterane, drumul ce
lega Orientul cu Occidentul.

La inceputul secolului al XIX: Jea inven-
{iunile geniale ale lui Papin, Wat, Stephen-
pohn si altii prln mtrebumtarea. vaporilor
ca fortd motrice si apoi la sfargitul secoluhu
al XIX-lea a electricititei, transmisibils, sx
la mari distante au fiicut ca industria si
p‘roﬂuctlunea s4 ia nigte proportu unase :
i 'Apa prin mobilitatea s1 greutatea ei pro:
ﬂuce forte motrice considerabile intrebuin-
tate cu folos in industrii.

’Apele provin din precipitatiunile atmos:
ferice. Cele provenite din p101 profitd putin
Buviilor si raurilor pentru ci ele se eva:
poreazi maj mult sau mai pufin repede sub

actiunea agentilor fizici, sau se scurg re-
pede pe versantii muntllor si a dealurilor.
Cele provenite din topirea zdpezei si a ghe-
tarilor sunt acelea cari prin regularitatea
debitelor si prin céderile de api ce intalnesc
in calea lor se pot intrebuinfa cu folos ca
agentl fizici factorl importanti ai p’roductk
unei.

In continentul nostru masivul A]pﬂor .au
ghetfarii cei mai bogati. Elvetia numdri mai
bine de 1000 ghetfari, Alpii Tirolieni 299. Ei
dau nastere marilor fluvii cu ciideri de ap#
si exerciteazi o influenfi salutars asupra.
regimului acestor fluvii.

Muntii nostn din nefericire sunt llpsm de
ghefari §i de zdpezi perpetue. Clima noas-
trd este continentali: rece iarna, secetoas#
vara, este de asemenea defavorabild cu,rsu;
rilor de api.

- Totugi teritoriul nostru in form# de am-
fiteatru este cutreerat de 9 rauri mari si
de 300 de rauri si raulete '

Apele es din muntl si din regiunea c0'
linelor inmagazinate in vii inguste, in cam:-
pia romani. : -,

Din cauza scumpetei enorme a combus-
tibilului, astiizi statele moderne s’au_ hotirit
sd pue in valoare si s# exploateze intens
aceste rezerve inepuizabile de forte motrice
in stare latentd, sporind productiunea prin
asociatiunea acestul agent fizic cu capitalul.
Franta rdmasi mai in urm¥ ca Elvetia $1 I-
talia sunt pe cale a utiliza apele lor si la
17 Octombrie a. c. Camera deputatilor a ter-
minat programul lucrdrilor de amenajare a
marilor sale fluvii din punctul de vedere al
forfei matrice, al na.\nga;mnex sl a irigatiu-
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nilor. Si la noi a inceput a se agita chestiu-
nea intrebuintirei apelor noastre in acest
SCOP. . s e
Se svoneste chiar c sunt societdfi cu ca-
pitaluri mari in ajun de a se constitul in
vederea exploatiirei cursurilor noastre de
apd. ‘ _ S
In starea actuali a legislafiunei noastre
ni se pare ceva imposibil. =
In adevir, in prezent n’avem o legislati-
une care si reguleze regimul apelor noastre.
Ceva mai mult, statul nostru printr'un De-
cretlege recent a scos din comerciu apele
noastre. :
Legislatiunea noasfri din trecut este a-
proape nuli in aceasti privinti. :
' Codicele Mateiu Basarab, Vasile Lupu si
Ipsilante din 1780 contin oare cari dispo:
-itiuni relative numai la mori si la inun:
“atiuni. i
_ Codicele lui Calimaki si Caragea frateazad
ce asemenea chestiunea apelor. Calimaki in
14 articole atinge chestiunea ostroavelor for-

mate in matca raurilor, a pescuitului si alu-

wviunilor.

Codul Caragea in 9 articole pomeneste de
mori si helestae si declard rdurile mici de
domeniu public. : i

Regulamentul organic al Munteniei din
1832 proclami navigabile sau plutitoare cele
5 mari rauri: Jiul, Oltul, Argesul, Dambo-
vita si Ialomifa. :

Regulamentul organic al Moidovei pro:
clami de asemenea navigabile sau plutitoare
cele 3 mari rauri: Siretul, Prutul si Bistrifa
{cap. V., art. 158 si Manualul administra-
tiv. Vol. 2, pag. 112 si 115). Ambele regu-
lamente previd necesitatea studiilor tecnice
pentru regularea cursurilor de api ca si de-
vie proprii plutirei sau navigabile.

Ele opresc pe viitor orice constructiuni
pe cursul apelor, iar cele existente la 1835
se vor desfiinfa la nevoe prin expropriere

si cu despigubiri.

Apoi in Moldova mai multe anaforale si
hrisoave s’au ocupat de plutirea cursurilor
de api. :

Construcfiunile de mori, poduri, etc., au
continuat si dupd 1835 potmolind métcile
rdurilor si producind inundatiuni vatimd-
toare tarinelor, oraselor si satelor agezate
pe liniile: raurilor. o egEn .

Atunci interveni decretul domnesc din 1864
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§i legea din 1865, relative la constructiunilg
pe matca celor 8 mari rauri §i in special
pentru. apa Dambovifei. Toate aceste legi aug
fost ficute in zadar, egoismul si cupiditatea
proprietarilor ’i-au fidcut si continue ‘cucon-
structiile pe cursul apelor. : 3

Codul civil actual contine 19 articole rela:§
tive la domeniul public, la rdurile navigabile’.:?
s1 plutitoare, la aluviune si avulsiune, lat
servituti, ete. ‘

_In fine, constitufia prin art. 19 proclam¥$
liberd si neinpedicatd intrebuintarea raurilor®
navigabile si plutitoare de domeniu public.}

In legislatiunea noastrii din trecut avem}
mai.multe proecte de legi in privinta regi-
mului apelor. La 1868 un proect al lui P}

Donici, ministrul lucriirilor publice; modifi-t
cat in 1876 de primul ministru Manolache ¥
C. Epureanu, a rimas in cartoanele senatw;f:r
lui. La 1883 presedintele Consiliului de mi:*
nistrii Ton C. Briitianu a insircinat pe ju-t
risconsultul eminent riposatul P. Bors sit
studieze chestiunea regimului apelor si s§’
alcituiased un proect de lege. El a servit:
de bazd celor 3 comisiuni succesive din 1886,
1891 si 1896 cari au elaborat proectul de '
lege al regimului apelor din 1898 votat nu-
mal de senat in sedinta dela 10 Martie: E

Ca studiu preparator stiintific avem' lu;_efiﬁ
crarea inginerului hidrografic Stelian Ed.
Gioia, chemat in fardi in 1874 ca si isi dea
pirerea in privinfa irigatiunilor si care con=
chide la executarea unui canal care si plece:
dela Turnu-Severin pe la poalele Carpatilor
s1 pand la Galafi, alimentat cu apele Dund-
rei §i1 sd serve irigafiunilor cAmpiei romane.

Apoi o micil lucrare a d-lui Hommaire de
Hel din 1879 relativii la canalizarea rauri-
lor. . : =

Un studiu de o imporfan{i mai mare este
opera d-lui Gr. Antipa intitulati: ,Regiu:
nea inundabili a Dunfrei.” o
" Un studiu al d-lui inginer Davidescu asu:
pra irigatiilor, insircinat de ministrul Lu;
cririlor publice, si un alt studiu datorit: u:
nor ingineri veniti din timpul ocuphtiunei.
' In fine studiul important al lui P. Borg
intitulat : ,,Regimul apelor,” -

Legislatiunile streine sunt bogate in pri:
vinfa regimului apelor. Trebue s# -purtim
un interes deosebit legislafiunilor Italiene si
Ungare, {dri cu ape -aseméniitoare cu ale
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noastre din punet de vedere al orografiel gi

hidrografiei provinciilor desrobite.

In Ungaria legea fundamentali este dm
1885. ’

In 9 capitole trateazi despre intpebuln-
farea apelor, lucririle hidraulice, servituti,
sindicatele riveranilor, polifia apelor, com:-
petinta juridicfiunilor si a autoritifei de a
conceda drepturi, delictele, etc.:

Legislatiunile streine sunt bogate in pri-
vinta Regimului Apelor. Cea italiand si un-
gard (Banat si Transilvania) sunt importante
din punct de vedere orografic si hidrografic
cu regimul asemdndtor al apelor mnoastre.

Chestiunea regimului apelor fiind com:
plexd codificarea ar trebui si coprindi ur-
métoarele materii :

) Regularizarea sistematici si canaliza-
rea cursurilor de ap# mari si mici.

b) Punerea in valoare a terenurilor inun-
dabile si biltoase din toati tara.

Apoi un grup de legi speciale la regularea
riiurilor mari ca Duniirea, Tisa, Temes, ete.
apdrarea oraselor Szerrhedln Szolnoc in con-
tra inundatiunilor, regularea viailor Times si
Bega din Banat, etc.

Inainte de a se procede la codilicarea le-
gilor relative la regimul apelor, chestiune a-
(at de dificild si complexd, ea trebue studiat¥
in prealabil de specialigti ingineri hidrau-
lici i hidrografi, de ge010g1 de economisti,
de botamstl etc. ca si nu se comitd grege-
lile comise de Unguri cu ocaziunea cana:
lizérei Tisei.

. Codificarea trebue i cuprindi legl noui
relative la urmdtoarele materii :

1) Regularizarea sistematici si canaliza-
rea cursurilor de apd mari si mici;

2) Irigatiunile si 'drenaJele ;

3) Ciiderile de api si mtrebumtarea. ape-
lor curgiitoare; '

4) Inp;é,durlrﬂe si inerbdrile la munti 51
kiealun

=5 In fine revizuirea Constltutlunel in ceea
ce prlveste exproprierea pentru utilitate pu-
blicd si a legilor existente : pescuitul (1896),
punerea in valoare a terenurilor inundabile
§i béltoase (1906), codul silvic (1881) si pu:
nerea in armonie a tutulor acestor leg1 Vechl
cu_cele noui.

In fine organizarea serviciilor si a perso-
nalului pentru executarea lucrdrilor si admi-
mstrajmnga ultenoarﬁ a acestor bunyri.

0 operé mireatd din punct de vedere tec-
nie, stiintific si juridic, care ne-ar spori ho-
gatule noastre naturale si am face incd un
pas inainte inspre progres si civilizafiune.

C. Hagi-Theodoraky.

LEGISLATIUNEA AERIANA

Navigatiunea aeriani care prin rolul ce a in-
deplinit in rizboiul mondial si prin serviciile
imense aduse armatelor beligerante, si-a atras
admiratiunca universald, a ficut obiectul unei
conventiuni semnati la Paris la incepuful lunei
Octombrie 1919, de 13 puteri aliate, convenfiune
care stabileste regulile relativ la navigafiunea
internationali aeriand. Singure State]e-Unite i
Japonia nw figureazi printre semmatari.

La aceastd convenfiune internationald se vor
alipi toate firile neutre, iar in ceeace priveste {i-
rile invinse, vor trebui a se conforma.

Codul international al aerului va avea ca primé
consecin{d pentru pilofi de a poseda un brevet
dat in urma unor probe practice §i a unui exa-
men avand drept obiect cunostinte speciale, re-
gulamentele focului si ale semnalelor, circulatia
aeriand, legislatia aeriand, etc. Acestea pentru
avioane s§i hidroavioane de tourisme.

Pentru pilotii de avioane sau hidroavioane, cari
servesc pentru transporturi publice, cxamenele

< suntmult mai oomp]icate Regulamentulcere sbo-
ruri de noapte §1 multiplele cunostmte techmce
ete., etc. ’ l

De asemenea se vor creia noui brevete de pllotl
de baloane libere si dirigiabile. Pentru acestea,
brevetele vor fi de trei clase 1), pentru dirigia-
bile de orice cub; a 2-a pentru dirigeabilele de
mai putin de 20.000 metrii cubi si-a treia clasé
de mai pufin de 6000 metrii cubi.

In fine, a fost creiat un brevet de navigatiune,
cici orice ,,aeronef” afectat la un serviciu de tran-
sporturi publice si transportdnd mai mult de
zece persoane, trebue a avea pe bord un ofifer
de navigatie aeriand, ale ciror cun0§t1nte cores-
pund celor ale ofiterilor de marini,

Codul stabileste nationalitatea heronefurﬂor
(baloane libere, avioane, hydroavioane, dirigia-
bile) si fixeaza condluunlle de eliberarea certifi-
catelor de navigabilitate a acestor aparate. De a-
semenea, sunt stabilite regulile de mavigatie in
atmosferd, a «cele de plecare i de aterisagiu, co--
dul semnalelor de ziua §i de noaptea, In fine,
semnele dlStlnCtIVB ,ale agaratelor wemn,auuce.
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Cirti de bord (livres de bord) vor trebui si fie
tn mod regulat tinute.

Vor fi de asemenea stabilite puncte de reper
meronautice, fixate pe péimant sau deasupra aco-
perisurilor caselor.

In fine, un serviciu meteorologic international
este previzut, cu un formular pentru raporturi
gi coduri pentru transmisiunea observatiunilor,

In ceeace priveste vama, s’a adoptat ca avioa-
nele cari vor merge in streinitate, nu vor putea
pleca decit din aerodromurile special desemnate
de administrafia fieciirui stat, Aparatele cari vin
din streinitate sunt obligate a aterisa in aceste
waeroplaces” cu indicatia cii frontierele nu pot
fi trecute decit prin puncte determinate fixe si
indicate pe harta aeronautici internationali.

S’a stabilit un model de ,,connaissement” pen-
tru transporturi aeriene,

Un decret va apéirea cu data la care aceste dis-
pozifiuni vor fi puse in vigoare,

Dupd cum vedem, nofiunea juridici care, in
dreptul international, a creia¢ o deosebire intre
marea teritoriald si marea vastd a fost adoptaté.
e puterile semnatare a conventigi de mzu sus s§i
in materie de navigatie aeriani. , :

In era de muncéi pacinic ce incepe acum pen
tru popoare, plutirea in aer este chemati a a-
duce noui foloase omenirei. Era momentul] ca le-
giuitorul si intervind pentru a fixa regulele aces-
tui exercifiu. Crearea juridici a mérii teritoriale
bazatd pe apdrarea si conservarea statelor fa
putut fi-admisd i consacrati si din punctul de
vedere al aviatiunei, ficAndu-se deosebire intre
rona teritoriald sau mérginitd si zona nemirgi-
nitd sau infinitd §i conciliindu-se cu chipu] acesta
dreptul de suveranitate a] statelor cu dormj:ele §1
interesele particularilory, . e

B S. Horez,

JURISPRUDENTA ROMANA

- INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIUNI UNITE
Audienta dela 26 lunie 1919
Pregedintia d-lui C. R. Manolescu, prim-presedinte.
Ana si B, Segal cu Badea Grigorescu

TRIRUNAL.~-CONSTITUIRE CU SUPLEANT.— APELURI CONTRA CIRe
TILOR DE JUDECATA.—ART. 103 L. JUDEC. DE 0COALE DIx 1907
ART. 19 §i 20 L. orG. JUDEC. Dix 1913,

- Legea de organizare judecitoreasci din 1913,

reinfiin{dnd la tribunale funcfiunea de supleant
cu toate atribufiunile ce avea in trecut, dispozi-
fia art. 108 din legea judecitoriilor de ocoale din

1907 se giiseste abrogatd, si prin urmare tribu-

nalu] este bine constituit dintr’un judecétor §i su.
pleant cind Judeoé. apelur1le contra cirtilor de
judecatd, \

No. 3.—Respins motxvul 1 de easare, rﬁmas in dwu'gen din
recursul ficut de Ana si B. Segal contra sentintei No. 403/915

a Trib. Covurlui s. III dati in proces cu Badea Grigorescu,

S’a citit raportul ficut de d. consilier V. Bossy. S'a ascul-
tat d. avocat Toma Stelian din partea recurengilor In des
voltarea motivului de casare, d. avocat V. Duculescu in com.
bateri §i d. procuror genersl in concluziuni puse penu'l ca-
sare,

Curtea deliberand,

AvAnd in vedere sentinfa supusi recursului prin care
Trib. Ilfov s. IIl-a a respins atat apelul ficut de req
curenfii Ana si B. Segal, cAt si acel ficut de Badea Grik
gorescu contra cirfii de judecati a judeciitoriei Ocq-
lului VI din Bucuresti cu No. 2696/914;

Avaind in vedere ci din aceasti sentinf{d se constatl
cd Tribunalul a fost compus din judecitorul de sedin{i
si din supleant; cd sofii Segal fiicind recurs contra

sentintii Tribunalului, au invocat; intre alte motive da

casare, si ilegala constituire a instanfei de judecatd; ci
luindu-se in cercetare recursul sectiei I a acestei Inalte
Custii, prin jurnalul No. ITII/916, gisind cX e locul a

' se reveni asupra jurisprudentii stabilitd de sectiile 1T §i

III cu privire la chestiunea de drept dedusé in judecat#,
relativi la constituirea instantii, a dispus conform art

R p———

18 din legea sa organicd ca acest motiv si fie cercetat

din nou in complectul previizut de lege pentru diverginte,
celelalte motive de casare riméinind si’fie cercetate™in

urmi; ci in acest complect cercetindurse din nou mojl
tivul de casare respectiv, nu s’a putut forma majoritatea !
voturilor pentru a se da o hot#rire si prin jurnalul No |
535/919 s’a trimis judecata acestux motiv inaintea secfiut

nilor-unite; A

Considerind ci chestiunea de rezolvat este de a se
sti daci Tribunalul este bine constituit dintr'un judecitot
gi supleant cind judecd apelurile in contra cirfilor dd
judecat#;

Considerdnd c# este adeviirat ci legea ]udecﬁtomlor
de ocoale din 1807 dispune prin art. 108 ci Tribunalu}
chemat s¥ judece apelul in contra unei ciiri de judecat

se va compune din presedinte si un judecitor, avAnd

gradul erarhic de judecitor de sedinfd, sau din don
judecitori cu acel grad;
- Considerind ins3 cii posterior acelei legi, prin Iegea.
de organizare judecitoreascd din 1913 s’a reinfiinfat
la Tribunale functiunea de supleant care fusese desfiin
fatd in 1908 §i s’a dispus prin art. 14 si 20 din aceast}
lege, pe baza condifiunilor ‘de admisibilitate cerute ca
supleantii s indeplineasci toate atribufiunile date prin
lege judecitorilor ori de cite ori va fi nevoie; |

C4, prin aceastil dispozifie; supleantul fiind reinfiinfat
In toate atributiunile lui din trecut, nu se poate admite
cd dispozifia din art. 108 din legea judecitoriilor de o«
coale, a r#mas In vigoare, mai ales cind in dispozitiile
finale §i tranzitorii ale legei din 1913, in art. 218 al. Il

acolo unde se ocup# de legea judecﬁtoriilor de ocoala

din 1907, se arati categoric cii orice dispozifie contmﬂ
din aceast3 lege se abrogi;

ConsiderAnd cd dispozitiunea din art. 108, citata lege
¢ste coptrarie celor previzute de art, 20 din noua lege
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>

de ofrganizare judecitoreascl, intru cit prevede un alt
mod de compunere a Tribunalului de cit legea noud si
prin urmare rdmane desfiinfat;

Considerand cif daci in al. V de sub art. 20 din legea
de organizare judecitoreasci se prevede ci: ,,in cazu-~
rile specificate prin legi speciale se va urma conform
acelor dispozitiuni”, acest aliniat nu poate fi infeles
dect pentru acele legi speciale, pe cari legea din 1913 nu
le-a modificat; el nu se poate aplica §i legii speciale a
judecitoriilor de ocoale de care legea din 19113 anume
s'a ocupat, desfiintAindu-i toate dispezifiunile contrarii;
dupd cum mai sus s’a ariitat;

C#, prin urmare, Tribunalul)a fost bine constituit din
ju‘decitox $i supleant, cind a judecat apelul recuren-
- gilor §i de aceia motivul de casare este ncmtemexat.
Pentru aceste motive, caseazi.

‘INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA Il-s.

Audienta dela 12 Sept. rorg.
Pregidentia d-lui G. Stoicescu, presedinte.

C. Nasopol fil en Maria C. Panlescu.

ARBFDARE,—(CORTRACY BE).—DISPARITIA LUCRULUI mcnmu —_
LIPSA DE FOLOSINTX. — REZILIERE. — ART. 1423 c. civiL.

Dispozitiile art. 1423 c. civ. potrivit cirora
dacll lucrul inchiriat sau arendat, se strici prin
caz fortuit in totalitate, contractul se reziliazi
de.drept, se aplici numai cind e vorba de inchi-
rierea unei clidiri, iar nu cind e vorba de aren-
darea unei mosit, in acest caz dispozitiunile sus-
citatului articol avind a se aplica numai cind
imobilu] arendat ar fi atins in substanfa lui, tn
ipso corpore rei, cum' ar fi un fenomen al na+
turei, ca un cutremur sau o inundatie, in urma
cireia piméantul inundatar dispirea sau s’ar trans-
forma intr’un cAmp de nisip ori pietris ficandu-l
past-fel netrebnic pentru intreprinderea pentru
care a fost arendat,

. No. 65. — Respins recursul ficut de C. Naso-
pol fii in contra hotirarei Curtei de apel S. III
No. 83/1919 in proces cu Maria C. Paulescu.

-~ S’au jascultat D-nii avocati Gh. Chiriac si B.
Cernea pentru recurentii; Alex. Bilciurescu si
Al. Spmeanu pentru intimati.

Curtea deliberdnd

Asupra motivelor de casare:

,,I Gresitd interpretare §i violarea art. 1423 § 1439
¢ civ.,, combinate cu art. 1411 si 1420 ¢, civ, Am ceérut
pe cale de contestatxe, ca contractul de arendi si fie
reziliat de drept, mosia arendati fiind situati pe linia de
foc §i ocupati in intregime de trupele dusmane, astfel
cll ecaretele au fost distruse de bombardament, iar ter
renul riiscolit de gropi §i trangee, neputAndul—ne folosi

)

de bunul arendat pentru care ni se pretinde arendi. To
tusi Tribunalul §i Curtea ne respinge cererea, motivanc
ci art. 1413 c .civ. nu-§i are aplicatiunea decit in caz
de distrugere materiald a lucrului, cum ar fi imobilele
urbane. Curtea violeazd disp. art. 1411 care previd clar
ci obiectul contractului de locafiune este folosinfa, nu
lucrul, si ajunge la concluzia eronatd in drept §i conk
trarie art. 968 c .civ. ci se poate da fiin{d si executa un
contract’ lipsit de cauzi si obiect”.

II. ,,Eroare grosierd de fapt 51 violarea art. 10 din/
conventia pirtilor.

,Curtea desi constatd ci clauza din art. 10 e formuk
lati in vederile art. 1460 §i 1461 c. civ. privind exclusiv
pierderea recoltelor prin caz fortuit, totusi o aplicd si
in spefa noastrd unde este vorba de absenta totald de fo
losin{d, prin deposedare si distrugerea lucrului arendat.
Curtea pentru a ajunge la aceasti solufie motiveazi
ci pierderea recoltelor prin caz fortuit este tot una cu
absenfa folosintii totale a lucrului arendat, ceeace con~
stitue §i o violare a conventiunei pértxlor $i o gre&tﬁ.
aplicare a art. 1457 §i urm. ¢, civil”: _

Avind in vedere, ci din deciziunea adus# In recurs- se
constatii ci prin contractul autentificat de Trib Ilfov
secfia de Notariat la No. 7169/908, defunctul C Paus
lescu a arendat la 26 Iunie 1908, d-lor C. Nasopol fii
mosia sa Girleasca §i trupul Cenusanca, situatd in judh
RAmnicu Sirat, ci durata contractului a fost fixati la
10 ani, incepitori la 1 Aprilie 1909, iar preful anual al
arendei la 37.500 lei; ci printr'o clauzd speciald, previx
zutd la. No. 10 din contract riscurile in caz de forti mad
jord, previizute §i neprevizute au fost luate de arendasi
asupra lor, fird a avea dreptul de a cere reducerea dq
arendi; \

Ci, Mana C. Paulescu in calitate de tutoare Iegali a
minorului sdu fiu Const. C. Paulescu proprietar indiviz pe
1/, parte* din aceastd mosie, neplitindiuf-i-se arenda pe
intervalul de 1 ‘Aprilie 1917—1 Aprilie 1919, a cerut pe
cale de ordonantd prezidenfiali si fie obligafi arenda-
sii sd-i pliteascd suma de 18750 lei, sumi reprezentind
plata aferentd a minorului s#u fiu in arenzile pe acesti
ani, cu procente legale si cheltueli, cerere ce s’a admis
printi’o ordonan{f prezideniiald cu No. 1185/919. :

Cd, In contra executdrii acestei ordonante, arendasif
C. Nasopol Fii au fdcut contestajiune la Tribunal, pow
trivit art. 13 din legea proprietarilor; ci contestafiunea
fiind respinsi prin sentinfa civild cu No. 153/1919, arenk
dasii au fdcut apel la Curtea din Bucuresti; ci Curtea
prin deciziunea atacatd cu recurs, a respins apelul ca ne-
fondat; }

Considerdnd c# inaintea instantelor de fond — fir¥

a tdgidui arenda datoriti — recurentii au pretins ci din
cauza faptelor de risboiu petrecute pe mosia arendati,
specificate anume in petifia de contestatie, nu au putut
avea folosinfa ei, pe anii agricoli 1917—1918, ceeace ar
echivala cu pierderea totald a obiectului convenfiunei
incd din Decembrie 1916 si in'consecin{i au cerut, in
temeiul art. 1423 si 1439 cod. civil si se constate des~
fiifarea contractului de locafiune dela acea dati si,
anulindu-se ordonanta prezidenjiald si fie apirafi de
plata arenzii pe acel interval de timp;

Considerdnd cd potrivit art. 969 c. civ. contractele
legalmente incheiate au putere de lege intre pirfile con»
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tractante; ci ele trebuesc executate cu bund credinti si
nu pot fi reziliate de cét in cazurile anume determinate;
cid dacil prin art. 1423 c. civ. legiuitorul declard reziliat
de drept contractul’ de inchiriere ce are -de cbiect un
imobil clidit, ratiunea juridici este ecd plata chi-
riei fiind corelativi cu obligatiunea proprietarului
de a procura chiriasului fologinfa zilnicd a imobilului ar
fi inic ca chiriasul sd pliteascd o folosin{d pe care pro-
prietarul nu o poate procura;

- Considerdnd cd in spefdl nu este vorba de un conh
tract ce ar avea de obiect un imobil clidit, ci de unl
imobil rural, o mosie; cii principala obligatiune a unuj
atare proprietar nu poate consista in procurarea zilnici a
folosin{ii imobilului arendat, ci numai in predarea imor
bilului in posesiunea arendasului; [

Considerdnd cd aceastii predare-s’a ficut in reguld
dela inceputul contractului de arendare si arendasul s’a
bucurat intotdeauna de folosintele stipulate, firi nici
o turburare provenitd din faptul proprietarului.

Considerdnd cd daci citeodatii se pot aplica dispos

zitiunile art. 1423 c. civ. §i In materie de arendare de-

mosie trebue ca imobilul si fie atins in insisi substanta
sa in ipso corpore rei, cum ar fi un fenomen al naturiiy
un cutremur care scufundi imobilul saw o inundatiune in
urma c#reia bunul rural s'ar transforma intr’'un cAmp
de nisip sau de pietris, ficindu-l astfel netrebnic pens
tru intreprinderea pentru care a fost arendat;

Considerdnd cii dacit din cauza operajiunilbr de
riisboiu, arendasul a fost stnjenit in exploatarea miok
siel sau daci aceasti exploatare ar fi fost ficuti difi
cild, imobilul nu a incetat de a fi acelas in substanta
sa; cd singura pretentiune ce arendasul ar fi putut avea
pentru cazurile de risboi nu ar fi de cAt reducerca a-
renzii in condifiunile pleuzute dar numai atunci cind
arendasul nu ar fi luat asupm si toate riscurile pricinuite
printr’un atare eveniment; ci acest eveniment fiind ex-
pres prevédzut in contract, arendasul nu poate cere nici
o reducexe din prel;

- Cé daf, recursul urmeaz¥ a fi respins ca ncfondat

Pentru aceste motwe, respinge.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI 8. III

D Audienia dela 25 Iunie 1919
Pregidentia d-lnf I Dimancea, consilier.

C. Nasopol ca Maria Paulesen.

ARENDARE.—(CONTRACT DE).—PERDEREA FOLOSINTEL =~ DISTRU-
GEREA LUCRULUI INCHIRIAT.—REZILIERE.—ART. 1423 §I 1439
€OD. CIVIL®

, Dlspvozmumle arts 1423 si 1439 civi], cari pre-
vid formal ci contractul de locafiune se desfiin-
feazd cind lucrul a pierit in total, isi giseste

~gplicatiunea numai in caz de dlstrugerc a imo-~
bilului inchiriat, de ordinar imobilelor urbane
;(clé,din) unde distrugerea se opereazi in ipso
corp«ore rel, iar nici de cum imobilelor rurale,
unde nu se nimiceste decat fructele, fard ca p\é«
mantal in natura Jui si. sufere vre-o schimba-
te echivalenty cu distrugerea unei clidiri,

No. 83.—Respins ca nefundat apelul fiacut de
C. Nasopol fii in contra sentitel Tribunalului
Ilfov S. III in proces cu Maria Paulescu.

S’au ascultat D-nii avocap Chiriac pentru ape-
lant si Al Spmeanu si Al Bxlcmrescu pentru-
intimata. : : e

Curtea,

~Asupra apelului ficut de C. Nasopol prin petitia re-
gistratd la No. 468/918 in contra sentintei cu No, 153/918
a Trib. Ilfov s. I1l-a, prin care i s'a respins contestafia,
ce a fdcut in contra ordonanfei prezidenfiale cu No.
1186/919 si obligat a pliti Mariei C. Paulescu 100 lei
cheltueli de ]udecata : i

Avand in vedere ci din desbaterile orale urmate In
instanid, actele presintate ,cum si din concluziunile scrise
depuse de pditi, se constatd ci def. C. Paulescu in calir
tate de proprietar; la 26 Tunie 1908 arendeazi prin conr
tract autentic al Trib. Ilfov s. Notariat la No 7169/908,
d-lor C. Nasopol fii mosia sa Géirleasca §i trupul Ce-
nuseascd situata in judef. RAmnicul-Sirat, cu clauzele
intre altele: @) termenul duratel contractului pe zece
ani, incepind dela 1 Arilie 1909; &) arenda anualf de
37.500 lei 51 ¢) riscurile in caz de for{i majorsi, preyizute
i neprevizute au fost luate de arendagi asupra lor, fir4
a avea dreptul de a cere reducere de arendi; — ci Ma-
ria C. Paulescu, in calitate de tutrice a mmorulux siu
fiu Const. C. Paulescu proprietar indiviz pe I/1V din a-
ceastd mosie, ne fiindu-i plititd arenda pe intervalul de
1 Aprilie 1917—1 Aprilie 1919, a cerut pe cale de ordg-
nan{if prezidentiald s# fie obligati -arendasii °§2‘5"7’pﬁ"
teascd suma de 18750 lei, sumi ce represintd partea afe-
rentd a sa in arenzile pe acesti ani, cu procente legale
si cheltueli ¢ce s’a admis prin ordonanta prezidentiald cu
No_ 1185/1919 si in contra cireia arendasii C. Nasopol
fii au ficut contestafie, care prin acest apel este dedus¥
acestei Curfi. : =

Avind in vedere ci arendasii C. Nasopol fii, prin a-
ceastd contestafie, fiird a tigidui arenda datoriti, c}i din
cauza faptelor de risboiu petrecute asupra mosiei, ne-
putand avea folosinfa §i, care echivaleazi cu perderea
totald a [pbiectului convenfiunei au cerut inc¥ din Decem-
bre 1916, a se constata desfiintat contractul de locajiune
dela acea datd si ca consecin{d si se anuleze ordona.nta.
prezidentiald apirindu-i de plata arenzei in acest m-
terval de txmp .

Avand in vedere ci Tribunalul IHfovis .11l-a statuénd_ :
asupra acestei contestalii prin sentinfa sa cu No. 153/919
a respins’o pentru motivele previizute intr'Ansa, motive
de drept §i de fapt, pe cari Curtea gisinducle juste §i
intemeiate §i le insuseste in totul. :

Avand in vedere c# arendasii C. Nasopol mai sustm
i in istanta de apel ci obiectul contractului de locafi-
une fiind folosinta lucrului, nu lucrul insusx consecinfX
logicd a acesteia, urmeaz¥ ca ori cAnd in cursul locar
tmnex s'a perdut folosmta, contractul de locatiune r3-
méne fiiré obiect §i deci filrd cauzd juridicd; — ci daclt
este adeviirat cii art. 1423 c .civ. vorbeste de cazul per-
derei folosinfei prin distrugerea materiald a- substantex, 2
prin- aceastd dispozifie leglultorul nu face decit si‘e-
hunfe cazul clasic cel mai frequent, fiirf a se deduce cf
nu ar confine o dispozijie génerald si ci nu se poate a-
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plica la toate cazurlle cind folosinfa devine imposibild.

" Avénd in vedere ci daci este exact ci prin perderea
in total sau In parte a unei recolte, prin cazuri fortuite;
arendasul suportd aceeasi pagubi, ca §i in cazurile de
dlstrugere in total sau in parte, a imobilului clidit
totusi in drept este o mare deosebire, deoarece in wm
tezele art. 1423 chiar imobilul este distrus, pe cind in
cazul previzut de art. 1456, 1460, 1461 c. civ. nu se ni-
miceste decit fructele, fird ca »imobilul in natura lui
s¥ sufere o schimbare echivalentd cu distrugerea cladi-
rei, — ci o asimilare de lipsi de folosinti a mosiei cu
distrugerea el neavind loc, obiectul contractului de lo-
catiune este lucrul insisi,; nu folosinta lui;

AvAnd in vedere c# daci obiectul contractului de 10-'
catiune este lucrul insusgi, art. 1423 §i 1439 c. civ; cari
previdd formal ci contractul de locafiune se desfiinfeazd
cind lucrul a pierit in totul, i5i giseste aplicajiunea nu-
mai in caz de distrugere a imobilului inchiriat, de or-
dinar imobilelor urbane (clidit), unde distrugerea se oper
reazdl in ipso corpore rei. iar nici de cum imobilelor ri-~
rale, unde nu se nimiceste de cit fructele; fird ca pit-
méntul in natura Iui s sufere, vreo schimbare equivar
lentd cu distrugersa unei clidiri.

. Avand in vedere c¥, in afard de aceasta, nu existi nici
o ratiune de drept pentru ajustifica vreo distinctiune inr
tre faptele de riizboiu cari au distrus recolta propriu zisi
si intre faptele de risboiu, cari impiedecid in folosin{¥ pe
arendas spre a-§i prepara recolta viitoare, sau vre-o consi-
derafiune de equitare, ca si legitimeze pe legiuitor
sd aibi in vedere mai mult pe arendasul ,care no a pur
tut semAna, decit pe acela care a ficut toate cheltuelile
de insiminfare, dar care in urm¥ a pierdut toatd recolta;
astfel cd acel care a pierdut toati recolta trebue si se
compenseze cu anit precedenti, pe cind celalt ce n'a
ficut nici o cheltulalé. sd fie exonerat de plata arens
zel.

AvAnd in vedere cd, in privinta dacd pim&ntul de '

culturfi a suferit vreo alterafiune gravi spre a-l face ne-
productiv, din procesul-verbal al comisiunei locale de
expropriere instituit conform decretulni-lege de expro-
priere se constati ci sunt oarecari giuri de obuze pi
trangee dar de micd importan{d si nu de naturd spre a
produce vreun prejudiciu culturei viitoare.

Avind In vedere 5i ceerea de cheltueli de judcats fi-
cutdi de intimatd §i asupra cirela Curtea aprecnnd fxxcazﬁ
suma de 150 lei. 1

Pentru aceste motive, respinge apelul !

Semnati: I. Dimancea, P. Hagiapol, L Ionescu-Dolj,

 TRIBUNALUL ILFOV S. III e. cor.

Audsenfa dela 26 Mariie r9ro.
Pregidentia d-lui S. Ridulescn, judecitor de sedingd
C. Nasopol fii ca Maria Paulescu

ARENDARE.—(CONTRACT DE).—RISCURI.—CAZURI FORTUITE, PREV X~
ZUTE §1 NEPREVAZUTE, ORDINARE SI EXTRAORDINARE.— PIER-
DEREA FIUCTELOR.—LIPSX DE FOLOSINTA.—DACX POATE FI A-
SIMILATX cU DISTRUGEREA LUCRULUI ARENDAT. ART. 1420,
1423, 1439, 1460 si 1461 ¢. civ.

! Cand printr'un dontract de arendarea wunei
mosii, arendasul isi ia asupra sa toate cazurile
flortuite previzute si nepreviizute, ordinare sl
extraprdinare, nu mai poate cere reziliereacon-

tractului pe motiv de lipsd de folosin{d pricinu-
itd prin distrugerea recoltei, \de oare ce distru-
gerea recoltei mu poate fi asmilatd cu distru-

-gerea imobilului arendat previzutd de art. 1423

c. civ. ale cirui dispozifiuni nu pot s#-§i aibi
aplicatiunea de cit in caz de distrugerea mate-
riali a insusi pémantului arendat,

No. 153. Respinsi ca nefundati contestafia
ficutd de citre C. Nasopol fii in contra ordonan-
fei presidenfiale cu No. 1185/919, in proces. cu
Maria C. Paulescu.

Tribunalul, '

Asupra contestatiunei introdusi de C. Nasopol
fii, cu petitia in reg. la No. 4274/919, prin care
cere a se anula ordonanta prezidentiald No.
1185/919, pprin care au fost condamnati a p‘l&tl
‘D-nei Maria C. Paulesqu, tutoare legald a mino-
relui sau fiu, suma de lei 18750, mprezentﬁnd
arenda mogiei pe anii 1917 — 1919 :

Avand in vedere concluziunile scrise- ale par-
tilor, precum §i actele din dosar;

Avind in vedere cd din toate acestea se cons-
tatd in fapt urméitoarele:

La 26 Iunie 1908, defunctul C. Pavelescu in calitate
de proprietar cu contractul autentificat de Trib. Ilfow
secfia notariat, la No. 7169/908, arendeazi d-lor C. Na-
sopol fii, mosia sa GArleasca §i trupul Cenuseasca, plasa
Marginea de jos, judef. R-Sirat; pe termen de zece ani

~ cu incepere delal 1 Aprilie 1909 si cu arend# anuali de

37.500 lei. Aredasii neplitind arenda pe intervalul 1
Aprilie 1917—1919, Maria C. Paulescu, in calitate de tu-
toare legald a minorelui siu fiu Const. C. Paulescu, pro-
prietar indiviz pe !/, din aceastd mogsie, a cerut pe cale
de ordonanid prezidenjiald si fie obliga}i arendasi si’i
pldteascd suma de lei 18.750, sumi ce reprezinti a pa-
tra parte de mostenire din arenzile pe anii 1917—1919
a sus zisei mosii cu procente Iegale si cheltueli de e~
xecutare, lucru ce i s’a admis prin ordonanfa preziden:-
fiali No. 1185/919. In contra ordonanfei prezidenfiale,
arendasii C. Nasopol, au ficut contestatiunea de fafi

. Avand in vedere ci contestatorul C. Nasopol
fii, prin avocatul d-l Chiriac, fir% a contesta
suma, la plata céreia au fost obhgatl prin ordo~
manfa prezidentiald, aju ridicat totusi obiectiuni,
cerand fa li se admite contestatia pe motiv ci
idin cauza faptelor de rizboi enunfate in con-
testatiune i in concluziunile orale si serise, nu
au mai avut folosin{a mogiei luatd cu arendi si
aceastid lipsi de folosin}i echivaleazd cu pierde-
rea totald a obiectului conventiunei inci din’
D-brie 1916, cerand deci pentru acest motlv, si
se constate ci contractul de locatiune s’a desfin-
tat de la acea dat si ca atare si se anuleze or-
donanfa prezidenfiald, invocind in sprijinul te-
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zei sale art, 1423, 1439, 1460 si 1461 c. civ..
Avand in vedere c¢i pArita Maria C. Paules
scu in combaterea contestatiunei, a susfinut ci
desi faptele de rizboi constituesc un caz de forfd
majord, totusi risqurile in asemenea caz au fost
Juate de arendas prin art. 10 din contractsi erau
liberi s o facit, aceasta in conformitate cu art.
1460 si 1461 ¢ .civ. G4 pe 1angi aceasta potrivit
art. 1457 ¢, civ. arendasul poate cere in aseme-
nea cazuri reducerea arenzei, numai dacii nu s'a
compensat prin precedentele recolte, ceeace nu
este in spetd, de oarece contractul dureazii de
zece ani si astfel perderea recoltel dupd acesti
doi ani ultimi se compenseazii cu recolta dupi
cel opt ani precedenti . o i
Avand in vedere ci fatd de aceste sustineri
ale pértilor si dat fiindci contractul arenzii nu
este contestat, rimane a se stabili in drept, temei-
nicia exceptiunilor ridicate de contestator bazate
pe lipsa de folosin{d ce o echivaleazi cu perde-
~ rea totald a obiectului pe cei doi din urmé ani,
pe baza ciiruia se opune la plata arenzii cerute.
Avand in vedere ci este necontestat cii aren-
dasii contestatori de azi, au fost privafi de folo-
sinfa mosii pe anii 1916 D-brie—Aprilie 1919,
de faptele de rizboi miai sus enuntate,
" Considerind cfi in cazul unei distrugeri to-
tale a lucrului inchiriat sau arendat in timpul lo-
catiunei, contractul este de drept desficut, (art.
1423 c. civ.), ci pentru ca si subsiste aceastd ipo-
tezi urmeazi ca Trib. sd constate cd in spefd
este vorba de o distrugere materiald a obiec-
tului Inchiriat sau arendat, fiindci numai atunci
principiile enutate la art. 1423 c. civ. isi pot
gisi aplicatiunea. C4 din contr#, aci nu este vor-

ba de o distrugere materiald a obiectului, ¢i nu-"

mai de pierderea fructelor.

C4 a merge cu analiza pAnd acolo incat, desi
obiectul conventiunei, cum este in spef#, piman-
tul arendat, nu s’a distrus nici parfial, nici total,
s&’] considerdim totusi ca pierit, pentruci aren-
dasii au perdut recolta lor pe 2 ani, ar fi si in-
tindem aplicatiunea textului de lege mai sus citat
p:,lste prevederile leginitorului, denaturindu-i sen-
S . :

Avand in vedere ¢i din cele cuprinse, neexi-
stdnd o distrugere totald de obiect rimine a se
vedea dacd consecintile lipsei de folosin{i tre-
buesc suportate de locator sau locatar cum si
dacd contestatorii nu s’au compensat prin pre-
cedentele recolte. . '

Considerdnd ci arendasii prin art. 10 din con-
fractul de arendare au luat asupra lor toate ris-

curile provenite din cazuri fortuite, ordinare sau
extraordinare, previizute sau nepreviizute. Ci a-
ceasti clauzi meatingind insugi obiectul con-
ventiunei ¢i numai fructele care singurele sant
atributul folosintei, de oarece lipsi de folosin{i, se
traduce in fapt prin perderea recoltei, este per-
fect valabild si operantd, ca fiind [icutdl in vede~
rile art. 1460 si 1461 c.civ. C4 potrivit art. 969
c. civ.,, conventiunile legal ficute, iniru cit nu
ating ordinea publicii §i bunele moravuri, avind
puterea de lege intre pirtile contractante, nu pot
fi desfiintate prin voinfa unilaterald a uneia din
pirti, trebuind acelas concurs de vointe pentru
desfiintarea lor, ca acel care a fost nevoe pentru
nasterea lor. Dar in afari de laceasta avand in ve-
dere cii potrivit art. 1457 c. civ. arendasul poate
cere reducerea arenzii cAnd a pierdut parte din
recolta sa, cu singura condifie insd ca si nu se
fi compensat prin recolta anilor precedenti: mo-
dicum damnem animus ferre debit colemus cull
jmodicum non aufertur, L. 25 P. 6 D. 4, Locaf!
conducti 1, 19. 2.

Considerand insi ci contestatoriidesi au culti-
vat mosia 8 ani dearindul percepand fructele
n mod regulat vin azi §i cer exhonerarea pentru
lipsa de folosin{i pentru ultimii doi ani.

Ca astfel fiind, chiar de nu-gi ar fi luat asu-
pra lor riscurile provenite din cauzi de forta
majord si fortuite totusi perderea recoltei pe
cesti 2 ani din urmi s’a compensat cu folosinfa
din recolta celor 8 wani anteriori; Ci din acest
punct de vedere si proba cu martori cerutd de
contestatori cati a fi respinsi ca inutild intru-
cat solutia procesului nu depinde de proba ce-
rutd. Pentru toate aceste considerafiuni, redac-
tate de d-1 supleant Papadopol, contestajiunea
de fati catd a fi respinsi. A

Vizand si cererea de spese si dispoz. art. 140
pr. civila. _ v T

Pentru aceste motive, respinge contestajiunea.

§

Semnati : S. Ridulescu, A, Ienescu-Papadopel.

Observafiune, — =

Prin sentinta mai sus publicat¥, tribunalul Ik
fov S. III, transeazd cestiunea de a se sti, cui ins
cumbil cazurile fortuite, previzute §i neprevi-
zute, atunci cAnd aceste cazuri fortuite au fost
luate de ciitre arendas, desi acesta nu a pututavea
din cauza evenimentelor, in spef rizboiul, folo:
sinta mosiei arendate, : : =

Prin sentinta datd triumfi teoria ci, aceste cla-
uze nu exonereazi pe arendas de plata arendei,

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



DREPTUL a8

pe timpul cit nu s’a putut folosi de mosie si nici
miicar nu peate obtfine o diminuare a arenzei,

Curtea de apel sectia III-a, ca si Curtea de ca-
" satie sectia II-a s’au pronuntat in acelas sens,
consfinfind astfel ca juridici si bine motivat}
sentinta tribunalului,

Pentru ldmurirea si interesul acestei chestiuni,
vyom ciduta si aritim, care sint motivele care
pot, juridiceste privind chestiunea, duce la solu-
tia care de azi inainte va forma jurisprudenta
constantd a tribunalelor noastre. Adversarii teo-
riei care triumfé prin sentinta Trib. de Ilfov, sus-
Hin ci, in conformitate cu art. 1423 din c. civj,
ptunci cind arendasul nu a avut folosinta, acea-
std lipsé de folosint¥ ar echivala in-drept cu pier-

derea lucrului, Nu este §i pirerea noastri; cici
- dupd cum prea bine se spune in hotérarea Curfei
de apel Buc., sectia II: ,in ipotezele art. 1423
chiar imobilul este distrus, pe cdnd in cazu! pre-
vizut de art 1456, 1460, 1461, c. civ., nu se
nimicesc decdl fructele fir¢ ca imobilul in na-
tura lui 4 sufere o schimbare echivalents cu dis-
trugerea cladirei; ¢4 o asimilare a lipser de folo-
sinfd e mogiei cu distrugerea ei, neavind loc, o-
biectul contractului de locajiune este lucrul in-
sugi, nu folosinfa lui”,

_ Nici i se putea mai bine réspunde obiecfiunei
ridicate. Este in deajuns de cunoscut ¢, ceeace
formeazy pbiectul contractului de arendd, este
pdméntul §i a voi s& aplici dispozitiunile art,
1423 c. civ,, care vorbeste despre pierderea to-
tald a obiectu]ui, intelegind prin aceasta lipsa
de folosin{¥, inseamni a susfine o interpretare
care se indepdrteazi de sensul adeviirat al tex-
tului. : :‘ = _.

Dupd cum autorii se exprimy, prin pierderea
totald a lucrului se infelege ceva definitiv, (Bau-
dry—Wahl-—Louage, t, II, pag. 408).

- Ori nu se poate sustine ci pdmantul, in esenta
ui, a pierit, c1 ¢4 folosinta a lipsit, Ori folosinta,
dupd cum vom' vedea indatd, nu este altceva de
cat perderea recoltei, De aci s1 concluzia ci intre
perderea lucrului si folosin}i existi o diferent4,
In timp ce perderea lucrului este o cauzi extinc-
tivi a contractului, lipsa de folosintd nu este
decit perderea recoltei, Si aci susfinidnd teoria
tribunalului, vom' spune c, atribuind riscurile
Arendasului, mu facem' altceva decit si intrepre-
tim voinia pirfiler, care prin contract au cizut
de acord in sensul df, toate cazurile fortuite,

previzute §i nepreviizute, vor fi in sarcina aren-
dasului, i S S e
- Ori tot asa dupfi cuny pierderea recoltei ar fi
putut proveni din nesirguinta arendasului, care
nu a lucrat, sau din cauza intreruperilor care a
oprit pe oamenide a esi la lucru, aputut proveni si
din acest eveniment previzut, dar in imposibi-
litate de a-! inldtura, care este rdizboiul,
Intr'un contract de arendi, cind in discutiune
este vorba de pdmantul arendat in scopul de a
fi lucrat, folosinfa se confundi cu recolta, céic: in

definitiv ce este recolta decAt un atribut at folo-

sinfei, Cultivind pimantu]l ai folosin{a, care
nu este decit recolta. Necultivindu-l, fiind lipsit
de folosintd, pierzi recolta, esti lipsit de recolti.
S1 acest fapt foarte bine il aratd Tribunalul cind
spune: ,,Considerdnd ci arendasul a luat asupra
sa loale riscurile provenife din cazurt fortuite
ordinare sau extraodrinare, previzute sau nepre-
vdzute, - Cd aceastd clauzd neatingdnd insust o-
biectul convenfiunei, ci numar fructele cari sunt
atributul folosinfei, de oarece lipsa de folosinf}
se fraduce in fapt prin pierderea recoltei,- este
perfect vaabili si operantd ca fiind fdicutd in
vederile art 1460 si 1461 c. civ.; ¢d polrivit ar-
ticotutui 969 ¢, civ. convenfiunile legal ficute,
elca

Céind Tribunalul se exprimi astfel nu face de
cit sii expue adeviirata interpretare m, textelor
creind o jurisprudentd pe care de multi vreme
o intdlnim in jurisprudenfa francezi.

Dupd 1870, prin urmare tot dupd un riizboi,
tribunalele franceze au fost invadate de o sume-
denie de chestiuni care aveau ca obiect al discu-
fiunei exact chestiunea care azi ne preocupd, si
care a fost transatd, dupi cum am aritat, de
citre fribunalul nostru. : ; '

O asemenea discutiune o gisim in Dalloz, 1870,
2, 201. Nu voi cita decit partea referitoare la
confundarea recoltei cu folosinta: ,Que doit-on
[penser des faits de guerre qui, sans enléver la
récolte, sans détruire auqune partie de Pimmeu-
ble, mettent obstacle & la jouissance du preneur.
et Uempiche de tabourer, d’enssemencer, de pré-
parer la récolte future? Les articles 1762 ef suiv,
ne sont-ils relalifs quaux dommages causés @
la récolte proprement dit ? Ou doit-on les ap-
pliquer au cas de dommages quelconques éprou-
vés par la culture? L'espritde ces articles, leur
rapprochement, ta compensation, que (a loi pres-
crit des années de ‘jouissance quand (e bail est
fait pour plusieurs années, nous indiquent & pen-
ser que cetle derniére opinion est (a seule juri-
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dique, Lat - (o1 n'a eu en vue que le résultat de
ta culture des fruits qu'elte aonne au fermier et
qui doivent étre ['équivalent du prix de ferme,
quimporté qu'il en ait été privé par un évenement
de force majeure survenu avant ta naissance de
ses fruits, ou quelque lemps aprés, ou seulement
a Vépoque de la moisson”,

Aceasta este _]unsprudenta constatd in Franfa

§i desigur ci numai greutiter corﬂspnndentel
postale se datoreste faptul ci nu putem cita in
sensul vederilor noastre jurisprudenfe mai re-
cente, '

La acelas mod de a vedea ajunge in Franta
si procurorul Laufrane de Panthéon, in con-
cluziile sale din decizia Curtei din Caen 13 Iulie
si Dec. 1871. S. 2. 1872: Dec. No. 5 din 28 Fe-
bruarie 1918 si Curtea noastrd de casafie. Si tot
asa Ballot: Des effets de la querre surlalouage,
la'propriété. Morins, Les lois retalives & la guer-
re, selon le dr, des gens modérne, le dr. public
et le dr. criminel des pays civilisés, T. 11, p. 46
‘urm., Fuzier Herman. Wattel. Dr, des gens III,
Cart, 111, cap. 15, pag. 232 urm.

La noi chestiunea a fost transati in sensul
~ pustinerilor noastre s1 nu existd, dupd cite imi
jamintesc, in sens contrariu decit o sentinfd a
d-lui judecitor Venculescu, adnotati ‘de. . d-l
avocat Velescu. Ca dovadd insi cd aceastd pi-
rere nu s’a putu. impune, este faptul ci a rimas
izolatd, neavind decAt meritul de a fi fructul
unei convingeri.

Aceste cuvinte le-am ga51t nimerite peniruca
séi fie spuse in chestiunea pe care Tribunalul
Ilfov S, III, a transat’o §i care a fost consfinfild

de toate instantele judecitoresti. Principiile de

drept, dacd trebuesc interpretate in ravort cu
mersul evolutiv al societdtei, apo:r in nici un caz
ele mu pot fi falsificate pina la a face o condi
trovers& din ceeace in mod unanim, se recunoa-
ste ca fiind pnamnMente dobandit.
Echitatea si prevederile leger cer, ca atunci
cind piérfile au convenit asupra unw fapt, el
84 fie respectat. A' face altfel, ar insemna dupd
cum Curtea noastrd supremi spune: ,,ci, daci
este adeviarat ci judecitorii fondului sunt suve-
-rani in interpretatrea intenfinnei pértilor s inter-
pretarea lor nu poate fi criticati de Curtea su-
premd, insd cu o singurd resticjiune, ca jude-
cilorit jondului s¢ nu inliture voinfa pirfilor
sub pretext de interpretare si 83 substitue vo-
infa lor proprie voinfit pérfilor, cand nici o cla-
uzi din contract nu'i uuforzzc’t sd recurgd la in-
tnrpretare"

r. Paricesca.

TRIBUNALUL ILFOV S. II COMERCIALA

Presidentla d-lai Ion Curtovici, judecitor.
Audienta dela 32 Mai 19rg.
Constantin Turnescu cu Maria Turnesca.

AUTORIZATIE MARITALX.— CONCURSUL SOTULUI LA FACEREA AC-
TULUL— DACX E NEVOE DE Auromzqwxn JUSTI'{!E] — ART.
199, 200 i 201 c. civiL.

AUTORIZATIE MARITALX.— CAMBIE. — PARTICIPAREA SOTULUI LA
' EMITERE.—CONSIMTIMANT INSCRIS.—IMUNITATE.— ART. 193, 200
s1 201 ¢. crviL.

1) Sotia poate contracta cu sotul siu, sau cu
terte persoane ininteresul sofului s¥u, firi si fie
nevoe de autorizafiunea justifiei, Intru cit ea
are implicit autorizatia taciti a sofului siu prin
concursul bé&rbatului la facerea actului.

* 2) Autorizatiunea maritaly tacitd rezu]tind din
participarea sotului la facerea cambiilor este su-
ficientd fird a mai fi nevoe §i de consimtimantul
fnscris jal sotulm,. L -

No. 313. — 'Admisé actiunea cambiald intro-
dusi de cétre Constantin Turnescu in contra
sotiei sale Maria Turnescu.

S’aun ‘ascultat D-nii avoca;’;i Gheorghe Séulescu
din partea reclamantului §i Alexandru Bxlcmre—
scu din partea piritel, | = =

Tribunalul, =

Avand in vedere actele cauzei si susfinerile orale gk

scrise ale pérfilor;

Avind in vedere cii reclamantul prezint} 2 bilete la
ordin, unul in valoare de 10.000 lei cu scadenfal 3 Mai
1916 si altul de 26.000 lei cu scadenta de 10 Iunie 1916
ambele semnate de Maria C. Turnescu in ‘ordinul lui -
Const. Turnescu, cu consimfiméintul scris” al sofului C.q
Turnescu;

Avind in vedere ci pArata susfine ci nu a'putut s¥ se
oblige valabil cdtre soful siu firdi autorizarea justifiei;
si cd in oricé caz cambiile sunt nule deoarece la semq
narea lor nu purtau mentiunea autorizatiunei mantale,

- care a fost addugatd de sof posterior emiterei lor s).

dupdl intentarea actiunei de divor;

Avind in vedere cii art. 199 din Codul civil prevedq
cd ;Femeea, avind chiar paraferndi;, nu o poate da, in-
strdina, ipoteca; nu poate dobAndi avere cu titlu oneros
sau gratuit, fird concursul birbatului la facerea actului;
sau prin deosebit consimfiméint inscris.”;

Avind in vedere ci legiuitorul dupi ce a pus in acest
articol principiul general ci femeea nu poate contracta
fard consxmtxmﬁntul birbatului siu, a prev.’izut in arti-
colele 200, 201 si urmitoarele; cazurile in cari, in lipsa
consxmtxméntu]m sofului sau a concursului siu la fa-
cerea actelor, femeea trebue si recurgi la autorizatiunea
justitiei; cd prmtre aceste cazuri limitativ enumdirate
de lege, nefiind si acela in care femeea contracteagi
cu soful siu, rezultd cd concursul birbatului este suk
ficient pentru asemenea conventiuni, fiindcd autorizatius
nea Jusntlel este o escepliune la regula pusi la art. 199
C. civ. §i ca atare nu poate fi ceruti decAt in cazurile

anume previgute de lege;
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Avind in vedere c4 in sistemul legiuirilor moderne
autorizajiunea material¥ este cerutd inainte de toate pen-
tru un motiv de ordine publicd, ca o consecmt,i a pu-
terei materiale §i in interesul acestei puteri mai mult
decit ca o misurd de protechune pentru femee, de unde
urmeazi in mod logic cii femeea si poatd contracta cu
soful siu sau cu terfe persoane in interesul sofului, fan‘ﬁ
- s fie nevoe de autorizafiunea Justltlel,

C4, de altfel; nicieri in codul civil, in contractele{
permise intre soli, nu se cere ca femeea s aibd altd au-
torizaliune decit aceea a birbatului siu;

Considerdnd ci consxmtlmﬁntul sofului poate fi $l
tacit de oarece insusi codul civil prevede in art. 199 po-
sibilitatea unei autorizajiuni tacite rezultdnd din con-
cursul birbatului- la facerea actului; :

Ci acest concurs al birbatului la facerea actului este
incontestabil §i evident, in cazul cum| e in spefd, in care
femeea a semnat niste bilete la ordinul sotului siu;

Considerdnd ci autorizafiunea materiald tacitd re- -

zultdnd din parciparea sofului la facerea cambiilor este
suficientd fdri a mai fi nevoe §i de consimfimintul in~
scris al sofului, astfel: ci este inutil si mai cercetiim
in spetd dacd acest consim{imint a fost concomitent sau
posterior emiterei cambiilor; -

Ci, prin urmare; acfiunea reclamantului fiind fondati
urmeazi a se admite §i a se condamna pirita si-i pld-
teascd suma previzuti in cambii cu procente dela sca-
denti, plus cheltueli de judecati pe{cari Tribunalul apre-
ciindu-le in urma cererei reclamantului le fixeazd la
trei sute lei; !

Pentru aceste motive, redactate de d. jud. I. Curtovici
admite notiunea. .

Semnati: I. Curtovici, V. Anghelovici.

TRIBUNAL ILFOV SECTIA II COMERCIALA

Audienfa dela 9 Noembre 1918,
©= Presedintia d-lui N. N. Ioanid, judecitor.

‘Soc. de Bazalt cu judele sindic al falimentului N. Ivanescu.

FALIMENT.— CREDITORL— VERIFICAREA CREANTELOR.— CRE-
ANTE CHIROGRAFARE,— POPRIRE.— INVALIDARE.— ART. 768
€, COM. SI 460 PR. CIVILA,

FALIMENT.— CREDITORL— URMARIRI INCEPUTE.— CONTINUA-
REA. LOR IN PERSOANA JUDECATORULUI SINDIC, — ART
=7 $I 768 €. TOM.

1) Potrivit dispozifiunilor art. 768 cod. com.,
creditorii falitului urmand ‘si-si prezinte decla-
rafiunea creanfelor lor si titlurile din eare deriv;
la grefa sindicatului Tribunalului de comert $i
sd fie despdgubifi dupi cota ce se va cuveni fie-

la, nu mai pot sii-gi valorifice drepturile lor
hl instanta de validare care incuviinfase po-
prirea in mainile unui tertiu debitor al falitului,

2) Cu toate ci art, 717 din codul com! |pre-
vede ci urmdririle deja incepute in contra fa
litului se pot continua in persoana judecitorului
sindic, aceste dispozifiuni isi au aplicarea numai

in ceeace priveste pe creditorii cari au un, drept
de ipotecd sau privilegiu si cari urmeazi a se
despéigubi cu preferin{i inaintea celorlalfi fere-
ditori, iar nu §i in ce priveste pe creditorii chid
rografari, cari urmeazi si-si realizeze drepturile
lor pe calea previdzuti de art, 768 ¢. com. |

No. 422, Invalidat# poprirea efectuati de Soeietatea de Ba-
zalt In mainele Prefectului de Ilfov pentru sumele datorate
lui N, Ivinescn, reprezentat prin judele sindic al Trib. Ilfov.
S'au ascultat d. jude-sindic C. A. Rosetti i d. avocat Mano-
lin dm partea Societitei de Bazalt,

Tribunalul, :

Asupra cererei ficutd cu petitiunea inregistrati
la No. 7531/916 de citre Societatea de Bazalt
artificial §i prin care tinde la validarea popri-
rei incuviinfati prin ordonanta prezidentiald
cu No. 1311 din 10 Martie 1914, in mainile Pre<
fecturei judetului Ilfov, pentru orice sume de
bani, ce ar datora lui N. Ivinescu astizi falit;
reprezentat prin judele-sindic.

Avind in vedere ci judecitorul sindie astéz:
in instanti se opune la validarea poprirei susfi
nind cfi, intru cat N. Iviinescu este astizi falit,
creditoarea sa Societatea de Bazalt nu mai poate
sé-si valideze drepturile sale pe calea poprirei
ci numai pe calea previizuti de codul comercial
la_capitolul ,Despre verificarea creantelor”, = |

Considerand c#, in drept, potrivit art. 768 c.
comercial, creditorii falitului trebue si-si pre-
zinte declaratiunca creantelor lor si titlurile din
care derivii la grefa sindicatului tribunalului de
comer} si s& fie despégubifi dup& cota ce se va
cuveni fieciruia in raport cu titlurile lor de
creanta. ; ' :

Considerind ¢ a admite cerenea de vallﬁlare
a poprirei jastfel cum' sustine Societatea, ar urma

«ca in virtutea transfertului judiciar ce se operea-

z4 prin validare, debitoarea falitului, in spefd
Prefectura judetului Ilfov, si devie debitoare di-
rectdi a creditoarei Societatea de. Bazalt, care
astfel s'ar despiigubi integral pentru creania sa,
in dauna celorlalfi creditori, iar nu dupi cota
del i s’ar cuveni proporfional cu creanfasa; - |
Considerand ci desi art, 717 din cod. coml

.prevede cd urmiririle deja incepute in contra

falitului se pot continua in persoana Judelm sin-,
die, aceste dispozifiuni se. refer numai Ja ,acex
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creditorl cari au drept de ipoteck sau privilegiu
§i cari urmeazi a
Inaintea celorlal{i creditori;

CA astfel fiind, obiectiunea ridicatd de d-1 ju-
decitor-sindic fiind fundati, urmeazi ca Tri-
bunalul s# invalideze poprirea infiinfatd de So-
cietatea de Bazalt in mainile Prefecturei judefu~
lui Ilfov, £ S

Pentru aceste motive, redactate de d-l Judeci-
tor V. Ridulescu, invalideazi poprirea, etc.

(semnati) N. N. Joanid, V. Rdduisscu.

JURISPRUDENTA STRAINA

Casatia francezi (10 Decem. 1913)

IMPXRTEALA.—RISCIZIUNE PENTRU LEZIUNE.—TRASACTIUKE PO-

STERIOARX. — IMPARTEALX COMPLIMENTARA.—HOTARIAE.—Mo0-
TIVE INSUFICIENTE.—CONTROLUL CURTEI DE CASATIE.

Dac#, potrivit § 1, art. 888 c. civ. (art. 791
rom.), actiunea in resciziune este admisi contra
pricdrui act care are de obiect de a face si ince-
teze indiviziunea intre coerezi, oricum ar fi ca-
lificat: vénzare, schimb, transactie, sau altfel,
§ 2 al aceluiasi articol, nu mai permite a se exer-
cita zisa actiune, dupi impirteald, contra tran-
sactiunei ficute asupra dificultifilor ce prezinta
actul.

Prin urmare, judeciitorii fondului trebue si
faci constatéirile de fapt necesare pentru a pune
Curtea de casafie in pozifie de a exercita contro-
lul ce-i aparfine asupra punctului de a se sti
dacd actul litigios prezintd caracterele juridice
ale unui partaj complimentar sau acelea ale unei
transactiuni asupra contestafiunilor provenite
dintr’un partaj definitiv, si dacd, astfel, este lo-
cul a se face aplicafiunea § 1 al articolului sus-
Wizat t [ 1 1

Notd,—Legea romini nuadmite resciziunea im-
piirtelei pentru motiv de leziune, Astfel, daci
mrt. 791c. civ. (conf. art,888c, fr,) are un sems
in codul francez §i in cel italian, care prevéd le-
ziunea intre cauzele de anulare ale impiirtelei,
1a noi, el nu are nici o rafiune de a fi, Art. 791
se referd in termeni expresi la art, 790, adicd la
dol si la violentd, zicAnd un ce de prisos, e
parece e bine stabilit ci si fird art. 791, impér-
teala poate totdeauna fi anulatd, conform' prin-
cipiilor generale, pentru dol si violentd, putin

importd forma actului la care pirtile au recurs

pentru a fldce si inceteze indiviziunea (a se ve-
dea f0 aceastd privin{i D, Alexandresco, Drep-

~

se despdgubi cu preferinfi

tul civil romdn, t, III, p. II, p. 844 si C. Nacu:
Explicafiunea codului cwil romdn tn comparafie

cu Codul Nagoleon),
S. R

SOC. DE LEGISLATIUNE COMPARATA

Aceastd societate infnntata la Paris in 1869,
tmplinind cincizeci de ani de existen{d, va oe-
lebra, in anul viitor, intr'un mod cu totul speclal
aceastd aniversare, :

Cu aceastd ocaziune, Consiliul de d1rectmn'e
de sub presidenfia d-lui P, Larnaude, decanul
Facultafii de drept a Universiti{ii din Paris, {ine
a reaminti serviciile aduse stiintei dreptului de
Societatea de legislatie comparatd in aceastd lun-
gd perioadd. Acesti cincizeci deani caris’au scurs
tiind coprinsi intre doudi mari rizboaie cari au
influenfat profund ideile si institutiunile, consti-
tuie o epocd insemnati din multe puncte de ve-
dere, ale cirei trisuri caracteristice nu este de
Pprisos ca o societate savanti sd le dea la lumind.
Din aceastd sintezi caracteristici a trecutului de
eri poate sd rezulte, pe terenul dreptului §i al le-
gislatiunei, inviifiminte frumoase pentm timpu-
rile cari incep.

‘Astfel, aniversavea cincantenarului care se va
serba intr’o intrunire solemni ce va avea loc la
Paris in luna Mai sau Iunie 1920, va fi nu numai
ocaziunea unei reuniuni amicale, c¢i si 0 impor-
tantd manifestare cu caracter stiintific, Cu acest
prilej Societatea va fine una sau mai multe ge-
dinfe in care se vor prezinta diferite rapoarte
asupra desvoltidrii §i evolufiunei legislajiunei in
principalele ramuri ale dreptului in acesti cinci~
zeci de ani trecuti. Aceste studii reunite intr'o pu-
blicatie jubilard vor oonsntux Cartea de aux ;a
cincantenarului, ,

Intre membrii oolaboraton cirora h s'a 1n-
credinfat sarcina de raportori, este si directorul
nostru, d-1 C. G. Dissescu, care va prezinta un
raport asupra evolufiunei dreptului pubhc in
Roménia, dela 1869 pani la 1919,

Facem faci cunoscut jurigtilor cari vor avea
comuniciri de ficut, si le adreseze d-lm Dijs-

sescu ¢4t mai nefatdrziatc - el
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