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Dou# incerchri juridice ale
Pravilistului Flechtenmacher )

Afard de activitatea sa in alte directii, Flechten-
macher s’a gindit si intrebuinteze serisul, publicita-
tea, care-i dedea putinta sd raspAndeascd cunostintele
sale juridice intr'un cerc mai larg si sa lase poste-
ritdtii fructul muncei sale.

Incé din 1836 se mentioneaz# ci Epitropia scoale-
lor i-ar fi tipiirit Lexiconul juridic sau al pravilelor ®).
Aceastd lucrare nu stim daci maiexisti undeva spre

a putea controla daci este una si aceeasi cu Ms. 10 -

dela Acad. Romand, intitulat Lezicoit juris civilis.

In 1837 plinui si publice o revisid@ de drept. Cum
exista o Albin¥ romaneasc, un Curier roménese, de
ce n'ar fi posibil—igi va fi zis—s# existe si o gazetd
de drept. Intreprinderea era indrisneati daci nu
atdt din cauza scriitorilor, cari aveau si fie repre-
zintali numai printr’unul singur : Flechtenmacher, cit
mai ales din lips% de abonati; totusi el avu curajul sa
Incerce. In Septembrie, deci chiar cind nu se mai giiseste
ligurdnd ca profesor, anunta in Albina romAneasci
»publicarea unei foi juridice fn limba roméaneascd inti-
tulatd: Jurnal juridic sau a legilor peniru luminared
luturor dregdgtorilor in ramul judecatoresc §i a per-
soanelor dorifoare a avea despre legiuire o practicd
sliinjd. Jurnalul avea si inceap# a apare dela 1 Ia-
nuarie 1838. Pe fiecare lun# avea s iasi cate un
caet de 5°'coale pe hértie bund si cu tipai' curat in
forma 8°. Deci, ‘intr’un an erau si apari 60 coales
Prelucrarea va fi ficuti de el dupd cele mai bune
clir{i, ce se publici in deosebite limbi streine. Preful
abonamentului anual, al ,,prenumeratiei” era de 3
galbeni fmpHritesti si trebuia s¥ se pliteasca fnainte.

1) Fragment dintr’un studiu asupra Pravilistului Flechtenma-
cher, care din cauza imprejuririlor va fi tipirit in intregime mai
térzin,

2) Ureche A, V, Istoria Scoalelor I, p. 370,

Impirtirea era si se faci la casa lui Flechtenmacher, iar
prin judete, ,,pe la {inuturi” prin prezidentii de tribu-
nal. Vestind acest plan deschidea o ,,prenumeratie <;
cei ce voiau si aibd jurnalul trebuiau s se inscrie sau
la el sau la prezidentii aritali®). Aparitia jurnalului
era oarecum sub auspiciile Logofitului Dreptifei,
Tudor Sturza, cdruia unii dintre ,,abunarisiti* platird
abonamentul 4). Jurnalul, insf, nu putu si apard ,,din
intamplata pricind*; care a fost aceastd pricind nu
stim. Incercarea nu isbhuti si fu inci o deziluzie pen-
tru firea cam idealistd a lui Flechtenmacher. Mai
trebuia si treaci mult, mult timp, pAnd si apard
si s poatd trii o revisti de Drept asa cum o
VJsa el la o epocd, cand mulfi nici nu binuesc ca
s'a géslt cineva sa se géndeascé serios la publicarea
unui jurnal de Drept.

Firi ca a luj Flechtenmacher nu se descura;eaza
ugor ; de multe ori o neisbanda le ¥udarjeste.

Socotind probabil ¢ un jurnal de Drept era ceva
prea nou a cirui valoare si infeles nu prea il pri-
cepeau toti,se gandi si rispAndeased cunostinfele ju-
ridice sub o altd formd mai obignuit#, sub forma unei
cirfi. Pldnui dar sd@ publice o carte de legi; nu insi
o carte de legi simpld, ci o lucrare mare, o adevi-
ratd, operd in mai multe tomuri groase si care ar fi
fost o mare fali pentru Moldova.

3) Albina romdaneascd 1837 No, 76 din 26 Septembria,

4) Acad, Rom, Ms. 105 p. 22, :

Intre abonatii la acest ,,jurnal de legi‘‘ gisim: Din Iagi,” Aga
Costachi Drighici, Vornic Mihalaki Kantu, Hatman Teodor Bals,
Logofit Teodor Sturza, Vornic Alecu Sturza, Aga Costaehe Sturza,
Post, Petraki Roset., Vist. Alecu Sturza. La Botosani: Pah, Vasile
Capsa, Pah, Tonitd Botez. Cam. Grigori Miliciseul, Ciim, Costachi
Pinta Zivalu, La Piatra: Sluger Dimitrie Stan, Stoln. Aleou Krupien-
ski, Aga lordachi Katargiu, Clue, Alex, Grigoridi, Aga Manolachi
Miclesecu, Kim, Grig. Iacovachi. Din Bacdu: Kim. Gr. Mortun,
Kim, Iancu Verghiu. Stoln, Alecu Anastoriki, Iancul Donici si altii,
Erau si dela Ocna din Baciiu: Kim, Kostachi Pantile, Arhiman-
dritu Paisie, Numai din aceste erase sunt trecufi in Ms, 105,
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Ca g jurnalul, lucrarea era menitd sd lumineze pe
toti dregitorii de ramul judecitorec §i persoanlee
particulare care doreau si aibd o stiin{d prachc%
despre legi. Cu ajutorul ei. ,,In pricini particulare isi
vor cipita decsebitit lumind atat din legiuirile im-
piratului Justinian §i Vasilicale, cit gi inlesnire in-
ru cdgtigarea obiecturilor cuprinse in condica civild®.
De aceastd carte, pe care probabil o socotea incoro-
sarea vietii sale, se pare ci-§i flicea o idee mare.
Dintr’o notif, agezati inthe aliele referitoare la ea,
ar reegl ¢’o socotea o lumind care va rispéndi lu-
ming edeviiata 2). -

Cartea era intitulati: ,,Condica fivild a Romdnilor,
tradusd in limba nafionald* sau ,,Condica Jusliniand
sau Core clasiciascd de legiuirile Romdnilor in limba
nafionalZ 2).

Ea avea si fie culeasi din legile imp#ratului Justi-
nian, cu\cita'gii din Basilicale si din Armenopol, pe care
le va traduce gi Iimuri in limba roméneesci. Fiindc#
ea coprindea legile Roménilor, dorea s’o rispindeasc
au pumai in Moldova c¢i in toate t#rile Iocuite de
vomidni: in Valahia, in Transilvania, Ungaria, Bu
covina si In oblastia Basarabiei. :

{aMuzit de aceste idei, alcitui o instiintare pe care
¢u permisiunea Domnului, acordati la 17 Sept. 1838
o tipiri in tipografia Mitropolici la 25 Sept. Prin
sceastd fustiinfare, dupi ce araty titlul clr{ei, spune
_ ee materii va cuprinde. Opera cra si fie tmpirfita
in_8 elirfi eu 36 capete. Cartea 1 cuprindea Invaia
turile generale, am zice azi principii generale, bio-
grafia %‘A{ustinian si a lui Trebonian, impreund cu
0 el”iplica!}i.c,"ﬁespre Vasilicale, care sint intrebuinfate
in Moldova pe-temeiul art. 318 din Regulamentul
organic, cum §i despre Armenopol introdus gi intre-
buin{at in ,,0blastia: Basarabiei‘*. Cartea Tl cuprindea
drepturile personale. Cartea II1 drepturile , realnice*.
Cartea 1V dreptul mogtenirei, Cartea V obligafii, iar
Cartea VI alte chestiuni intre care gi reguli de pro-
vedurii. Fiecare carte era impér{itd in capitole., Cele

1) Sensul ncesf,nJ cuvinte pare a reesi din aceta & I *

jesul lor imediat citeazk in franfuzeste sl tn latineste din epis-
tola af. Paul edtrs Romeani (cap.13 p.12): <La nuit est déja fort
avancée et le jour s’aproche : quittons donc, les eeuvres de té-
ndbres et revétons nous des armes de lumiéres, Apoi din Epist,
sf. Toan @ 2 p, 8, «Les ténébres sont et que la vraie lumiére
commency déja a luire», Inainte de aceste citate, este altul despre
onogté: ,,L’bonneur est comme une fle escarpée et sans bords.
On ne peut plus rentrer dés qu’on est dehorss, Am transcris
textul aga cum e in mdauscris (Ms, 195 p, 4).

2) Ms. 105 fila 19 verso. Curdnd dup# Instiintarea lui Flech-
tenmacher, i cellalt jurisconsult al Statului, Damaskin Bojinca,
ananfd in Octombrie 1838 ci va tipdri: <Invititura legilor ro-
mane $l & vasilicolelor ce se numesec s legi impiritesti». Prenu-
meratia avea sh se facd in Iagi la auter §i la negutitorul Cavril
Mirenovici 8i cemp. iar in Bucuresti la D, librerul Iosif Romanov<*,

6 cirti aveau si formeze 4 tomuri de 50 coale to-

tru 300 exemplare, fiecare prenumerat va pléti pentru
4 tomuri 6 galbeni, iar dac# numirul exemplarelor
va fi mai mare pani la 500 exemplare se va plati
numai 5 galbeni, pentru toate tomurile. Banii tre-
buiau plétiti inainte 3).

Odatd cu fingtiintarea a tipirit si o dedicafie in
4 strofe foarte elogioasi ',,citre prea findltatul si
prea milostivul Domn Mihail Grigoriu Sturza Voe-
vod §i stdpdnitoriu in Printipatul Moldovii ca citrd
un iubitoriu de dreptate in lvunald ar#tati prin atite
brisoave domnesti slobozite in protesuri particular-
nice‘‘

Domuul este fnfd{isat ca un Mecena al stiinfelor
dorite de toti, cdtre care se adreseazd tot morodul.
Vod# este invocat si apere.sfanta dreptate cu ne-
clintire, si scutcasci pe cel obijduit de strambétate,
si infricogeze pe ficitorii de rele, si fie paviza drep-
tdtii gi sd invingd de-a pururea pe dusmani. Este
rugat apoi sd aibd mild de cei nenorociti §i de s#-
raci, si goneasci cu toiag eroic pe cei ce s’au lipit

de ei §i le sug sAngele ori {i prigoneste; termind u-

randu-i ca prin pacea din niuntru §i din afari,
»,sub puternica umbrire‘* (protectoratul rusesc) si-i
infloreascd tara, in istoria patriei s¥-i rimade un stri-

lucit monument nemuritor ; el care va fi socotit cs
un Aristid, i ecare e reformatorul politicesc al {arii

si ,,Inchizéslueascd de acum inainte fericire ¢).

De parece voia si foloseascd cu stiinfele sale ,,na-
fiel roménesti* si in afard de hotarele Moldovei ruga
smerit pe Domn la 6 Oct. 1838 si-i dea un ,atestat
domnesc de recomendatie’ atat in oblastia Basarabiei,
la care se gandea mai intéiu cAt si in Ungaria, Tran-
silvania si Bucovina ca astfel fiecare roman, doritor
dé a avea cartea lui ,,s& indemne a prenumera*. La
12 Oct. i s'a pus rezolufia ci ,,Logofetia Drepthfei‘®
va indestula cererea jaluitoruluic 8).

Am spus cj unii dintre abonati la jurnalul pra-

vilnicesc platiserd banii. Vizénd ci# gazeta nu mai

apare unii fncepurd a murmura. Ca si nu mai bar.
feascd cineva, totla 6 Oct. el adreseazii o jalbd  Logo-
fetiei Dreptitei, prin care se ficuse prenumeratia,

8) Ms, 105 fila 2, reprodusi §i in Albina RomAneasck No. 83 la
20 Oct. 1838.

4) Pe foaia tip#ritd intre stofa III'si IV se vede scrisi fnch o
strofd, datatd 1842 Ghen. 29, in care mai- adaugs laude pentru
drumurile ficute, poduri tari de piatri, slobodi intrare la porto-
franco din Galati gi fn genere pentru marile fapte péntm care su-
pusii se socotesc fericiti si-i urmeazii si Domnului si se bucure de
isprévile Ini. Scrisul acestel strofe pare identic cu a celel mai mari
parti din mauuseris, - { !

5) Ms, 105 fila 19 v.
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rugind s¥ se vesteascd ci n’a putut scoate jurnalul
din intamplatd pricing, dar in loc de 60 coale de
jurnal cei ce plitiserd vor primi 2 tomuri, care cu-
“prind 100 coale, din condica civild, iar pentru cele-
" Jalte 3 tomuri de vor voi a se ,abunarisi vor plati
cusurul de 3 galbeni. Ca si fie cAt mai mult cunos-
eut, publicd aeeiasi instiintare si la 20 Noembrie ?).
Pentru distribuirea acestei ingtiin{dri gi inscrierea
abonatilor ,,s’a adresuit* tot in ziua de 6 Oct. la
Departamentul pricinilor din liuntru §i la Departa-
mentul justifiei cu rugiciunea ca prin autorititile
‘competinte : isprévnicii si judecitoriile tinutale, si
se indemne persoanele doritoare si se aboneze la o

~ carte aga de folositoare gi s i se dea rezultatul pani
la finele lui Octombrie. Departamentul trebilor din
Iduntru i-a-satisfdcut rugiciunea dandu-i adrese ,,cu-

viincioasele cdrti* cZtre Ispravnicii judetelor, cirora.

li s’a trimis gi 13 ingtiintdri tip#rite, cAte una pen-
- tru fiecare jude{. La Departamentul Dreptitei intim-
pind insi nepliceri. De aci i s’a comunicat ¢i .,fari
»inadins porunc# a Ocarmuirei gi fird aprobatia Obgte-
gtii Adundri int#ritd de Domn, Logofetia nu este in
~ dreptate a primi §i a aprobarisi pravili“. Departa-
-mentul Dreptéfei socotea cd lucrarea lui este o pra-
- vild nouli iar nu o explicare a celor existente, o
carte de doctrind; gi de sigur aceastd infelegere era
isvoratd din rdutate, cAnd din instiinfare se vedea
caracterul lucrirei si apoi ea fusese aprobati de Domn
inainte de a se tipdri. Era, desigur, acum la acel
Departament cineva care avea ceva de impir{it cu
Flechtenmachter. Necdjit de aceste neajunsuri, ¢l se
plinge Domnului la 13 Octombrie aritind c¢i n'a
Injeles s ceard primirea gi aprobarea unor pravili
 care stipanesc in lume de 1305 ani, de-eénd a sti-
“panit fmpiratul Justinian; ci aceasti atitudine a
Departamentului Dreptitei il impedicd la inaintarea
lucriirei gi cd dacd ar fi stiut de o asemenca piedici
nu s’ar mai fi ostenit cu o astfel de lucrare grea.
Legile adunate si traduse de el nu sunt decat o cu-
legere de legi privitoare la dreptul civil al ,particu-
larnicilor*‘ ; se temeau, se vede, unii dela Departa-
~ mentul Dreptitei de anumite chestiuni de Drept pu-

blic, care n’ar fi convenit Stdpénirei. ,,Nimic aite—
~ zicea el—decit un lucru particularnic, o compilatie

luaty atat din matea tuturor legilor stdpanitoare in
lume pe care gios iscdlitul in diastma de 25 ani de
cand (si) afld practisind in prinfipatul acesta ca
un pravilist, care traducere nu este abdtutd nici din
textul latinesc, nici din cel elinesc“. In nedumerirea
in care se afla, daci trcbue si mai continue sau s
se opreascd, indrisneste si roage pe Domn si-1 fin-

“ vredniceasci de o milostivd rezolutie povifuitoare -

—— e

1) Ms, 105 fila 23 v.

spre a sti ce s# faci. Copia acestei serisori poarti
la sfArsit menfiunea ,restituta sine effectu‘* ?). De
ce nu l'a satisficut Domnul nu gtim ; este foarte cu-
rioasi aceasti purtare cand la 17 Sept. autorizase
tipirirea ingtiintdrei, a cérei distribuire se oprea acum,
iar la 12 Oct. ordonase si i se dea arfitotul atestat.

Mai tarziu insd i se permise distribuirea, cici ve-
dem trimi{4ndu-se ingtiintarea si pela cele 13 jude-
ciitorii tinutale ®). Un numir de 10 exemplare din
dedicatic au fost trimise Domnului, Mitropolitului,
Beizadelei N. Sufu, Beizadelii Alecu Calimach §i altow
cAtorva din cei mai inal{i demnitari ¢). Mitropolitului
si Episcopilor le-a trimis la 7 Oct. tot odati si cate
o scrisoare rugindu-i de a-i da sprijinul pentru 2
avea abonafi 1). De asemenea roagé printr'o scrisoare
la 8 Octombrie pe Generalul milifiei piméntene si
indemne pe ofiferia ocumpira ). Tot in scopul de
a-i recomanda lucrarea se adreseazi Post. Beldiman,

Pentru a cagtiga probabil §i sprijinul Domnului
Térei Roménesti, la 11 Oct. alcituegte o odd ,,cétri
pre infliatul gi pre milostivul Domn Alexandru Di-
mitrie Ghica st3pénitoriu in printipatul Valahiei ca
ciitrd un iubitoriu de dreptate, de militie, civilizatia
natii romanesti cum §i de omenire, aritati mai ales
prin emancipaiia (dezrobire) a celor in curgerea de
400 ani subjugati robi, {igani domnesti* ¢). Multe din
versurile acestei ode, care desigur ci a fost trimeasd
Domnului Muntean, sint identice cu cele din dedi-
catia ciitre cel moldovean. La I5 Oct. a public:f fn-
stiintarea gi in Albina roméneasci. Se striduvia ast-
fel din toate puterile sZ aibZ un numir mai mare de
abonati spre a putea suporta cheltuelile tip#rirci.
Voia s aibd rezultatul prenumeratiei pana la sfir-
situl lui Octombrie. Pentru {ipirirea, pe care o dorea
si inceapd cét mai curdnd, intrd in tratative cu Ags
I. Asaki. Avem chiar concepiul contractului, ¥lech-
tenmacher se angaja dela o anumitd lupi a anuhii

1839, ‘care avea s se fixeze in originalul coniractulni,

si dea pe fiecare siptiménd cite 8 coale scrise curat,
fard greseli, si f4rd si aibe voe s8 le mai schimbe.Asaki
se obliga si tipireascd pe fiecare sdptimand catc 2

I) Ms, 105 fila 57,

2) Ms, 103 tila 19, Distributia Ia Isprdvnieii si jodeciioril s'a
f nceput dela No, 100 inainte; p&n# aci sé distribuise ali uadeva.

3) Pe lang# cei mentionati s’a mai trimis Ministrului din ldon-
tru, Ministrului Drept#fei, Prezidentului Divanului domnsse, ge-*
neralulni Tecdor Balg, Ini Petrache Mavrogheni, Post. Gh, Sturza
Ingtiintarea fird dedicatie s’a mai trimis Episcopului de Foman
gi celui de Husi, Din Insemnarea lui Flechteumacher #4 se vede
cit s’ar fi trimis fngtiintarea gi D-lui ci numai dedicafia;san ¢ o

_gregald sau uu i-a mai trimis-o fiindc# Vod# o cunog§tss, Dedica-

tia pare a fi fost tip¥ritd numai fn 11 buciti (Ms, 105 fils 18).
4) Ms, 105 fila 27.
5) Ms. 105 fila 21,
6) Ms. 105 fila 6748,
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coale in 400 exemplare pe hartie bund in octav mare si
legat. Volumul va fi pand la 40 coale de tipar. Drept
platd se va da 2 galbeni de fiecare exemplar iar
banii se vor achita pe médsurd ce se va face tipiri--
rea ). Cu firea lui ordonatd isi ficu si o listd pen
tru nomele prenumerantilor, .numirul exemplarelor
si data pla'(m 2)

Toate- acestea impreund cu slujba de pravilist
si cu prepararea materialului de tipdrit l-au obosit
Citre sfarsitnl Iui Octombrie se bolndvi dar se
restabili tn.curand. La 8 Noembrie scrise comisu-
lui V. Rasti pe care-l numea ,prea scump prie-
tens;cd r s'a indreptat pe deplin i se ocupi de ale
slujbei si cu literatura; fi trimitea instiintarea si o
copie dupd dedicatie si-l ruga si stdrueascii a se a-
bona cat mai mul{i 3).

Cu toate stiruinicle depuse nu se abonari pani
la 26 Noembrie 1838 decét pentru 150 exemplare
Atunci iar se jalueste citre Domn ariitind ci acest
numér nu este destul pentru a putea suporta chel-
tuelile tiparirei a 500 exemplare fiinde# numai har-
tia il tine 500 galbeni, pe langd care se mai adaogh
cheltuelile tipografiei leafa prescriitorului, risplata
lui pentru nespusele ,,trudnice osteneli‘ cate a jertfit
si va mai jertfi pand la sfarsit, mai ales ci pe langi
cele 4 tomuri are de gand sd mai adauge un al V-lea

in care. se va arita materiile explicate fn cele 4 to-
muri si obiectele cuprinse in condica cwﬂﬁ ‘probabil

un fel de repertoriu. al celor 4 tomuri §i un comen-
tar al condicei Calimach. Ca s#-si poati realiza sco-
- pul, amintind de risplata ce i-a dat Calimach, in-
drésnegte a ruga cu toath supunerea pe Domn s
facd prin Obgteasca Adunare, sd seia cheltueala ti-
parului asupra Statului si sd i-o hirfizeasci si ca o
visplatd pentru smatitea trudnice osteneli si jilbi ce
a révirsat Intru cele ce privesc cdtrd ramul juris-
prudentiei ¢).

Si in josul copiei acestei jilbi gisim cuvintele :
urestituta sine approbatione‘:. Aceastd respingere este
cu atat mai greu de inteles cu cat cu 4 zile mai
inainte Domnul {i ddduse o dovadj de bundvointa
sa dovada care probabil ficuse pe Flechtenmacher
sd spere cd i s’a ierfat atitudinea in chestia. scolary
si I'a indemnat si ceard ajutor pentru tipirirea lu-
critrei, In fruntea cireia era o dedicatie asa de mi-
gulitoare pentru Vodi.

Naembrie 1838, prin ofisul No. 1551, Mihail
Terare lungul serviciu pe care
iomie v dei Drept. in
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Moldova dela 1813 de cind s'a aritat neobosit in
toate afacerile, fie traducand legi, fie rezolvind ches-
tiunile juridice, avand in vedere si documentele ce
i-a dat Scarlat Calimach si vAzand ci dela introdu-
cerea Regulam. Organic a fost confirmat in calitateg
de jurisconsult, ale cdrei datorii le-a indeplinit cu
demnitate ; pentru aceste consideratiuni a gasit just
sa facd cunoscute la to}i aceste fapte si si-i libereze
un atestat previzut cu semnitura autografi si cu
pecetea domneasca?).

Fatd de acest semn de bunéivointd nu se prea ex- |
plica refuzul ce i s’a dat peste citeva zile. De sigur
era mai ugor si. libereze un atestat, ca o consolare
pentru vechiul jurist, decat s i se tipdreesci cartea
din banii statului.

Mai mult sprljin pare ¢4 gisi in Tara-Roméaneasck

unde colonelul Costache Filipescu lui asupra sa 100
de exemplare ?).

Din notele pravilistului rezulti ci s’ar fi subscris
de vre-o 20 persoane pentru peste 400 de exem-
plare®), plus cei cei fuseseri abonati la jurnal.

Incurajat de aceasti prenumeratie, datoriti sti-
ruintelor unor boeri intre care este Tudorache Sturza
pe a cirui listd erau 32, el nidijduia si inceapd ti-
périrea fin curdnd. La 31 Ianuarie 1839, anuntind

~prin Albina Rowrdneascd inceperea tipirirei, in scurti
|+ vreme ruga. pe prenumerafi si.pliteascd banii in

mainile imputernicitului sju luind adeverin {4, in care

sd se arate numirul la care este trecuti autentica |
 iscaliturd a fiecdruia, iar celor ce plitise pentru jur-

nalul pravilnicesc le repetd instiinjarea din Octom.
brie si Noembrie 1838 4). ‘

Atnnci adreseazd o jalbd §i d-lui din Tara-Ro-
maneascd, poate chiar acum trimifdndu-i gi oda, ce-
randu-i probabil sprijinul pentru lucrarea sa ®).

Tot atunci, desi nu incepuse tipirirea acestei lu-
crdri, se pare cd plinuia si tipiirirea Lexiconului ©). :

Preoeuparea principali era insi Condica Justiniani |
pentru cave zilnic cduta si-i grabeascy tiparirea. I se
pirea aga de sigurd realizarea acestui vis al lui in
cat la 14 Februarie se interesa si aibi adresele pre-
numeratilor spre a gti unde s le trimeat} cartea?).

A doua zi didea procuri pentru incasarea banilor
secretarului siu (cantelistulul) Gr, Romalos §i unuia

. 1) Ms. 105 fila 59 v,
2) Ibid, f. 4 V.
3) Ibid. i.c. si fila 44,
4) Aibina Roméneasci 1839 No, 11,
5) Ms. 105 f, 47.
6) ibid.

7) ibid. f. 44, Scrisoare din 14 Fcbr cétre N. Ghica Preziden-
tul judecﬁtonel Divanului prin care’l ruga si trimeati lnstlintareﬂ
sa de a-i se ardta unde s& li se trxmeata lucrarea,
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Petra:he Stirbianu, iar la 16 Februarie Romalos, si
rimi banii dela 10 abonati?). ‘

Totul pérea cd merge bine. Se mai gisea cite
unul care cerea banii inapoi, dar in genere prenu-
meratii, intre care intdlnim pe fruntasii tdrei, astep-
tau cu incredere. El spera ca in Martie cel mai taj-
ziu va incepe tipdrirea.

Sosi si Martie dar nu putu incepe din cauza lip-
sei de hartie care nu venise. In Aprilie venind hartia
anun{d din nou pe abonati si dea bani. Se pare insi
ed dela Depart. trebilor din lduntru nu i se mai da
mult concurs cidci aceasti ingtiintare se trimise Is-
pravnicilor de abia la 25 Maiu 2).

Unii dintre abonati mai platird dar cei mai mul{i
nu se grabird, nevrand si se gidndeascd la greutitile
autorului, care nu era om bogat.

Zadarnice furi ,,trudnicele oboseli ale lui Flecht-
enmacher. Dupd Maiu 1839 nu mai gisim in har-
tiile sale nimic despre aceastd carte; de altfel, daci
g’ar fi tipirit, este greu de admis si nu se giseascd
vreun exemplar sau s§ nu se faci vreo mentiune despre
ea. Cauza pentru care n’a putut apare, a fost lipsa de
bani pentru cheltuelile necesare tipdrirei. Devotat cu
totul meseriei, care insi nu era prea bine platita -
pravilistul la inceput avea 400 lei pe luni —el nu
si-a putut agonisi fondurile, cu care si lase pos-
teritéitei o dovadd mai evidentd a personalititei sale.
Materia, desprefuiti de idealisti ca el, proa incre-
zdtor in cinste gi dreptate, i§i risbuna prea durero ,
impedicidndu-1 de a publica lucrarea sa capitali.

Astfel se sfarsi gi povestca sbuciumirilor bietulni
om pentru tipirirea condicei civile a8 romanilor. Nu
_numai ci nu putu rispandi lumind adevirati, cum
““eredea ‘gutorul, oi ea insfsi se pierdu in intuneric.

Andrel Rédulescu

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE
: SECTIUNEA II
Audienja dela ¥ Noembrie 1919
Pregidentia d-lui G. Stoicescu, pregedinte
Maria Crupenski eu Jean Coandi,

TUYELA, — MUMA, —RECASXTORIRE ANTERIOARA DESCHIDEREI TUTE-
LEl.—CONBILIU DE FAMILIE. —INEXISTENTA.—ART. 347 C, CIVIL.
TUTELA. —ALEGEREA TUTORULUL —CONRILIU DE FAMILIE.—AVIZ,~
DIFEREND INTRE MAJOBITATE SI MINORITATE.—TRIBUNAL. —A-

PRECIERE SUVERENA.—ART, 638 PR. CIV.
TUTELA. —TUTOR.— IPOTECA LEGALA, — DACX POATE FI INLOCUITA PRIN
ALTA GARANTIE, —ART. 1762 C. OIVIL.

1. Muma nu poate fi inldturatd dela tuteld
prin faptul recis#toriei ei, si potrivit art. 347

1) Ms. 105 1. 55.
2) ibid. 1. 23,

c. civ., dac#i la epoca recésitoriei ei tulela nu
era deschisi prin faptul cd primul sof triia
inc si deci nu era cu putintd si ceard avi-
zul unui consiliu de familie care nu exista.

2. Spre deosebire de legislatia franceza
unde consiliul de familie deeide in mod sa-
veran despre alzgerea tutorului, in leginirea
noastré, potrivit art. 638 pr. civild, toaie ac-
tele consiliului de familie sént puse sub con-
trolul tribunalului, care este suveran si sta-
tueze asupra diferendului dintre majoritatea s
minoritatea consiliului de famiiie gi s Incra-
dinteze tutela aceluia pe care’l va crede mai
potrivit intereselor minorului.

3. In caz cAnd un tutor nu are imobile, i-
poteca legald cerutd de art. 1762 c. civil poate
fi inlocuitd printr'’o garanfie de o altd na-
turdi oferitd de un al treilea in numerar sau
intr’o inscripfie ipotecara.

No, 93.—Casati, in urma recursulul fiicut de Maria Crupeseki
§. ., deeizia No. 21/918 a Curtei de apel Calafl s. I, dat# in pro-
ces cu Jean Coand# §. a.

S’a citit raportul ficut in cauzi de d-l censilier N, I. Zamfirescu,

S’au ascultat : D-nii avocati B. Cernea i P, Sion in desvoltarea
motivelor de casare, iar d-nif avocati Al, Cerban si C. Arion in
combateri, D-1 Procuror Corneliu Botez a pué concluzinni,

Curtea deliberdnd,

Asupra motivelor de casare:

»Curtea, dupll ¢e Inliturl temeiurile de drept din sestizpa Tri-
bunalului pe baza c#iora am fost mentinutdl tn tuteld cu saful
meu ca cotutere, respinge apelul meu gi al sofulni meu pe metiv
cid majoritatea consiliului ne considerd rii administratori al ave-
ris noastre, de oarece: a) am ficut douli fmprumuturi; b) nu ex-
ploatez personal eu sau soful meu mosia; ¢) mi-am diminuat ve-
nitul dotei, e

[»Am dovedit Curfei temeinicia actelor mele de tuteld, dar Cur-
tea, fArd niei o dovad#, se mirgineste a reedita cele afirmate de
majoritatea consiliului de familie si fir¥ a examina apérarea noastrs
in drept, actele §i dovezile produse in fapt, carc de le-ar fi exa-
mipat ar fi ajuns la o alt¥ solutie contrarie, comite o omisiune
esentialii, dd o hotdrdre nemoiivati §i comite si un exces de pu-
tere, Dacil este In drept instanta de fond si apreeieze califatea de
bun san riin administrator al cuiva, ea nu peate in suveranitalea
ei si hotfirascd lucrul, fird a examin& s5i inlitura, motivand mij-
loacele de apiirare si dovezile rezultdnd din acte autentice st pw-
blice ce am prezentat.,

2) ,Violare de lege Intru cit Curtea refuzi de a da tutela mie
si sotulni meu, pe motiv ci legea nu priveste eu echi buni pe fou
meia recasétoritd si pe soful ei care urmeazi a fi cotutors.

»Faptele pe care Curtea sprijind aceastd pre'zumptia legald ne-
fiind Intemeiate, cum rezultd din dovezile invocate de noi, nici a-
ceastd prezumpfie nu e legali.@

3) yBea aplicare §i violare a art, 1735 cod civil §i ¢xces. de pu-
tere, tntru cdt am oferit garantie pentru administrarea tutelef.
Curfea sustine tnsd ci in dreptul nostru pici o alth garsntie nm
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se poate primi pentru gestiunea tutelel din partea tutorului d.
cdt inscriptia ipotecerd legald In imobil. Consecinfa este ci in le-
gislatia noastri persoana care ar dispune de ayere mobiliard de
milioane nu va putea fi tutor. Legea in art, 1735 -cod civil pre-
supune de eo quod plerumgue fil., considerind ca avere prin ex-
celentd averea imobiliard si Curtea violeazéi acest text cfnd 1l in-
terpretd in sensul ci el intelege a exclude orice altd garantie din
partea tutorelui De asemenea dii o hotirire nemotivatd cnd nu
se pronuntd asupra prematuritdfei discutiunei direi unei ipoteci
de citre tutore.s

Avand in vedere deciziunea No. 2I din 31 Octom-
brie 1918 a Curtil de apel Galati, sectia I;’
Avand in vedere art. 246 347, 348, 176 si urmi-
torii din codul civil, 638, 639 si 643 pr. civild;
Avand in vedere cd Curtea de apel din Galati,
sectia I, prin deciziunea atacati cu recurs, con-tati
‘in fapt ci, in 1918, Anton Doiciu din Galati inceteazit
din viatd, Lisind ca mogtenitoare pe fica sa unici
Che.ica, in varsti de 12 ani, i o avere de mai multe
milioane de lei; ¢# imediat dup# incetarea din viai{i,
Maria Crupenski-mama mogtenitoarei minory, —pe
deoparte. cere dela Ttibunalul Covurlui ca prin or-
- donanta prezideriialy si fie investiti in fapt, cum
era si prin lege, cu drepturile ce art. 344 cod civil
- recunoagte dupi incetarea din viati a fostului siu
sof, iar pe dealtd, sd se convoace consiliul de fami-
liespre a decide daci o confirmi in tutela ce legea
fi conferd ipso jure ; c¥ Presedintele Tribunalului, prin
ordonan{a sa, dispune ca minora Cherica Doiciu si
fie incredin{ati mamei sale, care va avea paza, cres-
terea gi educaliunea copilei in virtutea puterei pa-
rintesti si in acelag timp convoacd consiliul de fa-
milie spre a decide asupra tutelei legale, deschis in
favoarea mamei minoarei in cestiune; ci congsiliul,
infrunindu-se si discutind asupra soartei tutelei, s’a
impirtit in doud grupuri; c¥ rudele despre tat#, in
numar de patru, fiind pentru inldturarea tutelei le-
gale, s'au pronun{at pentru numirea comandorului
Co_andé, unchiul minoarei, ca tutor dativ, iar mino-
ritatea compusd din rudele maimei, in numir de trei,
pentru mentinerca tutelei legale; ci nemulfumiti
pe aceastd alegere, Maria Crupenski, tutricea legald,
si membrii disidenfi ai consilului au atacat avizul
‘emis printi’o actiune adresati Tribunalului Covur
lui; cid Tribunalul Covurlui, in urma desbaterilor
contradictorii ale celor doud pirti, a respins apelul
pentru motive de drept si de fapt; % hotirarea
pronuntatd fiind adusd prin apel fnaintea Curtii din
. Galatis. T a fost reformatd in parte prin deciziunea
supusd recursului, care mentine tutela dativi in per-
soana comandorului Coandi, ea fiind mai avanta-
joasd pentru minord ; ci, Curtea isi intemeiazi de-
ciziunea pe un motiv de fapt si unul de drept; ci
_ dar incumbd Curtei supreme, chematf a censura a-
- ceasth hotlirare, de a examina dacy motivul de fapé

i

e

este suficient spre a servi de bazi solufiunei datd si
daci motivul de drept este fundat; .

Considerdnd cd tutela este o sarcind public¥ si in
principiu gratuitd, impusd unei persoane capabile de
a ingriji de un incapabil §i de a-l reprezenta in actele
lui civile; ,

Considerdnd c# prima conditiune ce se cere unui
tutor spre a corespunde menirei sale, este de a fi in-
sufletit de o extremd solicitudine pentru educafiunea
minorilor si de o vie afectiune pentru persoana lor;
ci dragostea tutorului este pentru pupil tot asa de
necesari ca si aerul ce el respiri si soarele care-1
incélzeste ; cd, pentru a atinge acest scop, legiuito-
rul a chemat la tuteli mai int4i pe aceia cari prin
fire au in inima lor dragostea de care minorul are
nevoie in cresterea si desvoltarea lui gi numai in
lipsa lor, face apel la aceia cari sunt presupusi a
avea afecfiune gi grije de dansii; cd_dar intre: cei
dintai chemati, legiuitorul indic# pe tatil siu mama
supravietuitoare pe care ii iInvesteste cu tutela de
drept si fird asentimentul lor, cu rezerva ca ei si
fie Inldturati in cazurile §i cu formele anume prevy-
zute delege; c#, in ceea ce priveste pe cei cari'sunt
numai presupusi a avea afec{iune pentru orfanul fir}
tatd si mama. legiuitorul s’a referit la recomanda~
fiunile: sau la voinfa pirintelui supraviejuitor, care,
printr’un act de ultimd, vointd a ficut apel la una din
rude sau la un amie, ca si-11inlocuiascs pe lang¥ orfan ;
cd, in lipsi de un tutor-astfel desemmat de pirintele -
supravetuitor, legiuitorul a fnsircinat pe consiliul de
familie ca si aleagd un tutor dintre celelalte rude
sau amicii pirintilor, cAnd nu se gisesc rude apte
sau destoinice de a exercita un mandat aga de greu
si de delicat ca acela al tutelei; ¢4, prin urmare, in
ordinea previzutd ‘de legiuitor, tutela dativi vine
in al treilea rand sau in al doilea rénd cind mama
supravefuitoare renuntd la tuteld sau este eliminati
pentru greseli previzute de lege;

Considerénd c¥, in specie, prin incetarea din via{i
a lui Anton Doiciu, tutela, in plenitudinea ei fn care
intrd atat grija si educatiunea minoarei cat gi admi-
nistrarea averii ei, trecea de drept asupra recuren-
tei Maria Krupenski in baza art. 344 cod. civil;
ci, desi dansa era recisitoritdi in momentul cand a
incetat din via{d fostul siu sof, totusi nu poate fi
reputati ca dec#izutd din acest’drept, potrivit art.
347 cod. civil, intrucat in momentul contractirii ce-
lei dea doua cisitorii, dénsa nu putea ‘consulta
consiliul de familie, deoarece la acea epoci ‘nu
exista nici tutela, nici consiliu de familie si deci nu
poate [i pedepsitii pentru o greseald ce nu putea co-
mite, nefiind in situatiunea unei mame tutrice le-
gald la data contractirii celei d’a doua ciisdtorii ;

Considerand cit astfel fiind, cestiunea ce se punes
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inaintea mstantelor de fond sezisate de plingerea
minorititei consiliului de familie se reduce la acela
de a se gti, dacd majoritatea eonsiliului avea juste
si grave motive de a curma tutela legald la care
mama- era chematé de drept, de a o ridica din mai-
nele ei si de a o incredinta in acelea ale unei rude
prin aliantd, unchi al minoarei;

" Considerdnd ci instantele de fond recunosc ci a
doua cdsitorie a Mariei Krupenski este la addpost
de orice criticd ; ci dragostea si devotamentul mamei
pentru fiicd nu a fost nici o datd puse la indoiali;
ci aceste sentimente ale mamei s’au manifestat cu
energie atat in timpul divortului dintre dansa si fostul
sau snt, prin insisten{a si tenacitatea de care mama
a uzat spre a obtine dela justitie paza, cresterea si
educatiunea fiieei, cat si dupd divorf, dupd cum ar
reesi din corespedenta schimbati intre mama si fiica
‘ramasd sub ingrijirea tatdlui siu; cid onorabilitatea
celui d’al doilea sof nu a fost niciodatd contestats ;
cd prin urmare din punciul de vedere moral tutela
ce s'ar lisa ‘mamei §i celui d’al doilea sof al sdu, nu
ar 1isa nimic de dorit;

Considerand ca Curtea, dup# ceaduce aceste oma-
gii celor doi sofi, dupd ee afirmd cd mama are un
venit funciar propriu de peste 60,000 lei, respinge
totusi cererea mamei de a i-se incredin{a si in vi-
itor tutela cu care legea ainvestit-o, pentru motivul
ci dansa ar fi contractat oare cand.o datorie de
cateva zecimi de mii de'lei, ci-si arendeaz# mogiile
tn loc de a le exploatd impreund cu sotul siu si ci
soful siu nu ar avea o avere nemisciitoare asupra
ipotecei cdreia si garanteze interesele minoarei; ci
toate aceste imprejnréri ar dovedi o lipsd de aptitu-
dini administrative a ambilor so{i si o nevoe de a
satisface nevoia de inscripfiunei unei ipotecl legale
cerutd de lege;

Considerand ca mama a cdutat si justifice im-
prumuturile, arditind c# a trebuit si plateasca cateva
- zecimi de lei avocatilor ce au pledat in actiunea de
divort ce a avut cu fostul siu sof; ci alte zecimi
de mii de lei i-au fost necesare spre a achita unele
legate ale mogtenirei tatilui sdu; ci in ce priveste
pe sotul s¥u, el dispune de o mosie cgtigatd prin-
tr'un proces de mostenire, asupra cireia s’ar putea
‘inscrie o ipotecH legald ; c#, in tot cazul, oferd pen-
“tru garantarea gestiunei sofului sdu o inscripfiune
asupra caselor sale parafernale din Iasi si chiar o
“cautiune in numerar, ce este dispusd sd consemneze
la casa de depuneri §i consemnatiuni, in contul pre-
udiciilor eventuale caozate minoarei;

Considerand cd la intdmpindrile ficute de mama
in cestiunea imprumuturilor ce i-se imputs, Curtea
péstreazi o absoluti ticere ;

Considerdnd ci, in materie: de tutelf, Tribunalele

de prima 1nstanté si Curtlle, in apel, nu gunt che-
mate a judeca numai sccundum alegaia ef probota, ci
sunt chemate a priveghea de aproape administrarea
averii minorilor, depunerea eompturilor gi, de multe
ori, a se substitui consiliilor de familie, ficind in
locul lor ceea ce ele negh]eaza sau nesocotesc, spre
paguba minorilor ;

Ca, daea, in legatlunea francezd poate-fi- contro-
versi asupra ‘drepturilor consiliului de familie de a
decide, in mod suveran, despre alegerea tutorului, la
noi legiuitorul a fost mai circumspect, mai scrupu-
los, mai vigilent, céci prin art. 638 pr. civ. a pus
sub controlul Tribunalului toate incheierile consiliu-
lui de familie de orice naturd ar fi ele; ci, dandu-gi
seama ci aceste consilii sunt compuse adesea de oameni
necunoscatori de legi, cari caled din nestiintd forma-
litatile ce trebuesc sid protejeze interesele minoriler,
legiuitorul nostru a deschis fieciruia din membrii con-
siliului, tutorului sau curatorului, calea de recurs la
tribunalul judeiului;
este dator si examineze cul | bigare de seami daci,
prin-incheerile consiliului, se violeaza vr'o formali-
féfé’ cerutd de 1€gé, sau se vatimi interesele mino-
Ini si sq anuleze tot ce s’ar fi fAcut in prejudifiul

“Tui e, fiind vorba de alegerea tutorului, legiuito-
rul s’a temut ca rivaliti{ile de familie, din sanul

consiliului, conflictul de interese, pasiunile care. agitd
adesea aceste adundri, si nu ia o turnurd pigubi-
toare—minorilui; cd toate aceste consideratiuni aun
fieut pe legiuitorul romin si rezolve controversa
niscutd in Franfa si si supue alegerea tutorului
judecltei imparfiale gi dezinteresate a Tribunalului
judetului ; . ;

Considerand c#, in specie, Tribunalul si Curtea,
chemate si statueze asupra diferendului niscut intre
minoritatea si majoritatea consiliului de familie si
si se incredinteze de superioritatea avantajelor ce
ar prezenta pentru minoars, una sau alta din cele doud
tutele in discufiune, se miirgineste in a se ocupa de
aptidunile §i garaniiile ce le oferd tutela legald fard
s spuni un singur cuvant de aptitudinele si garan-
tiile o'erite de tutorul ales de majoritatea consiliu-
lui; ¢4 instantele de fond sunt suverane in aprecie-
rile lor, lucrul este invederat, dar cu conditiune ca,
in hotdrarile lor s& arate in ce consti superioritatea
tutelei cHreia ele i-au dat preferint{i, sd dovedeascd
ci tutorul preferit administreaza prin sine insugi,
dupd cum pare ci doreste Curtea, ci are o destoi-
nicie covarsitoare, ¢ a luat o inscriptiune ipotecard
asupra imobilelor sale; ci au fost specializate, suma
asiguratd ca si imobilul sau imobilele asupra cirora
¢’a luat inscriptiunea; c¢i numai asa motivati, ho-
tyrarea atacati ar putea fi consideratdi ca fnteme-
iaté si pe deplm justificaty ;
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Considerand ci, in ce concerne mogia castigati de
sotul recurentei, instanta de fond nu contestd drep-
tul afirmat, dar nu voeste si-1 ia in consideratfiune,
de vreme ce hotdrdrea invocats, desi este definitiva,
ar -fi supusd recursului in casafiune; c&, cu privire
la cautiunea sau inscriptiunea ipotecard, oferiti de
vecurentd, Curtea declari cd nu ar fi admisibild
pentru cuvantul c¥ legea ar pretinde o inscriptiune
numai asupra averii proprii a cotutorului, iar ci ca-
utiunea, in drept, ar fi inadmisibild, nefiind previ-
zutd de lege;

Considerand ci este adevarat cd art. 1762, 1764
§i 1765 ordoni ca consiliul de familie si fixeze suma
pana la concurenfa cireia trebue sd se ia inscriptia
ipotecari asupra imobilului sau imobilele tutorului
gi dispune ca inscripfiunea si se ceard de insusi tu-
torul sau un anumit membru al consiliului de fami-
lie delegat de consiliu in acest scop, dar de aci nu
rezultd catusi de puiin ci, atunci cand tutorul nu
are nici un imobil, legiuitorul a inteles sa refuze o
garantie de o altd naturd oferitd de un al treilea in
numerar sau intr’o inscriptiune ipotecari ;

Considerand cd, in drept, ipoteca legald, nu se
deosebeste de cea conventfionald rezultati dintr'un
contract intervenit intre pirfi, pe cand ipoteca le-
gala se inscrie fard consimf{imantul si de multe ori
in contra voingei tutorului; cd, tutela fiind o sarcini
publicd si obligatorie, legiuitorul s’a temut ca per-
soana desemnatid ca tutor de consiliul de familie s3
nu se sustragd dela obligatiunile tutelei prin refuzul
de a garanta buna gestiune a averei pupilului si de
aceia a instituit ipotecalegald ; ¢ deci prin instituirea
ipotecei legale in favoarea incapabililor, legea nu a
inteles si respingd alte garantii oferite de tutorul
ce nu posedd imobile; cd, aga fiind, Curtea respin-
gand oferta de garantie propusd de Maria Krupenski,
a interpretat gresit art. 1762 si wim&torii din codul
civil g1 a comis un exces de putere;

Considerand cid din toate cele ce preced, rezulti
ed, in fapt, deciziunea atacati cu recurs este insufi-
cient motivatd, iar in drept, se fundeazi pe o gre-
interpretare a art. 1762 si urmitorii din codul civil
si a comis un exces de putere.

Pentru aceste motive, caseazi.

!

INALTA CURTE DE CASATIE $1 JUSTITIE
SECTIA III-a
Audienfa dela 36 Noembrie 1919
Pregedintia D-lui Victor Ramniceanu, Prim Presedinte

- N. M, Sotir cu Ministerul de Jusfifie

CONSILIU DISOIPLINAR.— MAGISTRAT.— DISPENSARE DE BERVICIU.—
OITAREA LUL — ART. 135, 176 81 180 DIN LEGEA OBGANIZXAREX

JUDECATORESTI.

Consiliul disciplinar al magistraturei nu
poate si’si dea avizul cu privire la dispensa-
rea de serviciu a unui magistrat, fard ca acel
magistrat si fi fost citat dupé formele de pro-
cedurd aritate in art. 180 din legea organi-
zérei judecatoresti.

No. 409.—Admis, dupi divergint#, recursul ficut de N, M, Sotir
contra decretului regal cu No. 3525/919 prin care a fost dispen-
sat de serviciul de judecitor al ocolului rural R. Vilcea.

S'a prezentat recurentul in persoand, asistat de d-1 avocat C.
Zottu, care, dupi citirea raportului ficut de d-1 Consilier Lazir
Munteanu, a desvoltat gi sustinut motivul de recurs.

D-1 avocat Boamb#, din partea Ministerului de Justitie, a com-
bitut motivele de casare.

D-1 Procuror General N, Procopescu a pus concluziuni peafru
admiterea recursului,

Curtea deliberdnd,

Avand in vedere ci Consiliul disciplinar previzut
de art. 176 din legea organizrii judecitoresti, ur-
méand sa-si dea avizul cerut de art. 135 din aceiagi
lege asupra dispensirii de serviciu a d-lui N.M. So-
tir, judecitorul ocolului R.- Valcea, a procedat la exa-
minarea actelor gi darea avizului in lipsa gi férd
citarea numitului magistrat, iar pe baza avizului dat,
s’a format decretul regal de dispensarea de serviciu,—
atacat azi au recurs;

Considerand ci se sustine de reprezentantul Minis-

terului de justitie ci art. 135 din legea organizfizii
judecdtoresti nu prevede citarea si ascultarea de -

tre consiliul disciplinar a magistratului in cazul ari-
tat de acel articol; ci o atare formalitate consiliul
nu e {inut s’o indeplineascd de cAt atunci cAnd e
chemat si o indeplineascid asupra acfiunii discipli-
nare de care legea se ocupd in altd parte;

Avand in vedere cd art. 135 prevede ca decretul |

regal prin care se dispenseazi de serviciu un magis-
trat pentru cauzele ardtate de acel articol, trebue dat
cu avizul conform al Consiliului disciplinar prevézut
de art. 175 si 176 sau al Curfii disciplinare, dupd
gradul erarhic al magistratului ;

'C& legiuitorul raportandu-se la art.175 si 176.care
prescrie modul de constituire §i functionare al con
siliului disciplinar a inteles ca acest consiliu si pro-
‘cedeze la darea avizu'ui cu aceleagi formalititi §
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garantil ca si cand s'ar procede la judecati pentru
o vind disciplinars, deci cu citarea magistratului a
cirui dispensare de serviciu se cere, citare care
urmeazd si fie ficutd potrivit regulelor de procedur
previzute de art. 180 din aceiasi lege;

Ca aceasta rezulti si din explicatiunile date in
camerd de Insugi autorul legii cu ocazia votirii art.
135, explicafiuni in urma cdrora s’a admis si votat
acest articol in actuala lui redactiune ;

Ca, astfel fiind, si intru cat recurentul nu a fost

~citat si ascultat de Consiliul disciplinar, dispensarea

lui s’a ficut fard indeplinirea formalititilor prescrise
de lege si prin urmare decretul regal prin care s’a
luat aceastd mdsurd catd a fi declarat ca ilegal si
a se invita Ministerul Justifiei si desfiinteze acest
decret.

Pentru aceste 'motive, admile recursul.

TRIBUNALUL BRAILA
SECTIUNEA I-a
Audienfa dela 20 Iunfe 1919
Presedintia D-lui C. Dumitrescu, judec#tor

Societatea E. Behles cu N, Miliaresi si'"D. Barbatis

- CONSULL — EXTERITORIALITATE, —IMUNITATI DIPLOMATICE, — BTREINI.
— COMPETENTA TRIBUNALELOR ROMA-NESTI DE A-I JUDECA —ART.,
2 AL. 3, 11 81 13 ¢. cv.

1. Consulii nu pot beneficia de prerogativele

de imunitate de care se bucur agentii diplo-’

matici si nu se pot deci prevala de flctlunea
legald care voeste ca resedinta acestora si fie
consideratd ca fiind padméantul insusi al pa-
trii lor. '

2. Cand procesul ce s’ar porni in Roménia
s’ar desbate numai intre streini, acestia sunt
asimilati nationalilor din punctul de vedere
al competentii judiciare.

Tribunalul,

Avand in vedere apelul idcut de societatea E.
Behles, prin procurator, contra ordonantei preziden-
tiale No. 1726/919 a prezidentului acestui tribunal
prin care, intimatii N. Miliaresi si D. Barbatis au
fost reintegrafi asupra slepului lor Hydra.

Avand in vedere ci din sustinerile pargilor si ac=
tele din dosar se constati cd, la 13 Iunie 1917, intre
intimati, care sunt de nationalitate greci, si Eugeniu
Behles reprezentantul apelantii care este de nafio-
nalitate german, a intervenit un contract autentifi-

cat de consulul grec din Brdila prin care intimafii
au vandut apelantei slepul Hydra.

CH, in urmi, intimatii prevaldndu-se de dispozifiu-
nile decretului-lege No. 1480|917, au cerut acestui tri-
bunal la 8 Martie 1918 a se constata nulitatea ac-
tului de vAnzarea slepului si a fi reintegrafi in drep-
turile lor de proprietate si posesie asupra glepului
vandut.

Ca aceastd cerere fiindu-le admisi prin ordonanta
prezidentiald No. 1726|919, apelanta a fécut apel
contra ei

Avand in vedere ci apelanta a invocat ca motiv
de apel necompetinta jurisdictiunii prezidentului a-
cestui tribunal de a se pronunfa asupra cererii in-
timatilor. ‘

C4, peniru a se declara acest tribunal necompetent
de a judeca cererea intimatilor, apelanta se inteme-
iaz#i pe principiul exteritorialitatii, sustinind c#, ac-
tul de vanzarea siepului a cirui desfiinfare se cere
a se constata fiind autentificat de consulul grec din
Bucuresti, trebue a fi socotit ca format in Grecia,
de oarece consuli sunt considerati in ceeace privegte
gestiunea afacerilor ce li sunt incredinfate ci se afld
in tara lor; iar ca consecintd procesul de fafid la
care a dat nastere contractul autentificat de consul,
filnd pendinte intre striini, cari prin efectul fictiunii
exteritorialitd{ii urmeazd a fi considerafi cd au con-
traciat in Grecia, tribunalul competent a-i judeca este

- tribunalul Jlfov in cuprinsul’cﬁruia isi are sediul so-

cietatea apelantd parata.

Considerand ci dat fiind caracterul pubhc al agen-
tilor diplomatici de reprezentanti ai unor state streine,
ei se bucurd de oarecare drepturi si prerogative, ca
inviolabilitatea persoanei, exteritorialitatea, inde-
pendenta §i imunitatea Jurlsdlc’;lunu civile si cri-
minale,

Ca dreptul gintilor recunoagte cu adevirat ca,
demnitatea agentilor diplomatici cere ca ei, in cali-
tate de mandatari ai puterilor pe care le reprezinta,
si se bucure in ceeace priveste gestiunea afacerilor
ce li sunt incredinfate, de o independentd depling,
adici de exteritorialitate, care-i face a fi considerati
ci n'au pardsit statele pe care le reprezints, si c&
continuii a trdi in afard de teritoriul in care se afld
in mod efectiv.

Considerand cd, dupid cum se vede, dacd agentii
diplomatici se bucurid de oarecare imunititi, aceasta
este pentrucd ei sunt reprezentantii politici ai unei
suveranititii pe laingd o suveranitate streind.

Ca insd consulii fiind nigte functionari pe care un
guvernimant ii fintre{ine in fdri strdine pentru a
proteja si regula acolo operafiunile comerciale gi in-
teresele private ale nationalilor lor, ei sunt prin a-
ceasta reprezentantii legii t4rii lor, iar nu ai suvera-
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nititii acestei tiri. Pentru aceasta ei nu pot parti-
cipa la prerogativele de imunitate de care se bucw#
agentii diplomatici si nu se pot prevala de fictiunea
legald care voeste ca regedinta acestora sd fie con-
sideratd ca fiind pimantul insusi al patriei lor. De
aceea chestiunea relativd la prerogativele si imuni-
téfile de eare urmeazi a se bucura consulii se re-
guleazd de obicei intre state prin conventiuni spe-
ciale. In lipsa unor asemenea convenfiuni, consulii
se bucurd numai de libertatea gi sigurania necesari
exercitiului functiunilor lor ce se angajeazi in mod
tacit a le da guvernimantul {#rii in care este trimis
consulul, prin acea ci acest guvernimant primeste
consuli fn statul siu.

C¥, in asemenea caz, consulii, ca reprezentanti ai
legii {&rii lor, nu pot fi considerati in ceeace priveste
gestiunea afacerilor ce 1li sunt incrediniate ca iden-
tificati cu fara lor, astfel ca s¥ fie socoti{i ci cu a-
ceastd ocaziune ei instrumenteazi in {ara lor, iar ac-
tul intocmit s treaci ca format in aceasty tarX.

Considerand c3, dacii prin excepiie si consulii se
bucurf de plenitudinea independentii si inviolabili-
ta{ii acordate agenfilor diplomatici, aceasta ins% are
loc atunci, cind misiunea lor prezinti un caracter
politic, ei fiind socotifi in acest caz ci sunt trimisi
ai unor puteri si investiti deci cu un titlu diplomatic,
- G4 atributiunea de notar, cu care este investit un
‘consul, nu constitue o insircinare politic#, de oarece
in acest caz consulul este tot reprezentantul legii
tarii sale, iar nu al suveraniti{ii {¥rii sale.

C#, dacd consulul ca notar se bucurd de imunitate
teritoriald, in sensul cd el este cuprins in regula din
art. 2 al. 3 c. civ. (lo¢us regit actum), aceasta se ex-
plicd prin imprejurarea ci consulul fiind un func-
{ionar intre{inut de un guvernimant in tari streini,
el este tinut de toate obligatiunile la care sunt su-
pusi functionarii din tara sa care autentifici. acte,
deci si la observarea regulelor privitoare la forma
actelor autentice, iar ca consecintd, consulul urmeaza
a fi 1dentificat cu {ara sa numai in privinta apli-
cérii legii térii sale.

Cd, intr’adevir, actul primit de un consul este re-
gulat numai dacd a fost intocmit conform legilor
tdrel ciiria apar{ine consulul, iar tr'bunalele roménesti
trebue si considere ca valabild in form# actele pe
care strdinii pot face sd se dreseze in Roménia de
catre consulii {drilor lor.

- Considerand cd prin conventiunile consolare inter-
venite intre Roménia gi diferite state, specificAndu-se
cd, consulii din Roménia gi aceste state, si se bu-
cure de acele privilegii, imunit#{i si prerogative ce
sunt sau vor fi acordate agentilor de aceiagi clasi
a natiunii celei mai favorizate, de' aci rezulti ci,
dacit chestiunea imuniti{ii consulilor a fieut obiec-

tul preocupirii unor conventfiuni, aceasta sé dato-
reste imprejuririi ¢ consulii nu se bucurd de drept
de imunitdtile recunoscute de dreptul gintilor numai
agentilor diplomotici. Din aceste convenfiuni se mai

~ stabileste c¢i nu s’a recunoscut consulilor §i dreptul,

de a fi considerati in ceeace priveste gestiunea afa-
cerilor ce li sunt incredinfate, c¢i au resedinta in
tara lor. :

CH, prin aceleasi conventiuni, previzdndu-se in
ceace priveste actelé de notariat c& ele vor avea in
toate tirile contractante aceiasi for{d si valoare casi
cand ar fi fost ficute si primite de autoritétile lo-
cale sau de notari din localitate, cu condifiune ca
forma prescrisd pentru zisele acte si fi fost obser-
vatd, prin aceasta se inldturi orice caracter politic
al insdrcindrii consiliului cdnd el instrumenteazi ca
notar, ficAndu-se deci din consul un-simplu func-
fionar, care reprezinti legea {drii sale, iar actele au-
tentificate de ei avdnd aceiasi putere ca si actele
autentificate de autoritijile roménegti competinte
dac consulul a observat forma prescrisa de legea
tarii sale. A

Cd, prin aplicarea acestor principii la procesul de
fatd, urmeazad a decide c#, contractul pentru van-
zarea gtepului intervenit intr: intimatfi §i apelanti
nu poate fi considerat c¢i a fost intocmit in Grecia-
prin faptul c& a fcst autentificat de consulul elen
din Briila, iar ca consecin{i contractul astfel auten-
tificat trebuind a produce toate efectele unui act au-
tentic, el constatd atit existenfa conventiunii cit gi
faptul ci aceastd conventiune a luat nagtere in Briv
ila, iar nu in Grecia. _

Ci aga fiind, urmeazi a examina care este regula
de competen{d aplicabild procesului de fati care,
pornindu-se la tribunalul Briila, pune in cauzi nu-
mai streini.

Considerand c#, in ceace priveste regulele compe-
tentii tribunalelor roméne fatd de streini, codul ci-
vil prin art. 13 si 14 nu prevede de cat ipotezele
cand desbaterile au lo¢ intre nationali ca reclamanti
si streini ca parafi si cnd procesul se - orneste de
un strein contra unui -roméan. '

Cd legea nevorbind nimic despre cazul cénd pro-
cesul ce s’ar porni in Roméania s’ar desbate numai
intre streini, in aceastd privin # se admite cé, strei-
nii sunt asimilati nationalilor din punctul de vedere
al competintii judiciare (art. 13 si 11-c. civ.), astfel
ca, streinul poate si fie acl{ionat in Roméania de un
alt strein, fie ci el are in Remania domicilinl ‘siu
sau numai resedinta sa, fie ci se giseste aci intAm-
plitor. Streinul mai poate fi de asemenea actionat
in Roménia cénd a contractato obligatiune aci; sau
cind obligatiunea trebue si fie exccutat# in acea-
st tary. :
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Ci, in specie, ap lanta pérati avindu-si sediul in
Bucuresti, iar obligatiunea fiind contractat# la Briila,
judecarea procesului de fatd urmeazd a se face dupd
alegerea intimatilor sau la tribunalul Ilfov sau la
trib. Briila. Intradeviir, contractarea fiind relativa
la fapte de comerf, iar in materie comerciald con-
form art. 837 cod. com., actiunile personale si mo-
biliare putandu-se intentd dupi alegerea reclaman-
tului intre alte locuri si la tribunalul locului unde
obligatiunea a luat nagtere sau unde va trebui exe-
cutatd, in specie bine a fost investit trib. Braila cu
judecarea ‘procesului, de oarece pirtile au contrac-
tat obligatiunea la ‘Briila.

Pentru aceste motive, redactate de d. Const, Di-
mitrescu, judecdtor de sedin{d, respinge exceptiu-
nea de necompetinta.

PARERI SI DISCUTIUNI

(orcetarea paternifdii §i succesiunea copilului  nafural

(Art. 307 si 677 gi urmitorii C. Civ.)

Progresul cunostintelor umane urmeazi drumul se-
colilor pentru a se ridica pe experienta timpului.

Inteleptii popoarelor vechi puteau si aibi sufle-
tul“drept al Inteleptilor nostri si se poate chiar si
fi avut spirite mai patrunziitoare. Tidiau insi la ri-
siritul umanitdtei, lumea triise mai putin, cunos-
tinfe erau mai putine, iar ei aveau o experienti mai
mica.

Dup3 cinci mii de ani dela legislatia lui Moisi, doud
mii de ani de la legislatia lui Christ, patrusprezece
secole de constitutie politicd, trei secole de discuti-
une politico-religioasi, din cele mai savante si in urma
unej experienfe care se poate Pprivi ca analisi isto-
rici a intregei umanititi, autorii proectului noului
cod civil, distingi prin cunostintele lor, intr’o fard
distinsi prin progresul siu, au ficut din abuzul de
atunci, opera largd a césitoriei de astizi, in care fe-
meia si-a cucerit aproape libertatea, iar copilului pus
sub o egald si inteleaptd conducerea ambilor pirinti,
1 se consacrd mogtenirea printr'un partagiu fortat.

Ce raport mai poate fi intre legfitura familiard a
popoarelor vechi si aceia deia 17932

Matura judecaté impusd de expexienta seculard a
lidarititei sociale si a fcut poporul legat prin cele
trei mari principii de libertate, egalitate si fraterni-
tate, ca plecand dela morala timpului cu principiile
ei imuabile, dela nobilile gindiri ce moraia inspirg,
a bunele misciri pe cari libertatea le inlesneste in

viata activd sociald, si pue tot pasivul, tot riul
rapoartelor sociale existente, in fata adevéaratei-libe-
tifi, si miscAndu-se si covarseascd pasivitatea drep- :
tului soeial ‘care impunea contra moralei, restrictiu-
nile codificate ale viefei active sociale.

Astfel fiind, cisitoria s’a impus ca o conditie de:
conservare si, existentd sociald gi suferind evolutia pro- -
gresivll a moralei in timp, a ajuns la libertatea co- :
dificatd de astdzi.

Mecanica sociald are interesul necesar si util ca
codificAnd cisdtoria si impuni sanctiunea nesatisfa- -
cerei ei, cu care sd se opue instinctului natural d%-
undtor existentei sociale si care si sustie in mod real
lupta ce o dd instinctul contra ei. Aceasta este esenta
cauzei care impune conceptia sanctiunei.

Din aceasta.se naste judesata care ca ultim3 con-
cluzie impune posibilul omenesc de Impotrivire prin
forta codificats.

Si pentru ca aceastd fortd si fie necesard gi utild
si ca atare admisibili socialmente, trebue si se a-
dreseze subiectului comitend, element cu adevirat
activ al abaterei de la dispozitiunile sociale codificate.

Birbatul tatd, elementul puternic prin faptul c# -
el confirmd existenta vointei de a fi tatH, si femeia
mami, care desi slabd fa{d de sof prin pasivitate,
puternici fafi de copil prin activitatea la nagtere,
sunt elementele egal responsabile, fatd de copilul
niscut fird vointd de a se naste, cat si fati de so-
cietate, cici ascultdnd de instinctul vecinic in lupt3
cu societatea, a trecut peste obligativitatea cédsito-

riei codificata prin texte.
Acecsta este-adeviirul in fata ciruia se ri dlcii res-

trictiunile nedrepte codificate ale art. 307 si 677 si
urmétorii c. civil. In fata acestui adevidr, suprema
congtiintd covirsind pasivitatea impusd de restricti-
unile neumane codificate, a infdptuit legétura etern3
intre sufletul si mintea acelora care au redactat co-
dulcivil, ca adaogind noudsprezece secole de expe-
rientd, la aceia pe care a avut-o omul carea intre-
cut pe ceilalti oameni, dar care pu va intrece uma-
nitatea in mersul sdu citre progres, a ficut si inliture
actiunea neumani a art. 340 c. civil.

Ratiunea s'a ridicat in fa{a principiilor nedrepte
ca un omaigu adus adevirului, care este fundamen-
tul binelului si fericirei sociale.

Judecata scrupuloasdi care supune adevidrul con-
trolat, simtit in cele mai adénci cute ale sufletului -
verificirei mintei, impune inldturarea rationamente-
lor sociale codificate antihumanitare,

Aceastd judecati a impus magistratului distins dm
colectivitatea noastri sociald, ca trecdnd pe langi -
nedreptatea codificatd si ridicAndu-se deasupra legi-
lor, prin Jurisprudenfe antimergitoare noilor legi, s&
faci un pas simtitor citre adevirata dreptate
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Ratiunea puternicd sub calmul inspirat de marea
Justitie naturald, reesitd din triumful adevirului in
lupta fn contra principiilor codificate in care se cu-
prinde nedreptatea sirigitoare din art. 307 ¢ civ. si
intreaga legisiatie la picioarele céreia sti ingenun-
chiati slaba fiin{# prin faptul nevinovitiei sale de a
se naste si a nestiintei sale ci s’a niscut, dintr’un
tatd gi o mami ca si copilul legitim, care’si Insugesc
prin actiunea lor egala rispundere a existenfei, im-
pune legislatorului cu forta-adevirului discernat, care
leagd conditiunile interne ale colectivititii cu exis-
tenta ei organic#, astizi cand ne gdsim in ajunul ma-
rilor prefaceri sociale, inliturarea codificatii nedrepte
extraumane prin care sanctiunea sociala adresandu-se
copilului natural il aruncd mizeriei si il pnne in a-
fard de colectivitatea in care s’a ndscut.

Legile universale ale inteligentei umane justificé
adevirata rafiune, ce impune leglslatorului in fata
copilului natural, care fsi afirm% in mod virtual ne-
dreptatea cedificatd, actiunea pentru subiectivizarea
si concretizarea noului ideal social,

Gandirea armonizand functiunile celor cinci sim-
turi care funcfioneazi sufleteste, imi impune ratiu-
nea unei convingeri pe care o aduc ca o umili pi-
rere in calea legislatorului de méine care va procede

la fapt, §i ciruia ii se impune seriositatea continua-
torului progresului in drumul secular al umanitifii.

1) O mai largd liberiale a cdsdloriei la coniractarea
ei, ca gi la desfacerea ei, prin resirdngerea formei la
sirictul necesar dovezei exislenfei ¢i si al desfacerei i,
se impune in mod necesar si ulil.

Ratiunea impune utilitatea libertéifei nemdrginite
a clsatoriei, utilitate impusd de necesarul social, de
a determina pe individul cizut in afard de lege s&
intre in atmosfera legala sociali.

,Libertatea netermuriti va saticface interesulsocial
de a proteja individul cfzut, prin oferta binefiici-
toare a legilor sociale.

Ea va aduce in mijlocul unei vie{i demne si apro-
bate de societate pe individul eizut in afara legilor,
$1 va asigura in majoritatea cazurilor p#rin{i legi-
timi copilului niscut in afari de ciis#torie.

2) Simultan libertdfii nefamurite a cdsdtoriei se im-
pune necesitatea unui larg drept pirintelui natural a
tesia in favoarca copilului natural

Codificald, cisitoria, in interesul existentei sociale,
omul ciruia i se impune sociabilitatea prin insisi
natura existenfei sale, trebue si ii se supue.

In necesitatea si utilitatea sociali a ciisitoriei care
a condus societatea la codificarea ei, si in nesupu-
nerea individului la aceastdi codificatie utili, const
‘ratiunea existentei sanctiunei. :

Sanctiunea se impune si ea trebue pentru a fi efi-
cace socialmente s se adreseze indivizilor comitenti

I

in spetd tatdl si mama, care trecind peste legifera-
rea sociala au satisficut instinctul intorcédnd ochii
si de la oferta legali, nefarmurita liberiate a cdsdloriei.

Legislatorul va aplica sanctiunea printr’o pedeapséa
de naturd civili sau fiscald

Legislatorul de mAine va trebui insd si fie pro-
tectorul copilului natural,

Protectia este umand si satisficitoare unei vieti
fericite sociale, ’

Copilul natural are drept la protectia sociald, si
acest drept legislatorul il va satisface 13sind périn-
telui natural libertaiea de a testa.

Cu aceasta el va sezisa constiina aceluia care a
fost cauza nasterei copilului in afard a legilor, si li-
mitand dreptul de a testa copilului natural calitatea
egald cu a copiilor legitimi, ¢And concurenta exista,
va satisface principiile de inalti dreptate umani,ci
toti copii din acelas singe au dreptul la o egald pro-
tectie a autorului lor comun.

Acestea unite cu bineféicitoarele principii propuse
de savantul profesor d-1 Alexandresco (?) cred ‘ci va
inlitura cu totul grozava nedreptate a actualei co-
dificatii relativd la copii naturali.

Legislatorul prin calmul si intelepciunea sa inde-
plinind acceptarea noilor prefaceri, va impune opera
unei justitii sociale, care si conduci colectivita ea
noastri citre progresul cerut de spiritul general al
omenirei. B i

El va confirma inca adevirul etern ca legile sunt
ficute pentru oameni si ¢4 ele trebue si sufere a-
celeasi prefaceri pe care le suporti umanitatea in
drumul sdu cdtre progres, pentru a corespunde noi-
lor conglomerate de idei, credinfe si sentimente o-
menesti impuse de ratiunea sociald isvoratd din mo-
rala timpului.

Tar cand legislatorul de méine fsi va termina opera, -
pe frontispiciul ei va stascris acel perpeﬁuum motto :
»Legile sunt trecdloare.s* In ele stralucegte virtutea o-
meneascd pururea in frecuf.

Se nasc din morala timpului in care omul tr#egte,
se shate, si de unde privesc sperantele viitorului.

Ele sunt mici accidente in viata marei umanititi,
al ciirei necunoscut inceput si probabild disparitie,
ca tot ce este omenesc, nu este si nu va fi de cét
un accident cuprins in imensa universalitate, al carui
adevir este continut in marea si eterna lege a ar-
moniei universale.

loan Gh. Profirlu

fost magistrat, avecat Bacia

—

1) Trt'buna Juridicd, No, 9~14 din 15 Iunie 1919.
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