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Probele indiciale şi metoa.dele ştiinţifice a.pli· 
ca.te tn procesul penal 

Prinoipiul dominant în teoria probelor e că acel care 
atribue o faptă contrarie legei penale în sarcina unui 
individ, trebue să dovedească această faptă. Dacă 

proba este incomplectă sau insuficientă ca să sta. 
bilească tn mod cert vinovăţia., această îndoială pro­
fită inculpatului. Atât timp cât faptul nu e bine 
demonstrat, cel inculpat profită d.e-o prezumpţie de 
inocenţă şi el va fi achitat. Acest principiu garantează 
libertatea individuală şi evita erorile juaiciare. căoi 
ne preferabil să fie achitat un vinovat decât să tie 
condamnat un inocent». Dar daoă condamna.rea unui 
nevinovat poate fi considerată ca. o adevărată crimă 
socială, achit-a-rea unui vinovat este totuşi dăună­
toare, căci constitue un- element de tulburare socială, 
Incurajare de a face rău, un pericol social. Deci o 
soluţiune trebue gâsită pentru a respecta aceste două 
interese, libertatea individuală şi interesul social. 
AceasM soluţionare depinde de o bună organizare a 
organelor însărcinate cu constatarea infracţiunilor,­
cu descoperirea autorilor lor fli cu adunarea şi ad­
ministrarea probelor pentru demonstrarea adevărului. 
Adevărul în procesul i:tenal constă tn stabilirea Şi 
dovedirea ufiui delict 1n sarcina unui inculpat, ln 
demonstrarea oulpabilit:1ţei acestuia. Atât tim_p cât 
faptul delictos nu e dovedit în mod oert şi apreoiat 

de instanţa represivă, el nu constitue decât o simplă 
bănuială. Rolul deci al pă.ţei care urmăreşte e de-a 
transforma aceaştă bănujaJă într'o certitudine; oon• 
vingând pe judecători de vinovăţia inculpatului. Partea 
urmăritoare trebue să mai stabilească însă pe lângl 
imputabilitatea agPntului şi o culpă din partea sa. 

Intr'ade'văr, în concepţiunea modernă a dreptului 
penal, nu e suficient, dnpe oe s'a constatat faptul 
ilicit, să-l demonstrezi şi să 1 pui în sarcina agentului 
care l'a comis, dar mai trebue ca pedeapsa sili fie 
exersată, ca agentul să fi comis o culpă. Proba. p~ 
nahl. are deci două obiecte : ea trebue mai lntâiu să 
stabilească imputabilitatea, adică roportul de oau~a­
litate tntre actul comis şi agent, şi tn al doilea rând 
să demonstreze ·culpabilitatea agentului arătând oă 
a comis o greşeală sau culpă. De aci rezultă că proba 
penală prezintă două aspecte : un aspect obiectiv, 
atunci când se demonstrează acel raport de cauzail­
tate între faptul comis şi a5ent, adică imputabilitatea, 
şi un aspect subiectiv când judecătorul examinează 

existenţa culpei. Proba în materie penală e mult 
mai grea de administrat decât în materie civilă. Re­
gimul normal al probt-lor în procesul cţ viJ, e regi mal 
probelor deja constituite. Procesul penal pune faţa. 

în faţă doi adversari : infractorul şi sooietatea. Inte­
resul infractorului e de a ascunde şi deturna probele 
în scop de a evita sancţiunea penală care' J ameninţă. 
Societatea însă pentru a stabili un echilimbrti fn 
această lupta de interese contrarii, pune la dispoziţia 
justiţiei penale mijloace de investigaţie şi procedee 

~ de administrarea. probelor. In mod excepţional sunt 
cazuri când proba tn procesul penal e uşoară de 
administrat, cazul mărturisirei inculpatului, care e la 
„ probatio probatissiman, şi cazul flagrantului deliet care 
nu e altceva decât o mărturisire indirectă. 

Probele judiciare in miterie penală sunt : 
1. Mărturisirea inculpatului. 
2. Proba scrisă. 
3. Proba. testimonială 
4. Pcoba indiciali. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



98 DREPTUU 

Marturisirea inoulpatnlni nu trebue considerată tn­
totdeauna oa. o probă absolută. Sunt unele cazuri 
oAnd oei inculpat, deşi'străin de actul ce i se impută, 
mărturiseşte a fi el autorul din motive sentimentale 
sau de onoare, de exemplu, pentru a evita altor 
persoane suferinţele închisoarei sau ruşinea conda.m­
nArei ') Proba scris!i. care e o probă preeonstituitA e 
rar administJată în materie penală; se întălneşte tn 
cazul anumitor contravenţiuni şi delicte cari sunt 
constatate prin procese-verbale şi care, ln afară de 
ca.teva excepţii enumerate de lege, nu fac dovadă, 
când o probă contrarie convinge pe judecător. Proba 
testimonială este proba normală şi cea mai întrebu­
inţată ln procesul penal. In fine proba indicială, 

adicl proba ce se stabileşte prin constatarea însăşi 

a faptelor. Graţie diferitelor metoade ştiinţifice, această 
probă a luat o desvoltare considerabilă în ultimul 
timp. Deasemenea metoade ştiinţifice vin să înlăture 
cât mai mult posibil erorile ce pot avea loc din 
cauza probei testimoniale. Ne propunem să arătăm 
tn acest articol cum s'a ajuns la o metodă de obi­
ectivizare a probei testimoniale şi-a indica fn linii 
generale probele indiciale tn procesul penal, precum 
_şi importanţa deosebită ce,.au căpătat aceste probe 
rn descoperirea adevărului pena), graţie metoadelor 
stiinţifice ce concură în aoeat soop. 

* 
Proba cu martori constă rn povestirea unui fapt 

de către o anumită persoană care a văzut sau auzit 
ceia.ce afirmă. Această mărturie este rezultanta unor 
operaţiuni psichice complexe : senzaţie, percepere, 
memorie şi în fine imaginaţie. Fiecare din stadiile 
acestui proces psiohologic concură la deformarea 
faptului, dând astfel naştere la o întreagă serie de 
erori judiciare. Martorul nu va şti care senzaţii tre­
bue să şi le fixeze tn memoria sa, pentru oa apoi să . 
le reproducă fnaintea justiţiei, căci atenţiunea sa nu 
va putea mai dinainte discerne care sunt acelea cari 
vor putea intere'3a pe judecător, şi care nu. Emoţi­
unea şi frica sunt factori cari adesea determină o 
alterare tn înregistrarea senzaţiilor şi care dau naş_ 
tere la o diferenţiare între faptul petrecut şi imagina 

· transmisă. Odată imaginea formată, ea vine să se 
fixeze în memorie. Dar şi aci ea eate supusă 'unor 
alte deformăti datorite unor imagini pa cari memoria 
le tnregistrează, şi în ,special în cazul când ea est,e 
exprimată. în exterior 1n repetate rânduri, pentru a 
fl adusă la cunoştinţa altor persoane. Qar chiar când 
ea nu este exprimată, imaginea primă va suferi pres­
chimbări print1·'un concurs al a.sociaţiunilor de idei şi al 

1) Vezi asemenea c.lturl ln lucrarea a lui Guilhermet: •Ce:mment 
ae font Ies erreurs judiclairt?S>. 

imaginaţiei. Imaginarea astfel formată· şi conserva.tă 

de memorie, va trebui să fie exteriorizată pentru a. 
lua forma unei depoziţii judiciare. Această exteriori­
zare va fi în generalitatea cazurilor diferită de repra• 
zentarea psichică pe care martorul şi-a făcut-o, 
datorită sau exagerărei, sau neclarităţei celor expri­
mate în raport cu cele fixate de memorie. Mergând 
mai departe, o altă transformare,,, vine să altereze 
datele exprimate de martor. Depoziţiunea acestuia 
trebue să fie tradusă în scris. Ori, cel insărcii;iat ou 
o asemenea. redactare va substitui în parte imaginelor 
martorilor ideia ce şi-a făcut-o el de cele expusei 
In cazul când mai multe persoane au fost mart.ori, 
aoeluiaş fapt, alterarea realităţei va fi şi mai accen­
tuată, căci toate reprezentările vor tinde spre o 
concepţie comuuă. Toate aceste considerente sunt 
constatate în cazul unei _mărturii sincere, făcută cu 
bună credinţă, 

Sunt însă cazuri când deposiţia ma1:torului e com­
plect falşă, fie datorită unor cazuri patologice, fie 
datorită altor împrejurări. Printre cauzele patologice 
se semnalează isteria, mythromania, sugestiea 1) Alte 
motive oare pot da naştere la o mărturie mincinoasă 
ar putea fi afecţiunea, interesul, teama, râzbunarea 
sau chiar simpla vanitate. 

Importante stud.ii au fost făcute de câţiva ani cu 
ajutorul metoadei experimentale în scopul de a stabili 
o limită ce trebne acordată valorei probei ou martori 
Astfel s'a ajuns să se creeze o stiinţă psichoiogică a, 

mărturiei testimoniale. Importanţa acestei psichologii 
testimoniale ·a fost recunoscută de Uniunea interna­
ţională de Drept Penal ce-a avut loc la Bruxelles tn 
HH O. lată în general concluziunile la cari s'a ajuns . 
Exactitatea absolută a povestirei făcută de martori 
n raport cu faptul · întâmplat nu poate fi decât o 
excepţie. Mă1turia sinceră poate să conţină erori 
provenind din diferite transformări , falşificări inconşti­
ente care sunt considerate de martori ca amintiri cu 
totul exacte. Fidelitatea mărturiei se micşorează · 
proporţional cu 'timpul trecut Intre imaginea primă 
ce s'a fixat fn memorie şi exprimarea ei pentru a 
forma depoziţi.a. Erorile sunt mult mai numeroase 
ca.ad mărturia are loc printr'un interogatoriu decăt 
printr'o povestire spontană. In cazul mărturiei colec­
tive, trebue să se ţie seama de marea influenţă a 
psichologiei particulare a mulţime-i. La -copii fidelitatea 
depoziţiei e redusă la minimum din cauza influenţei 
pe care sugestia şi autosugestia le exercită asupra lor. 
Sunt unii martori cari sunt victimele anumitor tul-, 
burării, a memoriei şi.-a conştiinţei. 2) Martorii nâ 
trebue să deP,nnă prin forma interogatoru1ui; ei tre-

1) Vezi lucrarea d-lui Guilhermet citată mai sus, 
2) Vidai, .cun de Droit er!minch, pagina 860. 
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l.me să fie ascultaţi, iar nu interogaţi, După ce 
povestirea. faptelor va fi terminată, numai atunci li 
se vor putea pune diferite chestiuni pentru a com­
plecta şi preciza oele spuse de ei, sau a verifica 
sinceritatea lor. Există o metodă technică a intero­
gatorlilui relativ Ia audierea martorilor, sau Ia chesti­
onarea inculpatului. 

Dar pentru oa magistratul instructor să dobândească 
o cât mai exactă mărturie, el va trebui s'o contro• 
leze prin anumite ·circumstanţe de fapt, care pot 
indica sinceritatea sau falşitatea celor relatate. Ori, 
proba indicială este un mijoc eficace pentru a dobttndi 
aceasta. Proba testimonială concordând in acelaş 

sens cu proba indicial§, adevărul penal va fi stabilit, 
inculpatul va suferi pedeapsa, iar societatea va fi 
proteja a. 

QI 

Mărturisirea inculpatui, proba scrisă şi testimonială 
sunt probe directe şi subiective. Dire1Jte, căci adev-ă­
rnl se stabileşte din ceeace este declarat magistra­
tului instructor sau din actul ce Ii este prezintat, 
fă1ă nici-un efort de raţionament. Dar aceste probe 
presupun sinceritatea şi buna credinţă a depozantului, 
deci iată necesitatea unui examen subiectiv al a­
cestuia,, ln scop de a cerceta exactitatea afirmaţiu­
nilor lui. Proba indicială este contrariu, o probă 
indirectă şi obiectivă. Punctul de plecare aci este un 
fapt care e stabilit, şi plecând dela acest fapt, prin 
metoqa inducţiunei, se ajange Ia faptul necunoscut. 
Aceste probe mai sunt numite şi circumstanţiale 
«fiindcă se bazează pe un raport ce poate exista 
Intre a.numite _fapte determinate deja, anumite cir­
cumstanţe constatate, şi alte fapte sau circumstanţe 
cari trebuesc stabilite". Ele constau in a aduna şi 

1 nterpreta toate circumstanţele de fapt cari prin 
raport la delict pot conduce_la descoperirea adevărului. 

, Intre anumite fapte, anumite circumstanţe constatate 
şi delictul comis care trebue stabilit, există un ra­
port logic. Aci, acel proces subiectiv de cercetarea 
afirmaţiunilor expuse nu există, căci „faptele nu 
mint niciodată». Proba testimonială sau mărturisirea 
inculpatuluî sunt probe directe. Proba indicială nu 
aduce convingerea judecătorulai decât printr'un 
inconj 11r, prin judecată, este deci o probă indirectă. 
C0le dintâi stabilesc ln mod direct existenţa faptului 
delictos, pe oând proba indicială nu conduce imediat 
la descoperirea adevărului; ele trebuesc supuse la. o 
sumă de cercetări, comparaţiuni, analize, etc .. 

Codul nostru de procedură penalii nu face nioi•o 
distincţiune şi nu stabileşte nici-o ierarhie tntre pro­
bele directe, şi cele indirecte. lntr'adevăr, art. 366 
par. 51 epune: degea Jiu zice juraţilor: lu(Lţi drept 
adevirat vezi ce fapt este mărturisit de atâţi mar-

tarii; nu le zice nici aceasta : consideraţi oa 1:1etn­
destulătoare orice probă oare nu va consista tn cutare 
proces-verbal, în cutare acte, In · mărturiile attttor 
martori, sall în atâtea indicii. Legea face juraţilor 
numai această întrebare, care cuprinde toată măsura. 
datoriilor lor: Aveţi intimă convingere?" Deci proba 
testimonială este pusă pe acela+ş plan ou proba indi• 
oială, fără ca una, din ele să primordieze pe cealaltă. 
Rezultă aşa dar ol proba prin indicii va putea fi 
administrată şi supusă înaintea. jurisdicţiunilor 
penale ori decâteori proba testimonială va fi admisă. 
Totuşi nu trebue să uităm că proba testimonială este 
proba de drept comun ln materie penală. Legea de 
procedură a stabilit câteva excepţii dela regula de 
mai sus. Sunt anumite cazuri enumărate ln mod 
expres când procesul-verbal dresat de anumiţi ofiţeri 
de poliţie judiciară şi constatând anumite infracţiun, 1 

prezintă un caracter cu totul privilegiat. Acest proces­
verbal nu va putea fi combătut prin nici-un mijloo 
de probă, prin nici-nn indiciu, şi toate mărturiile pe 
care el le conţine relativ la infracţiunea comisă nu 
vor putea fi. tnlăturate decât prin lnsorierea tn falş 
(Art. 152, al. 2 din cod. pr. pen.). A doua categorie 
de procese-verbale sunt acelea oare au forţă probant& 
până la proba. contrarie. 1n conformitate cu art. 154 
al. 3, proba contrarie nu va putea fi administrată 
decât on ajutorul probe itestimoniale sau scrise. Deci, 

. iată excepţiuni când proba indicială nu este admisă. 
Art. 366 din codul de procedură penală stabileşte 

sistemul probelor de convingere, şi deşi el se adreseazii 
numai juraţilor, regula intimei convingeri se aplici 
la toate tribunalele de represiune, cu diferenţa că 
judecătorii pe profesiune trabue să motiveze convin­
gerea lor, condiţiune ce nu e cerută ju.raţilor. Legea 
nu fixează mai dinainte ce probă va fi admisă. sau 
forţa probantă a fiecăreia din ele, judecătorii vor 
aprecia după convingerea lor intimă. Am văzut oi 
rn art. 366 legiuitorul se serveşte de cuvântul inidicii. 
Judecătorul înaintea unor circumstanţe de hpt consta­
tate de el personal sau raportate lui, conchide printr'an 
raţionament de judecată la o probabilitate de culpa• 
bilitate sau nevinovăţie a inculpatului, probabilitate 
suficentă să determine în mod liber convingerea sa 

·intimă. 

Probele indiciale cap!tă o importanţă deosebită spre 
sfârşitul secolului al 19-lea. Am văzut oă proba. tes• 
timonială este o probă subiectivă. Ea. prezintă multe 
lacune şi poate da naştere la multe erori judiciare. 
Progresul stiinţific tnsă, graţie metodelor experimen­
tale caută astăzi să. obiectivizeze declaraţiunile marto~ 
rilor, comparând aceste deslaraţiuni cu circumstanţele 
exterioare:, ale faptulci, Proba indicială tnsă are la 
ba.za sa fapte şi fenomene cari se pot interpret-. prin 
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inducţiune, analiză, operaţiuni oari constituesc procede 
atiinţifioe pentru descoperirea adevărului. 

Antropometria, identificarea recidiviştilor, identi­
ficarea. oelor arestaţi în scop de a stabili culpabilitatea 
lor, dovedirea materialităţei şi a epocei comiterei 
infracţiunei, obiectivizarea probei testimoniale, toate 
acestea nu sunt decât aplicaţiuni ale probei. indiciale, 

Pentru ca cel vinovat de un act făptuit _contra 
dispoziţiunilor legei penale să fie pedepsit, trebue 
mai întâin ca infracţiunea să fie constatată, caracterul 
ei să fie bine 'determinat şi faptul comis să intre 
tntr'una din formulele legai, mai trebue apoi oa oei 
bănuit să fie identificat, adică să se stabilească că el 
eate autorul intraoţiunei comisa. Această chestiune 
prezintă o deosebită importanţă în materie de reci­
di va. pentru a putea determina antecedentele deliotoase 
ale infractorului de obiceiu. Infine, trebue să se mai 
stabilească imputabilitatea şi culpabilitatea agentului. 
Toate aceste chestiuni sunt rezolvate într'o anumită 
măsură de proba indicială. 

Ioan r. Rădulescu 
Avocat.-Paris 

JURISPRUD.ENŢl\ ROM.A.NA 

CURTEA· DE APEL DIN GALAŢl 
SECŢIA I 

Audle!Z{a dda 17 Decembrie 1920 

Prc,edenţia d-lui Eug, Bonachi pi-im-pre~edinte 

Victoria Nenovicl cu Mendel Solomon, 

!MCl!UJtllllltB.-JUPOBTURI DINTR li: PROPBIET.&nl Şt OIIllllA.$1.-00lllSU 

.t.RB~TRA.LG, - GRAD.Iii DE JURI8DICTIB, -PRINOIPilîL OELOR 2 GRADt 
D:S JUBISDIOl'IUNJil, 

In materie de închiriere, dacă tribunalul ca 
instanţă de recurs, găseşte că comisia arbitrală 
a judecat fără competinţă, cu exces de · putere, 
violare de lege sau vădită eroare de fapt, în 
acest caz, evocând fondul, afacerea este din nou 
judecată de tribunal în ultimă instanţă sau numai 
ea primă instanţă conform competinţei sale, 

Curtea, 
Având tn vedere incidentul de inadmisibilitatea a• 

pelului, ridicat de intimatul M. Solomon. 
Având tn vedere că conform dispoziţiilor art. 24 

din decretul-lege No. 1420 1 920, pentru regalarea ra­
·porturilor dintre proprietari şi chiriaşi, în caz de 
recurs în potriva hotărârii pronunţată de oomisiuţiea 

. de arbitri, da,oă tribunalul găseşte întemeiate moti­
vele de rouurs, evoacă întreaga, afacere, jndeoân$f•o 
ln primă sau ultimă inst~nţă, după oompetţnţa sa. · 

Că, potrivit acestui text de lege, aentinţa prin care 

tribunalul Brăila, S. I, după ce găseişte întemeiat mo• 
tivul de violare a legei, invocat de recurE'ntul M. 
Solomon, judecă şi respinge în fond ca neîntemeiat!\ 
cererea făcută de propietara Victoria Nenovioi de a 
i se acorda o sporire mai mare de chirie de cât aceia 
fixată de 1ege şi anume de a i se spori chiria de la 
3000 anual la Iei 14000 anual, n'a putut fi dată 
după regulele de competinţă, stabilite de procedura. 
civilă, de cât !n primă instanţă, şi deci este supusă 
apelului; 

Că, menţionatul text de lege este prea clar şi precis 
pentru a fi considerat ca o inadvertenţă a legiuitorului, 
întemeindu-se o asemenea presupunere numai pe 
consideraţia că altfel s'ar stabili trei grade de juris„ 
dictre. fn contradicţie cu principiul consacrat de 
procedura noastră civilă, cum că nu sunt de cât două 
grade de jurisdicţie. 

Considerând că principiul celor două grade d-e 
jurisdicţie a fost în adevăr admis de legea noastră 
de procedură, dar numai oa o regulă generală, dar 
nici decum ca un principiu absolut, dovadă că s'a 
derogat foarte adesea dela regula stabilită, de pildă 
prin diferite legi r.a.ri au redus jurisdisţia la un singur 
grad; - -

Că, aşa fiind, decretul-lege care regulează.raportu-
rile dintre propietari şi chiriaşi, a putut foarte bine 
fără a se lovi de nici-un principiu intangibil să sta~ 
bilească o proceduri!. specială, după oare comisia. 
arbiti·ală judecă ca primă şi. uJtimă instanţă, dând 
hotărârid efin1tive şi executorii. supuse doar cenzurei 

· tribunalului, ca instanţă de recurs, ia:r dacă tribu­
nalul găzeste ca comisia arbitrală a judecat fărl!. 
competinţă, cu exces de puţere, violare de lege, sau 
vădite erori de fapt, atunci toată hotărâria cade, şi 
atunci afacerea este judecată din nou de tribunal tn 
ultimă instanţă sau numai ca primă instanţă oonfom 
competinţei sale. 

Că, în moă greşit se susţine că tribunalul s'ar fi 
mărginit a casa hotărârea comisiei .arbitrale fără însă 
a evoca fondul, de oarece rezultă din sentinţa tribu­
nalului, că după ce a constatat o violare de lege 
din partea comisiei arbitrale, a respins cererea de 
sporire făoutij de Victoria Nenovici pe motiv că nn 
fusese precedată de o notificare cu sporire, deci a 
judecat şi s'a pronunţat în fond ; 

Că, astfel, dăoă tribunalul s'ar fi mărginit a casa. 
hotărârea comisiei arbitra:e, fără a merge mai departe 
şi a evoca fonăul afacerei, această Im prejurare departe 
de a fi o cauză de inadmisibilitate a apelului, 
ar constitui . dimpotrivă un motiv de apel, pentru ca. 
curtea. să facli caiace a omis să facă tribunalul. 
Că dar incidentul ne fiind intemeiat, urmează a se 

respinge. 
Sem~ţi: Eng. Bonachl, Ion Ianculescu, Gh. Petr&11ou,Dlmbo,·ita 
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Opiniune 

Sub:iemnaţii Xenofon Andronescu şi N. Jac. Constan­
tinescu, suntem de părere a se admite tnoidentul 
pentru următoarele motive: 

Având în vedere oă prin art. 14 din decretul-lege 
1420 din 2 Aprilie 1920, s'a instituit pe lângă fiecare 
judecătorie de ocol câte o instanţă specială şi facul­
tativă pentru părţi, numită comisiune arbitrală, oreatl 
spre a j11deoa oa mal multă echitate de .ca.t instanţele 
ordinare şi tn spirit de tmpăciuire· şi de echitate, 
contribuind astfel la armonia socială prin buna înţe­
legere filtre părţi. 

A vând în vedere că dln întreaga economie a legei 
şi a modului de organizare a acestei instanţe, rezultll. 
că ideia leguitorului a fost ca această comisiune com­
pusă dintr'un magisrat şi câte un reprezentant al 
propietarilor. şi al chiriaşilor, să fie o instanţă de 
primul şi ultimul grad; hotărârile salEl date contra­
dictoru fiind definitive şi executorii, iar cele date în 
lipsă -putâud fi atacate cu opoziţie ln termen de I'> 
zile de la comunicare (art. 21, 23); 

Că, aceasta a, fottjintenţia leguitorului, mai rezultă 
şi din faptul eă el nu vorbeşte nimic de instanţa de 
apel, iar prin art. 19, competinţă acestor .comisiuni 
a fost limitată fa simple chestiuni de fapt, cum ar fi 
sporul chiriei -enorme, constatarea. numărului ca.merilor 
disponibile, etc. şi dacă înaintea comisiunilor s'ar 
contesta tnsuşi dreptul părţilor, comisia. trimete pe 
părţi conform art. 25 lnaintett instanteloroompetinte, 
după valoarea locativă anuală; 

Considerând dar că acesta fiind spiritul decretului• 
- lege, urmează a decide că legiuitorul a voit să facă 

în această materie o singură instanţă de fond, ale 
cărei decizii executorii şi. definitive nn sunt supuse 
decât recursului la tribunal, pentru incompetinţă, 
exces -de putere, violare de lege sau vădită eroare de 
fapt, iar ultima dispoziţie a art. 24, după oare tri­
bunalul casând, judecă afacerea în fond, în prima sau 
ultimă 1nstanţâ, după competinţa sa, nu poate avea 
altă explicare de cât că este datorită unei inadver­
tenţe a legiuitorului. 

Considerând, tn adevăr, oă este gren de admis oa 
leguitorul care a fost preocupat de dorinţa tle a se da 
părţilor în această matel'ie o judeca.tă sumară şi 

i!Xpeditivtl, mergând pitnă acolo în ca.t a crt:at o 
instanţă excepţională oare să judece după normele 
legei proprietarilor, ou termen de judecată nu mal 
mare de 5 zile ( art. 21 ), cu recurs la tribunal tn ter• 
men asemenea de 5 zile dela, pronunţsr.e, iar tribu­
nalul fiind ţinut să se pronunţe în termen de 30 zile 
(art. 24), să fi lăsat tot el deschid. oale& apelului 
la Curte, şi de re~urs la Curtea de oa1aţie, pentru 
simple chestiunt de fapt ,i de apreciere, oare -au foat 

da.te fn oompetinţa comisiunilor arbitrale, oeiaee ar 
fi ou totul contrar scopului urmlirit de legnitor 
oare a fost echitatea. 
. Considerând, în afară de aoeasta, că este de prin­
oi piu tn legislaţiunea noastră oă toate jurisdioţinnile 
sunt grup~te două câte două, astfel oa să poatl fi 

· doai grade d~ jnrisdtcţie şi niciodată mai multe, tn 
oa.t şi din acest punot de vedere, nu este de admis 

. că atunci când legiui.torul ar fi voit să aducă o de­
rogare ata.t de exQrbitantă la regulele generale, sA 
nu 07 fi spus -printr'un text oategorio al legei. 

ca., aşa. fiind, urmează a decide conform art. 24- al. 
1 a. spiritului legei oă hotArArile comisinnei de arbitri 
sunt definitive şi - executive, supuse numai recursului 
la tribunal şi ·aJe cărui - sentinţe date tn urma 
cadrei şi judeoărei în fond a afaoerei, nu mai pot fi 
atacate cu apel la Carte. · 

Clei nu este de 'admis ca legiuitorul oare a pre­
văzut· termene scurte de judecată atâ.t la comisiunea 

· de arbitri oAt şi ln apel la tibnnal, să fi tnţeles ci 
aceste af;weri mergând cu apel la Curte, ca. a treia 
instanţă de fond, ea să judece fn fond ca comisie de 
arbitri şi cu termene după dreptul comun, fărl ca 
Jeguitorul să fi ar!tat însă care e termenul de apel 
sau acel de recurs, timbral, eto. şi el aşa. este mai 
rezultA. şi din lmprejurarea, d. decretul-lege nu de­
termină suma. de la oare fncepe competinţa trib. oAnd 
judeeA ca primi _ instanţă şi când poate comisinea 
· aTbitrală să'şi deoline competinţa fa.ţii de art. 14 din 
decret. 

ConsiderAnd -0ă dacă- s'ar admite oă oomisiu­
nnea. arbitrală are competinţă nelimitată şi ol· ho­
tărArea tribunalului prin 011re casând evoaoi fondul, 
e supusl. apelului la Curte, care judecă lndl odatA ln 
fond, şi apoi reours'llui ln casaţie, indiferent pentm 
motivele pentru cari s'a casat decizia arbitrală,- pe 
lângă că aoeasta nu e prevăzută de decretul .. ~ge, 
dar ă fi a, se Ina textul art. 24 al. 2 în litera lui, 
lări a se ţinea seamă de spiritul şi int~nţianea. 

legiuitorului oare este ou totuL alta.,. iar dacă din 
contră am admite că competinţa comisiunilor de ar­
bitri este limitată după distincţia art. 106 şi IOT . 
legea judecătoriilor de ocoale, adică numai pa.nă la 
1500 lei valoarea l_ocativ!i anuală şi oă apelul ]a 
Curte şi recursul ln 'casaţie este inadmisibil cAnd 
comisiunea arbitrală a judecat fn limita oompetinţei 
sale, iar tribunalnl--e. oaf!at pentru alte motive decAt 
inco.mpetinţa. ,,'t'&tione matertae•, prin această inter­
pretare ar fi & oănta numai o soluţil' şi aplioaţinni 
antinomice dintre al. ·1 şi al. 2 al art. 24. 

Pentru aceste motfver suntem de părere a se respi~ge 
oe, inadmisibil apelul 

s,mnatl I Xenofon AndroDestn, N. Jac. ConaJ11nt1ne.aea. 
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TRIBUNALUL JUDEŢULUI IAŞI 
SECŢIA I 

Atidumţa dela IO Noembrie 1920 

Preşedenţia d-lui Lupu G. C•tin, judecător de şedinţă 

Aglaia Gratoschl cu Colonel Const. Vrabie 

VĂDUVĂ S1RAOĂ. - P.BEPTUL EI LA SUCOESTUNEA BĂRBATULUI 1N 
CONCURf NTĂ OU COPllI ACESTUIA.. - PORTIUNJli VIRIL! lN UZUll'ltUCT. 

.Ul.T. 684 C. OIVIL. 
VĂDUVĂ SĂR.ACĂ.-STARI!l DE SĂRĂOIEA A V1DUVEI.-•ELATIVĂ FATĂ 

DE A.VRREA BĂRBA'l'ULUI,-ART. 685 O. CIYIL. 

VĂDUVĂ SARACĂ.-CAZUL OÂND EXISTĂ t;N SINGUR I ESOENDENT AL 

BĂRBATULUI, 

VĂDUVĂ SĂRACĂ. - CAZUL CÂND EXISTĂ MAI r.ruvrr D&SOENDll:NT.,l 

:HINORI, CA"ftl D.l!lVIN MAJORI JN MOD SUCCESIV. 

VlDUVĂ SĂRACĂ. - i\lODUL D;R CALCULARE AL DliEPTULUI DB uzu~ 
FRUCT AL V ĂDUVlill SA!l.lCE !N A.ŞtA!Et'IEA CAZ, -ART, 684 O, 01\'IL 

1 ° După art. 684 din codul civil, când băr: 
batul moare şi văduva sa nu are avere, dânsa 
ia o porţiune virilă în uzufruct din succe~i unea 
acestui din urmă, daoă el lasă descendenţi. 

2° Starea de sărăcie a văduvei fiind relativă 

taţă de averea lăsată de bărbat, de aici rezultă 
că o văduvă care are o avere oarecare, poate fi 
considera.tă ca săracă faţă de averea bărbatului. 

3° In caz când defunctul a lăsat cinci copii, 
ca în ' speţă, vâ.duva lui ia o parte virilă în 
uzufruct, care_ se exercită asupra porţ;iunei virile 
de o şăşime din întreaga avere rămasă dela 
bărbat. 

4° De câteori văduva, săracă are uzufuctul 
legal al averei minorilor săi copii, şi nu există 
decât un singur copil, uzufructul văduvei sta­
tornicit de art 684 c. civil, începe ta încetarea 
uzufructului legal, legea ·nespunând nici-un cuvânt 
pen.tru cazul când defunctul Iasă mai mulţi des• 
cedenţi minori, cari devin majori în mod succesiv, 

5° Scopul legei fiind însă de a înlătura con„ 

cursul între cele două, uzufructuri legale de na­
turi deosebite, de aci rezultă că, atunci când 
există mai mulţi descendenţi minori, cari devin 
majori rând pe rând, dreptul de uzufruct al mamei, 
izvorib din calitatea sa de văduvă săracă, începe 
a _ se exercita dela epoca încetărei uzufructului 
legal, pe care văduva în calitate de mamă, îl 
are asupra averei copilului celui mai mare. mă­

rindJ-se în mod succesiv, aşa că la încetarea 

uzufructului legal asupra avarei copilului celui 
mai mic„ dreptul de uzufruct ce ea are în baza 
~rt. 684 c. civl., se ~ercită în întregimea lui. 

Tribunalul, 

No. 262.-Asupra acţlunei de faţi!. introdusă cu pe­
tiţiunea fnreg. la No. 1641 I 919,-de Aglae L. Gatoschi 
Yăduvă cu domiciliul ales· în acest proces la d-l avocat 
Lascăr Antoniu, Str. Anastasie Panu No. 20, contra 
Colonelului Constantin Vrabie din Iaşi, Str. Ralet 
No. 7, ln calitate de tutoare ad•hoo al minorilor 
rămaşi pe urma defunctului său soţ Leonida G~toschi, 
pentru oa, în conformitate cu dispoziţiunile art. 684 
c. civ., în calitatea sa de văduvă legitimă, fără dotă 
şi fără avere parafernală producătoare de venit, săi 
se recunoască dreptul la o porţiune virilă în uzufruct 
asupra unei a şasea parte din fntreaga avere răml;'să 
pe urma defunctui sliu şoţ. 

Având în vedere că, în fapt, se constată următoa­
rele : In anul 1918, Februarie 28, murind Leonida 
Gatoschi, pe urma sa rămâne ca moştenitori cinci 
copii minori şi anume : Dimitrie, Georgeta, George 
Constantin şi Aglaia, precum şi soţia sa Aglaia L. 
Ga.toschi, iar ca avere trei imobile consistând în doui1 
moşii aflătoare tn jud. Iaşi, o casă situată ln oraşul 
laşi, precum şi diverse efecte, avere oe se vede 
indicătă în testamentul mistic lăsat de defunct Şi 
desohis de Trib. Iaşi S. lII, ln ziua de 14 Martie 1918. 

Având tn vedere că, asupra acestei · averi rămasă 
dela numitul defunct, reclamanta cere oa, în calitatea 
sa de văduvă săracă, să i se recunoască dreptul la o 
porţiune virilă de a şeasea parte în uzufruct. 

Având în vedere, ca în conformitate cu dispoziţi­
unile art. 684 c. civ., atunci când bărbatul moare şi 
văduvs sa n'are avere, dânsa ia o porţiune virilă rn 
uzufruct din succesiunea bărbatului, dacă acesta 
are descendenţi. 

Că, astfel fiind, pentru a i se recunoaşte cererea. 
reclamantei, urmează a examina dacă, în fapt, dânsa 
tntruneşte condiţiunile impuse prin sus citatul text. 

A vând în vedere că, la încetarea din viaţă a soţului 
său, reclamanta avea calitatea de soţie legitimă nedes­
părţi tă. 

Că, în ce priveşte situaţia ei materială, ea neavând 
altă .avere decât suma de 50000 lei lăsată de defunc­
tul ei soţ prin testament, faţă de averea rămasă pe 
urma defunctului oare se evaluiazil. la aproximativ 
trei milioane lei, apreciind, constată că reclamanta 
are fn mod relativ calitaea de văduvă fără avere. 

Că, astfel fiind, reclamanta tntrunind condiţiunile 
cerute de art. 684 c. civ, urmează a i se reounoa.st-e 
dreptul de succesiune pretins ; 

Având fn vedere oă reclamanta, 1n exeroita.tea aceatui 
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drept, venind ln oonours ou oinei copii ai defunotu1ui 
urmează că dreptul său de succesiune, tn conf. ou 
sus citatul text, să fie 1n uzufruot şi să poarte asupra 
unei porţiuni virile de şesime din întreaga avere 
rămasă. 

ln ce priveşte epoca la oare acest drept al recla­
mantei urmează să tnceapă a se exercrta. 

A vând ta vedere că reclamanta, în calitatea sa de 
tutrioe legală, are tn oonf. ou disp. art. 338 c. civ. 
a.supra porţiunei fiecărui copil un drf\pt de uzufruot 
lega.I până la ajungerea. li.ecărui oopil la vârsta de 
20 ani. 

Că, legiuitorul prin art . . 684 al. 2 c. civ.; edictează 
epoca tnceperei acestui' uzufruct al văduvei sărace, 

şi anume: la epoca încetărei uzufructului legal, dar 
numai pentru ipoteza când bârbatul murind, lasă un 
singur descendent, fără a spune vre-un cuvânt pentru 
cazul când defunctul las! mai mulţi descedenţi mi­
nori oari devin majori în mod succesiv; 

A vând ln vedere că din interpretarea aoestui text 
rezultă că, ceea ce l'a. călăuzit pe legiuitor ln fixarea 
tnceperei acestui uzufruct la epoca tncetărei uzufruc­
tului legal, este de a, evita concursul între aceste 
două uzufructuri de deosebite naturi, supra aceleiaşi 
averi; 

' ... Că dacă ac~ta a. fost intenţiunea legiuitorului, 
pentru a putea 1 respectată şi tn cazul când sunt 
mai mulţi descen(Jenţi care devin majori fn mod suc· 
oesiv, precum se prezintă tn speţă de faţă, urmează 
ca acest drept de uzufruct al mamei din calitatea sa 
de văduvă săracă să înceapă a se exercita ou tncapere 
dela. epoca tncetărei uzufructului legal, pe oare dfnsa 
11 are asupra averei copilului celui mai mare, mărin­
du-se succesiv, astfel fn cât la încetarea uzufructului 
legal al reclamantei asupra a.verei copilului celui 
mai mic, dreptul său de uzufruct oe-I are din cali­
tatea sa de v!duvă săr&ol1 să se exercite fn întregime, 

Pentru aceste m::>tive, reda.etate · de d-l judecător de. 
şedinţă Lupu G. C-tin, admite acţiunea, eto. 

Semnaţi: C. G. Lupu, Vladimir Gavrllescu 

Observaţie. - Interesanta şi importanta sentintă a 
Trib. Iaşi, S. I-a, ce publicam astăzi, este relativă la 
interpretarea art. 684 din codul civil, a cărui origînă 
se găseşte atât în dreptul nostru anterior, câit şi fn 
Authentica Prceterea, Cod. Unde vir et uxor, 6.18 1) 

Tribunalul pune, cu drept cuvânt, în principiu că 
starea de sărăcie a femeei fiind relativă, se apreciează 
in mod suveran de instanţele de fond, în raport ou 
averea rămasă dela bărbat i aşa că o femee ar putea 
fi socotită săraci cu toate că ar avea avere perso-

1) Vezi ln prlv-inţa istorlcuhtl acestui text, tom. llî, parte" II 
Coment, n'oastre, p, 197 urm, 

nală fie dotală, fie parafernală, pentru oă moartea 
nu trobue să aducă nioi-o schimbare fn poziţia sooială 
a soţiei, oare a avut nenorocirea să piardă pe tova­
răşul vieţei sale 1). • 

Dreptul ce văduva săracă are în averea bărbatulni 
ei defunct este un adevărat drept de succesiune, însă 
anormală şi neregulată. Acest lucru nu se mai con­
testă astăzi, deşi a fost contestat uneori. Fe~eia nu 
are însă sezina şi nu este rezervatară 2). ,,Sotul,nu. are 
niciun drept Ia o parte legitimă din averea celmlalt 
soţ», zice art. 796 din codul au~triao. ,,~in Ehe~_at!e 
hat zsvar kein Recht auf emen Pfllchtthell» ) 
oare este însă partea văduvei sărace atunci câ.nd ea 
vine la succesiune în conuurenţă on descendenţii, adioă 
copii bărbatului, fie aceşti copii legitimi. legitimaţi 
sau adoptaţi, fie oă ei sunt fructul _, ultimei căsătorii 
sau a unei căsătorii anterioare ? 

Art. 684, presupunând cazul unui singur descendent, 
dispune că partea văduvei tn succesiune este de-a 
treia parte (în uzufruct), acest drept tnoepân_d pen­
tru ea dela tncetarea uzufructului legal. Legea tnlă­
tnră deci, pe cât se poate, concursul celor două 
uzufructe legale, care au o natură deosebită. 

Ce trebue însă să decidem atunci când, oa în speţa 
judecată de tribunal, bărbatul a lăsat mai mulţi des, 
cendeţi? Deşi legea este mută asupra acestei ipoteze, 
totuşi tribunalul decide foarte bine oă, în cazul de 
faţă, adică atunoi câ.nd există mai mulţi descendenţi 
minori, oari devin majori rând pe rând, dreptul de 
uzufruct al ma.mei izvorit din calitatea sa de văduvă 
săracă, începe a ~e exercita dela epoca î~oetărei 
uzufructului legal, pe care văduva, tn cahtate de 
mamă, il are asupra averei copilului yelui mai mare, 
mărindu se rn mod succesiv, aşa oă la încetarea uzu­
fruotui Jegal asupra averei oopilului celui ma~ ~ic, 
dreptul de uzµfruct conferit _ de art. 684 o. 01vll se 
eiercită. rn tntregimea lui. 
Această soluţie interpretli şi complectează legea. tn 

mod nu se poate mai juridic. Ea este foarte clar 
expusă, şi sentinţa tribunalului va fi, de bună seamă, 
invoca.tă ca precedent to cazurile similare. De aoeea• 
o recomandăm cu tot dinadi:r;isul magistraţilor şi 
avocaţilor. _ 

D. Alex&udresoo 
la§i-1 Ianuarie 1921 

1) Vezi tom. III menţionat, p. 206, nota 2 şi tom. VIII, par• 
tea 1, p. 59-S, nota 1, etc. , ~ 

2) Cpr, c. Craiova •Pagini jul'ld!ce• din 191.5, No. 13/, p, 108.>, 
1080. Vezi şi Cas. S. I. «Jurisprudenţa rom. » din 1915, No. 18, p, 
279, Mai vezi tom. III, partea II al Coment. noastre. p. 208, 209 
şi tom, VIII, partea 1, p. 509, 11dnotam, etc. 

3) Vezi asupra acestul text Unger, Das i:l stcrrolchlsche Erbrecht 
systematlsch dargealelt § 77, p, 828 nota 7 şi§ 80, pag. 337 pota 1. 
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JURISPRUDENŢJ\ STR.AINA 

CATAŢIA FRANCEZA, 24 Nov. 1914 

DOl'Ă.-IN.u.IENABfLll'ATE,-INSTITUTIE CONrRAaIU.&.I.J... - AO'l'lUNlll lN 

NlJLI'J'ATB.-ART. 1682 81 1550 C, CIV, !!'Ii, _(All'l'. 933 ŞI 1255 O, 
OIV, B.O-'«), 

Instituţia contractuală făcu.tă de o femeie mAdtat_l 
sub regimul dotal tn profitul altor persoane decât 
copii săi, e nulă ln ceace priveşte imobilile dotale. 

Dreptul recunoscut femei de art. 1255 c. oiv., de-a 
cere, după desfacerea căsătoriei, revoca.rea actelor 
oare constitue o înstrăinare prohibită a dotei, este 
nn drept pecuniar. care face parte integrantă din 
patrimoniul său, şi -0are nu e fogat exolusfv de 
persoana sa, (art. 974 o. oiv.) 

Sirey, 1920, 1. 249. 

Ve-zi in ce priveşte existenţa instih.tţiilor contraetuale 
tn dreptul nostru; D. Alexandresco, t. IV, p, I, pag. 
681, 683. 

Orarul Judecf.toresc 

---
Ia urma dispoziţiunei. luate de d-l _Ministru · al Jus­

tiţiei, Ia Tribunalui Ilfov a intrat tn vigoare 1n ,nou 
orar judecătoresc. · 

Ea.tă comunicarea, făcută Primului Preşedinte ou 
privir-e la punerea tn aplioare a. acestei dispoziţiuni: 

Domnule Pdm-Pr~şedinte, 

Procesele pendinte la secţiile . civile corecţionale 

dela tribunalul Ilfov, au ajlllls la nn număr conside­
rabil, aşa. încât figurează pe listele unei şingure 

secţii până la 100 procese pe zi. Din acestea foa-rt-e 
puţine se tnfăţişeazl la termen şi oele mai multe se 
am-bă · reite?at în prejudiciul pirţilor ··şi a un-ei bune 

administraţiuni· a justiţiei. Procese mari, oare răm&n 
mai totdeauna. 1n continuare, şi procesele urgente 
ocupă oele mai multe-şedinţe In tntreg-ime, iar celelalte 
procese se amână tn continuu spre disperarea justi­
ţiabililor, cărora li · se lmpu~inează încrederea în 
justiţie. 

Faţă ou această stare de lucruri intoler.abilă, am 
dispus prin deciziunea No. 6591 din 8 Februarie 
curent, pt1blicată. în -Monitorul Oficial No. 245 din 9 1 

Februarie 1921, oa la oele 4 secţiuni civ.Uo-coreeţio­
nale .ale. tribul)alului mov, să fun4ţlo11~e tn .Ueoae~ 

==-= 

zi un al doilea complect oare să ţină şedinţe, 1n in~ 
tervalul dela l Octombrie p-a.nă 1,,. 1 ,Aprilie, dela ora 
9 ½ dimineaţa până la. ora 1 p. m., şi în intervalul 
dela 1 Aprilie până~la 1 Octomvrie dela 9ra 3½ p. m, 
până Ia 7 p. m„ 

lnfinţarea acestui al doilea compleot fiind făcută tn 
scopul de a se evita pe viitor ama.narea proceselor 
din cauza continuărilor şi proceselor urgente, este 
necesar oa acest complect suplimentar să fllncţioneze 
chiar de acum, judeca.ud mai ou -seamă continuările 
şi procesele urgente. 

In acest mod continnlrile se llot fixa -a doua zi, 
sau la o zi mai apropiată, rn loc de a se fixa, cum 
se face acum, la intervale foarte depărtate de prima 
şedinţă, ceea.ce ridică orice interes concluziunilor 
puse la lnceput care se pierd din memorie, aşa el 
repetirile pledoariilor devin necesare, făca.nd să se 
piardă un timp preţios pentru magistraţi şi avocaţi 

Pentru ca rnfiinţarea acestui al doilea complect să'şi . 

producă rezultatul do,rit de a se micşora stocul de 
procese şi a se da o justiţie mai bună -şi mai promptă, 
este evident că ata.t d-nii magistraţi oât şi personalul 
grefelor ţrebue să arăte un devotament deosebit 
pentru îndeplinirea datoriilor. 

1n conferinţa oe am avut la Minister cu D-v şi 

D-nii preşe.dinţi dela secţiile respective, după ce am 
examinat tmpreună toate feţe.le acestei chestiuni, 
m'aţt · asigurat că noile dispoziţiuni se vor aplica ou 
e':'ta.ctitate oa să putem. ajunge Ia o mai bună regulă 
în distribuţiunea; justiţiei. Am luat act ou plăcere âe 
aceste asigurări şi avem toată speranţa oă ele vor 
fi realizate. 

Concursul avocaţilor este necesar ca să se dea o 
bună justiţie. De aceia tn fixarea termenelor trebue să 
ţineţi cont de lnlesniri1e.-legitime de oare d-nii a.vocaţi 
au necesitate pentru lnde plinirea oficiului profesional, 

. ~şa. oă, deşi este de dorit ca procesd.e în continuare 
să se amâne la un termen scurt, şeainţele viitoare 
însă se vor fixa. şi mai târzru da.oş astfel convine, 
d-for avocaţi care pledează în proces. 

Terminând aceste explicaţiuni, facem un apel căl• 
duros la toţi d-nii magistraţi şi avocaţi precum şi la 
personalul grefei ca să dea tot concursul pentru 
exacta aplica.re a acestor măsuri, luate în interesul 
justiţiei. 

Mlni1h'u Ji,,J, Anfonescu 
Director-General A. D. Tacu 
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