" ANUL XLVII No. 13

B e
| o

e e e e e e e e e i e

DUMINECA 3 APRILIE 1921

:_'LEGISLAIIUHE-—BUGTR!NA—JURISPRUDEN]’A-—EB’(}NOMIE POLITIGA'
' APARE ODATA PE SAPTAMANA SUB CONDUCEREA D-lor

C. G. DISSESCU
v. ATHANASOVICI, PAUL NEGULESCU, DEM. NEGULESCU, ALEX. CERBAN, 6. MEITARL
K. POLIZU-MICSUNESTI, 0. HAGI-PTHEODORAKY

_» SILIU RADULESCU
~ BECRETAR DE REDACTIE

REDACTIA $1 ADMINISTRATIA
3, STRADELA SF. SPIRIDON, 3

B. P. RADULESCU
REDACTOR-ADMINISTRATOR

‘lean 1. Ridulescu. — Probele indiciale si meloadele ;ltntii/lce_

- aplicate fn procesu! penal.

JURISPRUNDENTA ROMANRX. — Curlea de apel din Galafi Secfia

~ 1.—Inchiriere,—R iporturi dintre propietari si chiriasi,—Comisii

arbitrale,— Grade de jurisdictie (Vistoria Neneviei cu Mendel
Solomon),

. Tribunalul Iasi, Secfia 1.— Viduvi siraci.— Dreptul la succesiunea
b#irbatuini. (Agleia Gratoschi cu Colonel Const. Vrabie). Obser-
vatie de D. Alexandresco.

. JURISPRUDENTA STRAINA,—Casatia francezi.—Dotd.—Ina-

- lienabilitate.— Institugie contractuali,— Inalienabilitate,

* Orarul Judeciioresc.

Panaaad
- —_—

- Probele indiciale gi metoadels gtiintifice apli-
: cate in procesul penal
" Prinoipiul dominant in teoria probelor e ci acel care
atribue o faptd contrarie legei penale in sarcina unui
individ, trebue s% dovedeascd aceastd faptd. Dacd
proba este incomplectd sau insuficients ca si sta,
bileascd In mod cert vinovitia, aceastd Indoiald pro-
fitd inculpatului. Atat timp cat faptul nu e bine
~demonstrat, cel inculpat profitd de-o prezumptie de
_inocenta giel va fiachitat. Acest principiu garanteazi
libertatea individuald §i evitd erorile judiciare, céci
_\.,e preferabil si fie achitat un vinovat decat si fie
‘condamnat un inocent». Dar dacd condamnarea unui
-hevinovat poate fi consideratd ca o adeviratd orimi
sociald, achitarea unui vinovat este totugi d#uni.
toare, cioi constitue un element de tulburare socials,
,!nourajare de a face rau, un pericol social. Deci o
solutinne trebue gisity pentru a respecta aceste doud
interese, libertatea individuald gi interesul social,
Aoeastd solutionare depinde de o buni organizare a
organelor insdrcinate ca constatarea infractiunilor,
cu descoperlrea autorilor lor gi cu adunarea gi ad-
Ministrarea probelor pentrn demonstrarea adevéirului,
Adeyiirul In procesul penal constd In stabilirea gi
dovedirea ufiui delict In sarcina unui inculpat, In
demonstrarea culpabilititei acestuia. Atat timp cat
faptnl delictos nu e dovedit tn mod ocert si  apreciat
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de instanta represivi, el nu constitue decat o simpl¥ -
b#nuiald. Rolal deci al pirtei care urméireste e de-a:
transforma aceast$ binuiali intr'o certitudine, cons
vingand pe judecitori de vinovétia inculpatului. Partea.
urmdéritoare trebue si mai stabileascd insd pe langd:
imputabilitatea agentului si o culpd din partea sa.
Intr’adevir, in oonceptiunea moderni a dreptului
penal, nu e suficient, dupe ce s'a constatat faptul -
ilicit, si-1 demonstrezi §i si-1 pui In sarcina agentului
care l’a comis, dar mai trebue ca pedeapsa si fie.
exersatd, ca agentul s& fi comis o culpd. Proba pe-
nald are deci dou# obiecte: ea trebue mai intdiu s3
stabileascd imputabilitatea, adicd roportul de cauza-
litate Intre actul comis gi agent, giIn al doilea rand
83 demonstreze culpabilitatea agentului aratind o
a comis o gregeali sau culpd. De aci rezultd ca proba
penald prezintd doud aspecte: un aspect obiectiv,
atunci cdnd se demonstreazd acel raport de cauzail-
tate intre faptul comis §i azent, adicd imputabilitatea,
si un aspect subiectiv cind judecatorul examineazi:
existenta culpei. Proba in materie penald e mult
mai grea de administrat decdt In materie civild. Re-
gimul normal al probelor fn procesul civil, e regimul
probelor deja constitaite. Procesul penal pune fati
in fatd doi adversari: infractorul si societatea. Inte-
resul infractorului e de a ascunde gi deturna probele
In-scop de a evitasanctiunea penald care'l ameninti.
Societatea insd pentru a stabili un echilimbra tn
aceastd lupta de iuterese contrarii, pune la dispozitia
justitiei penale mijloace de investigatie gi procedee

" de administrarea probelor. In mod exceptional sunt

cazuri cdnd proba fn procesul penal e ugoard de
administrat, cazul mérturisirei inculpatului, care e la
»probatio probatissimanr, si cazul flagrantului deliet care
nu e altceva decdt o marturisire indirecta.

Probele judiciare in materie penald sunt :

1. Marturislrea inculpatului,

2. Proba scrisé.

3. Proba testimoniald

4. Proba indiciald.
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Marturisirea inculpatului nu trebue ccnsideratd in-
totdeauna ca o prob# absoluts. Sunt unele cazuri
cdnd cel inculpat, desistrdin de actul ce i seimputs,
mdrturisegte a fi el autorul din motive sentimentale
sau de onoare, de exemplu, pentru a evita altor
persoane suferintele Inchisoareisau rvginea condam-
ndrei ') Proba scrisd care e o probd preconstituitd e
rar administiatd in materie penald; se int¥lnegte In
cazul anumitor contraventiuni gi delicte cari sunt
constatate prin procesesverbale gi care, In afard de
cdteva exceptii enumerate de lege, nu fac dovadi
cind o probd contrarie convinge pe judecidtor. Proba
testimoniald este proba normald gi cea mai Intrebu-
intatd In procesul penal. In fine proba indiciald,
adici proba ce se stabilegte prin constatarea Ins#gi
a faptelor. Gratie diferitelor metoade stiintifice, aceastd
probd a luat o desvoltare considerabild In ultimul
timp. Deasemenea metoade stiintifice vin si inldture

cAt mai mult posibil erorile ce pot avea loc din

oauza probei testimoniale. Ne propunem si aritim
In acest articol cum s'a ajuns la o metodd de obi-
ectivizare a probei testimoniale sgi-a indica In linii
. generale probele indiciale fn procesul penal, precum
si importanta deosebitd ce-au cdpitat aceste probe
In descoperirea adevdrului penal, gratie metoadelor
stiintifice ce concurd in acest scop.

*
=® *

Proba cu martori constd in povestirea unui fapt
de citre o anumitd persoand care a vézul sau aunzit
ceiace afirmi. Aceastd mérturie este rezuitanta unor
operatiuni psichice complexe: senzatfie, percepere,
memorie si In fine imaginatie. Fiecare din stadiile
acestui proces psiohologic concur# 1a deformarea
faptului, ddnd astfel nasgtere la o Intreagi serie de
erori judiciare. Martorul nu va gti care senzatii tre-
bue s3 gi le fixeze In memoria sa, pentru ca apoisi
le reproducé fnaintea justitiei, cfici atentinnea sa nu
va putea mai dinainte discerne care sunt acelea cari
vor putea interesa pe judecdtor, §i care nu, Emoti-
unea si frica sunt factori cari adesea determind o
alterare In inregistrarea senzatiilor gi care dau nas.
tere la o diferentiare Intre faptul petrecut-si imagina
“transmisd. Odatd imaginea formatd, ea vine si se

fixeze In memorie. Dar gi aci ea este supusd unor
alte deformdri datorite mnor imagini pe cari memoria
le Inregistreazi, si in special in cazul cind ea estg
_exprimatd In exterior in repetate randuri, pentru a
fi adusd la cunostinta altor persoane. Dar chiar cand
ea nu este exprimatd, imaginea prim¥ va suferi pres-
chimbiri printr'un concurs al asociatiunilor de idei gial

i

1) Vezi asemenea eazurl in lucrarea a lui Guivlherme-t: «Cemment
se font les erreurs judiclairess,

imaginatiei. Imaginarea astfel formatd-gi conservatd
de memorie, va trebui s& fie exteriorizatd pentru a
Iua forma unei depozitii judiciare. Aceastd exteriori-
zare va fi in generalitatea cazurilor diferitd de repre-
zentarea psichici pe care martorul gi-a ficut-o,
datoritd sau exagersrei, sau neclaritéitei celor expri-
mate In raport cu cele fixate de memorie. Mergand
mai departe, o alti transformarervine s& altereze
datele exprimate de martor. Depozitiunea acestuia
trebue si fie tradusd In scris. Ori, cel insdrcinat cu
o asemenea redactare va substituiin parte imaginelor
martorilor ideia ce si-a ficut-o el de cele expusel
In cazul cdnd mai multe persoane au fost martori,
aceluiag fapt, alterarea realititei va fi §i mai accen-~
tuatd, cdci toate reprezentdrile vor tinde spre o
conceptie comuud. Toate aceste considerente sunt
constatate In cazul unei mdirturii sincere, ficutd cu
bund credinf.

Sunt ins# cazuri cind depositia martorului e com-
plect falgd, fie datoritd4 unor cazuri patologice, fie
datorit4d altor Imprejurdri. Printre cauzele patologice
se semnaleazi isteria, mythromania, sugestiea 1) Alte
motive care pot da nagtere la o mirturie mincinoas$
ar putea fi afectiunea, interesul, teama, rézbunarea
sau chiar simpla vanitate,

Importante studii au fost ficute de cdtiva ani cu
ajutorul metoadei experimentale In scopul de a stabili
o limit4 ce trebue acordatd valorei probei cu martori
Astfel s’a ajuns s3 se creeze o stiintid psichologics a
mirburiei testimoniale. Importanta acestei psichologii
testimoniale ‘a fost recunoscutd de Uniunea interna-
tionald de Drept Penal ce-a avut locla Bruxelles in
1910. Iatd In general concluziunile la cari s'a ajuns.
Exactitatea absolutd a povestirei ficutd de martori
n raport cu faptul Intdmplat nu poate fi decat o
exceptie. Miituria sinceri poate s#& contind erori
provenind din diferite transformari, falgificiri incongti-
ente care sunt considerate de martori ca amintiri cu
totul exacte. Fidelitatea mirturiei se micgoreazs
proportional cu timpul trecut intre imaginea primi
ce s'a fixat In memorie i exprimarea ei pentru a
forma depozitia. Erorile sunt mult mai numeroase
cdnd mirturia are loc prints'un interogatorin decit
printr’o povestire spontand. In cazul mirturiei colec-
tive, trebue si se tie seama de marea influentd a
psichologiei particulare a multimei. La copii fidelitatea
depozitiei e redusd la minimum din cauza influente;
pe care sugestia gi autosugestia le exercits asupra lor,
Sunt unii martori cari sunt victimelg anumitor tul-
burdrii, a memoriei si-a constum;el ?) Martorii nd
trebue sé depund prin forma interogatorului; ei tre-

%

s

1) Vezl lucrarea d-lui Guilhermet citatd mai sus.
2)-Vidal, ,Curs de Droit ¢riminel», pagina 860.
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bue si fie ascultati, iar nu interogafi, Dupd ce
povestirea faptelor va fi terminatd, numai atuneci li
se vor putea pune diferife chestiuni pentru a com-
plecta si preciza cele spuse de ei, sau a verifica
sinceritatea lor. Existdi o metodd technicd a intero-
gatorului relativ la audierea martorilor, sau la chesti-
onarea inculpatului.

Dar pentru ca magistratul instructor sd dobandeasca

o c4t mai exactd mérturie, el va trebui s’o contro-
leze prin anumite circumstante de {apt, care pot
indica sinceritatea sau falgitatea celor relatate. Ori,
proba indiciald este unmijoc eficace pentru a dob&ndi
aceasta. Proba testimoniald concordand In acelag
sens cu proba indiciald, adevarul penal va fi stabilit,
inculpatul va suferi pedeapsa, iar societatea va fi
protejaii.

&
& *

M#rturisirea inculpatui, proba scrish si testimoniald
sunt probe directe gi subiective. Direste, cici adevi-
‘ral se stabileste din ceeace este declarat magistra-
tului instructor sau din actul ce Ii este prezintat,
fird nici-un efort de rationament. Dar aceste probe
presupun sinceritatea sibuna credintd a depozantului,
deci iatd necesitatea unui examen subiectiv al a-
cestuia, Tn scop de a cerceta exactitatea afirmatiu-
nilor lui. Proba indiciald este contrariu, o prob#
indirectd i obiectivd. Punctul de plecare aci este un
fapt care e stabilit, si plecdnd dela acest fapt, prin
metoda inductiunei, ge ajunge la faptul necunoscut,
Aceste probs mai sunt numite i circumstantiale
«fiindcd se bazeazi pe un raport ce poate exista

Intre anumite fapte determinate deja, anumite cir-
cumstante constatate, gi alte fapte sau circumstante

can trebuesc stabilite. Ele constau in a aduna i
Ynterpreta toate circumstantele de fapt cari prin
raport la delict pot conduce la descoperirea adevirului.
iIntre anumite fapte, anumite circumstante constatate
igi delictul comis care trebue stabilit, existd un ra-
port logic. Aci, acel proces subiectiv de cercetarea

afirmatiunilor expuse nu existd, ciici ,faptele nu
mint niciodatd». Proba testlmomalﬁ sau mirturisirea

inculpatului sunt probe directe. Proba indiciald nu
- aduce . convingerea judecdtorului decdt printr'un

inconjur, prin judecatd, este deci o probd indirecty.
- Cele dintai stabilesc In mod direct existenta faptului
delictos, pe cand proba indiciald nu conduce imediat
la descoperirea adevirului; ele trebuesc supuse la o
suma de cercetéiri, comparatiuni, analize, etc.

Codul nostru de procedurd penald nu face nici-o
distinctiune §i nu stabilegte nici-oierarhie intre pro-
bele directe, gi cele indirecte. Intr'adevir, art. 366
~ par. 5, spune: «legea nu zice juratilor: luati drept
adevérat vesi ce fapt este mérturisit de atdti mar-

e s e e =

torii; nu le zice nioi aceasta: considerati oa nein-
destuldtoare orice probd care nu va consista Incutare
proces-verbal, In cutare acte, In-mdarturiile atator
martori, sau in afdtea indicii. Legea face juratilor
numai aceastd intrebare, care cuprinde toatd misura
datoriilor lor: Aveti intim# convingere?“ Deci proba
testimoniald este pusi pe acelag plan cu proba indi~
ciald, fir% ca una din ele si primordieze pe cealalts.
Rezultd aga dar c#d proba prin indicii va putea fi
administratd si suopusd fInaintea jurisdictiunilor
penale ori decéteori proba testimoniald va fiadmisd.
Totugi nu trebue s uitim c& proba testimoniald este
proba de drept comun In materie penald. Legea de
procedurd a stabilit cateva exceptii dela‘ regula de

 mai sus. Sunt anumite cazuri enuméirate In mod

expres cind procesul-verbal dresat de anumiti ofiteri
de politie judiciard siconstatdnd anumite infractiuni,
prezintd un caracter cu totul privilegiat. Acest proces-.
verbal nu va putea fi combitut prin nici-un mijloc
de probé4, prin nici-un indicia, si toate mirturiile pe
care el le confine relativ la infractiunea comis# nua
vor putea fi Inlifurate decdt prin Insorierea In falg
(Art. 152, al. 2 din cod. pr. pen.). A doua categorie
de procese-verbale sunt acelea care aufortd probant#
pand la proba contrarie. In conformitate cu art. 154
al. 3, proba contrarie nu va putea fi administratd
decédt cu ajutorul probe itestimoniale sau scrise. Deci,
iatd exceptiuni cAnd proba indiciald nu este admisa.

Art. 366 din codul de procedurd penald stabilegte

sistemul probelor de convingere, gi desi el se adreseazi
numai juratilor, regula intimei convingeri se aplicd
la toate tribunalele de represiune, cu diferenta ci
judecatorii pe profesiune trebue si motiveze convin-
gerea lor, conditiune ce nu e cerutd juratilor. Legea
nu fixeazd mai dinainte ce probd va fi admisid san
forta probantd a fiecireia din ele, judecdtorii ver
aprecia dupid eonvingerea lor intim3. Am v#zut cd
In art. 366 leginitorul se servegte de cuvantul inidicii.
Judecétorul Inaintea unor circumstante de fapt consta-
tate de el personal sau raportate lui, conchide printr’un
rationament de judecatd. la o probabilitate de culpa«
bilitate sau nevinovitie a inculpatului, probabilitate
suficentd sd determine in mod hber convingerea sa
intima.

Probele indiciale capitd o importanti deosebitd spre
sfargitul secolului al 19-lea. Am vidzut of proba tese
timoniald este o prob# subiectivd. Ea prezintd multe
lacune gi poate da nagtere la multe erori judiciare.
Progresul stiintific Ins#, gratie metodelor experimen-
tale cantd astdzi si obiectivizeze declaratiunile marto-
rilor, comparénd aceste declaratiuni cu circumstantele
exterioare ale faptuluii Proba indiciald fnsi are la
baza sa fapte si fenomene cari se pot interpreta prin
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-inductiune, analizi, operatiuni cari constituesc procede
- atiintifice pentru descoperirea adevirului.
‘Antropometria, identificarea recidivigtilor, identi-
ficarea celor arestati Inscop de a stabili culpabilitatea
. lor, dovedirea materialititei si a epocel comiterei
. infractiunei, obiectivizarea probei testimoniale, toate
. acestea nu sunt decat aplicatiuni ale probei_indiciale,
~ Pentru ca cel vinovat de un act fiptuit contra
- dispozitiunilor legei penale si fie pedepsit, trebue
mai intdin ca infractiunea si fie constatatd, caracterul
.ei 83 fle bine determinat si faptul comis sd intre
intr'una din formulele legei, mai trebue apoi ca cel
banuit s& fie identificat, adicd si se stabileascd ci el
este autornl infractiunei comise. Aceastd chestiune
- prezintd o deosebiti importantd in materie de reci-
- diva pentru a putea determina antecedentele delictoase
- ale infractorului de obiceiu. Infine, trebue s& se mal
stabileasci imputabilitatea si culpabilitatea agentului.
_Toate aceste chestiuni sunt rezolvate Intr’o anumitd

- masurd de proba indiciala.

loan ¥, Ridulescu
Avocat,— Paris -

.

JURISPRUDENTA -ROMANA

CURTEA: DE APEL DIN GALATI
SECTIA 1 .
Audlenfa dela 17 Decembrie 1920
Pregedentia d-lui Eug, Bonachi prim-presedinte

Victoria Nenovicl cu Mendel Solomon,

(“INCHIRIERE. —RAPORTURI DINTRE PROPRIETARISE CHIRIASI, — COMISIT
. ARBITRALB. — GRADE DE JURISDICTIE. —PRINOIPIUL ORLOR 2 GRADE
DB JURISDICTIUNE.

In materie de inchiriere, daci tribunalul ca

~instan{d de recurs, giseste ci comisia arbitrald
-a judecat fird competintd, cu exces de putere,
_violare de lege sau viditd eroare de fapt, in

acest caz, evocdnd fondul, afacerea este din nou
. judecatd de tribunal in ultim4 instantd sau numai
‘ca primd instantd conform competlnt,eu sale.

‘ Curtea,

Avand In veders incidentul de ma.dmlsxblhtatea an

pelului, ridicat de intimatul M. Solomon.
-~ Avand In vedere ci conform dispozitiilor art. 24
~din decretul-lege No. 1420 | 920, pentru regularea ra-
portunlor dintre proprietari si chiriagi, In caz de
-recurs-in potriva hotararii pronuntatd de comisiunea
_.de arbitri, daci tribunalal gasegte intemeiate moti-
» vele de rcuurs, evoacd Intreaga afacers, judecand-o

+In primd sau ultimd instantd, daps ‘competinta sa.-

ca, potbrivit acestcu text de lege, wentinta princare
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_tribunalul Briila, S. I, dupd ce gdseste Intemeiat mo-

tival de violare a legei, invocat de recurentul M.
Solomon, judecd i respinge in fond ca neintemeiats
cererea ficut# de propietara Victoria Nenovici de a
i se acorda o sporire mai mare de chirie de cataceia
fixatd de lege si anume de a i se spori chiria de la
3000 anual la lei 14000 anual, n'a putut fi ‘datd
dup# regulele de competintd, stabilite de procedura
civild, de cat In pnmé. ingtant#, si deci este supusd
apelului ;

C#, mentionatul text de lege este prea clar si precis
pentru a fi considerat ca o inadvertents a legiuitorului,
fntemeindu-se o asemenea presupunere numai pe
consideratia cd altfel s'ar stabili trej grade de juris-
dictre, in contradictie cu principiul consacrat de
procedura noastrd civild, cum ci nu sunt de cat dous
grade de jurisdictie. ”

Considerand ci principiul celor doud grade de
jurisdictie a fost In adevdr admis de legea noastrd
de procedurd, dar numai ca o reguld generald, dar
nici decum ca un principiu absolut, dovadi cd s'a
derogat foarte adesea dela regula stabilits, de pilda

~ prin diferite legi cari auredus jurisdistia la un smgur

rad ; -

g Ca, aga fiind, decretul-lege care reguleazd raportu-
rile dintre propietari gi chiriasi, a putut foarte bine
fard a se lovi de nici-un principiu intangibil si sta-
bileasc# o proceduri speciald, dupi care ‘comisia
arbitrald judecd ca prim#& si ultimad instantd, dand
hotararid efinitive i executorii, supuse doar cenzurei

* tribunalului, ca instantd de recurs, iar daci tribu-

nalul gizeste ca comisia arbitrali a judecat fard
competintd, cu exces de putere, violare de lege, sau
vadite erori de fapt, atunci toatd hotardria cade,si
atunci afacerea este judecatd din nou de tribunal In
ultima instantd sau numai ca prima instantid confom
competintei sale.

C4, in mod gresit se sustine ci tribunalul s'ar fi
marginit a casa hotdrdrea comisiei arbitrale fara insi
a evoca fondnl, de oarece rezultd din sentinta tribu-
nalului, c& dupd ce a constatat o violare de lege
din partea comisiei arbitrale, a respins cererea de
sporire ficutd de Victoria Nenovici pe motiv ci nu
fusese precedatd de o notificare cu sporire, deci a
judecat gi s8'a pronuntat in fond;

Cd, astfel, dicd tribunalul s'ar fi mdirginit a casa
hotérarea comisiei arbitrale, fird a merge mai departe
i a evoca fondul afacerei, aceastd imprejurare departe
de a fi o cauzi de inadmisibilitate a apeluiui,
ar constitui dimpotrivd un motiv de apel, pentru ca
curtea s§ facd ceiace a omis s3 facd tribunalul.

C& dar incidentul ne fiind intemeiat, urmeazd a se
respings, .
ySemnatis Eug. Bonachi, Ien Ianculescu, Gh. Petrescu-Dimbovifa
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Opiniune

Subsemnatii Xenofon Andronescu gi N. Jac, Constan-
tinescu, suntem de péirere a se admite incidentul
pentru urmitoarele motive:

Avand In vedere cd prin art. 14 din decretul lege
1420 din 2 Aprilie 1920, s'a institunit pe langi fiecare
judecatorie de ocol céte o instantd speciald gi facul-
tativd pentru pdrti, numitd comisiune arbitrald, creati
spre a judeca ocumal multd echitate de cat instantele
ordinare §i in spirit de Imp#ciuire si de echitate,
contribuind astfel la armonia sociald prin buna inte-
legere Intre parti,

Avand In vedere ci din Intreaga economie a legei
81 a modului de organizare a acestei instante, rezult}
cd ideia leguitorului a fost ca aceasts comisiune com-
pusd dintr'un magisrat gi cite un reprezentant al

- propietarilor gi al chiriagilor, si fie o instanti de
primul si ultimul grad; hot#rarile sale date contra-
dictoru fiind definitive si executorii, iar cele date in
lipsd putand fi atacate cu opozitie In termen de B
zile de la comunicare (art. 21, 23);

Ca, aceasta a fostjintentia leguitorului, mai rezultd
.41 din faptul ¢4 el nu vorbegte nimic de instantade
apel, iar prin art, 19, compstinta acestor comisiuni
a fost limitat4 la simple chestiuni de fapt, cum arfi
-sporul chiriei enorme, constatarea numéirului camerilor
disponibile, etc. si dacd inaintea comisiunilor g'ar
~ contesta Insugi dreptul pértilor, comisia trimete pe
parti conform art. 25 Inaintea instantelor competinte,
dupd valoarea locativd anuals ;

Considerand dar ci acesta fiind spiritul decretu]nl-
- lege, urmeazd a decide cd legiuitorul a voit si facd
- In aceastd materie o singurd instantd de fond, ale
carei decizii executorii §i definitive nu sunt supuse
“decat recursului la tribunal, pentru incompetints
exces de putere, violare de lege san viditi eroare de
fapt, iar ultima dispozitie a art. 24, dupd care tri-
bunalul casénd, judecd afacereain fond, in prima sau
ultim# instantd, dupd competinta sa, nu poate avea
- altd explicare de cit cd este datoritd unnei inadver-
tente a legiuitorului.

Considerand, in adevir, of este greu de admis oa
leguitorul care a fost preocupat de dorinta de ase da
partilor In aceastd materie o judecatd sumari si
~expeditivd, mergind pan& acolo n cit a creat o
instant4 exceptionald care s& judece dupd normele
‘legei proprietarilor, ou termen de judecati nu mali

“mare do 5 zile (art. 21),cu recurs la tribunal in ter-
men asemenea de 5 zile dela pronuntare, iar tribu-
~ najul fiind tinut sd se pronunte in termen de 80 zile
Aart. 24), si fi l4sat tot el deschisi oalea apelului
la Curte, si de recurs la Caurtea de oasatie, pentru
:simple chestiunt de fapt si de apreciere, care au fost

da.te fn competinta comisiunilor arbitrale, ceiace ar
fi ou totul contrar scopului urmirit de legmtor
care a fost echitatea.

Considerind, in afard de accasta, c4 este de prin-
oipiu fn legislatiunea noastrid ci toate jurisdictiunile
sunt grupate dou#i cite doud, astfel ca sd poatd fi

- doud grade dejurisdictie si niciodat# mai multe, In

o4t sl din acest punot de vedere, nu este de admis
ol atunci cand leginitornl ar fi voit s3 aducd o de-
rogare atdt de exorbitanti la regulele generale, s
nu o fi- spus printr'un text categoric al legei.
C4, aga fiind, urmeazi a decide conform art. 24 al.
1 a spiritulai legei c& hot3rarile comisiunei de arbitri
sunt definitive. gi executive, supuse numai recursului
la tribunal si ~ale cirni - sentinte date In urma

- oasdrei gi judecrei In fond aafacerel. nu mai pot fi

atacate cu apel la Curte.

Cici nu este de 'admis ca legiuitorul oare a pre-
vizut termene scurte de judecatd atdt la comisiunea
-de arbitri c&t gi In apel la tibunal, sd fi intelesci
aceste afaceri mergind cu apel la Curte, ca a treia
instantd de fond, ea si judece In fond ca comisie de
arbitri si cu termene dupd dreptul comun, firi ca
legunitorul s& fi aritat Insi care e termenul de apel
sau acel de recurs, timbrul, etc. gi ci aga este mai
rezultd gi din Imprejurarea, ci decretul-lege nu'de-
termind suma delacare fncepe competinta trib.cnd
judecd ca prim#d instantd si cAnd poate comisinea
‘arbitrald s&’gi decline competinta fatd de art. 14 din
decret.

Congidernd o4 dac# s'ar admite c4 comisin-
unea arbitralid are competintd nelimitatd gi c&- ho-
t#rdrea tribunalului prin care casind evoacd fondul,
e supusi apelului la Curte, care judecd Inci odats in
fond, gi apoi recursalui In casatie, indiferent pentru
motivele pentru cari s'a casat decizia arbitrald, pe
lang4 c4 aceasta nu e previzutd de decretul-lege,
dar a fi a se Ina textul art. 24 al. 2 in litera lui,
fird a se tinea seami de spiritnl gi intentiunea
legiuitorului care este ocu totul alta, iar dacid din
contrd am admite c4 competinfa comisiunilor de ar=
bitri este limitatd dupd distinctia art. 106 si 107 .
legea judecitoriilor de ocoale, adicd numai pini la
1500 lei valoarea locativi anuald gi cf apelnl la
Curte gi recursul In ‘casafie este inadmisibil cand
comiginnea arbitrald a judecat In limita competinfei
gale, iar tribunalul a casat pentrv alte motive decat
incompetinta »ratione materiae», prin aceastd inter-
pretare ar fi a cfiuta numai o solufie si aplioatiuni

. antinomice dintre al, 1 gi al. 2 al art. 24.

Pentru aceste motive, suntem de piirere a se respinge
oa inadmisibil apelul
Semnai!; Xenefon Andronesseu, N. Jac. Constantineseu,

= —————
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TRIBUNALUL JUDETULUI IASI
SECTIA I
Audisnfa dela 10 Noembrie 1920

Pregedentia d-lui Lupu G. C-tin, judecéitor de gedinti

Aglaia Gratoschl cu Colonel Const, Vrabie

VADUVA BARACA, — DREPTUL EI LA SUCCESIUNEA BARBATULUI IN
CONCURKNTA CU COPIII ACESTUIA.— PORTIUNE VIRILAIN UZUFRUCT,
ART. 684 ©. CIvIL. .

VADUVA SARACA.—STARE DE S8ARACIEA A VADUVEL —RELATIVA FATX
DE AVERFEA BARBATULUIL —ART. 685 @. CIVIL.

VADUVA SARACA.—CAZUT, CAND EXISTA UN SINGUR I'ESOENDENT AL
BARBATULUI.

vADUVA BARACA. — CAZUL CAND EXISTA MAI MULTI DESCENDENTL
MINORI, CARI DEVIN MAJORI IN MOD RUCCESIV.

- VADUVA SARACA. — MODUL DR CALCULARE AL DREPTIULUI DE UZU~
FRUCT AL VADUVEI SARACE IN ASEMESEA CAZ —ART, 684 0.CIVIL

1° Dups art. 684 din codul civil, cand bir:
batul moare si viduva sa nu are avere, dinsa
ia o portiune virild in uzufruct din succesiunea
acestui din urmaé, dacé el lasd descendenti.

20 Starea de siricie a vdduvei fiind relativa
tatd de averea lisatd de birbat, de aici rezultd
¢ o viduva care are o avere oarecare, poate fi
consideratd ca sdracd fatd de averea birbatului.

3% In caz cand defunctul a lisat cinci copii,
ca in spetd, vaduva lui ia o parte virili in
uzufruct, care se exercitd asupra porfiunei virile
de o sdsime din intreaga avere rimass dela
bérbat.

4% De cateori viduva s#ivach are uzufuctul
legal al averei minorilor sii copii, i nu existd
decat un singur copil, uzufructul viduvei sta-
tornicit de art 684 c. civil, incepe la incetarea
uzufructului legal, legea nespunénd nici-un cuvant
pentru cazul cand defunctul lasd mal multi des-
cedenti minori, cari devin majori in mod succesiv,

5% Scopul legei fiind ins& de a inlatura con-

cursul intre cele doua uzufructuri legale de na~
turi deosshite, de aci rezultd c#i, atunci cand
existd mai mulfi descendenti minori, cari devin
majori rand pe rand, dreptul de uzufruct al mamei,
izvorit din calitatea sa de viduvi siracd, incepe
a se exercita dela epoea incetdrei uzufructulul
legal, pe care viduva in calitate de mams, il
are asupra averei copilului celui mai mare, mj-
rindase in mod succesiv, aga cid la incetarea

= A DREBEE

uzufructului legal asupra averei copilului celui
mai mic, dreptul de uzufruct ce ea are in baza
art. 684 c. civl, se exercitd in intregimea lui.

Tribunalul,

‘No. 262.—Asupra actiunei de fatd introdusd cu pe-
titiunea fnreg. la No. 1641 | 919, de Aglae L. Gatoschj
véiduvd cu domiciliul ales In acest proces la d-lavocat
Lascir Antoniu, Str. Anastasie Panu No. 20, contra
Colonelului Constantin Vrabie din Iasi, Str. Ralet
No. 7, in calitate de tutoare ad-hoc al minorilor
rimagi pe urma defunctului siu sot Leonida Gatoschi,
pentru ca, in conformitate cu dispozitiunile art. 684
¢. civ.; in calitatea sa de vdduvd legitima, fird dotd
'si fdrd avere parafernald producitoare de venit, sii
se recunoascd dreptulla o portiune virild in uzufruct
asupra unei a gasea parte din Intreaga avere rimasi
pe urma defunctui siu sof.

Avand in vedere c#, in fapt, se constatd urmitoa-
rele : In anul 1918, Februarie 28, murind Leonida
Gatoschi, pe urma sa riméne ca mostenitori cinci
copii minori si anume: Dimitrie, Georgeta, George
Constantin gi Aglaia, precum g§i sotia sa Aglaia L.
Gatoschi, iar ca avere treiimobile consistdnd in doud
mogii aflitoare in jud. Iasi, o casi sitmatd in oragul
Iasi, precnm si diverse efecte, avere ce se vede
indicatd in testamentul mistic ldsat de defunct si
desohis de Trib. Iasi S. lII, In ziua de 14 Martie 1918.

Avand In vedere c#, asupra acestei averi rdmasd
dela numitul defunct, reclamanta cere ca, in calitatea
sa de vidduvd siracd, si i se recunoascd dreptul lao
portiune virild de a geasea parte in uzufruct.

Avand in vedere, ca In conformitate cu dispoziti-
unile art. 684 c. civ., atunci cdnd birbatul moare gi
viduvs sa n’are avere, didnsa ia o portiune virild In
uzufruct din succesiunea béarbatului, daci acesta
are descendenti.

Cé, astfel fiind, pentrn a i se recunosgte cererea
reclamantei, urmeazi a examina daca, In fapt, dansa
Intrunesgte conditiunile impuse prin sus citatul text.

Avand invedere ci, la incetarea din viatd a sotului
sdu, reclamanta avea calitatea de sotie legitimé nades-
partits, :

C8, In ce priveste situatia ei materiald, ea neavand
altd avere decit suma de 50000 lei l¥sats de defunc-
tul ei sof prin testament, fat4 de averea rémasi pe
urma defunctului oare se evaluiazi la aproximativ
trei milioane lei, apreciind, constatsd ci reclamanta
are In mod relativ calitaca de viduvd fird avere.

C4, astfel fiind, reclamanta Intrunind conditiunile
cerute de art. 684 ¢. civ, urmeaz4 a i se recunoaste
dreptul de snccesiune pretins;

Avand In vedere o# reolamanta, In exeroitatea acestui
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drept, venind In concurs ou cinci copiiai defunctului
urmeazi ci dreptul siu de succesiune, fn conf. cu
sus citatul text, s& fie In uzufruct gisd poarte asupra
unei portiuni virile de gesime din fintreaga avere
rémass.

In ce priveste epoca la care acest drept al recla-
mantei urmeaza si fnceapd a se exercrta.

Avand 1n vedere c# reclamantsa, in calitatea sa de
tutrice legald, are in oonf. ou disp. art. 338 c. civ.
asupra portiunei fiecirui copil un drept de uzufruct
legal pani la ajungerea fiecirui copil la varsta de
20 ani.

Cd, legiuitorul prin art. 684 al. 2 c. civ., edicteazs
epoca Inceperei acestui’ uzufruct al viduvei sérace,
§i anume: la epoca incetirei uzufructului legal, dar
numai pentru ipoteza cnd barbatul murind, lasi un
singur descendent, fird a spune vre-un cuvant pentru
cazul cand defunctul lasi mai multi descedenti mi-
nori ocari devin majori iIn mod succesiv;

Avand In vedere c& din interpretarea acestui text
rezultd c#, ceea ce I'a cadlduzit pe legiuitor in fixarea
Inceperei acestui uzufruct la epooca tncetdrei uznfruo-
tului legal, este de a evita concursul intre aceste
dou# uzufructuri de deosebite naturi, supra aceleiagi
averi; .

Ca, dacd ac%ta. a fost intentiunea legiuitorului,
pentru a putea®11 respectatd gi In cazul cind sunt
mai multi descendenti care devin majoriin mod suc-
cesiv, precum se prezint4 In spetd de fatd, urmeazi
ca acest drept de uzufruct al mamei din calitates sa
de viduvi siracd s§ inceapd a se exercita cu Incapere
dela epoca Incetdrei mzufructului legal, pe care dinsa
il are asupra averei copilului celui mai mare, mirin-
du-se succesiv, astiel In cdt laincetarea uzufructulai
legal al reclamantei asupra averei copilului celui
"mai mie, dreptul siu de vzufruct ce-l are din oali-
tatea sa de viduvid siracd si se exercite In Intregime:

Pentru aceste mbotive, redactate de d-1 judecitor de
sedintd Lupu G. C-tin, admite actiunes, etoc.

Semnati: €. G. Lupu, Viadimir Gavrilescu

Observatie. — Interesanta si importanta sentintd a
Trib. Iagi, S. I-a, ce publicam astdzi, este relativd la
interpretarea art. 684 din codul civil, a cirui origini
80 gdseste atdt in dreptul nostru anterior, cdt giin
Authentica Prceterea, Cod. Unde vir et uxor, 6.18 1)

Tribunalul pune, cu drept cuvént, In principiu ci
starea de sidrdcie afemeei fiind relativi, se aprecieazs
in mod suveran de instantele de fond, In raport cu
averea rdmasd dela b#rbat ; aga cd o femees ar putea
fi socotitd siracd cu toate ci ar avea avere perso-

1) Vezi m.privinta istoriculvd acestul text, tom. III, partea II
Coment, noastre, p. 197 urm, ’

nals, fie dotald, fie parafernald, pentru ci moartea
nu trobue s aducd nici-o schimbare In pozitia sociald
a sotiei, care a avut nenorooirea s# piardid pe tova-
rdgul vietei sale’).

Dreptul ce viduva siracd are in averea birbatulai
ei defunct este un adevirat drept de succesiune, insé
anormald gi neregulatd. Acest lucru nu se mai con-
testd astdzi, desi a fost contestat uneori. Femeia nu

are fnsi sezina ginu esterezervatard 2). ,Sotulnu are
niciun drept la o parte legitimi din averea celuilalt

sot», zice art, 796 din codul austriac. ,Ein Ehegatte
hat zsvar kein Recht auf einen Pflichttheil» ®)
care este Insid partea véduvei sirace atunci cind ea
vine la succesiune in concurents cn descendentii, adicd
copii bérbatului, fie acegti copii legitimi, legitimati
sau adoptati, fie ciei sunt fructul ultimei césdtorii
sau a unei cisitorii anterioare ?

Art. 684, presupunand cazul unui singur descendent,
dispune c3 partea viduvei In succesinne este de-a
treia parte (in uzufruct), acest drept Incepind pen-
tru ea dela Incetarea uzufructului legal. Legea Inla-
turd deci, pe cat se poate, concursul celor doud
uzufructe legale, care au o naturd deosebitd.

Ce trebue insi si decidem atunci cind, ca in speta
judecatd de tribunal, birbatul a ldsat mai multi des-
cendeti? Desi legea este mutd asupra acestei ipoteze,
totusi tribunalul decide foarte bine o, in cazul de
fatd, adicd atunci cind existd mai multi descendenti
minori, cari devin majori rdnd pe rand, dreptul de
uzufruct al mamei, izvorit din calitatea sade vaduvd
siracd, Incepe a se exercita dela epoca Incetdrei
uzufructului legal, pe care viduva, In calitate de
mam$, il are asupra averei copilului celui mai mare,
mérindu se fn mod succesiv, aga cd la incetarea uzu-
fructui legal asupra averei copilului celui mai mio,
dreptul de uznfruct conferit de art. 684 c. civil se
exercitd In Intregimea Ilui.

Aceastd solutie interpretd gi complecteazd legea In
mod nu se poate mai juridic. Ea este foarte clar
expusi, si sentinta tribunalului va fi, de buni seamd,
invocatd ca precedent In cazurile similare. De aceea
o recomandim cu tot dinadinsul magistratilor gi

avocatiler.
D. Alexandresoo
Iagi—1 Ianuarie 1921 -

1) Vezi tom. I1I mentionat, p. 206, nota 2 si tom, VIII, par-

tea 1, p. 598, nota 1, etc.
2) Cpr, C, Craiova «Pagini juridice> din 1915, No. 137, p. 1085,

1086, Vezi si Cas. S. I, «Jurisprudenfa rom.» din 1915, No. 18, p,
279, Mai vezi tom, III, partea II al Coment, noastre. p. 208, 209
gi tom, VIII, partea 1, p. 509, aflﬁgtam, ete.

3) Vezi asupra acestui text Unger, Das dsterroichische Erbrecht
systematisch dargestelt-§ 77, p. 328 nota 7 §i§80, pag. 337 nota 1,
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JURISPRUDENTA STRAINA

——

CATATIA FRANCEZA, 24 Nov. 1914

DOT X, —INALIENABILITATE, —INSTITUTIE CONTRACIUALA,— ACJIUNE IN
NULITATE. —ART. 1682 81 1550 ¢, c1v. ¥R. (ART, 933 s1 1255 0.

CIV, ROM).

Izistitutia contractuald ficutd de o femeie maritatd

sub regimul dotal In profitul altor persoane decat -

copii s4i, e nuld In ceace privegte imobilile dotale-

Dreptul recunoscut femei de art. 1255 c. civ,, de-a

cere, dupd desfacerea cdsitoriei, revocarea actelor
care constitue o Instrdinare prohibitd a dotei, este
un drept pecvniar, care face parte integrantd din
patrimoniul siu, si care nu e legat exclusiv de
persoana sa, (art. 974 o.civ.)

Sirey, 1920, 1. 249.

Vezi- in ce priveste existenfa institufiilor contractuale
in dreptul nostru, D. Alexandresco, t. IV, p, I, pag.
681, G83.

Orarul Judec&toresc

In urma dispozitiunei: luate de d.1 Ministru al Jus-
titiei, la Tribunalui lifova intrat In vigoare In non
orar judec#toresc.

Eatd comunicarea ficutd Primului Presedinte cu
privire la punerea n aplicare a acestei dispozitiuni:

Domnule- Prim-Pregedinte,

Procesele pendinte-1a sectiile ocivile corectionale
dela tribunalul Ilfev, au ajuns la un numér conside-
rabil, asa Incit figureazi pe listele unei singure
sectii pAnd la 100 procese pe zi. Din acestea foarte
putine se intitigeazi la termen gi oele mai multe sa
amand-reiterat in prejudiciul pirtilor gi & unei bane
administratiuni a justitiei. Procese mari, care riman
mai totdeauna In continuare, si procesele urgente
ocupd ocele mai multe gedinte in Intregime,iar celelalte
procese se amind In continuu spre disperarea justi-
tiabililor, cdrora li se I!mputineazi Increderes in
justitie,

Fatd cu aceasti stare de lucruri intolerabils, am
dispus prin deciziunea No. 5591 din 8 Februarie

curent, publicatd In Monitoral Oficial No. 245 din 9

Februarie 1921, ca la cels 4 sectiuni civilo-coreetio-
nale.ale tribunalulai Ilfov, s§ functioneze In flecaer

|

zi un al doilea complect care s {ind gedinte, In in-
tervalul dela 1 Octombrie pan# la 1 Aprilie, dela ora
914 dimineata padnd la ora 1 p. m., gi in intervalal
dela 1 Aprilie pAné'la 1 Octomvrie dela ora 3% p. m.
pénd la 7 p. m..

Infintarea acestui al doilea compleot fiind ficuts fn
scopul de a se evita pe viitor aménarea proceselor
din cauza continudrilor si proceselor urgente, este
necesar oa acest complect suplimentar sd functioneze
chiar de acum, judecdnd mai ou seami continudrile
gi procesele urgente, '

In acest mod continnirile se pot fixa a doua zi,
sau la o zl mai apropiatd, tn loc de a se fixa, cum
se face acum, la intervale foarte departate de prima
gedint#, ceeace ridicd orice interes conocluziunilor
puse la inceput care se pierd din memorie, aga cid
repetirile pledoariilor devin necesare, ficédnd si se
piardd un timp pretios pentru magistrati i avodati

Pentru ca Infiin{area acestui al doilea complect s&’gi -
prodacd rezultatul dorit de a se micgora stocul de
process §i a-seda o justitie maibund gi mai prompts,
este evident c¥ atat d-nii magistrati ot si personalul
grefelor trebue s3 arite un devotament deosebit
pentru Indeplinirea datoriilor.

In conferinta ce am avut la Minister cu D-v gi
D-nii pregedinti dela sectiile respective, dupd ce am
examinat fmpreund toate fetele acestei chestiuni,
m’afi -asigurat ci noile dispozitiuni se vor aplica cu
exactitate ca s& putern ajunge la o mai buni reguld
in distributiunea justitiei. ‘Am luat act cu plicere de
aceste asigurdri gi avem toat# speranta ci ele vor

fi realizate.
Concursul avocaiilor este necesar ca si se dea o

bund justitie., De aceia in fixarea termenelor trebue si
tineti cont de fnlesniriie legitime de care d-nii avocati
aunecesitate pentru tndeplinirea oficiului profesional,
aga ofl, desi este de dorit ca procesele tn continuare
84 se améne la un termen scurt, gedintele viitoare
fnsd se vor fixa si mai tirziu dacid astfel convine,
d-lor avocati care pledeazd in proces.

Terminidnd aceste explicatiuni, facem un apel cil-
duros la toti d-nii magistrati si avocati precum sila
personalul grefei ca si dea tot concursul pentru
exacta aplicare a acestor masuri, lnate in interesul
justitiei.

Ministru M, Apfonescu
Director-General 4, D, Tacu

s s
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