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EFECTELE}DE COM{>LEZEN_Ţ Ă 
Studiu de drept comercial comparat 

Eteotele de complezentă sunt da-torite nev:oii de 
credit oe au comerciânţii în exerciţiul profesiunii 
lor, şi în special acei ce sunt într'o stare financiară 

precară, ameninţaţi de a fi declaraţi tn stare de fa-
liment. · 

Neputând să-şi procure creditul necesar pe oale 
normală, dela instituţiile financiare ajutătoare co
merţului, sau dela confraţi, ei recurg la acest mijloc -
Ia întrebuinţarea efectelor de compl~zenţă, •isbutind 
să-şi prelungească, tn mod artificial, activitate.a lor 
comercială. ' 

In acest scop s'au format tn unele state, şi tn spe
cial în Franţa stabilimente particulare pentru a pro
cura negustorilor prin practicarea efectelor de com
plezenţă-care nu au la baza lor nici o operaţie se
rioasA-mîjloacele necesare pentru a eşi qin încurcă
tură, şi chiar case de scompt serioase îndeamnă pe 
clienţii lor a recurge la atari e~pediente. 

Intre hâ.rtiile comercianţilor declaraţi în stare de 
faliment se găsesc de mu 'teori note, ca. aceea citată 
tn Anna.Ies de droit oomm,-, roial 1) din oare reese că 
ei nu au nici un scrupul ln a le utiliza, şi îşi iau 
toate măsurile pentru a indnee în _eroare lumea şi în 

1) . Allnalea dr. comm. 1896-p. 343. 

.special bancherii cărora li s'ar prezenta spre scon
tare efectele de complezenţă : 

,,Domnului A. M. la Paris, 
,, Vă confirmăm oă v'am expediat prin scrisoarea 

noastră de azi patru accepte· ln sumă totală de 52000 
tr. a căror retrimitere o aşteptăm. Cum comerţul 

d-voastră nu are nici un raport cu al nostru, şi pen
tru a înlătura orice bănuială oe ar putea avea-o ban
cherii, va fi necesar oa să ne trimiteţi o sorîsoare 
anunţându-ne primirea. unor mărfuri din partea 
societăţii d-voastră. In caz de observaţie, a<Jeastă 
scrisoare ne va servi a răspunde bancherului oe ar 
avea îndoială asupra relaţiilqr oe avem ou cutare 
sau cutare corespondent". 
Intrebuinţarea lor produce, în anumite epoci şi 

rn determinate centre de afaceri, efecte dezastroase, 
ravagii , importante. · 

Negu.storul, graţie lor, a putnt să-şi continue co
merţul, a isbutit 'să facă faţă plăţilor, să întreprindă 
noui operaţii, să inspire încredere altor persoa,ne. 
Câ.nd această aparenţă tnşelătoare dispare, când cre
ditul fictiv încetează şi dezastrul se produce, nooa 
clientelă, atrasă în cursă de mirajul noilor operaţii 
săvârşite, măreşte numărul victimelor negustorilor 
necinstiţi. 

„Jn lum~a comercială şi bancară modernă, asistăm 
în toate zilele la crize violente, Ia căderi dezastroase 
oare lşi găsesc explicaţia cauzei lor în sistemul cam
biei de favoare, oe operează ca element provocător 

al celei mai desfrânate speculaţiuni" 1) 

Aşa se explică de ce toţi oamenii de bine au pro
tastat ln contra lor şi de oe, tnoă de acum două 

zeci ani, persoane cu autoritate pe piaţa comercială, 
oa preşedintele trib .. din Paris (Seine), secţia comer
cială, Baudelot sau Vindry 2) 1 preşedintele trib. co
mercial din Lyon - au dat strigătul de alarmă con
tra lor. 

Dar dacă toată lumea este de acord tn privinţa. 
inconvenientelor pe care le prezintă aceste titluri~ 

1) Giusţippe del Re •• La cambiale dl favore" p. 5. 
2) Vlndcy 1.Anll• de dr. com,u 1897 p. 73. 
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aceeaşi unitate de păreri nu mai există atunci când 
e chestiunea de a se defini efectul de complezenţă 

sau a se stabili care e valoarea sa juridică -Aceasta 
din cauză că nici un text legal nu se ocupă de 
el, .in nici una dintre legislaţiile pe care le vom ana
liza, nu există nici o dispoziţie referitoare la el, 
afară de cea engleză şi de vechea legislaţie franceză 
care prin art. 5 din legea din 24 germinal, anul II, 
stabilea că: efectele de circ ulaţie create ln mod fra
udulos între semnatarii lor, fără cauză sau valoare 
reală, nu pot fi scontate la Banca Franţei. 

Pentru a nu călca pe făgaşul obişnuit şi a nu re
peta greşelile săvârşite de alţii- nu vom încerca a 
defini efectul de complezenţă, ci vom căuta numai 
ca, pe cale de exemplificar,9, să punem ln evidenţă 

care ar fi efectele de comerţ ce ar putea fi consi
derate ca atare, să procedăm la caracterizarea lor. 

I~ mod normal crearea unui efect de ;comerţ pre
supune existenţa unor raporturi juridice anterioare 
Intre părţi, a unei datorii preexistente a trasului călre 
trăgător sau emitent, rezultând din vânzarea de măr
furi, prestare de servicii, împrumut de bani, sau din 
voinţa de a-i deschide credit. 

Când însă o persoană îşi dă semnătura sa, fără ca 
să existe din parte-i faţă de acel, din ordinul căruia 
şi-a luat angajamentul de a achita efectul la sca
denţă, nici o obligaţie comercială reală, deci fără ca 
să fie datornicul său şi fără ca Intre ei să fie pro
iectată vre-o. operaţie juridică care trebue sau poate 
să-l facă debitor al său- cum ar fi dor1nţa de a-i 
deschide credit-ne găsim ln faţa unui efect de com
plezenţă. Plata efectului va fi suportată de acel ce 
a beneficiat de semnătura de complezenţii,, semna
tarului trebuind să i-se achite sumele debursate în 
cazul ln care la scldenţă, din diferite împrejurări, ar 
fi fost silit să plătească efectul de complezenţă din 
patrimoniul său. 

Formele pe care le poate imbrăca efectele de com
plezenţă sunt variate. De exemplu: X, semnatarul de 
favoare, subscrie un bilet Ia oridin în profitul lui Y- sau 
arceptă o poliţă trasă asupră-i de Y. Acesta scomp
tează imediat aceste efecte şi se foloseşte de sumele 
rezultate din scomptare pentru nevoile sale perso
nale, şi tn ajunul scadenţii expediază lui X suma 
necesară pentru a achita biletul la ordin girat, sau 
poliţa, căci X nu trebue să sufere nici un prejudiţiu 
din faptul că şi-a dat semnătura prin simplă com
plezenţă. 

Alt exemplu.- P. trage o poliţă asqpra lui V. pe 
care acesta o acceptă, sau pune pe V. să-i subscrie o 
poliţă. P. scomptează aceste efecte şi sumele rezul
tând din negocirea lor le trece lui V. Acesta uzează 
de sume pentru trebnintele sale imediate si se va 

' . 
aranja pentru a face faţă plăţii lor la scadenţă. 

D1IBBTU:U 

Jn ambele aceste cazuri X şi P an dat semnătura 
lor numai pentru a face un serviciu lui Y sau V.
Nici o operaţie comercială sau civilă nu exista între 
ei înainte de crearea efectelor - şi părţile erau ln
ţelese ca achitarea lor să cadă în sarcina celui ce 
profită de semnătura de complezenţă. 

Acestea sunt exemplele cele mai simple de efecte 
de complezenţă, dar nu cele mai practice. 1n practică 
crearea şi circalaţia lor e ceva mai complicată. 

Un comerciant sau industriaş în lipsă de fonduri 
găseşte un alt confrate, care se află în aceiaşi stare 
de jenă financiară. Ambii au novoie de credit. Ei 
vor trage unul asupra altuia, tn mod r 3Ciproc, 
efecte de complezenţă, le vor accepta işi vor g~si un 
al treilea de bună credinţă pentru a le scompta. 
Dacă vor isbuti a'şi îmbunătăţi situaţia materială: 

la scadenţă ei vor achita efectele ; dacă nu, ei vor re
lua acela.ş trafic. Prin sumele ce le v:or dobândi prin 
noile efecte scomptate, fiecare dintre ei va achita 
primele trase asupra lui, şi aşa mai departe. 

Presupunând că starea lor financiară se va lnră

utăţi, ei vor mări numărul efectelor de complezenţă 
trase in mod eventual de unul asupra celni-lalt, nu 
vor mări valoarea lor, până ce nu se va mai găsi 

nici un credul sau complice care să le scompteze, iar 
manoperiie întrebuinţate de ei vor fi date • pe faţă. 

Aceasta va determina oăderea ambilor comercianţi . 

veroşi, falimentul lor. 
Efectele de complezenţă practicate sub această 

formă sunt numite de englezi << Cross fi.ring», «Cross 
acceptance s,. 

Traficul efectelor de complezenţă nu prezint,ă însă 

întotdeauna acest grad de cinism. 
Neguţătorul recurge uneori la un confrate, care nu 

numai că nu-i datorează nimic, dar ceva mai mult, 
din relaţiile anterioare dintre ei, e creditorul său cu 
importante sume şi va trage asupră- i un efect de 
con;iplezenţă. 

Acesta speră ca prin ajutorul ce-î va da să-l poată 
face să evite declararea sa în stare de faliment, ba. 
chiar îmbunătăţtndu-i-se situaţia pr;n sumele ce- i-le 
va procura negocierea efoctelor de complezenţă, el să 
ajungă în stare să-i achite sumele ce'i datorează. 
Este deci de la sine înţeles că nu va achita efectele 
cu proprii săi bani. Trăgătoru), admiţând că poziţia 

sa nu s'a tmbnnătăţit până la scadenţă, va avea-încă 
un mijloo pentru ă eşi din încurcătură : va trage o 
o nouă poliţă, de valoare mai ridicată, asupra ace
luia.ş tras, cu o scadenţă mai îndepărtată, şi îşi va 
procura, prin scomptarea ei, fondurile necesare pen
tru achitarea primei, pe care le va trimite trasului. 
Aceste poliţe se vor repeta unele după altele, vor 
forma după plastica expresie germană «Reiterei
wechsel» (des traites en cavalerie). 
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Nu trebue să se confunde cu efectele de comple
zenţă, efectele care, de la data creării lor şi prin co
mim acord tntre tras şi tregător, sunt emise cu obli
gaţia de a fi reînoite la scadenţă, şi sunt cunoscute 
fn practică sub numele de efecte de circulaţie. 
Să presupunem o poliţă trasă de un vânzător de 

materii de tngrăşăminte asupra unui cultivator, că
rui& i-a vândut produsele sale. Cultiva torul nu va fi 
în stare a-i plăti de cât mult mai târziu, după strân
gerea recoltei, şi atunci se convine intre el şi vân
zătorul, care a tras asupra-i poliţa, că se va relnoi 
efectul, din trei în trei luni, până la acea dată. Dacă 
se are în vedere primul efect, cu scadenţa la trei 
luni de la data emiterii lui, el se aseamănă cu un 
efect de complezenţă, pentru că intre trăgător şi tras 
s'a convenit tn momentul emisiunei sale că acest din 
urmă nu va plăti nimic, întrucât i-se vor triIµite 
fondurile necesare achitării sale de vânzător, deci 
de trăgător, din sumele ce vor rezulta din scompQ 
tarea unei nouă poliţe trasă asupr~-i, ca o retnoire 
a celei dintâi. Cu toate acestea poliţa, emisă nu e 
un efect de complezenţă pentru ~ă există un raport 
real de afaceri intre trăgător şi tras. 

De asemenea se impune să se deosibească efectele 
fictive de oele de complezenţă. 

Se poate creea o poliţă asupra unui individ care nu 
a fost întrebat nici prevenit µe uzajul ce se face cu 
numele său, sau asupra unei persoane care nu există, 
cum ar fi în cazul de tragere in aer (tirage en l'air/. 

Făl'ă îndoială că, cu greu se va găsi un bancher 
care să consimtă să scompteze o poliţă, fără a se 
asigura de existenţa sau acceptarea trasului. Această 
maneperă are prea puţini sorţi de reuşită p~ntru a 
fi întrt?buinţată deseori în practică. 

O semnătură de complezenţă poate fi dată, ·cu oca• 
zia creărei unui efect comercial, nu numai din par
tea. trasului ci şi din partea unui ava.tist sau girant.· 
In studiul noştru, ca şi ln prima. parte, nu ne ~om 
ocupa de cât de semnăturile de complezenţă date 
din partea trasului. Fără îndoială însă că, cele ce 
vom desvolta referitor la ele, se vor aplica mutatis 
mutandis şi celorlalte. 

D. Gălăşesou-Pyk. 
Avocat 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE. ŞI JUSTIŢIE S. I. 
Audienţa dela 8 Aprilie 1921 

Preşedenţia d-lui O. Buzdugan, preşedinte. 

Ion Stretulat cu P. Burnea. 

INOHIJtlBJI.B.-TERMEN DE. PLATĂ.- SCHIMBilEA LUI.-DAGĂ SE POATE 

DOVEDI P.IUN MilTOJU. -UT. 1191 SI 1197 O. QIV. 

Proba cu martori cerută de chiriaş pentru a 
dqvedi înţelegerea intervenită între el şi propri-
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etar, ca termenul de plată al chiriei să fie re
mis la o dată alta de cât cea prevăzută ta con
tract este inadmisibilă când valoarea litigiului trece 
de 150 lei vechi, de oarece această învoire con
stitue o modificare a termenului de plată, ele
ment esenţial al contractului. 

No. 310.-Admis recursul făcut de Ion Stratulat în contra de• 
cîziunei Curţ,el de Apel din Bucureşti S. II cu No. 3091920 în 
proces cu D-r. P. Burnea. 

S'a ascultat cit!reâ raportului fircut în cauză de d·l consiller 
Botez ; pe d-nii avocaţi Em. Dendrino pentru recurent şi M, 
Antonla<le pentru intimat. 

Curtea deliberând, 

Asupra recursului făcut de Ion Stratulat, contra 
deciziei No. 309 din 1920 a Curţei de Apel din Bu
cure$t.i s. II dată rn proces cu d-r. P. Burnea. 

A vând în vedere motivele II şi IlI de recurs, trase 
din excesul de putere al iustanţelor de fond şi vio
larea art. 1114. 1116, 1191 şi 1197 c. civ. 

Având în vedere decizia atacată cu recurs si sen
tinţa tribunalul'ui Ilfov, ale cărei motive a~ fost 
adoptate de Curte, din care rezultă că recurentul I. 
Stratulat, în calitate de proprietar al imobilului din 
Bulevardul Elisabeta No. 58, a chemat In judecată 

înaintea tribunalului Ilfov, pe intimatul d-r. Burnea 
ca chiriaş al unui apartament din acel imobil, ce
rând să se constate rezilierea contractului de tnchi• 
riere intervenit între ei, şi evacuarea apartamentu
lui pe ziu de 26 Octombre 1920, prin efectul pactu
lui comisoriu expres prevăzut în contract, ca sanc
ţiune pentru neplata la termen a chiriei datorită pe 
semestrul Aprilie 1920; că, ambele instanţe de fond 
au respins ca neîntemeiată această acţiune, pe mo„ 
tiv că din interoga.torul reclamantului şi depunerile 
martorilor invocaţi de chiriaş pentru justificarea ne
plăţei Ia termen. ar rezulta că acesta a oferit chiria 
la termen, dar pr-0prietarul a refuzat'o amânând plata, 
până--ce comisia arbitrală se va pronunţa asupra nr
cărei preţului îucbirierei peste sporul legal, aşa că, 
conchid instanţele de fond, neexistând culpă din 
partea chiriaşului, pactul comisoriu n'a putut opera 
rezilierea coPtractului, iar consemnarea chiriei mai 
târziu, s'a putut face în mod valabil spre a împe
dica rezilierea. 

Având în vedere că, prin acest motiv de recurs, se 
pretinde că instanţele de fond au săvârşit o omisiune 
esenţiali în cauză prin faptul că nu s'au pronunţat 

, asupra tntâmpinărei sale că proba cu martori cerută 
tle intimat şi administrată la tribunal, era inadmi
sibiHi, întrucât tindea la modificarea convenţiunei 
părţilor cu privire la termenul de plată şi la renun
ţarea la pactul comisoriu ; 

A vâhd în vedera că, din jurnalul tribunalului 1735 
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din 25 Iunie 1920, se V61de că părţile discutând atunci 
chest,ia reztli.-rei contractului din oa,uza neplăţei chi
riei la tel'mim, intimatul chiriaş a invocat proba cu 
martori spre a dovedi că la începutul Junei Aprilie 
1920 a oferit proprif:tarnlui chiria cu sporul de 40°10 

dar că acesta a refuzat să o prlmea.scă, sub cuvânt 
că aşteaptă. 1udecata comisiei arbitrale şi oă tot odată 
l'a as~gurat că din M.iBastă întârziere în plată nu va 
ave;i, nici o îo.curcătnră; Gă tribllnalul, fară a discuta 
admisibilitatea probei cerută, nici prin j\1rnalul din 
29 luni.e !920, pr in eare admite pr„ba. cu ma1fori, 
nici in urmă cu oeazia soluţiunei fondului procesului, 
a admfa ca, intTmatul chiriiiş să dovedească cu mar
tori fa.pt<'\le jnvocate de 1:11 pevtru justifica,rea neplăţei 
la termen; · 

Cousidt1rând că- est,•. inc1r.1test,abi1 că prin proba 
cu m,~,rtoi::l încuviinţată In cauză, s'a admis să âo
ved1-·asai. nu numai faptul că chiria~ul ar fi oferit 
plata ]a termen, dar Jncă şi ,o inţelegere cu ac astă 
ocazie înlre părţi ca termenul de plată să fie remis 
până la data când comisia arbitrolă ar fixa sporul 
datorit dti rhi.riaş; că o astfel de Jnvoire oonstitu
jnd însă. negreşit o modificare a termenului de 'plată, 

element esenţial prevăzut in contract, dat fiind va
loarea, litigiului conform art. 1191 cod civil, nu pu
tea fi admis să se facă prin martori. 

Considerând că este adevărat că instanţele de fond, 
când au solutionat procesul, se întemeiază nu numai 
pe depunerile martorilor, dar şi pe răspun surile re
curentului la int.erogator; dar chiar dacă această îm
prejurare ar tmplica că instanţele de fond, în urma 
as,mltărei martorilor, admîsă ca 11robă directă si 
prinoipa ă, ar fi luat răspunsurile la interogatoriu al~ · 
re,:mrentuh1i ca. un început de· probă scrisă, spre a 
complecta proba cu martori, în acest , az co'nstatarea 
instanţelor de jond nu e o simplă interpretare su
verană, ci o denaturare. a cuprinsullli interogatoru-

1 lui, de oarece nu numai că recurentul declară for
mal că nu i s'a oferit nici o chirie, discutând nu
mai cu chiriaşul fără a se învoi asupra cuantumu
lui. ei, şi, ceea.ce e~te esenţial în cauză,.nu spune ab
solut nimic cu privire la pretinsa remitere a terme
nului de plată până la data când comisia arbitraiă 

va fixa sporul datorit, dar nici chiar în întrebarea 
pusă recurentului, acesta nu este chemat să răs~ 

pundă asupra unui astfel de înţelegeri pentru prelun
girea termenului lăţei, aşa că, în aceste condiţiuni, 
interoga.torul neputând constit1li un început de probă 
scrisă, iar proba cu matori nefiind admisibilă tn sco~ 
pul · arătat, urma ca instanţele de fond să discute 
consecinţele nefacere · la termen a unei oferte reale 
in conformitate cu legea~ după pretinsul n'{uz al 
proprietarului, pentru ca chiriaşul să nu fie privit 
că este in intârziere cu plata şi să na sufere urmă,-

rile ei conform contractului şi disposiţiunilor noului 
decret-lege privitor la închirieri; 

Câ, în vederea ace$tora, motivele II şi III de re
curs sunt întemeiate şi cată a fi admise. 

Pentru aceste motive, casează. 

INALTA CUR?E DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE Sec. II. 
· Audienta dela 23 Martie 1921 

Preş?ţia D-lui Gh. N. Raicoviceanu, consilier 

L cot. Colonel Th. Atanas_iu cu Henry Negrea 

FERIM ,-VA.UDA.RE DE POPlmm.-TITLU OOMEBQIAL.-DACĂ 811 

AI' CĂ TERMENUL DJ;l DOI ANI SAU Olllt DE UN AN,-ABT, 257 SI 

6 PR. OIVIL-Ă,-AltT. 1, 889, 903 61 907 C. OOM, 

Oridecâteori . este vorba de perimarea ins
tanţei de validare a unei I popriri - chiar dacă 
este cerută p~ baza unui titlu comercial- tre
bue să se aplice regula comună din art. 257 
pr. ci_vilă, adică termenul de doi ani, iar nu cel 
de un an prevăzut de legea comercială, de oarece 
poprirea are un caracter pur civil, indiferent de 
natura actului ce a ~ervit de bază la obţinerea 

titlului executor şi de natura instanţei' care a 
' judecat litigiul dintre părţi. 

Curtea, deliberând, , 

A vând· in vedere că din sentinţa adusă în recurs 
rezultă că întimatul Henry 

I 
Negrea a cerut şi obţinut 

la 3 Iulie 1914, tn!îinţar~a unei propriri In mâinile 
recurentului, pentru suma de 1000 lei ou procente şi 

chl;lltueli, ce av:ea de luat dela debitorul N_. Th. Negu
lescu în virtutea cărţii de judecată No. 2969-1914 

dată pe bază de cambie ; 
Că, poprirea tn cestiune fiind validată, prin cartea de 

judecată No. 3717 dela 5 August 1914, recu,rentul de 
3istăzi ca terţiu poprit a făcut apel la trib. Ilfov şi în1' 
urma cererii îndreptată de Henry Negrea, tribunalu 
constatând că dela 5 Martie 1915, când acel apel a fost 
amânat şi până la 7 Martie l9f6. dată cererii de peri
mare, nu s'a mai făcut nici un act de procedură cu 
caracter contradictor, prin sentinţa comercială CJl No. 
517 din 1916 a declarat perimat acel apel; 

Considerând că, pentru a ajunge la soluţiunea de 
mai1 sus, Tribunalul de fond se întep:iează pe âîspoziţi
unile art. 257 pr. civ. combinat cu 903 c. com. 

I 

după care termenul perempţiunei fiind redus la jumă
tate, urme,ază-zipe Tribunalul - CIL apelul să se consi-
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dere perimat după trecerea unui an dela oei din urmă 
act de procedură ; oă, executarea unei hotărâri nefiind 
de oăt o consecinţă a acţiunei, care în speţă este dată 
ln compt:tinţa instanţelor comerciale, urmează ca şi 
executarea să aibă un c,a,raoter comercial şi ca atare 
să i se aplice dispoziţiunile codului comeroial; 

Considerând oă cestiunea de a se şti este dacă popri
rea făcută pe baza de titlu executor este o măsură de 
conservare sau de executare ; dacă ea are un carac
ter comercial sau civil dupii natura titlului ce a ser
vit de bază popririi şi deci dacă termenul de peri
marea unei instanţe are a fi socotit conform dispoziţi
unilor din codul de procedură civilă sa.1. a codului 
comercial; 

Considerând că codul comercial !n art. 963 prevede · 
că tn materie comercială, termenul de peremţiune este 
jumătate de cel fixat prin art 257 din codul pr oiv., 
dar nu prevede nici un termen special de peremţiune 
în m~teria. validării unei popriri cerute pe baza unui 
titlu executor; 

Că, ţinând seamă de principiul pus în art. i şi 889 
o. oom., după care toate regulele din acest cod sunt 
numai nişte regule de exoepţiune şi că ln general se 
aplică toate regulele de procedură civilă în cazurile 
în oare legea comercială nu prevede o dispoziţiune 
specială, urmează a decide că de câteori este vorba de 
perimarea instanţei de validarea unei popriri, o~iar 
cerută pe baza unui titlu comercial, trebue să se _.,. 
aplice regula comună din art 267 pr. civ., adică terme-
nul de doi ani ; 

Considerând că legea comercială nu numai că n'a 
organizat o procedură specială, oare să deroage dela 
regulele procedurei comune în materia exeouţiunilor 
şi în special a popririlor făcute pe baza de titlu co
mercial, dar cu totul din potrivă, prin a.rt. ~ al. 2 
c. com. trimite formal la dispoziţiunile art. 456 şi urm. 

cod. proc. civ; oă de aci rezultă că legea comercială 
consideră poprirea oa având un caracter pur civil, indi
fernet de natura actului ce a servit de bază la obţinerea 
titlului executor şi de natura instanţei care a judecat 
litigiul dintre părţi ; că poprirea fiind tn toate cazurile 
o măsură de, execuţiune civilă, urmează oa ea să fie 
supusă nu mimai formelor de judecată, dar şi ter
menelor prevuzute de proo. civilă. 

Consinderând. că distincţiunea ce s'ar face după 
p11itora dreptului ce consfinţesc fn sentinţe excutorii 

comerciale şi civile este şi Inexactă şi neraţională. 
I 

Că, 'ln, adnăr, toate sentinţele in genere sunt acte 
ou un c11raoter judiciar unic, oare derivă din prezumpţi
unea de veritate ce poartă, iar nu din acţiunea genera
toare oare poate decurge dintr'un act civil, comercial 
sau delictuos ; că, dacă sentinţa definitivă şi executorie 
nu operează o adevărată novaţiune asupra naturii 
dreptului ce consfinţeşte , totuşi întăreşte acel drept 
cu valoarea sa de act public şi-l pune la adăpostul 
oricărei exoepţiuni şi obiecţiuni care-l putea atinge 
în starea precedentă pronunţărei ei, după natura. acelui 
drept . de' oarece cu ocaziunea execuţiunii, nu se mai 
poat e pune în dicuţiune natura dreptului oe a servit 
de bază la obţinerea tit]ului. 

C·rnsidNând că tribunalul Ilfov judeoân<i că popri
rea. este comercială pe motiv că titlul ce-i servă de 
bază este comercial şi aplicând în speţă lermenul 
perempţiunei de un an Jn loc de 2 ani, a făcut o 
greşită aplicaţiune a art. 903 pr. civ., aşa că motivele 
de casare sunt întemeiate. 

Pentru aceste motive, caseaz!'i. 

CURTEA DE APEL DIN Iaşi, Secţia I-a. 

Audienţa dela 5 Martie 1921 

Pre1edenţla d-lui D. Volanachi, prim-preşedinte 

N. Catargi cu Tertliman şi alţii 

0.AMBili1,-GilkANTIDATABE- - J?OL PETRlllOU'.l' INI'JI.E ~ERTII,·DEBITO:&, 

DOVADA DUPĂ DREPTUL 001\WN,-ili'.-57 SJ 349 O, COM.-All.T· 

1203 o. QIV. 

Antidatarea unui gir, în scop de a face ca 
o cambie prescrisă faţă de girant să nu fie prescri
să faţă de giratar, constitue un doJ petrecut între 
terţii (girant şi giratar), despre care debitorul ne 
putând avea un act scris, ca atare se poate dovedi 
prin toate mijloacele dreptului comun. 

Curtea, 

iAvând fn vedere că N. Catargi, debitorul oambUlor, 
pretinde că, cambiile de 5000 lei şi 3000 lei, în mo- · 
mentul transmisiunei for prin gir, au fost p !'escrise 

. I 
faţă de beneficiarii Terdiman şi Spiegler, fiind tre .. · 
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cut. termentil de 5 ani dela scadenţă, şi că aceştia, 
de conivenţă cu Steuerman, faţă de care prescripţia. 
este suspendată prin efeo\ol mobilizărei, i-au trans
mis cambiile pe nu.mele acestuia, antîdatând giru
rile, în lăuntrul termenului de 5 ani dela scadenţă 
şi a cerut a fa.oe această dovadă prin interogator, 
martori şi expertiză, iar., Steuerman a susţinut că, 

proba cerută ~ste inadmisibilă faţă de dispoziţiunile 
art. 349 c. com. 

Având în vedere că, pre·scripţia este o exoepţiune 
privitoare Ia exerciţiul acţiunei cambiale, şi ca atare 
este absolută, adică opozabilă tuturor posesorHor, 
iar nu personală unora·~:din ei. 

A vând în vedere că, este generalmente admis, că 
dolul sau frauda la lege, întrebuintată Ja cambie 

/ ' , 
poate să fie opusă posesorului de rea credintă si se . ' . 
poate dovedi prin toate mijloacele dre.ptului comun, 
întrucât debitorul nu a putu.t avea act scris despre 

dolul sau frauda petrecută Intre terţii (girant şi gi
ratar), iar posesorul nu va pute-a invoca autonomia 
drepturilor cambiale, dat fiind că rigoarea cambia.li\ 
118 bazează pe bt1oa orbdintă · 

' ' 
Având în V~d.ere că. antidatarea unui gir, în scop 

de a face ~a o cambie presoril)ă faţă de girant să 
n~ fie prescrisă faţă de giratar, faţă de care ;res,. 

~rt?ţia.este suspendată, constitue un dol petrecut 
între terţii (girant şi giratar) in scop de a sustrage 

pe debitor de la protecţiunea Iegei, care a instituit 
prescripţia. tn favoarea sa, şi despre oare dol debi
torul nu a putut avea act scris. 

Că, într'un asemenea caz, antidatarea se poate 
stabili prin toate mijloacele dregtului comun, întru

cât este vorba de un posesor de rea credinţă, oare 
prin dol tinde să acopere o ex:cepţiune privitoare Ia 
exerciţiul acţiunei cambiale, exoepţiune oare scapă , 
de rigoarea probelor cambiale ; 

Văzând şi dispoziţiunile art. 57 si 349 cod. com. 
şi 1203 cod. oiv. 

1n baza art, 227 pr. civ. admite chemarea la in
terogator a intimatului Moritz Steuerman spre .a răs
punde asupea. datei girurilor din cambiile pe suma 
de 5000 şi 3000 lei. _ 

Admite apelantului dovada cu martori pentru a se 

stabili că girurile de pe cambiile în valoare de 5000 
lei cu data 21 Iulie şi cu scadenţa 20 Noembrie, şi 
pe suma de 3000 Iei cu data 20 Noembrie 1913 şi. 

cu scadenţa 31 Martie 1914 sunt antidatate i se ad
mite a se f~ce o expertiză pentru a se stabili dacă 

ultimele giruri de pe poliţe sunt scrise la aceeaşi 

dată sau la date diferite. 
Semnaţi: D. Volanschi, M. Ionescu-Ghînea, C. Macri, M. Ha

ralamb, I. G. Solomon. 

TRIBUNALUL ILFOV, SECŢIA II C. C. 

Audienţele dela 19, 23 şi 26 Februarie şi 5 şi 12 Martie 1921. 

Preşedinţia d-lui Al. Liclu, preşedinte 

AI. Degerăteanu cu Anton Enescu. 

lNTERDI<:rrm. -PIERD!IREA UZULUI llATIUNEI. - ltEl,'EltOUTARR .&.SUP.BA 

VOINTEI,-IMPOSIBILITATE DE .&.\II CONDUCE PBRŞO.&.N.&. ŞI ADMI· 

NISTRA BONURILE. - AltT. 485 c. CIVll,. 

INTl!lRDIGrIE,-MOMENTE LUCIDE.-ADMISILITITE.-il1', 435 Q. OIV, 

1. - Pentru ca perderea uzului raţiunei, a cărei 
scară porneşte de la o simplă manie şi merge 
până la delirul general, să poată conduce la o 
punere sub interdicţie, e suficient pa repercutarea 
stărei mintale asupra voinţei pacientului să fie 
de aşa natură încât el că fie pus în imposibili
tate de a'si conduce persoana şi administra bu-

1' 

nurile. 

2. -O cerere de punere sub interdicţie poate fi 

admisă chiar când bolnavul ar prezenta nu
meroase- momente - lucide, acestea fiind şi mai 
periculoase întrucât terţele persoane ar fi mai 
uşor induse în eroare de alternanţele acestea nor• 
male. 

No.-253.-Admisă cererea făcută de Al. Degerăţeanu pen

tru punerea sub interdicţie a lui Anton Enescu. 

S'au ascultat d-nil avocat! Vladimir Athanasovki şi Em, 
Slătineanu pentru reclamant şi Dem. Dobrescu şi Const. Xenl 

pentru părâtul Anton Enescu. 

Tribunalul, 

Asupra oererei făcută de A. Degerăţeanu prin care 
cere punerea sub interdicţie a rudei sale Anton Enescu 

pentru motivul oă starea faoultăţilor sale inteleci 
tuale il pune în imposibilitate de a-şi conduce per• 

soana admjstra averea. 

A vânq în ·vedere actele dela dosar, oercdtările fă~ 
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cute de Parchet, avisul consiliului ae familie, setul 
de expertiză medical dresat în cauza, concluziile orale 
şi scrise ale părţilor. 

Considerând că, începând ţncă din luna Aprilie 1920 

Anton Enescu, in vârstă ne ~proape 60 ani, ou fa

milie numeroasă şi cu o frumoasă situaţie materială 

şi socială, îşi schimbă modul său de a fi şi din so

bru, chibzuit şi devotat familiei. începe a face chel

tueli cu totul neobişnuite lui, Intreprinderi vaste, a 

se tnstreina de ai săi, a duce o viaţă desordonată si 

a lua apucături ciudate. O primă cerere de puner~ 

sub consiliu judiciar, făcută de fieele sale, a fost 

retn~să in speranţa tmbunătăţirei lucrurilor. Toate 
aceste manifestări agravându-se şi iiind urm&te · de 

sporirea irascibilităţei defendorului, de _o dezordine 
şi mai accentuată a vieţei lui intime şi de primej

duirea situaţiei sale materiale, o altă rudă, recla
ml!.ntul de azi A. Degerăţeanu, fa.oe cererea de punere 
sub interdicţie. 

Considerând că, potrivit art. 436 o. civ., pentru ca 

cineva să poată fi pus snb interdicţie, e nevoie să fie 
în stare de imbecilitate, smintire sau nebunie cu fu- · 
rie, că smintirea sau demenţa după definiţia dată 

cn ocazia redactărei codului civil (Pla.niol, t. I pag. 

641), e pierderea uţului raţiunei, a cărei scară por

neşte dela o simplă manie !\li me-rge până la delirul 
general. 

Că, alterarea aceasta a facultăţilor mintale nu in
teresează atât din pnn.ctul de vedere psihologic sau 

medica], ci mai mult din punct de vedere Ie.gal şi 

juridic, ceeace îngă'due ca anumit~ bizarerii sau ex
trava.ganţe limij;ate numai în sfera ideilor să nu 
conducă la interdicţie în care trebue să avem drept 

1 criteriu reprezentarea stărei mintale a pacientului 

asnpra voinţei sale, putinţei de a-şi conduce per
soana şi administra bunurile (Pandectes · franyaises, 
v. 36 pag. 693). 

Că turburarea minţei saie, pe lângă caracterul de 
gravitate, mai trebue să aibă şi pe acel de obişnuinţă, 
~utându-se tnsl evident să se admită punerea sub 
1nterdieţie chiar când bolnavul ar~ prezinta nume-

' roase momente lucide-privite încă de doctrină ca 
şi • • 1 . mai ~er1cu oase, lntrucât terţile persoane ar fi 
mai uşor induse în eroare de alternanţele acestea nor-
male (Planiol, v. I, pag. 642 şi Ale:x:andresco, ·voi. 3 
pag. 8). 

188 

Considerând că plecând dela aceste premize sta

bilite de lege, doctrină şi jurisprudenţă, cată să ve

dem dacă. în rapt Anton Enescu ar avea raţiunea sa 

atât de alterată încât să se impună măsura pune,rei · 
sub interdicţie. 

• Considerând că din cercetările făcute de Parchet, 

din informaţiile detailate culese dela mai toate ru
dele, servitori şi alte persoane cu care';· pacientul a 
venit tn contact mai strâns, reese unani~ că în cursul 
ultimului an viaţa acestuia s'a · schimbat tn între

gime: cu cât trecea vremea se tngrămădeau cele mai 

alarmate ciudăţenii ce-şi găseau o manifestare "din 
ce în oe mai violentă. 

Că, o pornire de a cheltui fără măsură. depăşind 

mijloacele sale reduse în urma partajului ce făcuse 

în averea sa, întreprinderi evident ruinătoare, duş

mănirea familiei S'.lle, un erotism •senil şi comun, o în-

clinare cătr~ exibiţiuni scandaloase, violenţe de limbaj 

şi de fapt oa lovirea soţiei şi a unei Doamne necu

noscute 1n timpul un.ei călătorii, mania măririlor 

care-l făcuse sa-şi dea calităţi inexistente, arată o 
profundă dezorientare mintală şi morală a pacientului. 
Că a visul consiliului de familie oare confirmă aceste . 

fapte, consifinţeşte veracitatea for. 

Că, apoi, unanimitatea comisiunilor de medici oe 
l'au examinat, una compusă din d-nii Doctori Ma

rinescu, 0breja,, Penescu, alta din d-nii Mauriciu şi 

Stoenescu la care se adaogă şi avizul d-lui Pitulesou 
nu lasă nici o îndoială. ' 

Că fap tul că spedaliştii oei ni.ai de seamă ce-i 

av:em, cu toţii, fără nici o i;iovăire, au arătat că Anton 

Enescu se află în stare de demenţă datorită parali

ziei progresive şi au conchis că e inapt să-şi con
ducă persoana şi averea,-că, mai mult, au putut de

. termina 'in urma ·analizelor făcute cauza maladiei

dovedeşte. irefutabil oă manifestările· părâtului · nu-s 

o chestie de si,.mplă impresie mai mult sau puţin 

nesigură, ci oă ele au o bază somatică şi fiziologică 

cetşi produce acum efectele sale inevitabile .-că · ·· rn· 
. ' ' 

definitiv, argumentul hotărâtor tras direct de Tribu-

nal din interogatoral luat de complectul de trei 
judecători .la casa de sănătate, nu mai tngădue nici 
o ezitare, că aceiaş megalomanie ce se vedea din 

cercetările Parchetului apare şi 1; la interogator ma

nifestat! prin afirmarea că ·_va fi ministru, că.va ţine 

peste 1-2 zile discursuri, deşi trebuia să ş.tie că e 
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internat tntr'un ospiciu? că poate alcătui romane şi 

poesii-el care fusese toată viaţa plugar-şi apare 
de asemenea aceiaşi erotomanie care-l face să se esci
teze când se vorbeşte de femei, să susţie că le 
inspiră simpatie cu toată etatea. sa, să enumere mai 
multe femei de bar sau varieteu ce~J Interesau şi să , 
se preocupe de diferite descoperiri ce ar prelungi in
definit tinereţea. 

Considerând oă aceste manifestări întrunesc desi
gur elementele paraliziei progresive. 
Că chiar dacă s'ar fi stabilit prin actul medico-le 

gal şi analizele făcute originea maladiei, traducerea 
ei ta fapt, sa învederează prin întreaga activitate a 
pa,cientului. 

'Că dacă, în adevăr, Anton Enescu nu redă absolut 
toate formele cHnice ale paraliziei progresive, dacă 
de ex. nu se remarcă fenomene de amnesie, dacă 

spiritul antreuxatic nu Jipse~te ou desăvâ.r~ire, deşi 
are această caracteristică ca tn loc să se producă 

fnainte de act, apare în urmă pentru a corecta nu 
controla cele spuse sau făcute, nu e mai puţin ade
vărat că psichiateoa nu afirmă oă ele trebuesc să 
fie toate întrunite pentru a ne găsi înaintea parali
zii generale, ci faptul oă ea emană dup~ unii 7, după 

alţii 10 forme principale după delirul dominant . (La 
Pratique psichiatrique, pag. 438), înseamnă oă e sufi~i
ent să fie una din a.ceste forme ca să ne găsim tn
tr'un caz de paralizie progresivă. 
Că una din stările maniacale mai răspândite ~i 

tipice e grandomania şi alta era.tomania pe ~~are le
am constatat mai sus, 

Că această maladie aducând alterarea profundă a 
raţiunei; e firesc să se ia contra pacientului măsuri 

de protecţie; că ele sunt necesare: 1) pentru salvagar
darea persoanei sa.le, pentru a'l scuti de deriziunea 
la oare se expune, pentru a-i asigura tratamentul' 
mai ales pe rudele sale de aproape de impulsivită, 

ţile de ca.re a dat dovadă mai ales contra lor ; 2) că 
ele mai sunt necesare pentru a apăra averea sa grav 
ameninţată de dezorientarea pacientului. 

Că, chiar dacă am tnlătura concluziile scrise de
puse de reclamant, după oare ar fi cheltuit in ours 
de un an un milion şase sute de mii lei, ceia.ce la 
averea ce i-a rămas tn urma partajului făcut de 
două milioane o sută de mii lei, ar tnsemna aproape 
desăvârşita sa ruină şi nu am re~ine decât ceiace re-

zultă din actele prod\lse, încă am constata,.t că la 
averea _ce 'şi-a rezervat prin act, a cheltuit ln 
intervalul arătat, în afară de susţinerîle destul de 
mari ce avea, lnoă peste 300.000 ce a împrumutat. 

Că, în afară de suma ch.eltaită, sunt" caracteristice 
unele proqedee întreb ,inţate şi oare dovedesc starea 
sa de inconştienţă ca de ex. faptul oă a g3jat dâ,,n
du-se drept proprietar o recipisă de 100.000 efecte 
asupra căreia încetase prin actul de partaj făcut să 

mai aibă un drept de proprietate şi acela că s'a dus 
la bijutierul Weis, a luat nişte cercei, nu le-a plătit 
preţul de 7000 Jei şi nici cerc~ii nu i-a dus înapoi, 
ceiace l'a făcut pe păguba,~ să reclame la Parchet. 

Că, în afară de dezordinea cheltuelilor, şi afară de 
modul particular fn oare înţelege obligaţii}e contrac
tate, în afară de întreprinderea atât de riscată (}U o 
moară la Silistra, la care se obigă s_ă aducă 1. 700,?00, 
cei ace şi-~ atras un proces serios din partea asocia
tului său Boiagef, dovada absolutei sale incapacităţi 
de a-şi administra averea rezultă dintr'o procură dată 
cumnatului său Gologan care supunându-i aprobări 

· sale unele socoteli ale moşlei primeşte un mandat a 
cărui cuprins şi care vorbeşţe de Curtea de Casaţie, 
Ucraina, Ierusalim şi Magii, e de o astfel de extra
vaO'an+ă si elucibratie în • cât e suficientă n"Q.m~i 0 'tt \ 1 

să ne tacă să vedem. că ne găsim înaintea µnui caz 
de demenţă. 

Considet ând deci că din actele şi faptele lui Auton 
Enescu reeşind cu toate intervalele sale lucide care-ţi 
ingădue să intrezăreş_ti ceiaoe â fost · via sa, Inteli
genţă, că maladia de care suferă l'a adus tn ace11, 
stare de sminteală care-l împiedică să vadă lucru
.rile normal şi i-a. deşteptat porniri bolnave, îi a fn

tunecat mintea şi atrofiat voinţa, - i-a alterat simţul 

moral, aşa. că nu mai poate să conducă liber şi să
nătos nici bunurile, nici persoana sa, şie necesar pen
tru propriul său· bine ş, folos să fie declarat. \nterzis. 

Pentru aceste motive, redactate de d-l Preşedinte 
A. Liciu, în unire cu concluziile d-lui procurori ad
mite acţiunea. 

Semnaţi: Al. Liciq, ·s,. Rădulescu, Gh. Popescu. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro


	0104_main_2R
	0105_main_1L
	0105_main_2R
	0106_main_1L
	0106_main_2R
	0110_main_1L
	0110_main_2R
	0111_main_1L



