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Comitetul de directiune al Dreptului dorind a comemera
printr'un numdr festiv si un banchet jubileul de 50 ani dela
< parifia acestei reviste, a fixat ziua de 29 Decembre peniru
aceastd aniversare care va fi §i o amintire pieasd & primiler
fundatori ai Dreptului dela 1871.

In acest scop rugam pe tofi colaboratorii vechi 3i neuni cari aun
contribuit cu lucrdrile lor la succesul acestei reviste, cum $i
pe d-nii magistrati si avocafi cari doresc a lua parte la jubileul
nostru juridic, sd ne comunice adesiunile d-lor.

Trimiterea manuscriselor pentru numdrul jubilar, cum si

inscrierea la banchet se va face la d-! V. Athanasovici, avocat -

Str. Batiste, 39 pdnd in ziua de 20 Decembre cel mai tdrziu.

VESPASTAN V. PELLA. Vagabondajul si Cersetoria (sfargitul)

JURISPUDENTA ROMANA,—/nalila Curte de Casatie siJustitie,
Sectia Il.— Uzufruct.—Nud proprietar. — Contract de arendare.-
Pact comisoriu.—Tolerant{d, — Art. 534, 1114 si 1268 ¢. €iv.
(Abraham Zaharia cu Maria Eug. Niculescu)

Curtea de Apel din lagi, Sectiunea I.— Expropriere,— Constitutie-
nalitatea legei agrare din 1921.—Pre{nl dispigubirei.— Dieptul
de apreciere a Instangelor judecitoresti. (C. Cantacuzino— Pis-
canu cu Cassa Centrali a Cooparatiei si Impropnetémrex
Sitenilor).

Necrolog.

VAGABONDA]JUL si CERSETORIA

(observé.tinnl asupra legii din 4 Iulie 1921)

Urmare si sfargit )

Legea recentd francezd din 24 Martie 1921 (J. Oft.
din 30 Martie 1921 pag. 3890) vine si confirme in
totul obiectiunile noastre. Ca i in ante-preectul de
cod penal romén, legiuitorul francez stabileste cu
totul alte e]emente pentru’ vagabondajul minorilor
Art. 2 considerd ca vagabonzi si pe minorii de 18
ani, cari fird de o cauzd binecuvantatd, au piridsit
domiciliul parintilor sau al tutorilor, fie patronii unde
erau agezati de citre ‘acei sub autoritatea cirora erau
supusi sau incredintati si cari minori au fost gasiti. fie
ritacind, etc., fie castigndu-si viata din desirau....

L > *

Inainte de a trece la problema penitenciars, care
este de o importantd cu totul deosebiti, si vedem
cari sunt regulele procedurale stabilite in aceasts lege.

1) V. Dreptul No, 33, 35, 38 si 38 a. c.

Din cuprinsul art. 17 se poate vedea ci s'au luat
toate misurile in vederea accelersrii procedurei de
instructiune si judecats. .

De sigur cd o asemenea accelerare se fmpune In
toate chestiunile de ordin represiv, dar dorinta de a
ob{ine accelerarea formalitdtilor nu poate si aducid
nesocotirea principiilor fundamentale cari sunt la
baza procedurii noastre penale.

Astfel in art. 17 se spune ci inculpatul daci are
martori de propus si cand aceastd probid este gisitd
utild de judecitori pentru desvinovatirea sa, afacerea
va putea fi aménatd pentru a douna zi.

Or, aceastd fixare penfru a doua zi ni se pare cu
totul defectuoass.

Ce se face dacd un individ prins in stare de vaga-
bondaj la lagi, va voi si dovedeasci cd are mijloace
de hrand, cd are domiciliu si exercitd o profesiune
sau mestejug la Temigoara ?

Ce se va face dacd va cere ascultarea prin comi-
siune rogatorie a unor anumiti martori din acest
din urmi oras?

Numai timpul normal pentru a obtine aceste mir-
turii este in cel mai bun caz de trei ori mai mare
decdt termenul deé 24 ore fixat de art. 17. !

Intr'o asemenea ipotezd text,ul nu ne di nici o
solutiune.

A doua zi procesul se va Judeca. sau nu?

Din spiritul de accelerare care reese din art. 7
se pare ca procesul se va judeca a doua zi, chiar
fard atari marturii. Or, aceasta este cea mai gravid
atingere ce se poate aduce principiului apdrarii in
materie penali.

In sfargit, tot art. 17 hot#riste ca afacerile cari
intrd in competenta directd a tribunalului, se vor
judeca de indatd In camera de consiliu, fn complect
de 3 judecitori, ascultandu-se si concluziunile Mi-
nisterului public.

Nu intelegem -care aste rostul camerei de consilia.

N'am avea nici o obiectiune de ficut; dacy ar fi
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instituity exclusiv pentru minori Impotriva cirora
se iau mai mult misuri de protectiune. Cind este
tns} vorba de majori Impotriva cdrora se pot aplica
sanctiuni represive care ajung uneori pind la 3 ani
tnchisoare, nu putem admite ca sid se sacrifice pu-
blicitatea sedintei care este o garantie pentrn cetd-
teni si si revenim astfel la principiile procedurei
inchizitoriale.

Aceasty stabilire a camerei de consiliu pentru ju-
decarea proceselor penale In urma cdrora se pot
aplica sanctiuni privative de libertate atat de grave,
o considerAm aproape ca o erezie, care di dovada
unei absolute necunoagteri a principiilor fundamen-
tale din dreptul penal revolutionar, principii cari
sunt la baza procedurei penale moderne.

In sfarsit, tot art. 17 desfiinteazd dreptul de apel
gi de recurs in ceeace priveste cirtile de judecatd
si hotdrarile ce se vor pronunta In virtutea prezen-
tei legi. :

Aceastd dispozitiune pe cit este de reactionard,
pe atat este de nedreapts si poate da nagtere la con-
secinte de o extremi gravitate. ‘

D-1 Ministru al ocrotirilor sociale In expunerea sa
de motive spune ci »era natural si ridice delicven-
tului calea recursulni i a apelulni®, iar mai departe
cii stribunalul judecdnd ocu complectul de 3 judeci-
tori constitue o garantie destul de puternica“.

Nu Intelegem de ce era natural sd se ridice delic-
ventului aceste drepturi?

Cand este vorba de colonizare pentru muncs, care
precum am spus poate merge pana la 3 ani In unele
cazuri (art. 31), nu se poate lua inculpatului aceste
drepturi. ) :

O asemenea lege poate da loc la abuzuri din cauza
Inldturdrii cu desdvargire a controlulni instantei
snperioare. :

Nu complectul celor 3 judecitori constitue o ga-
rantie pentru Inculpat.

Se poate Intdmpla c# acesti judecidtori sd vadad
chestiunea fn mod gresit, si aibd o anumitd men-
talitate.

Garantia o constitue tocmai ducerea procesuluila o
instantd superioard, unde alti judecdtori, cu mai
multd experientd, vor putea s& vadi daci s'a judecat
bine sam rdu.

1) Dreptul de recurs si de apel pare a nuexista nici in caz de
recidivd care confom art. 20 poate atrage colonizarea pani la 5
ani. Legea este de asemeni cu totul nesatisfdcitoare in ceea ce
priveste competinfa la intamplare de recidiva,

Cine va judeca pe vagabonzii cari s’au fiacut vinovaji de re-
petarea faptelor previzute in cap.1V.al acestei legi? Tribunalul
sau judecatorul de ocol ? S'ar parea dupa primul aliniat al art.
17 cd judecitorul de ocol va fi competent chiar in caz de re-
cidiva a faptelor prevazute de cap, 1V, (art. 18). Or, este inad-

misibil ca judecitorui de ocol si te poati condamna la 5 ani
- colonizare, gi ‘inca fard drept de apel §i recurs.

Ca sistemul legii actuale, pot fi uneori Inchis si
judecat tn camera de conmsilin, fird a avea garantia
publicitatii §i mai mult Incd pot fi condamnat la pedepse
privitive de libertate foarte grave fiind lipsit in acelag
timp atat de dreptul de apel cAt si de dreptul de recurs.

Or nici In faimoasa procedurd inchizitoriald stabilitd
in toatd Intinderea ei prin ordonanta francezi dela
1670, nun existd mai mult arbitrar ca fn aceasti lege.

In legis'atia noastrd, exceptdnd anumite cazuri cu
totul exceptionale, cum ar fi la Curtea cu juri, la
tribunalele militare, sau In cazul infractiunilor de
audientd sau a delictelor sivarsite de ofiterii politiei
judiciare In exercitiul functiunii lor, dreptul de apel
existd mai in toate Imprejurdrile, fiind considerat ca
o garantie atdt pentru inculpat cét §i pentriasocietate.

Dac# s'a suprimat pentru contraventiunile judecate
de judecétoriile de ocoale, este célegea spunea precis
cd apelul se desfinfeazd numai In cazul cind con-
traventiunea atrage amenda, iar reparatiunile gi res-
titutiunile nu trec peste 300 lei.

Mai mault Inci legea cu totul recentd privitoare la
modificarea unor articole din legea judec#toriilor de
ocoale confirmi de asemenea punctul nostru de vedere

Chiar In materia contraventiunilor, acestd .lege
prin art. 51 suprimid dreptul de apel numai cand
pedeapsa de aplicat este amenda gi cand restitufiu-
nile si reparatiunile civile nu trec de 1500 lei.

Autorii acestei din urmi legi nu inteleg Ins# s& ra-
peascd dreptul de apel, cand pedeapsa de aplicat este
inchsoarea, cat de scurtd i-ar fi durata.

Dar suprimarea recursului ? !

Ce mijloc va avea condamnatul In cazal cind
judecdtorul ar viola dispozitiunile precise ale legii

Nici un mijloc? Incompetenta, lipsa de forme esen-
tiale, toate acestea nu intereseazd pe legiuitorul de
astézi. ,

Legea te condamni pur gi simplu, lisind o poartd
mare deschisi abuzului.

L]
&= *

In urma analizei ce am ficut asupra pirtei repre-
sive a acestei legi, ajungem la concluzia cd legiuitorut
de astdzi este cu desavarsire reactionar, relntrodu-
cand In legislatia actuald principiile procedurei inqui-
sitoriale gi violand dreptul de apirare, atingdndu-se
de cele mai sfinte garantii, ale libertd{ii inviduaale,
In stirsit 13sdnd libertatea si soarta oamenilor in

~ména a trei judecatori cari Inchigi In camera de

consiliu te pot judeca aproape tn secret punand toatd
patima omeneascd, dacd doresc si te condamne, dé
oarece nimeni nu-i controleazdi, nimeni nu le poate
reforma hotdrarea, apelul fiind desfintat. Mai mult
incd, ei pot si nesocoteascii cu dssdvérgire legea, de
oarece recursul nu mai existi,
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Opera penitenciari.

Dac# din punct de vedere preventiv aceastd lege
este cu totul nesatisficitoare, daci din punct de
vedere represiv ea lasi foarte mult de dorit, avind
multiple lacune cari vor trebui neapérat Inldturate,
84 vedem dac# cel putin din punct de vedere peni-
tenciar, problema vagabondajului a fost solufionat#
in mod multumitor.

D-1 Ministra al ocrotirilor sociale, Infiinteazd sau
mai bine zis are de gind s Infiinteze ospicii pentru
infirmi §i neputinciogi, gcoli de Indreptare si ocrotire
pentru minori, colonii de muncs pentru majorii cari
pot munci.....

D-sa mai doregte s# creeze si birouri de triaj In
‘eari anumifi medici se vor gdsi In permanenis,
etc.. ete.

O primd observatiune.

Daci tinem seama de situatiunea financiard actuals,
daci avem In vedere exemplul nostru dinainte de
rdsboi, cAnd n'am ficut nimic pentru vagabondaj si
cergetorie din punct de vedere penitenciar, dacid avem
In vedere si constatdrile marilor penaligti din apus,
cari chiar fnainte de rishoiu declarau cd problema
vagabondajului $i acergetoriei nu putea fi solutionata
in mod multumitor, deoarece nouile institutiuni cari
trebuian create-impuneau mari cheltueli,-putem oare
avea speranta ca D-1 Ministru al ocrotirilor sociale,
intr'o tard saricitd si Indatoratd ca a noastrs, va
realiza astdzi ceeace n'a putut Iranta inainte de
risboi?

De sigur ¢4 nu doua sau trei ospicii, precum nici
doud sau trei gcoli de indreptare, vor contribui la
inldturea pericoluiui vagabondajului.

Trebuesc create nenumarate institutiuni, trebuesc
fonduri multiple, ceeace no avem si nu putem avea
pentru moment.

Iatd deci c¢3 din punct de vadere pentenclar
aceastd lege va raméne In mare parte un simpla
deziderat legislativ, punerea ei in practicd Intdmpi-
nand multiple difieultati. Sunt insa unele institutiuni
cum ar fi de pildd coloniile agricole cari ar putea fi
create fird a impune atit de mari sacrificii financi-
are. Rezultatele depind ins& de natura principiilor
cari calduzesc pe acei ce Intreprind o asemenea
operd pentenciari.

Dupd cum vom vedea Insd, si in aceastd privintd,
leginitorul actial a nesocotit anumite principii fan-
damentale ale gtiintei pentenciare.

In art. 18, se prevede pentru vagabonzii gi cersetorii,
primari pedeapsa colonizdrii dela 5 zile la o luna.

Legiunitorul de astdzi gi-a dat insd seams c& s'ar
putea inldmpla ca Insdsi coloniile de munca s& ra-
méand In domenial unor simple deziderate.

Din aceastd cauz#, In articolul amintit, el hotirdgte
c4 vagabonzii sau cergtetorii vor putea si-gi execute
pedeapsa In aresful polifiei sau al primdriei unde s’a
savargit infractiunea.

Or, aceastd dispozitiune a legii, dd dovada nesoco-
tirii §i necunoagterii Intregei migcari care a avut loc
in ultimul veac, In ceeace priveste natura si modul
de aplicare a pedepselor.

Autorii acestei legi, restabilesc regimul pedepselor
scurte, atdt de combitut In Franta de catre adeptii
scoalei penitenciare, ei pun In arestul politiei pe
vagabonzi i cergetori cari vor sta in contact cu alti
indivizi adusi acolo pentru fapte cu mult mai grave.
In sfargit se face din acest arest, un focar de per-
vertire, de contagiune a instinctelor rele.

In loc de a urmdri prin pedeaps3, reformarea i
readaptarea la mediul social a vagabonzilor gi cerge-
torilor, se face ca aceastd pedeapsd si devind cel
mai sigur mijloc de transformare a unor ascmenea
indivizi tn periculogi delicventi.
~ Legiuitorul nostru dela 1864, cAnd hot#drase c& va-
gabonzii se vor inchide Intr'o ministire cu toatd ne-
pregitirea sa in asemenea chestiuni, Igi ddduse totusi
seamd cd pentru acesti indivizi, In nici-un caz nu
se poate admite inchisoarea in comun cu  ceilalti
delicventi.

Tindnd seama de dificultdtile de creare a coloniilor
de munc#, vagabonzii condamnati In virtutea legii
de astadzi, vor fi pusi In arestul politjei, iar In acest
arest fiind greu sa faci desivargita separatiune a celor
detinuti, — arestul va deveni, precum s'a spus, — o
scoald a crimei. Singura dispozitiune a legii actuale
cu caracter penitenciar, care poate fi pusd In prac-
ticd In toatd iIntinderea ei, este deci periculoasd $i
ddundloare. =

Asa dar, se impune neapdrat ca aceastd dispoziti-
une :& fie suprimaté.

Decat arestnl in comaon, mai bine nimic!

In afard insi de aceastd chestiune, arestul prin el
Insusi, abstractie ficand de contactul cu alti delicventi
nu poate aduce reformarea vagavonzilor,

Societatea 1i considerd ca periculosi prin faptuj
¢4 nu muncesc. Deci- nu privarea de li bertate in
arest, ci munca obligaforie se impune pentru atari
delicventi

Desi legiuitorul actual pare a-gi fi dat seama’de
sceasta, n’'a instituit totugi munca obligatorie aga
cum trebuia, tindnd seama de phsihologia vazabon -
dulai §i a cersetorului.

Autorii legii de astizi, n’au dat importanta ce se
cuvenea muncii retribuite.

Vagabondul pus intr’o colonie de muncs, ar trebui
g4 fie platit pentru activitatea pe care o depune, si
aceasta spre a-i da acel imbold la muncd, spre a-l
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face s4 vadd foloasele materiale gi morale ale aces-
tei activitati.

Dorinta de cigtig este cel mai de seami mobil al
muncii, Prin ea se poate lupta si opri atractiunca
nefastd a lenii.

Vagabonzii si cergetorii desigur c& vor trebui si fie
pusi la munc#, dar la o munci retribuitd in mod
rational.

Résplidtind munca o incurajezi.
Din textele legii actuale nu reese Insd aceasta.

Art. 18 hotdrdste c& in timpul pedepsei, condam-~
natul va fi scos ziua la munca ce necesitd mataratul
strédzilor, etc. etc.

Iatd deci cd pentru vagabondaj, avem munca penald
oare cum neretribuitd, care nu numai c¢& nu atrage
pe vagabond, dar din potrivd 1l face s& aibd o re-

" pulsiune pentru ori ce muncs in general.

Dacd urméirim cit mai grabnica §i mai perfecta
Creadaptare a vagabondului la mediul social, am putea

hiar sustine ci# fmpotriva vagabonzilor §i cergetorilor
primari si nu se mai prevadd nici o sanctiune cu
desivérsire privativd de libertate. Sistemul biurourilor
de plasare, ar fi cel mai bun §i mai putin costisitor
mijloc spre a obtine rezultatele dorite.

Toti vagabonzii sau cersetorii primari ar trebui s4
fie obligati a munci la anumite persoane cari vor fi
indicate de citre biurourile speciale de plasare insti-
tuite In acest scop. Aceste persoane la randul lor,
Igi vor lua obligatia de a pldti vagabonzilor gi cer-
getotilor valizi, un salariu rational gi proportional cu
munca pe care o depun.

Pentru a asigura executarea acestor dispozitiuni,
- ar trebui s3 se prevadi si sanctiunea speciald a obli-
gatiunei de resedinid intr'un anume loc.

Individul astfel plasat, care fird a fi vestit auto-
ritatea competents, va fi gisit fird nici o ocupatiune
Intr’alt loc de cat acel fixat prin hot#rdrea condam-
nétoare, va putea fi lovit §i cu sactiuni mai severe,
cum ar fi de pildd Inchisoarea.

Asemenea biurouri de plasare pot da rezultate
multumitoare la noi in tarsd, unde proprietarii ex-

-propriati - simt adeseaori lipsa bratelor de munci
péntru cultivarea mosiilor ce le-an mai rimas, lipsa

care se datoreazii faptului cd lucritorii de eri igi

cultivd in primul rand propriile lor pdméanturi. Va-
gabonzii §i cergetorii vor putea fi plasati la acesti
proprietari, pe terenurile cirora vor munci, primind
In schimb intretinere gi un salariu fixat de biurorile
de plasare. 2

Coloniile de muncs, §i In acest caz fiind mult
mai putine la numar gi impunand cheltueli mai mici,
sunt necesare numai pentru vagabonzii gi cergetorii
recidivigti.

Pentrn moment ar fi de dorit si Incepem cu

coloniile de muncs agricole, cari sunt mai putin
costisitoare si In cari s’ar putea pune in practici
sistemele progresive din Germania gi Belgia, bine-
inteles adaptandu-le conditiunilor economice gi sociale
proprii tirii noastre. Astfel s’ar putea incepe cu
o muncé mai grea §i cu o supraveghere mai severd.
Tindndu-se seama de purtarea indivizilor Inchigi In
colonie, se va putea face'anumite clasificari, iar cei
destonici vor fi trecuti intr'alti clasd unde supra-
vegherea este mai putin severd, munca mai bine
platity si regimul mai ugor. Dacd dau dovada de
initiativa, sau de imobold la munci, ei vor putea fi
pugi In altd clasd mai superioard unde vor fi platiti
§i mai bine, avand libertatea de a circula la anumite
ore prin regiunea unde se afld colonia de mancs,
si acest regim se poate transforma In altul si mai
blind, ajungindu-se astfel la obisnuirea individulai
cu munca, la readaptarea sa la mediul social.

Dupi nn anume timp, el poate fi pus In libertate,
fnsi Intr'o libertate aga zisid condifionatd, fiind su-~
praveghiat si interizicdndu-i — se accesul uncr anumite
centre sau regiuni diunstoare regenerarii sale morale.

In ceeace priveste pe minorii cersetori sau vaga-
bonzi, se fmpun de asemeni crearea a unor institu-
tiupi pentenciare cari si-i poatd readuce pe calea
binelui gi sd-i obignuiascd dela Inceput cu munca
metodici si continud,

Scolile de Indreptare gi ocrotire prevdzute de lege
vor fi insd greu de Infiinfat In aceste momente, gi mai
ales In numar mare.

Construirea de localuri speciale, formarea unui
personal ca cunogtinte pedagogice cu totul deosebite,
cere timp, cere fonduri Insemnate, ceeace este apro-
ape cu neputiint tn situatia de astizi a tarii noastre.

De aceea la jaceput s’ar putea recurge la initiativa
privatd, s'ar putea incuraja’ formarea societitilor de
patronaj, cari in vechiul regat aproape nu existi.
Desi avem in aceastd privintd o lege din Fevruarie
1874, abia fn 1907 putem spune ca s'au Infiinfat doud
societdti-la Briila gi la Buacuresti. Totusgi aceste
societdti n’au dat pin3 acum rezultate apreciabile.
Societatile de patronaj ar putea si se ocupe cu plasarea
minorilor vagabonzi gi cergetori la anumite persoane
cari o 84 le dea Ingrijire pirinteascd cat gijeducatia
gi cultura morald necesara.

Pe langd aceste societdti, s'ar pitea de asemeni
Infiinta anumite colonii agricole gi industriale, urman-
du-se un sistem foarte simplu gi an atat de costisitor-

In fiecare judef s’ar putea crea mai multe colonii
agricole.

MInorii vor fi transpo-tati Intr'o regiune indepdr-
tatd de locul unde an fost pringi vagabondind sau
cergind, unde vor fi supugi regimului special al co-
\iniei agricole. Tindnd seama de experienta tirilor
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din apus si de dezideratele celor mai autorizati
reprezentanti ai gtiinlei pentenciare, ar fi de dorit
a4 avem c8f mai multe colonii agricole si aceasta
spre a nu aglomera prea multi minori intr’o singurd
colonie. Cu cat vor fi mai putini (cdfe 20 maximum
dupd unele deziderate), cu atat controlul va fi mai
ugor de ficut, conducdtorii coloniei avind putintd
84 se ocupe de fiecare minor fn parte.

Aceste colonii vor fi ca nigte mici familii, unde
minorii vor fi supusi unei supravegheri pirintesti.
Pe lang3 fiecare comun4d mai mare ar fi de doritsi
se Infiinteze atari colonii, cari ar putea fi puse sub
conducerea preotului si 8 Invatatorului.

Copiii vor urma la gcoald,—iar tn timpul liber vor
fi pugi 84 cultive pidmantul, obignuindu-i astfel cu
munca rationald gi metodica.

«Améliorer la terre par Uenfant et U'enfant par la
terre» iatd conceptiunea fundamentald a lui Demetz,
care, In momentul cdnd Impreund cu vicontsle de
Courteilles a infiintat prima colonie de acest fel la
Mettray, In Franta, si-a dat seama cd viata in aer
liber, sub blanda gi Inteleapta supraveghere a unei
persoane care este numitd In colonie «le pére de fa-
milles va contribui la intdrirea minorului din punct
de vedere fizic si la regenerarea gi iniltarea sa din
punct de vedere moral.

In afard de coloniile agricole,—ar fi de dorit 83 86
Infiinteze colonii industriale pentra minorii cari par
& avea aptitudini spre anumite industrii. Aceste co-
lonii ar putea fi create pelangi fabricile mai impor-
tante din tard. Acolo minorii vor fi pusi la lucra,
primind indrumdirile necesare dela conducatorii aces-
tor intreprinderi industriale, in timp ce un personal
special va fi insircinat cu supravegherea gi ingrijirea
lor. Acei cari se disting, vor putea primi un salariu
in raport cu munca pe care o depun In fabrici. Cu
acest sistem se poate ajunge la rezultate multumitoare,
fard a mai fi nevoe de creearea unor stabilimente
industriale afectate In mod special minorilor vagabonzi
sau cersetori, cari sunt foarte costisitoare gi a ciror
pun¢re In practicd intdmpind incd alta dificultati.—
In privinta numarului minorilor ar fi de dorit, ca si
la coloniile agricole, sa fie cit se poate de rastrins
spre a da posibilitatea unei supravegheri individuale.

Minorii, tot n mici grupuri, pot fi dasi si in ma-
néstiri, unde vor fi sub supravegherea directd a sta-
retului, care le va da ingrijirea si cultura morali,—
gasind mijlocul de a le da, cu ajutorul altor persoane,
§i indramarile necesare in vederea. unei meserii sau
profesiuni.

In sftarsit, prin mijlocirea sindicatelor de patron’,
mincrii pot fi plasati la anumiti meseriasi a ciror
reputatiune moralsd sd fie bine stabilitd gi dela cari

vor primi Ingrijirile necesare, invdtdnd In acelag timp
si o anumitd meserie.

De sigar ¢4 se impune §i crearea unor gcoli de
Indreptare.

Acestea Ins#, nu spre a primi pe toti minorii va-
gabonzi gi cergetori, de oarece ar fi s creem nenu-
méirate gcoli de acest fel, ceeace este imposibil din
punct de vedere financiar,—ci spre a supune unui
regim mai sever pe acei minori caridin cauza relelor
lor purtdri, n'au putut fi tinutifntr'o colonie agricold
sau industriali din cele mentionate mai sns.

Prin sistemul pe care 11 propunem, s'ar ajunge la
o selectionare, — elementele maleabile gi cari se pot
indrepta fiind puse in colonii mai putin costisitoare
cari pot fi create ori giunde gi in ori gi ce moment,
fira afi nevoede constructiuni speciale gi de cheltueli
in legiturd cu organizarea lor,—in timp ce s'ar re-
zerva fondurile disponibile pentru crearea unui numar
foarte restrans de gcoli de Indreptare, a c3ror cons-
truire gi organizare si fie ficutd dupa ultimile prin-
cipii ale stiintei penitenciare. Aceste gcoli vor fi insd
exclusiv rezervate elementelor refractare cari aun
nevoe de un regim special i de o supraveghere cu
totul deosibita.

In sfargit, minorii fntre 18 gi 21 ani, condamnati
pentru cergetorie sau vagabondaj ar putea si benefi-
cieze de suspendarea executarii pedepsei sau de
liberarea conditionals, ta cazul cdnd si-ar lua obli-
gatiunea de a intra In armatd ca voluntari.—Prin
disciplina severa din ostire, ei pot fi readusgi pe calea
binelui, fird a mai fi nevos de instituirea unor sta-
bilimente speciale.

®

Cam acestea sunt observatiunile generale ce se
pot face asupra legii din 4 lulie 1921.

Redactatd In grabd, netinind seam# de partea
preventivd a problemei vagabondajului, — reactionari
gi plifd de Jasune din punct de vedere represiv,—
aceastd lege poate fi consideratd in mare parte ca o
utopie din punct de vedere penitenciar.

In ceeace privegte insd pe autorii ei, desi mergem
padnd In a crede ci an avut poate cele mai bune
intentiuni in momentul cdnd au redactat-c, trebue
totugi si recunoagtem ci n’an solutionat si nu vor
putea s& solutioneze problema vagabondajului prin
asemenes dispozitiuni.

In afard de merital de a fi contrlbult prin aceastd
nous lege, la Imbogatirea colectiunei oficiale a le-
giuirilor roménegti, ei vor rimane peste cdtva timp
doar cu amintirea unei incercdri neisbutits,

VESPASIAN V. PELLA
Profesor agregat de drept penal Ia
Univers.tatea din Iagi

https://biblioteca-digitala.ro / https: //www iini.ro



310 DREPTUL

JURISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I
Audienta dela 9 Martie 1921
Presedentia D-lui V, Bossy, consilier

Abraham Zaharia cu Maria Eug. Miclescu

UZEUFRUCT. — XUD PROPRIETAR.—RESPECTAREA CONTRACTELOE DB
ARENDA.—ART. 534 g1 1268 ©. CIVIL.

ARENDA. — NEPLATA LA TERMEN.— REFUZ DE PRIMIREA PLATEL—
PACT COMISORIU. — OFERTA EEALA.—ART. 1114 C. CIVIL

UZUFRUCT, —TOLERANTA UZUFRUCTUARILOR DE A PRIMI PESTE TERMEN
ARBNDA.—DACA POATE FI OPOZABILA NUDULUL PROPRIETAR.

1) Dispozitiunile art. 534 c. civ. potrivit cirora
nudul proprietar este obligat si respecte con-
tractele de arendare incheiate de uzufructuar
in limitele termenului sia regulelor prescrise de
art. 1268 c, civ. se intemeiaz8 pe un fel de
mandat tacit dat de lalege, prin care uzufruc-
tuarul lucrand in interesul siu propriu stipu-
leazé in acelag timp si pentru nudul proprietar,
astfel ci toate clauzele ce profitau uzufuctua-
rului trebue si profite §i nudului proprietar,
atunci cand acesta, consolidand asupra sa dreptul
deplin de proprietate, beneficiazi la randul siu
de stipulatiunile contractului.

2) Potrivit art. 1114 cod. civil, refuzul de a
primi plata trebue constatat prin ofertd realj,
iar liberarea prin consemnatiune, astfel numai
cu observarea acestor forme arendasul poate fi
aparat de efectele pactului comisoriu.

3) Dreptul nudului proprietar fiind distinct de

acel al uzufructuarului, urmeazi ci toleranta

§i ingadduirea vzufructuarului fatd de arendasi,
ca acesta si& pliteascd arenda peste termenele
din coutract, nu poate constitui o modificare a
conventiei opozabild nuzilor proprietari.

No. 185.— Respins recursul facut de Abraham Zaharia contra
deciziei No. 57/920 a Curti de apel lagi s. 1. in proces cu Maria
Eug. Miclescu §i sotul.

S’a citit raportul figut de D-1 consilier D. Florescu.

S'au ascultat: D-1 avocat B. Cernea in desvoltarea motivului I
si D-l avocat M. Vitzu in desolvarea motivelor 1I si 1II de
casare ; D-nili avoecati I. Netter si Marinescu in combateri.

Curtea, deliberdnd,

Asupra motivelor de casare trase din violarea art.
1060 i 969 c. civil, omisiune esentiald, eroare de
drept si exces de putere. :

Avand in vedere ci Curtea de apel constati in
fapt ci Elena Th. Kristescu a arendat Ini Abraham

Zaharia In anul 1918, cu contract autemtic, mosgiile
Miletinul gi Palanca—Oneaga din jud. Botogani, pe
termen de 5 ani incepdtori la Aprilie 1919 —cu pre-
tul global de 48000 lei anual;

C4, aceastid arendare a ficut-o In calitate de nzu-
fructuard a acelor mosii, 14sate ei In folosint3d prin
testamentul rdposatului Teodor Kristescu, nuzii pro-
prietari fiind: N. Boldur-Epureanu pentru Miletinul
gi Maria Kristescu pentru Palanca-Oneaga conform
aceluias testament ;

C4, In cursul acestui contract, incetdnd din viatd
nzufructuara, si Abr. Zaharia trebuind si platiascd
cistiul de Aprilie 1920, dansul, printr'o notiticare
adresatd la 18/31 Martie 1920, a pus In vedere lui
N. Boldur gi Mariei Kristescu sd se punid de acord
intre ei, pentru cotitatea arendei ce li s’ar cuveni,
intrucdt prin comtract nu se determinase partea afe-
rentd fiecdrei din aceste mosii, prevenindu-i In acelag
timp cid In caz contrar va fi nevoit 84 consemneze
banii, care consemnare n’a avut insid loc;

C4, la aceastd invitatiune a rdspuns numai N, Boldar
ciruia i-a achitat arenda, iar Maria Kristescu, astdzi
cisdtoritd cu Eug. Miclescu, n’a fost urméitoare acelei
invitationi §i a pornit actiunea de fatd In rezilierea
contractului cu privire la proprietatea sa Palanca-
Oneaga ; :

Avand tn vedere c4 inaintea Curtii'de Tasi recurentul
Zaharia s'a opus la reziliere sustinind ci pactul
comisoriu expres, cuprins in contract, n’a putut opera
fntrucdt nu i se poate aduce nici o culpd, pentru
neefectuarea platei la termen; ci, In orice caz, Insasi
rdposata Eiena Kristescu i-a tolerat Intdrzieri gi prin
urmare clauza rezolutorie devenise numai o clauzd
cominatorie gi, pentru a-si redobdndi caracterul de
pact comisorin expres, Maria Kristescu era datoare
sd-i facd o incunosgtintare prealabili ci nu va mai
tolera asemenea Intirzieri; c#, in fine, chiar astdzi
este In drept de a efectua plata,»de oarece In starea
de lucruri creiatd prin stingerea uzufructului, fogtii
nuzi proprietari se gdsesc In situatiunea unor erezi-
creditori, si conform art. 1060 c. civ. nu pot pretinde
debitorului lor decit partea aferentd creantei lor,
care nu este determinatd §i aceastd portiune trebue
sd-i fie cerutd ;

Avand in vedere c& Curfea de apel argumenteazi
zicand ca art. 1060 nu-gi are aplicatiunea in spets, nu-
zii proprietari nefiind sucesorii uzufructuarului, addo-
gand ca prin stingerea uzufructului dinsii sunt cre-
ditori ai arendagului cu toate drepturile din contract;
cd debitorul Zaharia este in culpd, ci nu a ficut
oferta reald la timp §i n’a consemnat fie suma intreagd
pentru ambii proprietari, fie cite jumatifi pentra
fiecare din ei; c4 numai In acest caz ar fi putut
invoca buna sa credintd, dar ci niei dups ce a facut
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plata lvi N. Boldur, n'a consemnat suma, ce dupd
calculul ficut cu acesta din urms, riméinea pentru
mogia Mariei Kristescu, si ¢i prin urmare pactul
comisoriu a operat rezilierea ;

Considerdnd c#, stingdndu-se uzufructul, nudul pro-
prietar este obligat conform art. 534 c. civ. si respecte
contractele de arendare facheiate de uzufructuar in
limitele timpului gi a regulelor prescrise de art, 1268
c. civ, pentrun uzufructuarii dotali ;

C3 aceastd dispozifiune se Intemeiazd pe un fel de
mandat tacit dat dela lege, prin care uzufructuarul
lncrand in interesul s¥u propriu, stipoleszi In acelasi
timp si pentru nudul proprietar, astfel ci toate clauzele
ce profitan nzafructuarului trebue s3 profite i nudalui
proprietar, atunci cdnd acesta, consoliddnd asupra
sa dreptul deplin de proprietate, beneficiazi la randul
siu de stipulatiunile contractului;

C4, In spetd, nu se poate sustine ci N Boldur gi
Maria Kristescu, substitnindu-se decedatei uzufructuare
creanta lor s'a divizat Ip proportiune cu partea lor
in succesiune, conform art. 1060 c. civ. si ca, in
consecint#, plata, care mai nainte trebuia ficutd la
domicilin]l uzufructuarei, a devenit acum cherabild
fatd de nuzii proprietari, deoarece acegtia nu sunt
erezi ai uzufructnarei dar exercitd un drept al lor
propriu, care a luat nagtere odati cu formarea con-
tractului, a cérui folosintd insi a stat suspendati
pentru dangii pand la moartea uzufructuarei, gi acest
drept li se cuvine negtirbit, Intrucidt uzufructuara
stipuldnd pentru ea Insigi, a stipulat in acelasi timp
si pentru nuzii proprietari si prin urmare plata a-
rendei a rdmas portabild la domiciliul acestora.

C4, refuzul Mariei Kristescu-Miclescu de a rdspunde
somatiunei de a fixa, In Intelegere cu N. Boldur,
cotitatea cuvenitd ei, nu poate fi considerat ca un
refuz de a primi plata, de oarece conform art.1114
C. civ.,, un asemenea refuz trebuia constatat prin o-
fertd reald, iar liberarea prin consemnatiune, ci numai
observarea acestor prescriptiuni ale legii putea apira
pe arendagul Zaharia de efectele pactului comisoriu;

Ca, pretul fiind stipulat global, arendagul ar fi fost
legal liberat, dacd dupd oferta reald refuzati ar fi
consemnat intreaga arendd la dispozitiunea ambilor
proprietari, fird a avea si se preocupe de lichidarea
dintre dangii a cotitatii aferentd fiecdrei proprietiti;

C&, nefdcand nici ofertd reald nici consemnaiiune,
pactul comisoriu a operat §i dar bine Curtea, consta-
tand culpa arendasului, a declarat reziliat contractul

fatd de Maria Kristescu;
Ca, de asemenea, nu s’a violat art. 1104 i 1198 c.

civ.,, atunci cind Curtea a refuzat recurentului dovada
cu martori, pentru a stablli acordul ce ar fi intervenit
cu Eugen Miclescu, procuratorul Mariei Kristescu,
pentru fixarea cotitétii arendei, dé oarece Curtea de

apel constatd mai Intdi cd Inaintea ei nu s'a ficut
dovada scrisd despre existenta acelui mandat gi apoi
fnsusi faptul afirmat constituind o conventiune a
cirei valoare intrece 150 lei, dovada ei nu putea fi
ficutd prin martori, §i deci Curtea bine a respins
acea dovadd;

C4, in fine, desi Curtea face o viditd eroare de fa.pt
cind sfirm4 cd defuncta uznfructuari nu ar fi Inga-
duit intarzieri de plata castiurilor In contractul In
curs, pe cind asemenea tolerantd rezultd din Insdsi
chitanta defunctei pe 1919, aflatd la dosar, totusi
dreptul nuzilor proprietari fiind distinct-de acel al
uzufructuarei, Ingiduintele acesteia nu pot constitui
o modificare a conventinnei oposabild nuzilor pro-
prietari, asa ci solotiunea Curtii se mentine pe
constatarea ce o face cd pactul comijsoriu a operat
rezilierea de drept; cd dar nici unul din motivele de
casare invocate de Abraham Zaharia nefiind inteme-
iate, recursul siu urmeazi a fi respins,

Pentru aceste motive, respinge.

CURTEA DE APEL DIN IASI 8. L

Audienta de lu 16 Noembrie 1921
Presedentia d-lui D. Volanschi Prim-Presedinte

C. Cantacuzino-Pagcanu cu Casa Centrald a Cooperatiei
si Impropietarirei Satenilor

EXPROPIERE.— LEGEA AGRARX DIR 1921. — CONSTITUTIONALITA"EA
ACBSTEI LEGI.—ART. 36 DIN LEGE SI 19 DIN CONSTITUTIE.
EXPROPIERE. — DESPAGUBIRE, — DREPTUL DE APRECIERE A INETAN-
TELOR JUDRCATORRSTI, —ART. 36 DIN LEGEA AGRARA din 1921
; SI ART. 19 DIN CONSTITUTIE.

1) Dispozitiunile cuprinse in art. 36 din legea
agrard dela 14 Iulie 1921 au putere constitu-
tionald intru cit fac parte de drept din textul
art. 19 din Constitutie.

2) Instantele judecatoresti au facultatea de
a aprecia pretul exproprierei dupé considerati-
unile speciale fiecsirei mosii in parte, dar in
determinarea acestui pre{ sunt obligate a lua
de bazi preturile fixate de comisiunile regionale,
singurele in drept a clasifica mosiile, potrivit
legei invoielilor agricole si ale ciror deciziuni au
ramas definitive.

Curtea,

“Avand In vedere apelurile ficute de citre Constantin
Cantacuzino-Psgcanu, prin petitiunea Inregistrata la
No. 4387 gi 4582 din 13 gi 22 Octombrie 1920, cum
si acel ficut de Casa Centrald a Cooperatiei gl Impro-
prietirirei sitenilor, prin petitinnea Inreglstrala la
No. 734 din 2 Decembrie 1920, contra deciziunei No. 7

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



312 DREPTUL

din 7 Octombrie 1920, pronuntats de Comisiunea Cen-
trala judetiand de expropriere din Jasi, apeluri
conexate prin jurnalul No. 1225 din 12 Octomb. 1921.

Avand in vedere sustinerile si congcluziunile puse
de parti, cum si actele dela dosar.

Vazind cad din lucrdrile dosarului rezultd cd ape-
lurile sunt ficute In termenul prescris de art. 37 din
legea agrar3, iar din deciziunea atacatd cu apel se
constatd cd moaia Totoesti-Barlesti de sus si Erbiceni-
Bérlegtide jos, proprietatea Iui Constantin Cantacuzino
Pagcanu, In intindere de[7713 hectare, 42 arii, situata
in comuna Erbiceni, judetul lasi, ficdnd parte din
regiunea 1V-a, din ea s’a expropriat in mod definitiv
prin procesul-verbal din 8 Iulie 1919, Incheiat de
Comisiunea judeteand de expropiere No. 2 Tg. Frumos,
judetul Iagi, pentru cauzd de utilitate nationald o
‘Intindere de 7139 hectare, anume delimitatd prin
zisul proces-verbal, compus din teren de aratura,
fanat si imag, fixdndu-se ca pref 1350 lei hectarul

de ariturd, 1650 lei hectarnl de faneatd gi 850 lei
hectarul de imag.

Avand in vedere ci apelantul susfine ci In fixarea
pretului exproprierei urmeazd a se Inldtura dispozi-
tiunile art. 36 al. 3 a legei agrare, ca fiind contrarii
principiului continut In art. 19 dfn Constitutiune,

dupid care nimeni nu poate fi expropriat decit dupa
o dreaptd si prealabild despagubire.

Avind tn vedere cd Adunarea Constituantd din
1917 moditicand In parte cuprinsul art. 19 din Con-
stitutiune, a mentinat fard nici o desvoltare dispozi-
tinnea referitoare la despigubirea cuvenitd expropria-
tilor, dar a addugat ci legea generald de expropriere
. va desvolta principiile cuprinse In acest articoi i

ci aceastd lege va fi Inscrisd In textul art. 19 din
care face de drept parte.

Avand in vedere c#, in executarea mandatul dat
de Adunarea Constituant#, Corpurile leginitoare cu
majoritatile indicate in art. 128 din Constitutiune,
au votat legea agrard publicatd la 17 Julie 1921
care in art. 160 prescrie ci potnvxt art. 19 dm
Constitutie, diferite dispozitiuni din aceastd lege,
intre care gi acelea cuprinse In art. 36, au putere

constitutionald gi fac de drept parte din textul in-
dicat mai sus.

Avind In vedere 'cé, in asemenea situatiune, nu maj
poate fi vorba de examinarea constitutionalitatei
unei legi ordinare, tntrucit art. 36 din legea agrard

este insusi art. 19 din Constitutiune.
Ca, de altfel, armonizarea principiului dreptei dis-

pigubiri nu este In mod absolut incompatibild cu
fixarea normelor ae apreciare a acestei dispagubiri
pe care Constitufiunea Insigi ar fi putut s le pre-
vadi gi pe care le-au previazut Corpurile legiuitoare
prin legea ugrara in baza mandatului ce li s'a dat
de a desvolta prmclpme constitationale.

C4, in asemenea caz, instantele judecitoresti punand
In armonie pe cale de interpretare principiile de mai
sus, rdmén libere'de a aprecia pretul exproprierei, insi
In conditiunile indicate de art. 36 din legea agrari.

‘Avand in vedere cd, potrivit acestui text, pretu
exproprierei se fixeazd dupd venitul net la hectar,
fird a se putea depasit preturile fixate de comisiunile
regionale pentru anii 1917 — 1922 inmultit cu 40.

Ca, din continutul acestui text rezult ci instantele
juducdtoresti au facultatea de a aprecia pretul de
expropriere dupd consideratiunile speciale fie cirei
mogii in parte, dar in determinarea acestui pret sunt
obligate a lua de bazd pe acele fixate de comisiunile
regionale, singurile in drept a clasifica mogiile pe
regiuni, prtrivit legei Invoelilor agricole i a ciror
deciziuni au rdmas definitive.

Avéind In vedere, in fine, ¢4 din continutul art. 36
al legei agrare rezultd in mod destul de clar ci in
fixarea dispagubirei urmeazi a se avea in vedere
numai arenda paménturilor In bani $i nu in dijma
din recoltd, cdci numai cea dintdi este determinatid
prin preturi unitare pe hectar si are un caracter fix,
cea din urmd variazi dupd specia recoltei in raport
cu cdtimea dijmei, dupd limitele Invoelei, dups pro-
ductiunea anuald §i deci dupa diverse Imprejurdri
cari ar face cu neputintd un calcul chiar aproximativ
in fixarea pretului. (urmeazi examinarea In fapt)

Pentru aceste motive, redactate de D-]1 Consilier
D. Cihodariu, respinge incidentul.

Semnati : D. Volanschi, D. Cihodariu, N. N, Gane, M. Hara-
lamb, I. G. Solomon,

NECROLOG

Tribunalul Ilfov a suferit o perdere dureroasi prin
incetarea din viatd a lui St. Stanovici, magistrat
distins, apreciat gi iubit mult de toti colegu S3i,

In seara zileide 5 Decembre, pe cand se afla acasd
langd sotia sa, inima i-a Incetat brusc de a mai
functiona, sfargindu-i cursul vietei pamantesti.

Dragostea colegilor sii si durerea pe care ei o simt
au fost exprimate de D-1 Alexandru Liciu, pregedintele
sectiunei din care ficea parte 1egretatul Stanoviei, In
cuvantarea scurtd dar migcatoare ce pubhcam mai jos.

Intristata adunarc,

In numele Tribunalului Ilfov trimit salutul men
Indurerat celui ce ne piriseste si Incerc si spun o
vorbd de slabd méangiere celor pe cari ii lasi.

Am pretuit cu tofii intotdeauna omul a carui fire
bland#, prieteneasca si deschisa il ficea tutulor apro-
piat giam apreciat magistratul ce-gi indeplinea datoria
cu loialitate §i cu o desdvargitd independenta.

Nu ne mai putem firegte Impotrivi soartei neindu-
rate care ni-1 rapeste uimitor de neasteptat, asa de
neagteptat ca’ti vine sd te Indoesti dacs te afliIn fata
unui fapt real— si ni-1 ripeste nesocotind fericirea
ciminului duios de curand intemeiat, tineretea sa si
drumaul larg deschis ce-l avea In cariers. In fata legei
supreme a mor{ei nu ne rimane decit si ne inclinim.
Il asigurdm Insa ci-i pistrdm In omagiul ce-i aducem
acum o amintire gi vie si trainici.
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