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IN CHESTIUNEA UNIFICARII DREPTULUI 

In mijlocul activitătii febrile desvoltată de 
jurişti şi de cercurile oficiale pe terenul unificării 
dreptului, cred că nu va fi inutil să ne oprim 
puţin la unite chestiuni de caracter general1 cari 
par a fi obstacolele unificărei dreptului. 

Este cert, că toti juriştii din ţara i'ntregită 
sunt conduşi de voinţa fermă de a unifica legile 
ţării. Chiar şi cei mai conE-1ervativi sunt siliţi să 
se convingă. zilnic, că unificarea dreptului este 
o necesitate imperioasa ,-a traco la detalii. sau 
a da exemple în această chestiune, ar însemna 
a sparge porţi deschise. Ţin însă să relevez 
această voinţă comună a tuturor, pentrucă, este 
necesar să avem totdeauna în vedere, că inter,ţ ia 
de a crea o lege corr,spunz ·7,toare împrejură ·ilor 
nouă este o bază comună ecsis.tentă care fiind 
dPja dat'l, va conduce totdeăuna la armo
nizarea diferitelor concepţii de . drept pe ca.ri 
singuraticii colaboratori le aduc din diferitele 
unghiuri ale ţărei. 

Dilicultat~a întâia ce o tntimpină unificarea 
este însă cauzată chiar de- faptul. că venilll din 
diferi.tele unghiuri ale ţărei cu 11regionalizmul" 
nostru al tuturor! Am putea numi acest ten o- ~ 
men .şi «nostalgie de drept». Toate. timpurile 
au cunoscut acest fenomen. Un filozof al evului 
mediu zice: i,Jurisprudentes .. . suae quisque 

patriae legum obnoxH. sicut ex vinculis sermo· 
cinantur; iar lordal Bacon ne spune. că ceiace 
există de mult şi s-a înrădăcinaţ prin îndatinare, 
chiar şi dacă în sine nu este bun poate fi însă 
mai convenabil, şi lucrurile cari mult timp au 
mers alături. cu timpul stârşeso a se acomoda şi 
oarecum a se contopi, pe când instituţiunile nonă 
nu se acomodează atât de bine la cele vechi, 
şi ori.cât de folositoare ar fi tn sine, ele 1 ot
deauna sunt întrucâtva dăunătoare prin această. 
l•psă de convenienţă şi de conformitate. Suntem 
cu ele ca şi cu străinii, pe cari mai mult li 
admirăm şi mai putin îi iubim. 

rima noastră dificultate este deci chiar me
rit t'a, ce fiecare a adus-o din şcoala dreptului 
ce a frecnentat-o şi din instituţiunile de drept 
în mijlocul cărora ni-am desfăşurat activitatea, şi 
cum şcoala şi instituţiunile au fost diferite, con
f1jctul este inevitabil, deoarece aceiace a devenit 
oarecum tradiţional, uzual în mentalitatea ju•ri
dică a fiecăruia, ne pare vestmântul cel mlti 
potrivit şi pentru situat a nouă în care ne 1i1f im 
şi pentru cei ce au trăit Sub alte legi şi al~ 
împrejurări. Tenacitatea şi perseverenţa ·®Ait~
ristică pentru român dă un timbru şi tllă4 DMtit 
aceştui fenomen. Nu ne rămâbe îns6?, .d-eofât ~ 
ne recunoaştem această greştm-lfi\ 1Befelfliă l'tă
turei noastre şi să o în:vin~tn in noh '{)..l}raşsală, 
un defect, îndată .oe; sunt tiCOungscwbef sunt,~ 
şi învinse. · · · · o 

Fără înlăturarea a~t1ei w~li, w~e 1l§gll 
în loc de a,..fi norma atile lli~fund~nentitl ~ui 
precum şh „::n~ agemii · pwt1ur ceiâţtetri;. 'Ill:ll. 
vor fr... decât litettă moa,rta·, nea,e~-.itat~ d~ 
nimeni, eludaoo doi toţi, oom irl bună! par~ Sfi) 
întâmplăi ou:i1$Jgiie luate de la a1te. ~~W prin~ o 

1 sim plă1Jtiraffl.lne11t, oum buti;l'to$'rl 11.i iltlijql\Îa,1 ;pfic 
vwrari'ul T<'Omâdi ÎQ'fhain&' g0R1l41omulnt fralfe&Zl· · 
Viaţa de drept a unui popor nu suferă fără 
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46 DREPTUL 

ren,cţiune o atare silire poreclită ulegislaţiune" 
ci atâ.t cei ce ar fi chemaţi să aplice atari legi 
altora, câ.t şi aceia asupra cărora ar trebui apli
cate aceste legi, trec peste ele aflând căile late· -
rale prin cari scapă de sub rigoarea legii ce nu 
corespunde firei poporului. Asttcl nerespectarea 
legii, eludarea ei, căutarea subterfugiilor în fie• 
care slovă a legii, devine uz şi chiar morală 
publică, iar urmarea este o desastruoasă nesigu
ranţă de drept care omoară economia naţională 
şi ruinează creditul extern şi valuta ţărei. 

Nu insist să trag toate concluziunile logice 
-din cale susmenţionate, relevez însă că din ele 
rezultă clar, că modalitatea cea mai greşită ar 
fi aceia, că la, munca aceasta de inovaţiune să 
păşim cu gândul preconceput, -că legile şi in
stituţiunile intre ca·d am trăit până la unire, 
sunt cele mai bune sau superioare şi ca atari 
ar trebui să le octroim şi tărei intregite Legi 
bune şi echitabile prin cari si se poat 'i termina 
procesul de unificare şi pune astfel ţărei acea. 
temelie solid 'i care azi-durare - ne lipseşte, se po~ 
face numai prin cunoaşterea temeinică a diferi
telor noastre sisteme de drept şi a diferitelor 
stări materiale şi morale ce există în ţară şi pe 
lângă o discuţiune amănunţită !a care toţi din 
toate regiunile să-şi aducă aportul lor intelectual, 
intenţiile cele mai curate româneşţit călăuzite 
de o obiectivitate absolµtă. 

Aici am ajuns la o altă greutate: temeini~, 
cunoştinţele necesare şi mai cu seamă obieeti
vitatea nu o posed toţi aceia cari îşi asu~ă 
rolul de a pregăti sau chiar a mănui legile. 
»Corpul politic ca şi corpul omenesc are şi el 
şarlatanii săi cari îşi asumă rolul de a• I vindeca} H 

zice Bacon. Sunt mulţi oei nechemaţi} cari 
uni_ficând cu furca ne- au creat starea de ne
siguranţă a dreptului,_ eare a ruinat economia 
naţională şi zădărniceşte consoJidarea statului. 

Vrăjmaşul secular-al neamului românesc, Casa 
Habsburgilor1 avea ca deviză înscrisă pe poarta 
falnicului său palat din Viena : Justitia Regno
rum J;undamentum. Să nu uităm că legile 
şi aplicarea lor chibzuită au fost piedestalul 
pe care s'au susţinut ei atâtea secole deasupra 
conglomeratului de popoare iridente, ce era 
fosta monarhie austro· ungară. 

Când însă locul legalităţii l'a luat nesaţul 
politi~ al domnitorului şi a partidelor politice, 
soarta monarhiei era deja decisă, încă cu câteva 
decenii înainte de rezboiul mondial. 

Să învăţăm din soarta vrajmaşilor nostrii şi 
să îndepărtăm amestecul politicianizmului, care 
adesea vine să profaneze templul sacru al ju--

stiţiei, căci orbi ar trebui să fim ca să nu ve
dem că cei mai multi q şarlatani ai corpului 
politic» noliticianizmul ni'i furnizează. Princi
piile fundamentale}· şi chiar întreg codul oonsti• 
tutiunei, cel civil, comercial, penal, procedurile, 
organizaţiunea judecătorească, legile cari regu
lează raportul dintre Stat şi funcţionarii săi, etc. 
toate acestea pretind o stabilitate absolut :f a 
principiilor lor fundamentale şi o regulare {acută 
din un puuct de vedere al insereseior inalte ale 
Statului ~i intereselor tuturor cetâţenilor ţirei. 
Ce are deci să caute în templul dreptului po
liticianizmul, pe care azi ii vedein înflorind la 
noi. şi carele se manifestă ca sclavul intereselor 
restrânse a un unei clici de cointeresaţis ai cărei 
membrii tind a-şi menaja. reciproc interesele cu 
ori ce preţ-chiar în contul onoarei indivi.duale 
a legilor ţărei, ba chiar a intereselor vitale ale 
statului r 

Sunt amare reflecţiile se te fac, dar mi-au fost 
sugerate do un distins jurist, carele vorbind 
de ~pre unificare îmi spuse cum şeful unui 
departament pentru a silva situaţiunea guver
nului de partid din care făcea parte, comanda 
secretarului general legi de importanţa. capitală 
pentru a ,treia, apatra zi, încât nici măcar pentru 
o traducere ,temeinică a legilor străine similare 
nu era timpul suficient> iar a treia, a patra zi 
prnactul era prezentat parlamentului şi votat 
în bloc. Un atare procedeu da legiferare ex
plică suficient starea de anarhie care domneşte 
azi pe multe tereuuri de drept, mai ales în pro
vinciile noi, şi pregăteşte încetul cu încetul un 
proces periculos de desagregare, a cărui însem
nătate numai naivilor le mai scapă, 

Afirm deci, că legiferarea nouă nu este iertat 
să fie o lucrare dictai ă de interese de partid 
politic şi întocmită spre a le servi, -căci trăim 
vremuri cu temperament coleric şi uşor se poate 
întâmplat ca vântul semănat să nască furtuna 
ce mătură pe legiuitor dimpreună cu fătul său 
hibrid. 

Am schi_ţat câteva idei asupra; unifieărei 
dreptului, şi prin Dreptul pe care <trecutul şi 
prezentul său ktrălucit îl dovedeşte a fi fan
fara_ ,,aequi et justi" ce atâţi ilustrii jurişti. pre
decesori şi contimporani au meditat în iubirea 
lor de neam, încerc a le supune meditării ceti
tonlor juriş.ti şi voi fi fericit dacă reuşesc a 
contribui cât de puţin la realizarea inţelegerei 
reciproce şi a armoniei în munca de unificare a 
legilor. O. Crl.cfune1cu -

Consilier llr lnalta Curte de Casaţie şi Justiţie 
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EFECTELE DE COMPLEZENTĂ 
Studiu de drept .. comercial comparat 1) --Lipaa. de cauzi., cauză lllciti. - Contractul 

cambial e un contract material şi proba irefutabilă 
~ trage din dispoz i ţiunile art. 251 o. oom., (270 o. 
oom. r.), fn care1 după oe ae indică elementele şi 
condiţiile pe oare trebue sA le îndeplinească cambia, 
se adaogli oă; cr:nu e necesar ca ln cambie sA se indice 
valoarea sau cauza.,., formulă oe corespunde princi• 
piului stabilit de art. 1120 o. oiv. (art. 967 o. oiv. r.) 
Contractul e valabil, chiar daci cauza na ar fi ară

tată în mod expres, dd aci se poate trage concluzia 
ea legea dispensează .de a se arăta oa.uza în contract, 
dar nu de a avea la ba.za. sa o cauză,· deci de exis
tenţa ei. Chiar şi oontrâotul cambial trebue sA. aibe 
Ia bază un fundament cauzal - pt!ntru a- avea o va
loare juridioă.-P.dn urmare, daoă obligaţia cambială 
e lipsită de cauză, sau are o cauză ilicită, obUgaţia 
e nuliJi. Unul dintre contractanţi poate opune celui
lalt- aoaastă excepţie, lipsa de cauză, şi să lnlature 
cererea adresată oontră-i. 

Confirmarea teli.tnall a oelor susţinute se găseşte 
ID art. 324 c. com. (349 o. oom_. r.), prin oare se sta
bileşte oă debitorele poa.te opuue, în afară de exoep
ţiunile oe ·privesc forma. titlului şi lipsa. unor c@n• 
di~iuni necesare pentru exerciţiul acţiunii, şi toate 
exoepţiunile personale, numai cu conditia să fie li· 
oh•de. de o grabnică soluţie şi bazate pe o probă scriai. 

De a.ceea subscriitorul se poate opune la plata 
unei cambii, în oaz de lipsă de cauză, oausa. debendi ... - n , 
sau de cauză imorală, ilicita. cum ar fi 1n ipoteza 
n_nei cambii „di favore o di oommodo 2). Faţă însă de 
owe se poate invoca. , lipsa de oanză-? Faţă de toţi 
purtatorii succesivi ai titlutnl, sau faţă numai de 
trăgător, de creatorul său ? 

Nu se poate invoca această excepţie faţă de terţial 
poşesor de bună credinţă a.I titlului. 
. Dar. dacă terţiul, ou ocazia dobândirii prin gir a 

t1tJulu1, a &'Vilt ounoşHnţă oă semaătara trasului e 
de fa vo~re, mai poate fi oocsidera.t de bună credinţă, 
mai poate av1:a ·acţiun~ cambială contra lui? 

Pen~rll toţi partizanii teo-riei Ji 1sei de cauză, ,i" 
fn Ita.ha oa şi ln Franţa, simpla cunoştinţa. că sem• 
nătura e de favoare are drept oon-aeoinţt\ ol trasul 
se poate opune la plata cambiei. , 

«Exoepţiunea lipsei de cauza. este opozabilă Intre • 
raporturile ditecte dintre tras şi trăgător. - Ea nu 

1) V. Dreptul No. 23, 28 Oi 29 din 1921. · 
2) Rocco op. fi loc. cit; ~go,tl, face deosebire între cambiile 

11d1 favore" fi „dl commodo"J conaîderllld drept valabile pe 
cele d'lntll fi nlale pe cele din urmi. V. !'Jlana-usrl-1908 p, Hll 
~• m1ullut-· să11..-De1le cambiale dl favore. 

poate fi opusă terţilor purtători, afară de cazul i_g. 
oare ei ar avea cunoştinţă că cambia este de favoare" 1) 

Am expus criticele care se ridică contra pretinsei 
ltpse de oaază a efectelor da complezenţă, şi deci 
valoana sistemului oare sustine nevalabilhatea lor. 
· 4) Pt-n~ru explicarea valabi.JităţH efecf,..lor de cam .. 
plezenţă ni se pare că, cu oare cari restricţii, cel 
mai ban sistem şi mai juridic, ln acela.ş timp, e bOel 
lmbrăţişat ln Franţa de Perroud 1), fiindcă rămâne 
pe terenul olasio par contractual, 

Fundamentul juridic . al cambiei 11 constitue un 
contract. - Inţeilegerea intervenită Intre · tras şi trâgă• 
tor, relativă la plata. efeotuluj, care trebne să fie 
suportată de acest din urmă, trebue cons derată oa 
un contra-tnscris şi a.tunet toate dispoziţiunile le• 
gale, referitoare la acest act, sunt aplicabile şi ma~ . ' tenel 1e oare ne ocupam. 

Intre pa1~ţile contractante, deri faţă de trăgător, el 
poate fi oricând invocat., dacă tndepllneşte condiţi.ile 
legale. · 
Faţă de terţiul beneficiar de bună credinţă, Olilre 

nu are cunoştinţă de existenţa şi de cuprinsul con
venţiei, oontra-tnsorisului dintre tras şi trag~~or, 
efectul de complez,3nţă va fi considerat oa un efect 
obişnuit, perfect valabil.-Acest terţia poate, tn a
devăr, să invoace art. 1321 o. 9iv. (1176 o. oiv. rom. 
13l9 c. oiv. it.), pentru a înlătura efectele contra.-
1nsorisnlai.. care li e nepozabil. Această soluţie am 
văzut oă e admisă tn general şi de partizanii nuli-
tăţii efectelor de comerţ. · 

Dificultăţile încep lnsă atunci când e chestiunea 
de purtătorii de rea credinţ~ ai titlului, şi din acest 
punct de vedere ese ln evidenţă diferenţa dintre teorii. 
Pentru acei ce admit vahdi.tatea efectelor de com
plea.enţă, bazându-se pe natura "sa obstrao&ă, purtă
torul titlului, chiar da.oă a avut cunoştinţă ou na
tura titlului, de t:.-ara.cterut său de complezenţă, tşi 
păstrează neştirbite drepturile sale rezultând d1n 
titiu-poate urmă.ii pe semnatarul d.;i complezenţă. 
Pt1ntru a fi oonsid1:1ra.t de rea credinţă, ar tn:bui sa 
se stabilească existtlnţa dolului, adică dobândirea 
prin gir a titlului, ou scopul de a priva pe debitorul 
ca~bial de posibilitatea dtt a opune txoepţiunile, 
m,J,loacele de aparare. pe care le ar fi u vut contra 
girantelui. - P~ntru a fmp1:1dica deoi oa efectul să-.şf 
ptoducă efectele, ar trtbui să se poată invoca d.Jo
tonul ~fraus omnia. oorrupit 11 , 

,In siste1nul propus d1:1 Pc1rroud, · simpla cunoştinţă 
a existenţii &!;lmniîturii de complezenţă, deci a contraw 
însorisnlai, produce un important efect, acela că 
purt4torul titlului nu va mai putea invoc~ dispoziţi-
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uniJe a.rt. 1321 o. oiv. ( I 175 o. oiv. r.) şi este ţinut 
a suporta consecinţele oontra-înscrisoloi, adică să nu 
poată reclama · nimic dela semnatarul de favoare. 

Dopa noi, dispoziviunile oareguvernA contra losoisul 
trebue combinate, corijate, cu prinoipltle relative la. 
inopozabilitatea excepţiunei lor (a.rt. 349 o. com. ro~ •• 
324 c. com. it. rn cod. fr. nu e nici o d,spozi~e ape• 
oială relativă la această chestiune), 

ln adevăr, oe constată acest contraQinscris P El 
stabileşte oă semr.ătura dată de tras e de comple• 
zenţă-şi ce. el nu-şa ia obligaţia de a aeh1ta camoia 
ou sumtile pronnind din 'patrimoniul său, oi ou acele 
oe i le va pune la d , spoziţie trăgătorul. Această 

excepţie e dtoi personala, şi eJ nu se poate prevala 
de ea. tn baza, contra-înscrisului, de cât faţf\ de tră

gator şi nu faţă de ceilalţi purtători ai titlului chiar 
dacA el ar ti avut cunoştinţa. de tl. 

111 
O ultimă chestiune oare se ridici, relativ la. efectele 

de complezt:inţă, e urmAtoarea: semnatarul de oom• 
plezt1nţa, care a fost nevoit sa achite titlul, are ao. 
ţ1une recursorie contra acelma ln interesul caruia a 
semnat ş1 pentru care a plătit la scadenţă~ 

1n sizstemut ad"t,lor ce su1:1ţia noutatea efeutelor de 
oomplezeLţa şi în ept1oiat,I majoritatea jur1spn"dt:1nţli 
frl:lllut1ze se pronunţa pentru negativa, mai 1:1lt:1s în 
ce.z de ta1imt1nt af tr11suJui 1), 

Fara lndo1a1a ca numai tt:iol'ia nulităţii efectelor de 
oompttm,nţa nu era ln dtiajuns pentru a jast1fica 
a.oe,t1.11ta. aso1u~ie. 

Daua. se oous1deră oa nula p~ntrn lipsi de cauză 
sau din pr1uuu1, oa.uzti1 sa.le 111c1te obUgaţia ce In
cumba. tr„1:1utu1 de a tt.ch1ta efoutul la soai.1enţă, exe• 
ou~rea „aue:ite1 ubl g .. ~1un1 din pH.rlect sa este o via.tă 
bps ta dt:1 ot1iuza j"'u111oa, car", conform prmcip11lor · 

·dt:1 drept, da DiiofLere la o ac\iune ln repet1~11~ a sumd 
a.ohittt.t.e 110onui.:t10 ob turpem vei mjustaw oausiu11". 

lnatttt.n\tile juJeoato1eşt1 lnsâ dt:dara inadmh11btJâ 
aceauna auv•ui.e, ln \llrtutea pr11101piului lin pari 
turpitudinis causa cessat repetitt~•. Câud o convt1n~1e 
e baz11t.a pti o Cd.UZ& 1mor~1a l!ltt.a ilicitâ, aoei r:e o 
executa nu poaGts HiVtsa o Hi0~iane în repet . ţie pentru 
ceeaJ-, a plat1t, NemUJ audltur allegans turpttudinem 
suam. 

Aoea.stl max ,mă e scrisă în leg~a 8 şi 9. De oon
diotione ob turpem ni injastam 011usa.m. Cr. 12 tir , 6; 
Ubi da.nt1s et a.coipitintls tutpitudo nl'satur, non posset 
repetidioimus. Q11otţ1::s autem solius aocipientis tur
pitudo versatur, Celsius ait repeti posset11 • 1) 

I) Paris 16 Noem. 1886 sub. Req. 8 Iunie JŞ9i D, r. 1892, 
1, 336; Nancy-:.! lan. 18\13 - O. P. 1894, :l, 17'1; Doual 3 April 
1896. Ann. de dr, comm. 1896 p. 343, 

Agesti. op. loc. cit relat ,v la camb,!le .dl commodo", 
:I.J Idem, J. s-rn~. acelaşi titlu; L, 2 şi C. 5, Codex. Car. 4 tlt. 7 

Această maximi a fost păstratl şi şi-a ghit a.. 
plioarea în vechiul drept francez. 

A fost însă ea. consacrată, .cel puţin în mod virtual 
de codul oivi? Chestiunea e controversata. Majorita.
tea însă a. jurisconsulţilor şi a celor mai autorizaţi, 

susţine că ea nu-şi mai găseşte aplicaţia sub Im• 
periul actualei legislaţii. 

Ea· invoaoa, ln acest sens, dispoziţiunile cuprinse 
ln art. 1131, 1235 şi 1376 o. oiv. fr. (~66, 1092, 992 
o. civ. r.) şi interesul superior al societăţii. 

Conform art. 1131 o. civ. fr. (966 o. oiv. r.), obli-
• gaţiunile oare au o oauzl\ ilicitA, sau contrarie banelor 

moravuri, sunt nule. 
Din ao1:1astă dispoziţie se pot trage două concluzii 

corelative: l) Nu există acţiune , pentru _a se putea 
pretinds ex1:1cutarea. obligaţiei ; 2) nu se aooi:da nici 
o aeymne Io rep1:1tire, pentru a se putea pretinde res
tituirea aceea ce s'a achitat ln baza unei obligaţii nule. 

In adt1văr, daoa convenţia este nuli, ce rezultă? 
Rezultă oa suma este d11ţinută far4 oauzl şi o& 
tr1:1bu1:i sa te supuSă repetirei «condictio sine oaUBa», 
pentru oă, nuhta.tea tund de ordine public&, poate fi 
invocata de or.oe persoana interesata, urt. 12~ şi 
1376 o. oiv. fr. (109..l şi 9U2 o. oiv. r.) procura un 
a t argumeut tu &.Ctilaş s1:1m:. PJ.'in tftt se prescrie ca 
ao1:11 cc, din eroare, si.u c.;hiar oa bană ştunţi, a pri
mit aoeeace nu-i tra datorit, are obllgaţia de a res
titui ceea oe a . primit pe nt:drept. Codul olvtl nu 
distinge ln virtutta oaror tmprt-jurari sau reguli laorol 
prestat tira nedatorat. Ot11 obu,ctul prestat tn ,u:tutea 
unt,i conven~u 1zb1te dt1 ~nulitate de ordine public& 
e 11eda.tor"t. Pt:11tru a na s-, ri;,1uza repetirea sa, ar 
tr1:1bu1 că exist-, un tt:xt prt:cis d1:1 lege, oart: sa ridice 
a('-t:zst drept. OrJ, a1.ut t1:ixt nu 1::z:11tta şi 1lbdenţa 1·&1 

e :OU atl.i,L mal Stllll.tllllui:t.tl Va ~U cât Jtgiu1torul, 11.tUDOi 
cand a voit aia uoice auţ1unea „de w rem veriso", a 
1u·t1vâzut li0t,&t Juuru in wuu oa.ttgodo, cam a pro
uecUt.t in ma.tem, ue joo i>Î de ObJi1'a.ţ1um naturale, 
prin an.12o5 ~i J96l g, -.,1v. h'. (l0U~Şl 16380.civ.r.). 

Chiar da.ca nu ar exista aceste d1spoz1ţ111n1, sooie
ta.t~ nu ar fi mlierea11la ca acel ce sr.1pu,eaza ceva, 
în bc1tza unui au& uu.at., nu numai sa 1111 aibe dreptul 
de a put1::a pretinde ti:x.ecutaraa Sllpulaţit:i, dar c.biar 
de a 1i obugd.li a cesutui aoe1:1a ce a pnmlti to bit.za 
e1? Pos1bJ11t1;1.tt:1a dt:1 a cere r..,st1t11ir1::a Ct,lOr pre~tate 

va ti un obstiicol 1n plus contra convt:nţiilor 1boite, 
imorale 1 ). 

Deoj suiuţia dată nu-şi poate găsi o baza. solidă 
ln aotet argumbnt; ceva mai mult, ea eate contrar& 
ech1 tlţii. 

I) Meyn al-notă-sut>, Cas. 18 fan. 1888.-S. 90, 2, 97; Ly.on 
Caen:-1_1ota sub Lyon 23 Jan 1884. S. 1884 2, f9; 811udry-8a1de 
Obtii.atons t, !, p. 316; Plc notll, O. 1898, 2 6i5; Raynal aotă 
s. 1009, 1, 44!:!. 
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Dacă semnatarul de complezenţi, după cererea 
confratelui său, aflat înt'o situaţie dificilA, i-ar fi a
cordat un lmprumut ln numerar, nimeni nu i-ar 
contest& dreptul de t pretinde rambarsarea s&,. chiar 
tn caz de faliment. 

ln ipoteza unui efect de complezenţă, el nu a. con
simţit deoAt a-şi da. . semnătura, dar la scadenţă a 
fost obligat să plMeas~ă lotruoât a.ceastll situaţie a 
sa ti este mai defavorabilă? 

Un reviriment pare a se produce în jurisprudenţa. 
franceză. Curtea de Apt>l din Amiens a admis acţiu
nea 1n repetire într'o ipoteza fn oare doi comercianţi 
au schimbat Intre ei efecte de complezenţa, pe:motiv 
oă &le constituiau un credit mutue.l. 

1n sistemul adoptat de noi, acel al valabilităUi 
efectelor de complezenţă. acest drept de a repeti · 
sumele plătite, nu e pus · la lndoială. 

Conform contra lnsorisuloi, trăgătorul trebuia d 
supcrte plata titlului la scadenţa. fotru cât nu a trimis 
sumele necesare Io acest scop, el trt'buie să restitue 
trasului sumele pe oare acesta le-a plătit rn comptol 
şi pe socoteala sa, tn baza principiului că nimeni nu 
trebae să Bd lmbogăţeasoă în darna al uia. 

Cine a, urmărit ou atenţie dtizvoltarea n._astră lşi 

dA seamă oa. aoeleaş sisteme, aproape aotilt,aşi argu
mente pro şi contra, pot fi invocate şi sub imperiul 
legii iioastre comerciale întrucât principiile sunt 
aceleaşi. Conform jurispruJenţii, cambiile de comple
zenţă sunt valabile. 

Csl oe şi-a dat semnătura de complezenţă nu se 
bacuri necat de o excepţiune personală, pe oare nu 
o poate invooa de oAt faţă de trăgator sau de cel oe 
a profitat de pe urma s~mnătuni sale, tndeplinind 
însi oond1ţiile stipulate de art. 339 o. corn. 

q,Oa.ci dupi art. 349 c. oom. dtbitorul nnt,i cambii 
poate opune celui oe exercită ~cţmnea. cambială 
excepţit1 ni peraonale acestuia, precum plata, lipsa 
de oa.uz~ şi altele, aceste excepţiuni oata să fie nu 
numai de o grabnică soluţie şi lichide, adică de na
tură de a pu~a primi o soluţie detinitivă, fără să 
fie nevoie de acte de instrucţiune ulterioară, dar în 
orice caz sa fie bazate pe o probă scrisă, adică pe o 
probă oare, prin sine tnsă-şi, direct şi complect, să 
dovedească excepţiunea invocată 1). 

Fa.ţi tnsA de terţii, de purtătorif cambiei la scadenţă, 
semnatarul de complezenţă nu poate invoca această 
exoepţiune şi va fi nevoit să achite efectul. 

I) Caa. S. li No. 92 I 903. Dr. 1903 p. 257, 
C. A. Craiova S. IJ. din 12 Maitt 1930.-Cond. din 1900. p, 

42, cit, Ef. Antolfescu. Cambia p. 610; C. A. Bucureşti No. 
8611900. C, Jud. 1901 p. 336; C. A. Buc. S. lll, 11 Dec. 1914 
C. Jud. 1915 p. 598; Trib Com. Ilfov, 12 Dec, 1902, Dr. 1905 p. 
2821 ldem No. 5 dia 3 !an.1891 clt. Bf. Antonescu. C11mbfa p. 535, 
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Daci din lipsă de oauzA, acela la ordin~I oAruia 
se emite o cambie d8' complezenţă, nu poate să ac
ţioneze pe em!tent, nu este tot astfel pentra cel de 
a.I treilea căruia s'ar transmite o asemenea cambie 
prin gir. In · adevăr, cambiile ;de complezenţă având 
de soop ds a procara credit aceluia Ja ordinul căruia 
s mt date. emitenţii, prin aceia că-şi pun semnăturile 
lor pe asemenea ~ambii, lşi iau obligaţi:mea de a Ie 
plăti la scadenţă portorilor, cari le-ar soompta pe 
baza iscăliturii Ion 1). 

Prin aoest studiu se confirmă mai mult ideea oă 
unitatea spiritului omeneso 1n ca.re dreptul îşi 
are isv-:,rul silo, no rezultă numai din continuitatea 
şi universalitatea dreptului. O serie de asemănări şi 
de identităti j11rU1oe, tn dreptul pozitiv al tuturor 
popoarelor, ne denotă aoelaş lucra. 

D, Gi.U.,esou-PyJc 
Avocat. 

JURISPRUDENŢA ROMJ\NA 

INALTA CURTE DE CASAŢIE şr JUSTIŢIE S. III 
Audienţa de la 28 Noembrle 1921 

Prefedentla D-lui D, O. Tăzlăuanu, preşedinte - -
Al. Enacovlcl cu Statul, 

CONTDCJ:08 AllMINISTRA.1'IV,- Paoumm11.a. JCXPOSTULtTJl- JllllGUU• 
.lf:ENTA.Jlli LUI.- A.ar DE 0UVBR1'.lM1N'l', - A.JlT, 5 § lII LIT. 11' 

nm LBOli OU~'l'I DB 0.6.SATI.JD. 

Măsurile luate de guvern pentru a prohibi sau 
reglementa exportul cerealelor fiind măsuri de 
orciin general, întrucât ele privesc o întreagă ca
tegorie - socială - producătorii agricoli- şi fiind 
determinate de cerinţe de ordin politic superior 
constitue acte de guvernământ cari nu pot ri 
cenzurate de secţiunea 111 a !naltei Curţi de 
Casaţie. 

Reapus recursul făcut de Al. Enacovfcl contra jurnalelor 
Conafllulul do M.nistrii N. a,24:l/43 şt2327 dln 921. 

S'a citit rapo tul făcută în cauzA de d-J consil Em. Anaata1iu. 
S'au ascultat D· nfl avocat! Matei Cantacuzino ol C. StoJano

vici în desvo,tarea motivelor de recurs şi D-nil C, Odlnescu 
Anibal Teodorescu şi R. Elias în combateri, 

Curtea. deliberând, 

A v&nd tn vedere oli prin articolul unio al legei din 
Jr; Septembrie 1920, guvernul este autorizat ca prin 
jurnale ale Consiliolui de miniştrii, ln urma propunerii 

1) C. A, Buc, S. Ul din 3 Noemb 1904; Pr. 1004, p. 6'!: 
C. A. Oalati S. 1d No. 72 dln 16 Dee, 11100 cit l!f. Antoneacu. 
Cambia p. 542; 
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ministrului de industrie şi comerţ, să deoidl catego~ 
riile de mărfuri şi produsa ale ţării oare se pot ex
porta. In aoeleaş jurnale se vor determina şi condiţiile 
în oare se va facA exportul. In baza. acestei legi, prin jur
nalul No. 3577/920 se creiază trei categorii de produse, 
unele re~rvţ1te statului la export pentru compensaţii, 
altele libere în anumite condiţiuni. Se prevede c!i 
tabelele ouprinza.nd aceste categorii pot fi modificate 
printr'an simplu jarnal al oonsiliului de miniştrii, 
dnpl\ propunerea ministrului de industrie ale cărui 
atribuţiuni, tn virtutea unei legi ulterioare, au trecut 
la ministerul de interne. ln baza a.cestei legi, Con
siliul de miniştrii emite jurnalele 2213 şi 2J27 din 
August 1921, cărora ·urmează instrucţiunile date spre 
executarea lor de comisiunea superioară instituită pen
tru cumpărarea şi regulaml'>ntai:ea va.uzării cerealelor. 
Prin aoette jurnale, şi instrucţiuni, atacate ou recurs. 
se proibă la export grâul, secară şi derivatele lor, 
rezervandu-le pentru Qonsumul intern, iar dh1ponibilul 
pentru export, dacă va ;rima.ne, se rezeuă statului ~ 
pentru nevoile lui, care 11 va plăti producătorilor pe 
preţ maximal_, se lasă libor exportul orzului, ovăzu
lui-, porumbului, fasolei, şi ·furajelor, dar cel ce ex
portă va trebui să dea mai tntâţ Statului o cantitate 
egală ou preţ maximal, se crează, ou alle cuvinte, 
regimul numit al contingentărei. 

Având tn vedere că ministerul de interne, intimat 
tn recurs. prin reprezentanţii săi _Jt,--ridioat finele de. 
llilprimire al inadmisibilităţi recursului, întrucât 
măsura luată prin jurnalele atacate cu recurs oon

"Stitne un act de guvernământ, oare na poate fi supus 
oenzurei acestei lnalte Curţi, astfel că înainte 'de a 
examina motivele de recurs, urmează a se statua 
asupra admisibilităţii lui în prinoip;u ; 

Censiderând oă legea Curţii de Casaţie din 1912, 
pdn art. -o, § lll lit. f.- după oe dă tn atr1bn~unile 
oontenoiosului recursurile celor oe s'ar pretinde vă

tămaţi printr'nn aot administrativ de. autoritate făcut 
cu oăloarea legii, deelară că surit exceptate actele 
de guvern~mânt{şt fără a da difiniţinnea acestor acte„ 
enunţă oa exemplu,#lntre aHele, năsllrile luate pentru 
ocrotirea unui interes general, privitor la ordinea 
pnblică, Ja siguranţa statului internă sau externă, 
sau la alte oorinţe de ordine superioară, cam ar fi mă• 
surile împotriva foametei, iar tn exp-unerea de motive 
a legei se prevede oă fn caz de foamete, guvernul 
poate opri exportul cerealelor-, ca.ci Jn atare caz, 
lucrând_ tn- interesul ooleotivităţei, are puteri dtscreţi
oll&l'e şi nici un recurs nu poate fi admis; expunerea 
de motive insistă oă prin acte de guvernământ se 
tnţeleg măsurile luate pentru ocrotirea unui interes 
general şi ou cara.oter poiitio, adică privitoare la 
ordinea publioă, la siguranţa Statulni h1ternă 11au 
externă, aan la alte oel'inţe de ordine l!Uperioarl, c4 

= 
dar fntruotit prin act de guvernământ se înţelege 
orice act ou caracter general şi politic, armează a 
se examina dacă măs.ura atacată ou recurs lntruneşte 
asemenea condiţiuni. _ 

A vând tn „vedere cu nn se poate contesta. că mă• 
sora luată -prin jurnalele atacate ou recurs are un 
caracter general şi nu este o măs.nră individuală, ea 
privind o tntreagă oatfgorie somală- pe producătorii 

· agricoli- lucru ce de altfel s'a recunoout de ohiar 
recurentul prin reprezentanţii săi; 

Considerând că, pe dealtă parte, abeasta este o mă• 
sură ou caracter politic privitoare la signraaţa in
ternă. şi cerinţe de ordine superioară : tn adbvăr, tn 
referatul Ministerului de inttlrne dm 13 August 1921, 
care a motivat jurnalele atacate cu reours, ~e arată 
oă expo1 tul grâului trebuia rezervat Statn.lui, care a 
contractat înoă din anul trecut cu guvernul francez 
vânzarea unei mari cantităţi din c~1e numai o mici\ 
parte s'a ex~cutat ; mai trebuia ca Sta.tul să aibă Ja 
dfspoziţie producţia grâului pentru a asigura hrana 
populaţii1nei oa un preţ convenabil şi ln fine prin 
exportul grâulni, secarei şi derivatelor s'3 putat e
feotua plăţi tn streinatate şt s'ar contribui la ridi• 
carea valut·Ei ; 

Consid&rând oă, ln adevăr, da.cil exportul âr fi li
ber, pe Jânga. că S~atul nu şi-ar putea. tndeplini o• 
bligaţiunile .sale, dar producătorii -straşi de prtţuri 
exag~rate ar ti vândut totul tn străinătate~ iac.. popu
laţia ar fi fost expu •lll foametei : prin ridica.rea. val a
tei s'ar lnlătnra în mai ginile poslbilităţei scumpttea. 
execesivă care apasă asupra tuturor ş.i oa deos~bire 
asupra oelor lipsiţi de mijloace, cari sunt cei mai 
mulţi; foametta şi scumpetea, consecinţe a.le eveni
mentelor prin oare am trecut, pot turbura linl1tea 
tllrii şi este. de dc1tor-ia guvernelor de -a le preveni, 
iar măsurile Inate tn acest scop sunt adevărate aote 
ae gu vernâmânt ; 
Că dar~ măsurile lua.te prin jurnalele .şi instrucţi

unile atacate cu recurs, fiind acte de gavernama.nt, 
ele nu pot -fi cenzurate de această Curte şj -deci in
cidentul ridiCbt este întemeiat şi urmează al fie admis; 

Pentru a.ceste motive, admite tn-cidentul' şi respinge 
recursul. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI S. I 
Audisnţa de la 4 Aprilie 1921 

Preşedenţia D-lui P-. Haglopol, prlm-pre~ed(nt-e 

Elena Manole cu General Artur Văltolanu 

lNOHIJtIUB,- P.lOT OOMI801llt1.- BBZIUEllK.- CULPĂ - l!tlllPL.lU 
O~IEI.- OU.ANTUMUL CHllU&I,- .UT, 1020. 1021, 1429 O. CIVIL 

•,lff, 887 l'&. CIVILĂ. 

La baza oricărei rezilieri, chiar când 1n con-
1venţia părţilor este prevă.zut_ă, cl~uza pactului -
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comisoriu expres, trebuie să. existe o culpă, 
astfel că pactul comisoriu nu-şi produce efectul 
decât dacă este dovedit că partea faţa. de care 
se invoacă se găseşte în culpă prin neîndepli"." 
nirea în prealabil a ·obligaţiunei de care este 
~~M~ . 

Prin ur[9.p,re, faptul nedepunerei unei chirii la 
termenul stipulat în contract, pe motiv că la 
acea dată cuantumul ei nu era lămurit fiind 
litigiu între părţi cu privire la fixarea ouantu= 
mului chiriei, nu poate să producă efectele pac
tului comisoriu. 

Cartea, 
Asupra apelului D~nei Elena_ Manole făoufprin pe

tiţia reg. la No. 3160 din 18 Decembrie 1920, onm 
şi asupra apelu-lui D-lui General Artur Vaitoiann 
fAout prin petiţia fnreg. la No. 3156 din 18 D brie 
1920 în contra .sentinţei civile cu No. 988/920 a Trib. 
Ilfov S. I, 1 

Având ln vedere că reclamantul Artur Văitoianu 
cere prin acţiunea sa rezilierea contractului de ln
chiriere şi ca consecinţă evacuarea de îndată a 
chiriaşei din imobil şi a fi obligată D-na Elen,11 Manole 
a'i plăti suma ·de 25.D00 }ei oe reprtizintă chiria pre
văzută în hotărârea comisiunei de arbitri pEt term-enul 
dela. 23 Aprilie 19~0 şi până la 26 Oct. 1920,. iar tn 
sprijinul aoţinnei susţine oă această chirie nefiind 
plătită la epoca sb,tornicită pr n contract _şi neobser
ţa-i·ea ei fiind prevăzuta. sub oJauzl}, pactului comisoriu 
urmează a se rezilia acest contract. 

Având tn vedere că D-na Elena Manole chiriaşa 
se ..., opune la această cer~re şi susţine ln primql 
rând cA pactul comJsoriu nu poate să-şi producă 

efectele deca.t la. oele 4 termene stipulate tri contract, 
ori la J3 Noembrte 1920 când se pretinde oă nu s'a 
plătit snpr&BJlorul d~ chirie, epoca. neprevăzută în 
contract, paotni oomisorin nn poate să aibă apli
caţiune ; tn al doilea . rând, oă pactul comisorîu nu 
poate li aplicat lntrncât între părţi tn momentul 
oâ.nd se pretinde oii. s'a produs rezJlîarea din faptul 
neplăţei supra- spornluj exista proces pendinte tnaintea 
Tribanalnlni asopra cuantumului chiriei, care făcea 

oa creanţa datorată să nn fie certă, lichidă şi exi
g~bilă, şi in al treiJa rând că obligaţia de plata chiriei 
111 urma re formărei sentinţ,ei -arb1ţrale fiind modifi• 
cată şi notificarea oe se făonse pe baza primei 
sentinţe perzAndu • şi eteotele sale juridice, in instanţa. 
de apel repunându-se din nou judecata prin efectu.I ' 
devolntiv al apeluluj, se consta.tă că cauza care a 
legitimat sentinţa apelată a dispărut, ou alte onvinte 
oă nu mai este în culpă pentrn°neplata chiriei tocmai 
pe ca1e s'a întemeiat aoţionea la introdocer& ei. 

Având ln vedere că ln principiu la baza ori cărei _ 
rezilieri chiar oând tn oonvenţia părţilor este prevăzută 

clauza pactului · comisoriu expres, trebue să existe o 
oulpl,, oă prin va.nzare paotnl oomisoriu nu-şi produce 
efectul decât dacă este dovedit oă partea faţă de 
oare se invoaoă se gbeşte în oulpi prin netndepli
nirea ln prealabil a obligaţinnei de oare este ţinntA. 

A vând în vedere că, dacă este adevărat că con
tractul de toohiriere ou toate clauzele lui, în afară 
de termen şi de· quantumul chiriei prevăzute fntrânsnl, 
treboe sA. reguleze raportul dintre părţi, în ce p_riveşte 
chiria trebuind conform decretului-lege a fi fixat 
ot antumul ei printr'o hotărâre judeoătoreasoă. am
bele acestea form&nd un corp indivizibil, principiile 
pentru exeor.tarea obligaţiunilor deoorga.nd din ele 
sunt şi oele preyăzute în disp. art. 387 p. civ. 

Având ln vedere că reclamantul G~l Art. Văitoiann 
obţinând hotărârea pl'in oare se determini cuantumul 
chîr·ei Ja suma de 20.000 lei oe D-na Elena Manole 
erea- obligată a plăti, această obligaţie constatată 

printr'o hotărâre jndeoătoreaacll pentru oa să devie 
1exigibilă, urma ca conform art. 387 pr. civ. oare 
prevede oă nici o hotărâre sau titlu executoriu nu 
se va putea execuţa decât numai după ce se va Jnou
noştiinţa datornicului odată cu somaţia sau coman
da.mental, să-i fie înmânat un asemenea aot printr'an 
agent jndeo!toresc pentru a o inonnoştiinţa de obli
gaţia oe era da.toare- sa. o execute, spre a fi oonse
ointe, oă lntraoa.t nu a tndeplinit presorip. art. 387" pr. 
civ„ lnmAnând D nei Elena Manole chiriaşa o -soma
ţiane. creanţa contra sa nu a devenit exigibilă, este 
şi aonm tn termen sl facă aoeastu plată. 

Având In vedere că deşi reolama.Dtal Gl. Art. Văi
toianu obiectează că a. făout o notificare prin Corp. 
Portăreilor de plată D-nei Elena. Manole, chiriaşa„ 

dar fiindcă acea notifioare avea de temei sentinţa 
comisiunei arbitrale, hotărâ.re oe în urma casări a 
fost de.sfiinţa.tă. prin hot. Trib. Ilfov S. 4 cu No. 1/921 
efectele sale juridice devin fără nioi o lnrăurire ca 
onm nu ar fi existat,. 

A vând în vedere oă odată oe este constant oă 

din dosar se constată că. de către D-na Elena Manole 
se găseşte depuse. difetite recipise la dispoziţia recla
mantalui GJ. A. V a.itoîanu ca.re prin valoarea lor 
depăşeşte chiria, datorită, dânsa nu este ln culpă, 
paotuJ oomisoriu expres nu-.şi are aplicaţiunea şi prin 
urmare nu poate avea loc rezilierea oontraotnlui de 
tnohiriere. 

Având fn vedere că ohtar preaupunând oă ac.>eaată 
hotărâre s'ar executa independent de ori oe somaţi.. 
nne, încă dispoziţia art-. 378 pr. oiv. prevede că nici 
o urmărire asapra. lnorurilor mobile sa.u imobile nu 
poate avea loc decât în virtutea unui titlu executoriu 
sa.u a · nnei hotărâri date .;_.cu exeonţia provizorie şl 
pentru o datorie iiohidă, iar prin onvantul Jiohidă se 

, tntelege o datorie a cărei ootitate este determinată. 
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Având rn vedere că cr.eanta de chirie ce reola.man

tol D-l G-1 Artur Vaitoianu are a lua dela O na 

Elenea Manole, chiriaşa, decurgând din sentinţa ar

bitrală- tn sumă ~ 50.000 Jei, această sentinţă fiind 

casată, şi prJn efectul casllrei ea fiind desfiinţsttl, 
în urma acesteia cuantumul chiriei fiind nelămurit 

nu putea fi executată această obligaţiune, neştiind 
ce soml1 trebuia a plăti la termenul statornicit tn 
contract; prin urmare nu se găseşte tn oulpi pentru 

nerndeplinirea acestei obligaţiuni şi pactul oomisoriu 

expres neproducându-şi efectele, nu poate să aibă 

loc rezilierea contractuJui. -

AvAnd în vtdere oă reclamantul D-l G-J. Artur 

Văitoianu mai obiectează că din momentul ce ·st-n
tinţa comisiunei arbitrale care constată o obligaţie 
de chhie de 50,000 lei era executorie şi tn baza ei 1 

a notificat D oei Etena Manole, chiriaşa, de a'i plăti 

această chirie, oă neexec1.1ta.ndu-şi obligafia la a.ceas-

ti dată, prin efqctul pactului oomisoriu expres s'a 

produs rezi'.ierea deplin drept a contractului. 

A vând ln vedere că dacă în adevar asemenea sen
tinţe ~unt exf'outorii, dar cum lnsă oertrea de apel 

~rin efectul său devolutiv este de a aduce ln discuţia. 
1nstanţt-i de apel oanza ln tntregul ei şi rntruuat rn 

aceasta instanţă se dovedeste oă această sentinţă a 

fost casată, iar prin ca.sare a fost desfiinţată, titlul care 

a servit de temei pentru rezilierea contractului, acum 

este dispărut, obligaţia de plata chiritii decurgând 

dintr'ânsa încetând, în asemenea caz nu mai poate 

fi vorba de netndepl•nirea acestei obligaţii, prin urmare 

pactul oomisoriu expres ·devenind fără cauză nu-şi 

.maf poate produce eftotele şi oa consecinţa va avea 

loc rezilierea . .Că dar aşa tiind, deşi dupe dasp. art. 

1429 c. oiv. locatarul are îndatorirea tntre altele 

de a plăti chiria la termenele statornicite rn contl'aot, 

iar neobservarea acestei obliga.ţinni are sancţiunea 

prevăztti rn disp. art. 1020 şi 1021 o. civ.,oă chiar 

părţile pot conveni . şi astlel stipulând o sancţiune 

mai riguroasă, paot1l oomi-,oria expres, cam este 

prevăzut ln speţă, totuşi tntrnca.t, din complexul îm

prejurărilor acestei afaceri, Curtea consta.tă şi-şi face 

convingerea că D-na Elena Manole chiriaşa pentru 

nelndeplinirea acestei obligaţiuni nu este în culpA, 

pactul comisoriu nu are aplicaţie şi nici nu este loc 

a se fa.oe uz de disp. art. 1020-1021, astfel că ce

rerea reci. GI. Artar Văitoianu de rezilierea contrac

tului, din această privinţă este nefondată şi urme-z:ă 
a fi respinsă. 

Având tn vedere că reci. Artur Văitoienu mai -cere 

oa D-na El. Manole chiriaşe să fie obligată a-i plăti 

suma de 25< 00 lei, sumă oe reprezinte. chiria pe 

semestrul expirat, 23 Aprilie 1920 până la ~6 Ootom• 

brie 1920 st. n. 

Având tn vedere o~ D-na. El M11no\e a ouupat aoes-. 

imobil dela. 23 Aprilie 1920 până la 26 Oct. 1920 şi 

având folosir ţa. lai ea urmează a plăti chiria pe 

acest interval de timp. 
Având ln vedere că Tribunalul Ilfov oasft.nd sentinţa 

comisitii a.1 bitrale a ' fixat ca chirie anuală suma. ,de 

20000 lei pentru a.cest imobil; oă dar aşa. fiind acţi

unea, recJ. Văitoianu pentru suma de lOOCO lei este 

fondată. 

P~ntru aceste motive, reda.etate de d-l prim-pre 

şedinte, admite în parte apelarile făcute de Elena 

Manole şi A. Văitoiana. 

Semnat! : P. Haglopol, Al. Peretz. St. Bonea. 

BlB.lLIOGKAFIE 

Ordonanţele Prezidenţiale (Ret'ere) de Ohe(f)r
. ghe M. P(!}p~scu, M6gllitrat, Dl)ctor fn drt,pt, d1:ila Fa
cu1tatea dur Paris. 

In urma modificărei din anul 1900. a codului de 
procedură 01vilă şi a introduoerei art. 66 bis prin 
oare s'a creat ş, ,a noi după normele din codul francez 
inst1tuţ1a prouedurală a retereolai instanţele j11decă
tor..-şti au aproape zilnic a stlllua asupra d1ftlritelor 
cereri introduse de părţi sprl'l a fi solnţionate pe 
calt!a sumara trasată de art. 66 bis. 

Deşi această instituţie proc1-dt1rală este cuprinsă 
în cadrul unui singur articol a cărni redactare clară 

şi prec-hă pare la prima citire oă tnla.tură posibilitatea 
ori oăro,· oontrovic1rse, totuşi tn practica zilnieă, aplica
rea acestui text de t~ge a provocat diferite discuţi• 
uni, · în care instanţele de judecată au ayut să-şi 
spună cuvântul prin soluţionarea lor. 

ln lucrartia pe care o prezentam cititorilor noştri, 
D-1 Gheor~be Popescu, după un sourt istoric şi o 
desluşită rnfaţfşiue a caraorerului şi procedurei refe
reulm, intra în oercetarea tutaror prob +>melor oare 
au fost puse tn faţa instanţelor com1t1tuite1 .t,en1ru 
a statua. pe ?ceasta cale p, ocedurata. 

Astfel rând pe rând sunt ex'lminate şi disrut.ate 
che~ţ•un1le relativl'> la oompet1nţa rat 1om maifriae şi 
ratione personae, cari şi tn această materie de drept 
au ab1111dat ln speţe controversate, chestiunile cari 
priveso cazurile de aplicare ale refereului, chestiunea 
referitoare la -sistemul probelor,. la rolul preŞt>dintelui 
în această instituţmne procedurală şi ln tine c!\de 
de atac deschise de feg,mtor pentru sfarAmflrea mă
surilor luate pe oalta refereului, tromeazA obiectul 
ultimului capitol. 

As ăzi oa.nd jurisprudenţa. a întins atAt de mult 
domtlniul de aplicare al rerereului, oa.nd Io materie 
comerciala şi chiar tn materia care priveşte ra.poi tnrile 
dintre proprietari şi ehiriaşi, părţile s" aita Ja ca
prinsnl art. 66 bis pentru a-şi ruolvi drf'pturile . lor, 
citirea Juerărei d-lui Popescu este de un mtert-s vădit 
mai ales că această lucrare este rezultatul nu numai 
al bogatelor cunoştinţe juridice pe care le posed! 
autorul ei, dar ş1 a pra.eticei frumoase şi îndelungate 
oilpl1ate oa ltlagistrat al Tnbunalului de lltov. 
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