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MAGISTRATURA LA ACADEMIE

Un eveniment de o importants considerabili pentru

lumea si viata juridici din Roméania a avut loc-in ziua -

de 3 Iunie a acestui an, cAnd d. Andrei Ridulescu,
consilierla Curtea de Apel din Bucuresti, ales membru
al Academiei; si-a cit't discursul de receptiune si a
primit urarea de bun venit in sinul ilustrei Aduniri.

Eveniment unic 4n vieata culturali a acestei tiri,
cacl pentru intdia oari un reprezentant al puterii
iudecitoresti este onorat cu aceasti distinctiune.
Daca ea este pentru noul academician incoronarea
activititii sale depuse in serviciul stiintei si indemn,
asa cum in mod selemn a promis-o, pentru munca vii-
toare, magistratura, mandra de cinstea pe care a pri-
mit-o in persoana eminentului judecktor, poate ghsi
prilejul unei sat’sfactiuni deosebite.

D. Andrei Radulescu a fost ales, este dfept, in sec-
tiunea istorich a Academiei Romane, in locul lui A-
lexandru Xengpol. Domnia sa a fost indicat in acest
loc pentru studiile istorice pe care le-a ficut si chirora
le-a consacrat mai ales anii dintAiu ai tinerefii sale.
A tinut insé sk arate ch alegerea sa ca membru al a-
celei institutiuni de culturi o primeste magistratul,
omul de drept, 5i ei in directiunea studiilor juridic~
fs' va mentined indreptati activitatea sa. Deaceia d.
consilier Ridulescu si-a ales subiectul d s~ursului siu
de receptiune in evolutiunea culturii juridice d n Ro-
mania, in secolul al XIX. ‘ :

Dupi ce, in marginile ingiduite de timp si de pro-
gramul ce-si fixase, a vorb't despre opera lui Alexandru
Xenopol, gisind cuvinte miscitoare pentru a evocd
figura acestui ilustru dispirut, d. Andrei Ridulescu a
tmpartit in dous epoce secolul al XIX din punctul de

1
)

vedere ce-l intereseazi gi a examnat pe rand aspectu]
juridic al vielii roméanesti in aceasti curgere de vreme.,

Nu avem intenfiunea si redim in aceste cateva in-,
semnari rezumatul frumosului discurs al d-lui A. R3-
dulescu. Acei pe cari subiectul ii intereseazi mai dea-
proape il vor gisi reprodus in ,,Analele Academiei
Roméne”. Vrem numaisi punem in lumins cateva din
ideile pe care d-sa le-a scos in evidents, insotindu-le
de reflectiunile pe care le sugereazi.

Fixand inceputul veacului al XIX din punectul de

_vedere al subiectului tratat intre anii. 17141718
cdre coresprnd cn apardtnea Coodiui Andronache

Donici in Moldova si Caragea in Muntenia, oratorul
academician a ficut si constatarea c3 aceste dous
opere de codificatiune nu sént singurele izvoare ce
drept pentru epoca al cirei fnceput il insemneazi
punerea lor in aplicare. Aceste importatiuni de origine
striind arat3, de sigur, un hotfirator pas innainte spre
modernizarea v'etii juridice a Principatelor, inc lipsite
de independentd, dar nu exclud in toate ocazunile
respectul dreptului national, intemeiat pe obiceiul
piméntului, pe influenta legiuirilor bizantine si pe
amintirea vech'lor pravile. Acest timp er'tic in istoria
poporului roman, sub atitea raporturi este de o mare
insemniitate pentru evolut;un‘ea c'vilizatiunei ‘sale
din punctul de vedere iuridic. 4

El se caracterizeazi prin ifneeputul une’ organiziri
judeciitoresti conforme cu prine’piile care snt la baza
administratiunei moderne a iustitiei. Separatiunea
puterilor in Stat, desinu se ridicd pén# la fnn¥ltimea
unui impozant principu constitutional este afirmati
cu toatd limpezimea, cu tot curaiul si cu toatf since-
ritatea. Esfe bine sd ne aminfim cd neamestecul ,exe-
cutivei* in atribufiunile celei de-a freia puferi- consti-
tutionale, care este azi penfru unii o cucerire a zilelor
noastre,  iar pentru altii (al ciror pesimism nu-l infe-
legem) ined un deziderat, nu este numai o prelenfioasd
improvizafiune' contemporand, ci succesul sau conti-
nuarea unei misedri de un secol. |

Acest timp isi are de asemenea insemnitatea lui
prin aceia ci prepari geneératifinile de atunci pentru
misiunea care le-o rezervi ne}!rjevézutul mers al isto-
riei de mai tarziu.

Vrem adica si verbim despre opera legislativi pe
care a cerut-o generatiunei dela 1864 Unirea Princi-
patelor Roméne. : i 3
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Unificarea legislatiunii in noul Principat era, in-
tr’adevir, una din marile cerinte ale vremii.

Imitatiunea codului napoleonian, prin care s’a
daruit Romaniei o legislatiune de import, fara a se
fi intrebat cineva intrucat 1i era convenabila, este
desigur una din erorile dela 1864 (cAnd d. A. Radu-
lescu aseazi inceputul celei de a doua perioade a vea-
cului al XIX), eroare pe care domnia-sa a formulat-o
cu pitrunderea omului de drept si cu infelegerea isto-
ricului, mai mult pentru a da un avertisment prezen-
tului, decat pentru a_ aduce o acuzatiune trecutului.

Azi este ugor, cind privim prin prisma limpede a
vremii, sa aducem critice san sa fmpartim laude.
Credem c3 istoria, obiectivi in judecata ei, nu poate
considera aceasth epoci decAt sub indoitul aspect al
starilor ce trebuiau remediate si al mijloacelor de care
se dispunea.

Doua provincii, traiind pani atunci d'n-punct de
vedere juridic o vieath deosebits, lipsite de traditia
unor agezaminte juridice consolidate in cursul linistit
al vremurlor, lipsite de lucriri de jurisprudenta si de
doctring, devenite una singuri prin Unire, reclamau o
orinduire legislativi unica. In serviciul acestei opere
uriage se gasia o generafiune de entuziasti, incilziti
de un patriotism exemplar, lu ninatiin scolile Apusu-
lui de unde se intorsese in tari cu dorin{a arzatoare
de a orandui vieata plipandi a noului Stat dupi
modelele intalnite acolo.

Codul civil al lui Napoleon ispitia pe legiuitorii
dela 1864 dintr’un intreit motiv.

In primul rand, trebuic agezati nevoia unei apro-
pleri de Franta, care afirmase simpatia sa pentru
Tarile dunirene mai mult de cat odati, si care, cum
arata si d. Andrei Ridulescu, iegise cu un prestigiu
considerabil marit din razboiul Crimeii, ciruia i-a
pus sfarsit Tratatul de la Paris din 1854.

Vine, apoi, tendinta, intrefinuta de spiritul vremii
de a se da o formi neolatini manifestatiunilor vietii
noastre. In adevar, nu trebuie uitat ci in acea vreme
cu toata vitregia imprejurarilor trecute, trei idei se
laimuriau pentru toatia lumea roméneasca, trei mari
idei, care, mai tarziu, urmau si fie confirmate, din fe-
ricire, printre adevirurile eterne ale istoriei universale.
Acestea sant : ideia originei romanea poporului romén,
veche de mai multe veacuri, afirmatd intaiu in prozi
~de o frumusefe arhaici a cronicarului care, condus
mai mult de instinctul elementar al singelui, invata
pe Romani cia se «trag de la Ramy ; ideia continui-
tatii elementului roman in Dacia Traiani ; in fine ideia
unitafii etnice a Romanilor de pretutindeni. Cul-
tivarea, rdspandirea si triumful acestor idei era nu
numai mandria generatiunei de intelectuali de la 1864,
dar si mijlocul de a asigura si consolidd existenta
Statului romanesc. Afirmarea latiniti{ii poporului
roman $i inrudirea lui cu marea familie a popoarelor
neolatine castigau un credit nou prin adoptarea Co-
-dului Napoleon. Prate ;

In fine, credem ci nu gregim daci agezim in al treilea
rand admirafiunea meritatd pe care o starnise Codul
civil francez dela 1804. Acest cod nu represinta im-
provizatiunea fericiti a unei aduniri de jurisconsulti.
El a fost rezultatul unei strilucite vieti juridice, care
cuprindea experienta deatitea ori seculard, adunata
din dreptul roman, din dreptul germanic, din dreptul

L]

canonic, din ordonanfele Regilor, din deciziunile par-
lamentelor, din vastul material cuprins in ribdatoarea
operi doctrinari a comentatorilor. In acest chip, nu
trebuie si ne miram de ce Codul civil de la 1804, care,
desi poartd numele Primului Consul, este totusi opera
colectivi a geniului francez, a exerc:tat atata prestigiu
gi asupra generatiunei roméane dela 1864. 3

Dotat cu o legislatiune cu totul noua si straind,
intre anii 1864—66, poporul roman din Princ’patul
Unit al Térii Romanesti incepe o erd cu totul nou# in
desvoltarea sa istorici. /

Domnul Andrei Rédulescu, pentru a reveni la dis-
cursul d-sale, afirmi un mare adevir atunci cand face
aceasti constatare ci legiurile noud, nu au fost a-
plicate in cursul epocii care a urmat acestor anj, asa
incat rezultatul si fie o individualitate bine determi-
nati a vietii juridice roméanesti.

Ne-am interesat prea mult de aplicatiuniea Codului
Civil in Franta, s’a imitat fara control evolutia lui in
doctrina si jurisprudenta franceza, asa in cat doctrina
si jurisprudenta roméana nu sint in mare parte de cat
copia in alti limba a manifestatiunilor similare
franceze. $i totugi realititile istorice meritau mai
multa atentiune. :

Este drept ci pana in timpul care ne intereseaza
desvoltarea juridici a poporului francez era cea mai
desivargitd. Limba francezi cu insugirile ei de preci-
ziune §i claritate a fost motivul si instrumentul de
cipetenie al acestei desvoltiri. Aptitudinile juridice
ale poporului francez au fost si sant vrednice de toats
admiratiunea. Ne-a scipat fiisi acest adevir ci geniul
juridic al poporului francez nu este un fenomen izolat
in cursul istoriei, o insugire speciala a marei natiuni
surori, c¢i o glorioasi mostenire latinid pe care impre-
jurdri istorice mai favorabile decat ale noastre i-au
dat ocaziunea fericiti de a o pune in valoare.

In aceastd privin{i nu ne putem plange de vitrejia
soartei. Domnul Andrei Ridulescu a fost impresionat
cand a ldudat inclin#rile juridice ale tdranului romaén,
capabil din instinct a primi si infelege formele unei
vieti juridice oricAt de superiodre si a se adapta cu
evolutiunea lor. Domnia-sa censtatd cu buni dreptate
ci Elvetia si Belgia, tiri care s’au desvoltat in epoca
contemporand si sub raportul juridie, sub influenta
culturii franceze, si-au pastrat totusi individualitatea
lor bine determinati. Este, de sigur, timpul a ne da
seama ci vieafa si cultura poporului reman pot avea
un model in vieata si cultura poporului francez, dar ci
nu trebuie sa tindem spre o situatiune care sa fie ca-
racterizatg prin abdicarea complecta dela orice ori-
ginalitate. Este timpul ca, in fata unei nou# nevoi de
legiferare, s& ne intrebam ce s’a ficut aiurea nu pentru
a imita fird alegere, ci pentru a putea adapta ceiace
credem ci este bun la condifiunile specifice din Romé-
nia. P ©

Oricum ar fi, insd, timpul strabatut dela 1864 pana
azi este de o covargitoare importantd pentru evolu-
{iunea culturii juridice din Romania.

Domnul Cons:lier Radulescu s’a lisat caliuzt in

“expunerea sa de o metodd eare urmireste inlin{uirea

faptelor gi a stirilor de lucruri. Picat ed, urmérind
aceasti metod#, d-sa a fost nevoit si lase la o parte
personalitéifile de al ciror nume este legati evolut'-
unea care formeazi ob‘ectul d'seursului d-sale. Altfel, .

\
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am fi auzit cu plicere pomenindu-se amintirea inna-
intasilor cari, innarmati cu ribdare si insuflefiti de
dragostea pentru stiinta au avut de luptat cu intéiele
greutiti pe care le prezintau interpretarea si aplica-
tiunea noilor legislatiuni. Ar fi fost credem o cinstire
meritati amintirea cel putin a acelora cari, in epoca
contemporani, reprezinti cu autoritatiea lor stadiul
din urm# al evolutiunii judirice dela noi. Numele Iui
Danielopol, Nacu si Tanoviceanu si ale d-lor Dissescu
si Dem. Alexandresco ar fi risunat frumos in incinta
Academiei Roméne. Autorii de jurisprudente, modesti,
mai numerosi si uitati in anonimatul lor, pot avea

mai rar aceasti satisfactiune; dintre cei care s’au

consacrat insi lucrdrilor de codificatiune, numele
popular al d-lui Hamangiu este indisolubil legat de
istoria culturii juridice din Romdnia.

D-nul Andrei Ridulescu n’a uitat rolul revistelor
juridice care contin adnotatiunile hotararilor mai im-
portante, adnotafiuni utile, cand nu confin amara-
ciunea avocatilor cari au pierdut procesul.

D-sa n’a uitat cu totul rolul baroului in aceastd
directiune, dar, tindndu-se in cadrul limitat al unui
discurs academic, nu i-a putut da desvoltarea meri-
tatd. Este vrednica de refinut, ins#, dorinta exprimata
‘de d-sa ca limba romana si fie intrebuintatd de ju-
rigti cu tot respectul pe care il merita aceastd comoard
de simtire si de cugetare a geniului nostru national.
Nu este o constatare nouf, cand zicem ci limba ro-
maneascid nu este totdeauna crufati in pledoariile

avocatilor si in hotirarile judecitoresti.

Desbaterea orala a proceselor poate deveni prilejul

unei desvoltari pentru acest organism viu, care este
limba. Din pacate, insi, de cateori argumentarea
logica tinde sa fie inlocuita cu abilitatea 'diversiunilor,
dupi cum invectiva tine locul figurilor de stil !

Dupa ce a strabatut evolufiunea juridica in timpul
enuntat, d. consilier Radulescu s’a oprit cu emotie in
fata marei opere de unificare a legislafiunei pe tot
cuprinsul paméantului locuit de Roméni, opera care
esteuna din cele maimarinecesitati de vieata ale zilelor
noastre. )

In modestia sa, care este pentru savant un mare
- merit, dar pentru cei care asteapti luminile sale o
pierdere, d-sa a spus cd nu vrea sia dea indrumari.
Cand d-sa insa a afirmat ca o legislatiune pentru a fi
utila trebuie sa {ind seama de necesitafile careia ur-
meaza s corespunda, de desvoltarea istorici a popo-
rului si de conditiunile lui de viati actuald, d, Andrei
Riadulescu a enuntat in adevir si o indrumare, pe care
autoritatea autorului si prestigiul tribunei de unde
‘acesta se rostia le fac si mai respectabile.

Dupia cum un popor poate si trebuie sa aiba lite--

ratura si arta sa, nu este pretenfiune desarti tendinta
catre consolidarea unui drept national. Pentru indi-
vidualizarea in aceastd privinta a vietii poporului
roménesc, d. Andfei Ridulescu a ficut un miscitor
apel la toate resursele lui creatoare. Ne-a impresionat
in deosebi chemarea spre ideal pe care magistratul
academician a ficut-o generatiunei de azi.
Reprezentantul Academiei, rispunzand noului venit
' a aratat si cdldura cu care acesta este primit intre
membrii ei, T
Academia Roméin#, primind pentru intéia oard

un magistrat, a {inut si arate si interesul siu pentru
stiinta dreptului si atentiunea sa pentru magistraturi,

Innalta instituliune nu s’a inselat, cici magistra-
tura, cu prestigiul unei indgpendente din ce in ce mai
mari, doritoare s3 stea cat mai sus in prefuirea opiniei
publice, striind de fluctuatiunile vietii politice si de
pasiunile care o agita, este singura care se mentine,
intr’o vreme care inseamni domnia materialismului,
calauzitd de razele limpezi ale unui ideal care, firsi a
se confunda cu himera desivarsitei fericiri, vrea pen-
tru cameni mai putina suferin{i si mai multi dreptate.

George Ionescu v
Procuror pe langd Tribunalul Ilfov

-~
CONTRIBUTIUNL LA REFORMA LEGISLATIEI PFNALE
ART. 389 AL. ll. C. PEN. «

Una dintre monstruoasele dispositiuni care abunda
in legiglatia noastra penals este aceia privitoare la
faptul ihdividului care nu di ajutor in cazuri de ne-
norqeire, @aprindere, tatharii, jefuiri, flagant delict,
clamoare publica sau alte asemenea nevoi, c¢ind i se
va cere. ‘

Culpa ,in omittendo” e pedepité numai eu 10—15
lei amenda !

Faptul egoist si brutal al inactiunei reprobata de
filosofia ecolului actual, traite in mijlocul nostru, fi-
xat intr'o legislatie destinata sa armonizeze interesele
sociale care se ciocnesc la fiecare pas.

Societatea actuald trebue ca si tinda la apropierea
dreptului \de morald, sau c¢hiar sa-l subordoneze aces-
teia inlaturdnd tot ce produce indepartarea acestor
notiuni, care trebue si se atinga incontinuu.

Vid pe cine-va ci se inneacs si nu sar si-1 scap, desi
as putea-o face fiind un bun inotétor. Lia omargine
tde padure un copil ‘e atacat de un apas si, cu toate
ca las putea salva, stau si privese. Legea nu ma pe-
depseste, cici trebue sa-mi eeara ajutorul, fiind pe-
depsit cu 10, 15 lei amenda cand il voi refuza.

Ce (morala poate impristia in mediu nesanctionarea
faptului acesta de monstruocasa lasitate ? Legea nu

' cauta ca si redestepte in om sentimentul raspunderei

ce avem fata de acel aflat in pericol ([de moarte.

Dreptul canonic considera delict faptul aceluia care
nu da’_ajutor fara ca sa 1 se ceara. In legislatia noas-
tra penalid vedem ci pripcipiile moralei crestine sunt
Mdepartate; fiind inlocuite cu egoismul cel mai bru-
tal care ne apropie de bestie. Atata abuz de indivi-
j[dualism si atdta nepasare fata de preceptul crestin:
sa faci bine aproapelui tiu, vatima enonm intereselor
sociale actuale care trebue si priveascd ca un cuvant
de religie notiunea altruismului obligator !

Chiar si dreptul nostru vechi imipunea obligatiumea
de a sani in ajutorul altuia, iar astizi, in loc si facem
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din morald farul conducator al idealurilor noastre,
pentru conducerea poporufui spre calea armonjei uni-
versale, traim magnetizati de principiile filosofiel vea-
cului trecut, care slévea individualismul, socotindu-l
ca unicul factor de progres in amenire, cu toate ci el
semina pretutindeni cea mai oribila monstruozitate,
care crestea in sufletele oamenilor impedicand violent
cooperatia, solidaritatea sociald, capabile si cimen-
teze in pace si armonie indivizii din toate partile.

Oricat ne vom inalta in sferele culturei, tot nu me
vom putea numi oameni fericiti, dacd nu vom stidpani
acea educatie morald, care poate fi distribuita si de
legislatie, atunci cand umanitatea ar fi baza pe care
ea se cladeste. Un enormm pericol national comstituesc
acele llegi care nu sanctioneaza egoismul, cu tendinta
spre cultul actelor generoase, care conduce omemred,
- spre colaborare si ajutor reciproec.

Nici o lege nu trebug si favorizeze elementele an-
ti-sociale, de aceia trebuegte imediat eliminata ten-
dintta individualista si inlocuitd cu obligatia de simpa-
tie, respect si ajutor ce datorim aproapelui nostru
formand din umanitate stanca de granit de care se
vor sparge toate impulsiunile de desagregare soqialé‘.

Homo homini lupus est, a fost odata, cici astazi
trebue sa fim stdpaniti de o pasiune arzatoare spre
a ridica cultul umanititei catre sferi necunoscute
incd, mergand in spre fericirea nu numai a noastra,
a popoarelor nationale, dar si a omeﬁj.re iintregi! -

S3 diramim dar din codul penal notiunea libertatei
absolute; care e o concaptie jantissociala — dupa cum
zice si M. Planiol (vol. II No. 908-99)—implantand
intr'insul sentimentul altruismului obligaftor!

Traian Rommlus Secriban
Judecétorul Ocolului Herfa

]URISPRUDENTA ROMANA

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE
Sectia 1l-a
Audjenta de la 7 Martie 1922
Presedentia D-lui Oscar N. Nicolescu, pregedinte

1. Rauch cu S. Schwartz

SECHESTEU ASIGURATOR.—INCHEEREA TRIBUNALULUL-—ATACARE PE
CALEA APRLULUI, —CONTESTATIE.—INADMISIBILITATE. — ART, 104
aI 399 PR. CIVILA.

Debitorul in contra cdruia s'a ordonat un
sechestru asigurdtor, si care se plange nu de o
gresitd executare a lui de ciitre portdrel, ci de
neobservarea conditiilor cerute de lege pentru
incuviintarea sechestrului, nu poate tace uz de
calea exceptionald a contestatiei, previzutd de

s ——

art. 399 si urm. proec. civild, ci are deschisd
numai calea apelului la instanta superioar.

No. 53. — Respins recursul ficut de I. Rauch contra deciziei

No. 46/921 a Curtii de apel Bucuresti S. IIL in proces cu S.
Schwartz.

S’a citit raportul ficut in cauzd de D. consilier A. Procopiu,

S'au ascultat: DI avocat Felderber in desvoltarea motivelor
de recurs, gi d. avocat Al. Velescu in combateri.

Curtea deliberind,

Asupra motivului de casare:

»Omisiune esentiald, violarea art. 104, 399, 400, 428, 413, 617
sl 618 proc. civ., exces de putere, intru cat instanfa de fond
nu discutd sustinerile niele relative la caracterul gratios al con-
testatiei cu care se atacd mdsura sechestrulul asiguridtor ordo-
nat pe cale gratioasd; deasemenea aceiagi instantd nu discuta
oblectiunea cd pentrs mine debitor urmarit masura sechestrului
avand un caracter executor, singura cale este aceia a contesta-

tiunii®.

Avand in vedere decizia adusd in recurs din care
se constatd ci . Schwartz pe baza actiunei intro-
duse contra debitorului siu 1. Rauch pentru suma
de 120.000 lei, §i a unei cautiuni de 10.000 lei, a
cerut i obtnut de la Tribunalul Iifov 8.1 Comercials,
infiintarea unui sechestru asigurdtor pe averea mo-
bila a lui 1. Rauch, efectuat prin procesul-verbal al
Portarelului Tribunalului din 13 :Septembrie 1921;.
c4 la 14 Septembrie acelasi an, 1. Rauch face con-
testatiune §i cere Tribunalului anularea sechestrului
ordonat prin jurnalul No. 10468,/921 pe motiv cd credi-
torul neavdnd o creantd constatatd prin act scris,
trebuia supus la o cautiune de a treia parte din va-
luarea reclamaté, conform art. 613 alifi. 1I proc. civ.,
adicd la 40.000 lej, iar nu la 10.000 lei; cd Tribunalul
prin sentinta No. 447/921, confirmatd in totul prin
deciziunea Curtii de apel, adusd in recurs, a respins
ca inadmisibild aceastd contestatiune, hotdrdnd ci
jurnalul Tribunalului pentru admiterea sechestrului
fiind dat pe calea procedurei indicatd de art. 104
proc. civ. nu poate fi supus de cat apelului la Curtea
de apel;

Considerdnd c#, din textul art. 104 proc. civ. §i
din expunerea de motive a acestui text rezultd c3,
atunci cdnd pentrn deslegarea unei cereri este nevoie
de mijlocirea unei judecati fard, Insd, si se urma-
reascd stabilirea unui drept protivnic fatd cu pértile,
cum ar fi ineaviintarea unui sechestru asigurator,
hot#drdrea se pronuntd in Camera de conmsiliu, dupa
simpla cerere si scrisurile, parfilor interesate, fard
drept de opozitie gi numai cu drept de apel sau recurs ;

Cé, rezolvarea unei cereri de sechestru asigurditor
avand a se face conform procedurei indicatd de art.

104 proe. civ., debitorul ciruia i se comunics hota-
‘rarea nu poate atdca incheierea Tnbuna.lulul de cat

cu apel la instanta superioard;
. Considerind ca& debitorul in contra cérma s'a or-
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donat sechestrul 'asiguritor si care se plinge, nu de
0 gresitd executare a Iui de citre portdrel, ci de ne-
observarea conditiunilor cerute de lege pentru In-
ouviintarea lui, nu poate face uz de calea exceptio-
nald a contestatiunei, previzutd de art. 399 si urm.
proc. civ., de oarece, pe deoparte, aceastd cale de
atac se indrepteazi numai contractelor de executiune,
pe cand sechestrui asigurdtor este o mdsurd de con-
servare a drepturilor; iar, de alti parte, pe calea
contestatiunei, intemeiatd pe motiv de fond, debitorul
ar repune inaintea aceloragi judecdtori cestiuni pe
care dangii sunt presupusi cd le-au cercetat cu oca-
ziunea Incuviintdrei sechestrului gi care nu ar putea
fi cercetate de cat de judecdtorii instantei de apel;

Cs, dreptul debitorului de a face uz de calea con-
testatiunei nu poate fi dedus nici din dispozitiunea
art. 458 pr. civ., care deschide aceastd cale la pro-
~prirea agigurdtoare sau cu caracter definitiv, de oarece
aceastd dispozitiune constilue o exceptiune ce trebue
limitatd numai la cazul pentru care “a fost creiaty;

Considerand ci, contestatiunea debitoruluil. Rauch
fiind bazatd pe motive de fond, iar.nu pe gresita
aplicare a sechestrului asigaritor de cdtre portarel,
cu drept cuvant instantele de fond au declarat’o ne-
admisibild, si, prin urmare, motival de casare nu
este intemeiat.

Pentru aceste motive, respinge. b

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
Sectia I-a 3
Audienta de la 22 Februarie 192
Pregedentia D-lui Al. luca, consilier

Ecaterina lerinici .cu Polidor Ivagcu

TESFAMENT MISTIC, — ACT DE SUBSJBIPTIUNE, — FORTA PROBANTA
DEPLINA PANA LA INSCRIEREA IN FALS.—ART. 864 C©. CIVIL.

TESTAMENT MISFIC.—ACT DE SUBSCRIPTIUNE.— IDENTITATEA TESTA-
TORULUL—CUNOSTINTA PERSONALA A MAGISTRATULUL CARI INSTRU-
MENTEAZA. — DACA E NECESARA PREZENTA MARTORILOR. — ART.
864 . OIV.—AET. 13 §I 33 DIN LEGEA AUTENTIFIOAREI ACTELOR.

- g I ST AR A ) R A S T ST W RS

TRIMETERR IN POSNBIH. — AVERE SUCCESORALA., — TESTAMENT. —
DACK POATE FI DISOUTATA CU ACEA OCAZIE NULITATEA LUL —ART.
653 0. CIVIL SI 654 SI URM. PR, CIVILXA.

1) Actul de subscriptiune a unui testament
mistic face dovad&d deplind, pénd la inscrierea
in falg, atat cu privire la data sa, cat sila cele
constatate proprio sensibus de judecatorii cari au
instrumentat. j

' 2) Prezenta celor doi martori pentru stabilirea

identitatei, cerutd de legea autentificirei actelor,
nu mai este necesard cand se constatd din act
cé judecatorii cari au instrumentat la incheerea
actului de subscriptiuns au cunoscut personal
pe testator. |

3) In materie de trimitere in posesie, cand
sunt doud sau mai multe cereri, rolul judecatoru-
Iui mérginindu-se numai la examinarea sumaré
a regularititei titlurilor ce se prezintd, urmeazi
cd anularea testamentului cu toate discutiile ce
comportéd nu poate face obiectul discutiei pe
aceastd cale sumard, ci trebue sé formeze obiectul
unui proces separat pe cale principald.

No. 29.—Respins ca nefundat apelal facut de Ecaterina Ieri~
nlei in contra sentintei civile No. 71610 din 16 Octombrie 1920
a Trib. llfov S. IIl c. civ. in proces cu Polidor lvascu.

S’au ascultat D-nii avocati D. A. Dumitrescu pentru apelants
si G, Ivagcu pentru intimat,

Curtea,

Asupra apelului ficut de D-na Ecatherina Terinici
in contra sentintei Trib. Iifov s. III-a cu No. 719/920.

Avand in vedere concluziunile orale si scrise ale
pdrtilor si actele din" dosar.

Avand in verere ¢i d-na Ecaterina Ierinici in sus-
finerea apelului ce a ficut in contra sentintei Trib.
Ilfov, s. III-a No. 719/92\\) bis prin caré ’i s’a respins
cererea sa de a fi trimesi in posesinea averei riimas#
pe urma def. sale surori Atanas’a Theodorescu si s’a
trimes in posesiunea averei d-1 Polidor Ivascu, a in-

‘vocat mail multe motive, cari se pot astfel rezuma :

Testamentul mistic pe baza ciiruia tribunalul a tri-
mes in posesiune pe d-l Polidor Ivaseu nu’i este opo-
zabil pentru ci nu s’a stabilit identitatea testatoarei,
ciei afirmarea judecitorilor care au instrumentat ci
au cunoscut personal pe testatoare este neadeviirati,
fapt pentru care s’a inscr’s in falg;

Cd procesul-verbal de subscriptiune trebue consi-

- derat ca neavand dati, cici judeciitorul de instructie

in ordonanta sa stabileste cii testatoarea s’a prezentat
la tribunal la 23 Ianuarie 1919, alti dati decat aceia
aritati in subscriptune ;

Ca n’au asistat la subscrip{une doi martori, dups
cum prevede legea autentificiiri, si ci lucrarea n’a fost
fa cutd fard intrerupere; ci, in fine, chiar dac# procesul-
verbal de subscriptiune .ar fi wvalabil, testamentul
nu-i este opozabil, ¢ici dansa nu recunoaste nici serie-
rea si nici semn#dtura gi in mod subsidiar, cere dansa o
verificare de scripte.

Avand in vedere ¢#,in ce priveste motivele invocate
relativ la inopozabilitatea ‘procesului-verbal de sub-
scripfiune.

Avand in vedere ci actul de subscripfiune face do-
vadi deplin¥, pAni la inscrierea in fals, atdt cu privire
la data sa, cét sila cele constatate proprio sens'bus de
judecitorii care au instrumentat ;

C4, dar, intrucat din procesul verbal se constati c
testatoarea era personal eunoscutd judeciitorilor, ¢
lucrarea intreagi a fost fdcuti fird intrerupere si ci
acest proces-verbal este datat, actul de subscriptiune
al testamentuluimistic al defunctei Atanasia Theodo-
rescu face deplind dovadid pani la inscrierea in fals.

- Avand in vedere ci apelanta inaintea tribunalului
s'a inseris in fals in contra actulni de subscripfiune,
numai in ce priveste constatarea ci defuncta a fost
personal cunoscuti judecdtorilor ; _

CH4, afacerea fiind trimisi inaintea judecitorului

i
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de instructie, prin ordonanfa definitivi, s’a declarat
i nu ex’sti caz de urmirire, intrucat se constati
cu certitudine c¢i judeciitorii au cunoscut personal pe
defuncti ;

Cd astfel fiind,actul de subscriptune péstreazi in-
treaga sa fortd probantd.

Avand in vedere ¢, in ce priveste motivul inteme’at
pe faptul ef in ordonanta sa, d-l judecitor de instrue-
tie arfitind cd defuncta s’a prezentat la tribunal la
13 Ianuarie 1919, ar urma ca data din actul de sub-
scriptiune si nu faci credinti si deci actul de sub-
scriptiune si fie considerat ca nedatat;

Acest motiv nu este serios, cd.ci se bazeazé namai pe
o eroare de dati strecurati in ordonants. i in afars de
aceasta apelanta nici nu s’a inseris in fals in contra
datei actului de subscriptie.

Avand in vedere ci tot atit de nefundate sunt si

motivele ¢ la prezentarea testamentului nu au asistat.
doimartori si ¢i apelanta n’a fost citati la deschiderea §

testamentului ;

Cici prezenta martorilor pentru stabiliea idengi-

tatei, nu mai era necesara cand este constatat de”ju-
decitori cd cunosteau personal pe‘defuncts, iar faptul
ci apelanta n’a fost chematd si asiste la deschiderea
testamentului, nu poate atrage nulitatea lni;  *°

Astfel fiind, actul de subscriptie péstrand intreaga
lui forti probanti fatd cu caracterul de autenticitate
ce prezintd testamentul mistic, potrivit adagiului
provisin est due au titre el trebue si- si produci efectele
sale pAni ce pe cale principald se va obfine anularea lui,

Avand in vedere ci in materie de trimetere in po-
sesiune,-c¢and sunt dou# sau mai multe cereri, rolul
judeciitorului se mdrgineste la un examen sumar cu
privire la regularitatea exterioard a titlurilor ce i se
prezintd, cdci urgenta cu care trebufesc rezolvate ce-
rerile de trimetere in posesie este dictati de un prin-
cipiu de ordin social pentru a nu lisa prea mult timp
in incertitudine proprietatea si posesiunea unei suc-
cesiuni, ' :

Ci dar anularea testamentului cu toate discufiunile
ce comporta nu se poate face pe aceasta cale sumari,
caci ar f§ contrar caracterului urgentei cu care sunt
investite cererile de trimetere in posesie, ci trebue si
formeze oblectul unui proces se parat pe cale principald
si pand atunci testamefitul rimane in picioare si tre-
bue si’si produci efectele sale.

Céa dar intrucat testamentul prezentat.de ¢-1 Po-
lidor Ivascu este mistic i prezinti deci toate garantiile

de autenticitate, bine tribunalul I’a trimes in pose-

siune respingand cererea  d-nei Ecath. Ierinic/,rimé-
nand acestia dacii are indoeli asupra semndturei tes-
tatoarei, calea principali pentru a cere anularea tes-

si cererea de verificare de scripte prin care d-na Ecath.
Ierinici tinde la anularea testamentului.

Avéand in vedere si motivele din sentinta tribunalu-
lui cu privire la cererea de trimitere in posesiune a
d-lui Polidor Ivascu pe care Curtea gisindu-le juste
si Intemeiate le adopti.

Avénd in vedere si cererea de cheltueli de judecatd
care s’a justificat pentru suma de doui sute lei.

Pentru aceste motive, respinge ca nefundat apelul.

Semnaji: Al Iuca, I. Manu, N. N, loanid.

'TRIBUNALUL ILFOV S. II Com.
& Audienta de la 24 Mai 1922

& Pregedentia D-lui Siliu Radulescu, judecitor

P2
&

’f' Abraham Fischer cu Em. N. Lahovari

\,.:ff;TERMEN.— OBLIGATIUNI. — TERMEN EXTINCTIV.— IMPLINIREA LUI.—

STINGEREA OBLIGATIUNEI.—ART. 1022 C. CIV.
PADURI.—EXPLOATAREA LOR.— CONTEACTE DE.— TERMENUL EXPLOA-
TAREI. ~TERMEN EXTINCTIV. — STINGEREA OBLIGATIUNEL — ART
1022 c. CIVIL. 3
TERMEN DE GRATIE. — ACORDAREFA LUI IN OBLIGATIUNILE CU TER-
MEN SUSPENSIV SAU INDICATLV DE PLATA.— OBLIGATIURI CU TER-
MEN EXTINCTIV.— DACA POATE FI ACORDAT TERMEN DE GRATIE.—
ART. 1101 s1 1021 ©, CIVIL. P g ot
CAZ FORTUIT SI FORTA MAJORXA. — EFECTE. — DACA POATE ATBAGE
¢ PRELUNGIREA UNEI OBLICATIUNI PESTE TERMENUL FIXAT DE 3&3’1‘1
PENTRU EXECUTAREA EI.—ART. 1082, 1083 s1 1156 C. CIVIL.

1) Cand intr'o conventiune partile stabilesc
un interval de timp in care va dura exercitiul
obligatiunei; termenul fixat de ele constitue un
termen exginctiv al cirui efect este limitarea
duratei obligatiunei si care odatd implinit, obli-
gatia pdartilor este cu deséivarsire stinsi.

2) In contractele de exploatare de p#duri, ter~
menul stabilit de pérti este un termen extinc-
tiv, cdci el fixeazi durata dreptului exploata-

- torului péadurei, si odatd implinit acest termen,
contractul intre pérti ia sfarsit.

3) Termenul de gratie nu poate fi acordat de
cat in obligatiunile in care termenul este sus-
pensiv sau indicativ de platd, iar nu si cand e
vorba de- obligatiuni cu termen extinctiv sau
rezolutoriu si care odatd implinit stinge obliga-
tiunea, fard posibilitate pentru judecator de a
mai acorda un termen.

4) Cazul fortuit sau forta majord avand toc-
mai de efect, potrivit art. 1082, 1083 si 1156
c. civ. in caz cand debitorul nu gi-a putut in-
deplini obligatia, exonerarea lui de daune in-
terese sau, dupd imprejurdri, si rezilierea con-
tractului, nu poate atrage ast-fel si prelungirea
unei conventii peste termenul fixat de parti
pentru executarea ei.
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No. 416.—Respinse actiunea gi suplimentul ei intentate® 'Cu pe-

titiunile inregistrate la No. 46908/919 si 9093/919 de cétre .KQra-
ham Fischer in contra Iui Em. N. Lahovari, cum gi cererea r’g

conventionald infentatd de acesta cu petifia inregistratd la No: '\

10071/919 in contra Iul Abraham Fischer.

S'au ascultat D-nil avocafi Toma Stelian, B. Cernea §i Vitzu
din partea reclamantului Abraham Fischer si D-nii avocati M-
Antonescu, Cezar Partenie §i St. Cihoschi din partea paratului

Em, Lahovari.
Tribunalul,

Asupra actiunei civile §i a suplimentului ei inten-
tate cu petitiile Inreg. la No. 46908 919 si 9093,919
de citre Abraham Fischer, in contra pardtului Ema-
noil N. Lahovary in calitate, de uzufructuar si admi-
nistrator al averii dotale a sotiei sale, Elena Laho-
vary, cit §i asupra cererei reconventionale ficutd de
citre Em. N. Lahovary, cu petitia Inregistratd ‘la
No. 10071/919 in confra reclamantului Abraham
Fischer. :

Avand in vedere actele dela dosar, conclusiile orale

gi-scrise ale pértilor;
Avénd in vedere cd, In fapt, se constatd urmatoa-

rele: In anul 1905, luna Iulie, intervine fntre Ilie
Niculescu, tatél d nei Elena Lahovary si Abraham
Figcher, un contract de arendare, prin care Ilie. Ni-
culescu, arendeazd spre tdere, piddurea dela Copi-
cegti, in toatd suprafata si- fntinderea ei;, de circa
400 fdlci, sau cat va esgi la masurdtoare. Tderea
totald a intregei suprafete de padure vandutd spre
tdere avea sd dureze conform contractului 14 ani,
Incepdnd dela 15 Septembre 1905.

Dupé expirarea acestui termen, Fischer continuind

a tdia pidurea, Em. Lahovary il someazd ci Intru

cat dreptul siu de tiere inceteazs la 1 Martie 1919,
numai are dreptul si taie nici un arbor si prin or-
donanta prezidentiald din 4 Septembre 1919, obfine
interzicerea gi oprirea lui Fischer de a mai intra In

pddure.
In urma acestui fapt, Abraham Fjscher, pe motiv

o4 din cauza rdshoiului, tn cursul anilor 1916—1917 .

gi 19171918, nu a putut si se foloseascd de par-
chetele ce i se cuveneau, si al ciror pref I'a plitit
regulat proprietarului, intentd actiunea' de fatd si

.suplimentul ei, prin care cere ca Em. Lahovary, in

calitate de sot §i unzufructuar dotal, s fie obligat
s#-i respecte dreptul de a continua sa taie gi s¥ ex-
ploateze restul de pidure rimas 'netdiat din cauza
rdsboiului §i a celui care prisoseste peste cele 14 par-
chete previdzute In contract, Incd pe un termen de
4 ani.:

La aceastd actiune, paratul Em. Lahovary opune
cererea sa reconventionald, prin care cere si se con-
state judecdtoreste ci termenul contractului de aren-
darea pddurei este expirat gi deci contractul este
desfiiintat, s se lichideze raporturile bénesti derivind

din contract si si fie condamnat Abraham Fischer
si-i pliteascd 200.000 lei daune-interese.

In ‘ce priveste actiunea principala:

Avand in vedere c¢i reclamantul Isi intemeiazd
actiunea sa pe urmitoarele consideratiuni de drept
si de fapt:

Contractul intervenit intre pirti, de si intitulat
contract de arendare,.nu este In realitate de cat un
contract de vinzare a pddurii, de oarece contractele
pentru exploatiri de pdduri sunt in realitate vanzari
de bunuri mobiliare, gi dreptul expleatatorului este
real mobiliar.

Aceasta fiind natura contractului, urmeazi—sustine
reclamantul—ci dacé din cauza evenimentului extra-
ordinar—rizboiul—eveniment care nu era In puterea
sa nici de a-l prevede, nici de a-l Inlitura, a fost
impedicat de a’si ridica marfa cumpdratd—lemnul
din pidure — esteindrept a cere ca justitia s& oblige
pe paritul Em. Lahovary, ca si-i acorde termenul
necesar—4 ani—pentru a tdia §i scoate din psidure
lemnele al cirui proprietar este, fiind ¢4 le.a cum-
parat gi a plitit pretul lor.

Avand 1a vedere c¢#, in primul rind, $i mai fnainte
de a intra in examenul aminuntit al faptelor, ches-
tiunea care urmeazd a fi examinati de Tribunal,
este aceea dacs, admise ca exacte in fapt sustinerile
reclamantului, impedicarea’ prin fortd majord de a

‘exploata intreaga pddure, datoritd evenimentului

rizhoiului, poate in drept avea ca consecintd acor-
darea de justitie a unui termen peste cel fixat de
pirti, pentru desdvarsirea exploatdrei intregei supra-
fete prevdzutd in contract.

Considerand c#, pentru a rezolva aceastd problema
de drept, chestiunea de a se sti dacé contractul prin
care se di In exploatare o pidure, este un contract
de arendare, sau un contract de vanzare de bunurj
mobiliare, prezints numai un intercs pur doctrinar,
fard nici o Inrdurire asdpra procesulvi de fa{d, de
oarece, fie ¢ s'ar decide c& contractul dintre pdrti
este un contract de arendare, fie ¢4 s’ar decide ca
acest contract este un contract de vinzare mobili-
ard, ceeace solufioneazi procesul este termenul fixat
de pirti pentru exploatarea pddurii, caracterul aces’tui
termen si efectele lui juridice.

“Considerdnd ed, in drept, atunci cind partile sta-
bilesc in conventiunea lor un interval de timp In
care va dura exercitiul obligatiunei, termenul fixat
de ele constitue un ‘termen extinctiv al cdrui efect
este limitares duratei obligatinnei gi care odatd im-
plinit obligatia partilor este cu desivatgire slinsd.

Considerand c# din contractul care face obiectul
litiginlui de fatd in ale cdrui clanze se vede impor-

_tanta ce s’a dat de catre proprietar epocelor de ta-

ere, cdt si din natura fnsdgi a tuturor contractelor
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de axploatare de pdduri, termenul stabilit de pirti
este un termen extinctiv, ciciel fixeazd durata exer-
citinlai dreptului exploatatornlui pddurei §i odat tm-
plinit acest termen, contractul intre pirti ia sfarsit.

Considerdnd c& odatd stabilit in spetd caracterul
termenului din contractul pértilor §i efectul lui, stin-
gerea obligatiunei, urmeazd a vedea dacd instantele
judecitoresti pot si acorde peste acest termen si un
altul numit in drept termen de gratie.

Considerand c# termenul de gratie este acela pe .

care judecitorii, in virtutea art. 1101 i 1021 din codul

civil, pot pentru motive bine cuvintate s3’1 acorde

debitorului de bun# credin{# pentru a-gi Indeplini obli-
gatiunea sa.

Considerand c& deci termenul ‘de gratie nu poate
fi acordat decdt in obligatiunile In care termenul
este suspensiv sau indicativ de plat, iar nu si atuneci
cind, ca in spet#, termenul este extinctiv san rezolu-
torin, si care odat# fmplinit stinge obligatiunea, firs

posibilitate astfel pentru judecitor de a mai acorda
alt termen.

C#% astfel fiind, In principiu, termenul cerut de re-
clamant este inadmisibil In drept.

Avind In vedere ¢& reclamantul Isi mai motlveaza.
cererea sa pentru aiordarea termenului i pe fmpre-
jurarea de fapt c# din canza fortei majore — riz-
boiul — nu a putut beneficia de dreptul de exploa-
tare al mosii In timpul anilor 1916—1917; 1918—1919.

Avand in vedere c# mai Inainte de a vedea dacd In
spetd poate fi vorba de un caz de fortd majord saun
nu, tribunalul urmeazi a examina dacd In drept forta
majord — daci ar fi — poate avea vre-un efect cu
;mvu:e la termenul fixat de parti in contractul de
atd

Considerand cd potrivit dispos. art. 1082, 1083 si
1156 c. civ. cazul fortuit sau forta majord are ca efect
exonerarea debitorului de daune-interese in caz cadnd
nu gi-a putut executa obligatia, atrégdnd dupd Im-
prejurdri si rezilierea contractului.

'C# deci cazul fortuit sau forta majord avind de
efect tocmai rezilierea contractului, nu poate atrage

in acelas timp si prelungirea unei conventii peste ter-
~ menul fixat de p#rti pentrn executarea ei.

Ci astfel fiind, nici motivul de fortd majord nu In-
temeiazd cererea reclamantului si deci este inutil de
a se mai examina daca in fapt a fost sau nu o fortd
majord, care si impedice pe reclamant de a exploata
pidurea in intervalul de timp stabilit prin contract.

Avand fn vedere ca fot in susfinerea actiunei sale,
reclamantul mai invoacd gi faptul c& a plitit si pretul
parchetelor netdiate, in care scop cere proba cu mar-
“tori spre a dovedi ci aceastd platd a fost efectuats
la Banca Roméneascd prin procuratorul siu Carol
Fischer, In urma ordinului d-lui Nicolescu-Dorobantu,
cumnatul si mandatarul paratului Em. Lahovary.

Vo
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Considerdnd cd admitdnd chiar ci intr’adevir re-
clamantul ar fi achitat intreg pretul, pentru toate
parchtele ce avea de tdiat conform contractului, fnci
acest fapt nu poate obfine prelungrea termennlui peste
durata la care a fost fixat, cfici termenul fiind -es-
tinctiv opereazd rezolutiuunea contractului de drept,

indiferent de faptul daci exploatarea a putut fi sau
nu-terminatd din cauzs ds fortd major.

Considerand cd singurul drept pe care l'ar avea re-
clamantul In acest caz, este restituirea pretulni, pe
baza regulei de drept bazati pe echitate, care opreste
pe parat s¥ se Imbog#teascd In dauna reclamantului.

C# astfel fiind, cererea de admiterea probei testimo-
niale in scopul mai sus ardtat, devine inutil% si ur-
meazs a fi Inliturats, iar actiunea reclamantului, In

virtatea tuturor consideratiunilor mai sus aratate, catd
a fi respinsd ca nefundatd.

In ce priveste cererea reconventionald :
Acind In vedere ci asupra primului cap de cerere

si anume: s se constate c# termenul contractului de
vanzare a pddurei Cop#cesti a expirat si contractul
se giseste desfiintat, Tribunalul s’a pronuntat prin
respingerea actiunei reclamantulni, astfel ci acest
prim capit de cerere urmeazi a fi inliturat din dis-

cutia cererei reconventionale.

Avind in vedere c¥ de asemenes gial doilea capit

: de cerere tinzind la lichidarea dreptumlor -~ binesti;

derivind din contract, urmeaz4 a fi Inldturat, Intra

cat paritul atat oral 'n gedint¥, cit si prin conclu-
ziile scrise declard c# nu . mai are nici o pretentie cu

privire la pretul parchetelor deja tdete, iar In ce pri-
veste plata impozitelor, intru c4t asupra acestui punct
pirtile n'au pus concluzii in sedint#, Tribunalul nu'l
mai poate discuta acum.

Avand in vedere cd, in ce priveste suma de 200.000
lei, pe care o pretinde pirdtul cu titlu de daune, pe’

motiv ¢j reclamantul Abraham Fischer i-a exploatat
pidurea, in mod abuziv si devastator, simplele depozi-

tioni ale martorilor audiati, care aratd In mod vag
cd s'ar fi produs oarecare striciciuni gi pagube in
cursul exploatdrei, fdrd ca vreun raport de expertizi
84 le precizeze si si le stabileasc# va.loa.rea, nu poate

oferi Tribunalului un eriteriu positiv pe care si-si
motiveze incuviintarea daunelor cerute.

C# deci, cererea reconventionald ficutd de Em. N.
Lahovary urmeazi a fi respinsd ca nedovedits.
In ce priveste ckeltuelils de judecatd Tribunalal

~ apreciind acordd paratului Em. N. Lahovary suma de

lei trei mii.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 judecitor
Siliu Ridulescu, respinge actiunea cit si cererea re-
conventionald.

Semmati : S. Ridulescu, I. Popovici-Mavrodin.
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