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JURISPRUDENTA ROMANA

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
Sectia Il
Audienja de la 21 lunie 1922
Pregedenfia D=lui D. G, Maxim, pregedinte

Alexandru Hassan cu Ella .H. Manu fostd Comga

VANZARE, — PERFECTAREA EI;—PROROT DE VANZARE., — ART, 1925
C. CIVIL,

Pentru ca vanzarea sf fie perfectd trebue
potrivit art. 1295 c. civil ca pértile s& fi cizub
de acord asupra vénzirei; ori, cind din actul
ce se invoacid drept instrument probatoriu al
vanzgrei nu rezultd acordul perfect al partilor,
ol poate si constitue un proect de vénzare. iar
nici de cum dovada existentfei a insdsi vanzérei.

No. 166.~Respins apelul ficut de Aiexandru Hassan in potriva
sentintel Trib, Ilfov S. Il in proces cu Ella H, Mano fosti
Comsa.

S’au ascultat D=nii avocati: G. Paraschivescu Ciurcu, Mihail
Valerian, C. Panaitescu si Em. Antonescu din partea lui Alexan-
dru Hassan; Istrate Micescu §i C. G. Dissescu pentru Ella H.
Manu; V. Athanasovici, Mircea Djuvara gi Col, Homoriceanu
pentru Maria D. Comsa.

Curtea,

- ‘Avand in vedere apelul facut, pe de o parte, de catre
‘Alexandru Hajgsan, iar pe de altad parte de catre Elena
H. Manu, fosta Comsa, cu autorizatia sotului siu, si de
Maria D. Comsa contra sentintei civile cu: No. 754 din
1920 a Trib, Ilfov, sectia IIL.

Avéand in vedere (e asemenea §1 cererea reconventio-
nala facuta de Ella Manu la prima instanta ;

‘Avand -in vedere ca prin sentinta atacata cu apel Tri-
bunalul, admitand actiunea intentats de Alex, Hassan
eontra D-rei Ella D. Comsa, azi Ella Manu, a constatat
ei peeanta a vindut reelamantului Hassan, imobilul  pro-
prietatea sa din Buouregti, str. Seaune Ne. € pe pretul

de 525.000 lei; a obligat pe vanzatoare sa predea
reclamantului imobilul vandut; a respins ica nefundata
cererea reconventionald facuta de vanzatoare; a resping
de agemenea si cererile de interventie facute de Maria

D, Comga, obligdnd pe paratele Ella Manu si Maria D.

Comsga sa plateasca reclamantului 2000 lei cheltueli de
judecats, rezervandu-i in acelas timp dreptul de agcere
daune pe cale principalal :

Avand in vedere actele dela dosar, depunerile marto-
rilor audiati, cum i conclusiunile pgrtilor, din care se
constata ca, cauza actiunel reclamantului Hassan era

s se constate ca D-ra Ela Comsa i-a vandut casele en

tot terenul lor, cu oglinzi si instalatiuni din str. Scaune

6, pe pretul de 525.000 fei, asa cum se prevede in chi-
tamta cu data de 19 Iulie 1919, confirmati prin serk
soarea din 10 Septembrie acelas an.

Avénd in vedere ca in aceasta chitantid se spune o
Flena Camgg, magora, a primit dela D4 Hassan suma de
100.000 Tei drept acompt, parte dinpretul convenit pen-
tru vanzarea imobilului din Bucuresti, strada Scaune
No. 6; ca acest imobil il vinde liber de orice alte sareini
sau evictiuni, afara de ipoteca icreditului funciar ure
ban in suméa de lei 3000, care va trece asupra cumpa-
ratorului pe pretul de 525,000 lei numerar; ci restul ds
pref, anume suma de 425.000 lei, se va numira in mai-
nele D-rei Comsa cel mai tarziu pana la 15 Septembria
1919, la care datd se va semma si autentifica actul de

vanzare; ca taxele de timbre se vor pliti pe din doua

de ambele parti; ca ratele datorite creditului privese pe

cumparator defa 1916 ; & imobilul il va pune la dig-
positie spre folosinta cumparatorului cu instalatia de

apa, gaz, bae, lumina electricd, calorifer, afari de css

trei suspensiuni din soufragirie si galon, cel mai tarziu

la 26 Octombrie 1919.

Avand in vedere c& in josul acestei chitante, care
este scrisa de d-1 avocat Palealogu la d-sa acasd, in
presenta numai a lui Hassan, dora Ella Comsa adauga
cu mana d-sale unmatoarele cuvinte: ,bun 'si aprobat
de mine pentru Una sutid mii lei toemai®, si semneazs,

Considerand cd, din redactares meestei chitante gidin .
mentitunile serige si subscrise in ey de D-ra Ella, Comsa
cum si din depositiile martorilor audiati si in special
din; depositia martorului Palealogu, Curtea isi face con-
vingerea ¢, la data de 19 Iulie, pirtile nu au cazut de

acord asupra vanzarei,. pentru ca vanzarea si fie per-
fecta conform art. 1205 cod. civil si ed acea ehitante
doveseste tm preest de vanzare,
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Ca, in adevar, D-ra Comsa in mentiunea Scrisd 1

semmati de Diga nu zice ca amroba actul de mai sus,.

primind un aedmpt din pref de 109.000 lei, ceeace ar fi
ingemnat consimtimantul sau la vanzare, £i zice numas
¢ a primit. 100.000 Jei togmai; cd aceasta insemneaza
¢4 D-rg Comsa a infeles si primeasca acea suma Jde
bani pentru inceperea tratativelor de vanzare si ca ga-

rantie ci Hassan este un amator serios pentru ewmpa-

rarea imobilului; ci acelasi lueru rezulta si din depu-

nerea martorului Paleologu, avocatul care g redactab
chitanta, care declard ca, atunci cand D-ra..Cqmsa a
primit suma de 100.000 lei 51 a semmnat de primirea el,
i-g atras atentiunea ca s'a fixat data de 15 Septembrie
cind numiarandu-se pretul se va face vanzarea.

Conisiderand ci din depunerea martordui Paleologu,
din serisoarea din 10 Septembrie 1919, cum si din sc-

‘cgd,iu'nﬂe i procesele-verbale ale ofertel reale rezu'ta
¢4 partile au inteles ca vanzarea proiectata sa ramana
 definitivi, dupd indeplinirea conditiunilor din partea
D-lui Hassan de a numira anticipat tot pretul, iar din
“partea D-rei Comsa de a da un act din partea mamel
gale, D-na Comga, ¢i renuntd la oride pretentie agupra
“acestel case,

C&, mtrocat Hassan nu a numéirat toti banii in-
nainte de data de 15 Sept¢mbrie, dat3 fixata pentru in-
“checres conventiunei definitive de vénzare, si intrucat

niei D-ra- Comca nu si-a indeplinit obligatiunea de a
da lui Hassan un act .de renuniare din partea D-nei
*Comsa, nu se poate sustine ¢i a existat intre partd
‘un acord de vinzare.

Ci; prin scrisoarea din 10 Septembrie, D-ra Ela

‘Comsa nu face altceva decat si confirme D-lui Hassan
¢d a conveitit ca achd de vangare si se autentifice
pana la 20 sau 22 Septembrie 1919, pana la intoarcrea
d-lui Palec'ogu cand se va plati g1 restul pretului.

- C&, desi aceastd scrisoare incepe cu cuvintele: ,.u
cveferire la chitania mea din 19 Iunie 1919, prin care
v'amn vandut imebilul meu din str. Scaune No. 67 insa
din aceste cuvinic nu poate sa rezulte o confirmare
a vanzarel ce ar {i avut loe la aveaktd datd, cum pre-
tinde Hassan, de oarece, pe de o parte, s'a aritat mai
_sug ca la data de 19 Tunie parti'e aw inteles si faed
_numal in prolect de vanzare, iar pe de- altdi parte,
- prin scrigoarea in chestiung, D-ra Comsa nu a intdes
.sa confirme Jui Haszan decdt cd a convenit si amaéne
data de 15 Septembrie in aceia de 20—22 aceiasi tuna,
cand wrma sd se perfecteze vanzarea.

- CA aceasta este atat de adeviirat incat prin noti-
ficarca adresatii D-rei Conma’ de caire Hassan la 19

Septercbrie acelasi an, acesta i pune in vedere ea.

nici pand la aceastd datd D-ra Comsa nu i-a predat
actul autentic din partea mamei sale, ¢& nu are nici
- un fel de prefentiune asupra succesiunei def D. Comsa
51 in special asupra imobitiiui din str. Scaune No. 6,
i In acelagi timp 1i aduce fa cunostinti ci & doua =i
—20 Septembric — un procurator al siu insotit de un

portérel se va prezenta la domiciliut D-rei Comisa spre
- a1 numira restul -de 425000 loi, iar in schimb D-ra

“omsa sA-1 preded ‘declaratia sutentici din partes ma-

mei sale ci nu are nici un fal de pretentiune, iar in

~ caz_confrar va depune suma la Casa de Depuneri, iar
-~ recipisa 2 portdrei, cesace a §i ficut mai tarzfu-
€4, din puoossl-verbal tagheiat de portirel pewwi
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constatarea ofertei reale, se constati ca D-ra Comsa

.a refuzat si primeasci suma i si semneze actul, pe

motiv ¢ creanta succesorald a maniel sale, constand
intr'un drept de habitatiune asupra imobilului din str.
Scaune No, 6, nu a fost incd regulata. :

Considerand ci daci in chitanta din 19 Iunie men-
tionats mai sus, se aratd ca imobilul se vinde liber de
orice alte sarcini sau evictiuni afari de ipoteca Cre-
ditului Urban, de aci nu rezultid cum pretinde Hassan,
ca vanzarea era perfecta la acea datd si nu era su-
pusa conditiuni ca D-ra Comsa sa-i predea actul de
renuntare al maniei sale, de oarece nu numai ca D-ra
Comsa nu confirma prin semnitura sa aceasta garan-
tare de evict¥une, dupd cum g'a aritat mai sus, ba inca
insusi Hassan intelegea sia puna D-rei- Comsa condi-
{iunea de a-i preda din partea mamei sale un act de
renuntare, cum rezultd din notificarea-dela 19 Sep-
tembrie mentionatd mal sus §i din aceia dela 22 Sep-
tembrie acelag an; ;

Congiderand ca odata stabilit ei intre parti nu-a
existat decat wun proiect de vanzare pentru ci nu s'a
indeplinit condijinnile reciproce puse de parti si ¢a prin
urmare nu exista un negotium juris, este inutil a se
mai examina daca chitania din 19 Iunie, ca instrument
probatoriu al vénzirei, este valabild sau nu prin ra-
port cu dispozitiunile art. 1179 c. ¢iv., care prevede
formalitatea dublului exemplar a actului sinalagmatic
si-a ‘mentiunel despre acest dublu ce trebue sid poarte
actul. ‘ :

Considerand ci Hassan a mal sustinut ci chitanta
din 19 Tunie constitue un inceput de dovada a vanza-
rei si in acest car D-sa este obligat sa complecteze a-
ceastd dovadd; e¢a nu nhumai ci Hassan n'a facut o
asemenea dovadi, dar inci din actele dela dosar si de-
punerile martorilor audiati nu rezuftad o asemenea do-
vada.

Ca, in adevar, din contextul serigoarei din 10 Sep-

_tembrie nu poate sa rezulte o complectare a Incepu-

tulul de dovadi scrisi, cum pretinde Hassan, de oarece,
dupa cum s‘a aratat mai gus, din acea scrisoare nu
poate sd rezulte altceva decat ca tratativele de = van-
zare si incheerea actului definitiv aun fost aménate
péna la 20—22 Septembrie.

Ca de asemenea din actele relative la oferta reala,
invocata de Hassan ca comiplectare a dovezel vanzarei,
nu rezultd acest lucru, ei din contra reese ci Hassan
nu inielegea ¢i cumpere si si numere pretul integral
al vanzarei, cum cerea D-ra Comsa, decat daci aceasta
i1 d& un act de renuntare din partea mamei sale, ceeace
constitue o conditie imposibil de indeplinit, fiind vorba
de faptul altuia, iar D-ra Comsa nu infelegea sa vandi
decat daca i se numari tot pretul integral si anticipat. -

C# acelasi lucru rezultd si din depozitiunilemartorilor
audiati gi in special din depuneres martorului Pa-
ledlogu, ' - ..

Ca, daca scrisparea dela 10 Septembrie nu eonatitue
o pomplectare e dovezei vAnedrei san o confirmare a
ei, eu atat mai pufin es nu poele i faca dovada com-
plecta prin ea insisi. 2 :

Considerand cg, in apararea sa, Hassan s mai invocat
cd refuznl siu de-a plati pretul fu prealabil si integral
. wbigils Dpei Gonips so fybemeiamh he avt. 1864 ¢,
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¢iv., care gutoriza pe cumpdrdtor s3 suspende plata
pretului cand este amenintat de evictiune.

Ca, aceasta aparare este nefundati, de oarecce faptul
pe care Hassan 1l invoaca ca constituind un pericol de

evictiune, iadica pretentiunile mamei D-rei Comsa, con- -

stitue toemai conditiunea pe care Hassan o punes, in-
nainte de a’sidaconsimtimantul la act siapléti pretul
§i care constd in obligatiunea pusa D-rei Ella de a-i da
un act de renuntare din partea mamei salle si din care
cavzd D-ra Ella Comsa nu a voit si consimta la van-
zare, _

Ca, obiectiunea lui Hassan, bazatd pe faptul ci D-ra
Comga a recunoscut vanzarea prin acela ¢i prin cererea
#a_reconvetionala a pretins resolutiunea ei pentru ne-
plata de pref, aceasta obiectiune  edte de asemenea ne-
fundata, de oarece din acea cerere reconventionala re:
sulta ca D-va Comsa a cerut ca vanzares sa fie resiliala
pentru neplatd de pret, numlai in cazul cénd actiunea
Ml Hassan ea exista un act de vanzare s'ar fi gasit
intemeiata.

Ca, prin urmare, din toate aceste puncte de vedere,
Cunbea isi face convingerea ca intre parti nu existia o
conventiune de vanzare incheiata, astfiel ca apelul facut
de Ella H. Mano, fogta Ella D. Camsa cu autorizatia so-
tului san H. Mano, cata sa fie admis, iar actiunea 1w
Hassan urmeaza sa fie regpinga.

Ca, cererea reconditionals facuta de D-=a Comsa, in
conditiunile aratate mai sus, devine fira interes intru
cat actiunea lui Hassan este nefundata.

Ca, in ce priveste apeiul facut de Hassan in contra
senftintm Tribunalului, care ii admite actiunea, el nu a
fost facut decat pentru cheltuell de Judeca.ta si nema
fiind sustinut mamtea Cumtn: cata sa fie resping, atat
pentru acest motiv, cat si pentru motivale pentru care
s’a admis apelul facut de D-ra Comsa.

Considerénd ca in ce priveste pe D-na Maria D. Cony-

sa, D-sa a fiacut la prima instanti pe langi alte coreri
dc mterventie s1 pe aceia pe care a sustinut-o la ziua
Infatigerei la Tribunal si azi la Corte si prin care
cerea 5% 1 se recunoagci un drept In plind proprie-
tate de !, din snccesivnea defunctului siu sof ca
v&duvﬁ de rizbol.

Considerand ¢d astazi la Curte D-na Comsa a rcpetat
cereres sa de a i se lichida drepturile sale. numai in
cazlt. cand se admite act;mnea D-lui Hassan, limurind
ca, altfel, juielege a apara drepturile fiicel sale; ca,
atét din conclusiunile depuse de intervenients la prima
instanta cat si din acelea depuse inaintea Curtei, re-
zulta ca interven{iunea D-nei Comsa a fost ficuta
atat in intereswl sau personal, cat si in interesul fiicei
sale §i cd In aceasta calitate a su,;cinut ¢a nu a existat
nici odatd o vanzare intre fiica sa si Alexandrzu Hassan

Ca,. tribunalul respingénd aceasta mterventlzune din
ambele punecte de vedere apelul D-nei Comsa, in ce
priveste calilatea sa de sustinatoare a intereselor fii-
cei sa'e, cata sa fie admis pe baza acelorasi motive
pentru care s’'a admis apelul D-rei Comsa si S'a respins
actiunea iui Hassan, raméanénd ea pretentiunile D-nei
Comsa fatd de fiica sa, ridicate prin interventiunea
facuta in acest proces, sa fie lichidate pe alta cale,
asa dupa cum a cerut in instanti si ‘intrucadt acest
proces, deschis in urma actiunei lui Hassan, a luat
sfarsit in mrma respingerel actiunei acestuia in mod
definitiv., de aceasti Curte,

Ca asupra cheltudilor de 1udecati Curtea le apre-.
claza tmand seama de valoarea procesuhu si obliga

pe Hassan si plateasci d-neil Ella Manu ¢l d-rei Mana
D Comse cite 2000 lei.

Pentru aceste motlve, redactate de d-1 consilier Gh
T. Ionescu, Curtea in majoritate respinge apelwi facut
de Alex. Hassan, admite apslhul facut de Ella Manv, foati
Comsa,

Semnati: D. G. Maxim, G. T. Ionescu, N, Radovu:l
OPINIUNE,

Faptele in procesul de fatd agm cum rezultd din ae-
tele dela dosar si cari ne indriduesc pe noi si nu fim
de parerea majorithtel si si fim de parere ca trebue
confirmata sentinia tribunalului, aceste fapte sunt ur-
matoarele :

Apelanta Ella Mann voind & vinde casele ce-1 venise
in proprietatea sa prin mostenire dela tatal sdu D.
Comisa, cauti un cumparitor, care se §i.prezinta in
persoana lui Al. Hsssan, apelant si el azi, cu care in
ziua de 19 Tunie 1919 cade de acord asupra vanzarei
caselor dm Bucurestl str. Seaune No. 6, convenind ca
pretul vanzirei acestor case cu tot terenpl si de-
pendintele Jor, si fie suma de 525,000 lei, din care
pret in aceiasi zi de 19 Iunie 1919, d-na Ella Manu,
si primeste 100.000 lei-ca acompto, iar pentru rest ur-
mand si se faci plata la 15 Septembrie 1919, cand
trebuia a se face si autentificarea actudui de vanzare.

Pirin ingerisu! ce poartd titlul ,Chitant{d” semnat de
D-na Ela Mano 51 care constati aceastd conventie de
vénzare, s¢ arati in aminuntime modaﬂlta,tlle in care.
ge ficea vénzarea, asa se speclfma ci imobikul se vinde
liber de orice sarcini, apoi in sarcina cui sa cada plata

_ taxelor de inregistrare si timbru, a déarilor fiscale si
comunale, a ratelor datorite Creditubui, se aratd stares

in care trebuia sa se predea imobilul, convenind pir-
tile ca ‘instalatiunile de gaz, bae, calorifer, [Empile e-
lectrice, oglinzife fixate in perete, afara de trei sus--
pensrum din birou, sa fie predate toate cumpiratorului,
iar restul de pmt; s34 se numere in mainile vanzitoarei
cel mai tarziu pana in ziua de 15 Septembrie 1919 la
care data se va semna si autentifica acthil de vanzare.

In partea sa finala a acestei chitante §i inaintea sem- -
niturei proprie -a D-nei Ella Mann se afid urmétoarea
mentiune serisé de D-na- Ella Manu: ,,Bun si-aprcbat
de mine pentru suma de 100,000 kei tocmai’, iar partea
cealalta a chitantei este scrisi de altd mani, ‘nu de
D-na Ella Many,

La data de 10 Septembrie 1919 D-na Eﬂa Manu prm <
o scrisoare adresati lui Al. Hassan, ii comumcé. ,,ca
in referire la chitanta din 19 Tunie 1919, prm care-i vin- -
dea imobilul azi in htagm il confinmi cd a'convenit
ca actul de véanzare si se autentifice pani la 20-22
Septembrie ciind se va intoarce d-l avocat Paleologn 3
cand se va plati si restul pretului; iar la data de 20 -
Septembrie 1919 prezentandu-se d-1 A% Hassan cu ca-
pul Portireilor Trib. ¥fov la D-na Ella Mann pentrn

a-1 oferi suma de 425.000 %i rest din pretul vanzirei §i°

‘s& semmneze actul de vanzare, D-na E¥a Manu a declarat

portarelului, cii intrucat creanta succesorald a d-nej

‘Maria Comsa .— mama sa — constand infr'un drept

de hablfatlune asupra imobihffui din str. Scaune No. 6
nu a fost.iricd  regulati, nu poate pési la- primirea
sumei si Jo serinarea actului, acestea regultdand din
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procesufl - verbal dresat de portarel la 20 Septemprie
1919, . e

In urma refuzului D-nei Efla Manu de a primi restul
de pret si de a semna actlul de vanzare, A.L Hassan
depune a Casa de Depunerl restul de pret si “fa_oe ac-
tiunea ‘de fatd, cerdnd ca D—na.ElIav Manu sd-i faca
act autentic de vénzare, contrariu sa tina hotararea
tribunalvlui drept act autentic, la care aefiune si D-na
Tila Mann face o cerere reconventionald, cerand i.n caz
de se va gisi de instantele judecatoresti ca chitanta
vorbitd mai sus constati o vanzare, si se declare re-
siliati acea vanzare pentru motivul ca Al Hassan nu
- ¢'a conformat obligatiunei Juati de a plati in mana
sa, restul de pret de 425.000 lei; iar in acest proces a
mai ficut si D-na Maria Comsa trei interventii: una
in calitate de viaduva siraca a def. Compa, pe care azl
tnaintea Curtei nu o mai susfine, jina ca viduvd tes-
tamentari la care a renuntat inca inaintea tribuna-
lwlui si una ca viduva de rizbol pe care a sus};mut-o
5i inaintea Tribunalului si inaintea Curtei si prin care
interventii cere si i se recunoascd un drept de pro-
prietate in imobilul din str. Scaune No, 6 opozabil iul‘
Hassan, iar tribunalul judecand toate aceste actiuni
a admis numai acfiunea lui Hassan, respingand cere-
rea - reconvengionalsd facuti de Ella Manu si cererea
de interventie ficuta de Maria Comsa, contra carei sen-
tinte s'a facut apel si de Al. Hassan cerand majorarea
cheltuelilor de judecatd si de catre Hla Mannu si Maria
Comsa, cerindu-se de Ella Manu respingerea acfiunei
lui Hassan gi de catre Maria Comsa admiterea cererei
de interventie asa cum a fost fonmulata.

Motivele peidru care d-na Ella Manu cere respib-
gerea actiunei Iui Hassan sunt in prim loc: ca intre
ea si Al. Hassan nu a intervenit fa 19 Iunie 1919 o
vanzare si ca chitanta cu aceastd data, pe care se
sprijina- Hassan in acfiunea sa, nu poate face dovada
vanzarei intrucat nu este facut@ in dublu exemplar
si nici cii se face mentiune in ea de aceasta, ca din
contra din cuvintele ,Jbun si aprobat pentru suma de
-100.000 lei tocmai'' serise acestea de miana d-nei Ella
Manu se vede ci dansa nu intelegea sa facd o vanzare
¢i da numai o dovada de primirea unei spime de bani,
intre parti nefiind vorba decat de un proiect de van-
zare care urma a se face numai de se vor indepfini
anumite  conditiuni. :

Considerand ea si nol minoritatea suntem de parere
cé chitanta cu data de 19 Tunie 1919 in cuprinsul si
forma aratatdi mai sus nu poate constitui ea singura
proba existentei conventiunei de vanzarea caselor in
litigiu, de oarece vanzarea fiind o conventie sinalag-
matich actele sub semnatura privata cari constata a-
gemenea conveniiuni spre a fi valabfle trebuesc a fi
{acute in atédtea exemplare cite parti cu interese con-
trarii sunt i a cuprinde in ele si mentiunea origina~

lelor ee sau tacub, ceeace in chitanta din 19 Tunie

1919 nu se specifica.

Considerind insd ca lipsa aeestor mentiuni nu face

sa fie nfld insadsi vénzares, cdei conventiunea van-
zarel, nefiind una din acele conventiuni pentru exis-

tenta careia se cere neapirat un act scris care si o

eonstate, clci e destul si o recunoasca partile pentru
oa ea sd existe sau si se dovedeasca cu alte probe, si
nefacerea actului gub senipeturd privatd in atatea

exemplare cite parti cu interese contrarili sunt, nu
face sa devina nevalabil decat actul scrig, nu conventia
care poate fi probatd prin alte probe admise de codul
civill S ;
Considerand ins% ci dach chitania cu data de 11
Iunie 1919 pentru motivels ardtate mai sus nu poate

- oonstitui o prob# validd de constatarea conventiunei

de vanzare intervenits intre Al. Hassan gi Ella Manu,
totugi acea chitant{d fiind semnaté propriu de d-ha
Ella Manu este o scripturd ce emand de la d-sa #i
care face s fie crezut faptul pretins al vanzdrei ca-
gelor In litigiu si constitue un Inceput de dovadd
goriséh care poate fi coroborat ou declaratii de mar-.
tori, cari s’'au gi admis de Curte, §i ou presumptii.

Considerand c&, pe langd declaratia d-lui avocat
Paleologu ascultat ca martor, din analiza c#rei de-
claratii resultd cd in adevir la 19 Iunie 1919 a in-
tervenit conventia de vénzarea caselor in conditiunile
ardtate in acea chitantd, mai sunt gi alle acte In dosar
emanate de la véinzitoarea d-na Eila Manu care
dovedesc in mod nelndoios aceastd vénzare, cum de
agemenea mai rezultd din dosar presumptii puternice
din care 8¢ constatd aceastd vénzare.

Asa existd la dosar o scrisoare scris¥ §i subscrisd
de d-na Ella Manu cu data de 10 Septembrie 1919
si care scrisoare are cuprinsul urmétor: ,In referire
la chitanta mea din 19 Iunie 1919, prin care v'am
vindut imobilul meu din str. Scaune No. 6 Bucu-
resti, v& confirm ¢4 am convenit ca actul de van-.
zare s¥ ge autentifice pdna la 20-22 Septembrie .....
cdnd veti plati si restul plitei“, deci existd o recu-
noagtere formald scrisd si subscrisi de d.na Ella
Manu, cd prin chitanta din 19 Iunie s'a vAndut imo-
bilul azi in litigiu §i c¢& degi prin chitanta din 19
lunie 1919 plata restului prefului urma a se face
padnd la 15 Septembrie, In urm& d-na Ella Manu a
convenit ca aceastd plathi si se facd mai tlrziu Intre
20 gi 22 Septembrie cdnd urma a se Intoarce d1l
avocat Paleologn In Bucuresti; - '

Aceastd recunoagtere serisd emanatd de la d-na
Ella Manu, prin care din nou se confirmi conventia
vanzirei, nu mai lasi nici o posibilitate de indoiali,
pentru noi minoritatea, de existenta de vanzare a
cagelor in conditiunile arétate In chitanta din 19 lu-
nie 1919 la caré chitantd se referi scrisoarea din 10

 Septembrie 1919 a d-nei Ella Manu.

Considerdnd cd aceastd scrisoare, din care resultd
confirmarea conventiunei de vinzare, nu este nevoe
s% coprindd in ea, cum sustin apdrétorii d-nei Ella
Manu, In mod expres obiectul, canza gi natura obli-
gatiunei ce o confirmd, cum cere art. 1190 c¢. ociv.
de oare-ce fn spetd conventiunea de vinzare a case-
lor nu éra isbitd de nici un vifiu §i aceasts scrisoare
nu confirm# vre-un vitiu al convenfiunei de van-
zare ci recunoagte numai existenfa conventiunei de
vénzare. o

Asemenea o altd probd a vinzirei mai resultd din
faptul cd la 20 Septembrie 1919, cdnd d-1 Al. Hassan
fmpreun# cu capul de portdrei si presint¥ la d-na
Ella Manu spre a-i Inména gi restul de pref, d-sa

. dup# cum resultd din procesul-verbal dresat in cauzi,

nu refuzi primirea banilor pe motiv ci n'a existat
0 asemenea vinzare, ceiace era natural s facs dacH
nu existase o vénzare, ‘ci declard portdrelului c& nu
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poate pagi la primirea banilor gi la semnarea actului
de vinzare pe motiv ci dreptul de habitatiune al
mamei sale In imobilul vAndut nu a fost regulat, im-
plicit deci resultdnd recunoascerea existentei vanzirei
din acest mod al d-sale de a refuza primirea restului
pretului. _
Dar pe langi aceste recunoagteri ale d-nei Ella

Manu a existentei conventiunei de vdnzare mai sunt .

in dosar §i presumtiuni puternice cari dovedesc aceastd
vénzare,

Asga primirea de ciitre d-na KElla Manu a sumei de
100.000 lei de la Al, Hassan, fapt necontestat mici
de d-na Ella Manu, dovedegte si aceastd vanzare,
cdoi este inadmisibil s fi fost dati d-nei Ella Manu
de citre Hasan acesti bani cu titlu de depozit, cand
nu s’a ficut nici o dovadd si nici nu s’a afirmat
chiar, ¢i Intre Al, Hassan gi Ella Manu ar fi existat

_vre-un raport de naturd a justitica facerea acestui
depozit, cum tot aga este greu de admis ca o sumd
aga de importantd sd fi fost datd de Al Hassan nu-
mai In vederea unui proiect de vinzare—cum sustin
apdratorii d-nei Eila Manu — cdci In acest caz nici

'un interes nu mai avea Hassan a avansa o sumd

aga de mare de bani farg a fi fost cel putin sigur ca
vinzarea este facutd, :

Si apoi i faptul cd4 In urma intoarcerei in fard a
d-nei Maria Comga, mama d-nei Ella Manu, se cere
de o#tre aceasta punerea sub interdictie a d-nei Ella
Manu toemai peatrn motival vanzirei caselor dove-
desgte si mai mult cd in adevir aga era realitatea, cici
altfel nu s'ar fi cerut punerea sub interdictie tocmai
pentru acest motiv, i d-na Maria Comgsa era In mi-
surd In calitate de mama a vanzidtoarei sd cunoasca
realitatea actelor juridice intervenite Intre Al. Hassan
i fiica sa Ella Manu.

Considerand dar c4 din toate aceste acte, martori
si presumtii, rezultd pentru noi minoritatea probe
evidente c4 la 19 Ianie 1919 intre Al Hagsan si Ella
Manu a intervenit o conventie de vadnzarea caselor
din strada Scaune No. 6 In conditiunile i cu moda-
litdtile aritate pe larg in chitan{a oun data de 19 Iu-
nie 1919,

Considerdnd ci in apdrarea sa vinzdtoarea d-na
Ella Manu a mai sustinut in al doilea rdnd cé chiar
dacd s'ar congidera de Curte c# chitanta din 19 In-
nie 1919 nu ar contine numai un proiect de vanzare
ci chiar o vinzare, totugi actiunea reclamantului
Hassan trebue s# fie respinsd, de oare-ce, dupd cum
resultd chiar din acea chitants, vinzarea nu devenea
perfectd decét la autentificarea actului, care neavénd
loc, nici vanzarea nu existd; ci apoi asemenea re-
sultd din ehitantd c& d-1 Hassan trebuia s plidteascs
pretul ifnainte de a se face actul autentic, ca nu in
urmd, sub pretext de evictiune, si se suspende plata
pretului, cum s’a gi f&cuf; ori, d-1 Hassan neplatind
pretul conform conventiei, vinzarea nu a putut avea
loc, si cd tot din actele smanate de la d 1 Hassan
ca somatiuni, procese-verbale dresate de portdrei, re-
sultd od aceastd vanzare era conditionatd si de con-
simtimantnl d nei Maria Comga, care consimtimant
nefiind daf, nici conventia de vanzare nu a putut
lua fiings.

~Considerdnd c#, de gi este adevdrat ci pentru ca
o convenfie de vinzare s# existe, nu se cere facerea
unui act solemn pentru constatarea ei, totusi partile

pot foarte bine s# subordoneze existents unei asemenea
conventii de facerea unui act scris, Ins% aceast¥ in-
tentie a pértilor trebue s4 resulte in mod oldr, ceia
ce In spetd nu se dovedegte din nimic ci aceasta a
fost intentia lor, c#icidin modul cum s'a ficut aceasta
vanzare gi cum resultd din chitanta din 19 lunie 1919
gi din scrisearea cu data de 10 Septembrie 1919 nu
88 vede aceastd intentie a piriilor de a conditiona
facerea vanzarel de facerea actului autentic, ciactul
autentic ce trebuia ficut nu urma de c&t a servi ca
titha de proprietate In mana cumpéritorului Hassan.

Considerind c#, de asemenes, este adevérat ci difi
procesul-verbal dresat de portirelul Vulescu In ziva
de 20 Septembrie 1919 resultd e cu ocazia ofertei
restului de pret tdcutd d-nei Ella Manu de c&fre Alexan-
dru Hassan, acesta din urmi ar fi cerut d-mei Ells
Manu o declaratie autentici din partea d-nei Matia
Comga cd nu are nici un fe! de drepturi sau pre-
tentiuni asnpra succesinnei defunctului Dumitru Comga
si In special asupra imobilului In litigiu, insd totugi
nici aceastd cerere nu probeazd c# vénzarea a fost
ficutd sub condititnea ca d-na Maria Comsa s# dea
o asemenea declaratiune, de oarece la 19 Iunie 1919,
cand pirtile au convenit asupra vanzirei in toate de-
taliile cuprinse In chitantd, nu se vede ci vénzarea

ar fi fost fdcutd sub aceastd .conditiune, c¢i adicd

valabilitatea ei s# depind4 si de renuntarea sau nu
a d-nei Maria Comsa la drepturile ei asupra imobi-
lului in discutie, §i nici—credem noi — c& se patea
84 se pund de d-na Ella Manu o agemenea conditiune
pentru validitatea vanz#rei, de oare-ce nici chiar d-na
Maria Comga nu stia la acea datd si nici cu mult
timp in urmi de 19 Iunie 1919 de acest drept acor-
dat vdduvelor de risboi gi o probeazd aceusta faptul
cé interventia sa In procesul de faid, si prin care
pretinde drepturi fn imobil, & fiécut-o la Inceput In
calitate de vdduvd sidracd, la care a renuntat apoi
in calitate de legatard testamentfard, la care asémenea
a renuntat si In urmd numai In calitate de viduv#
de rdsboi, incat este esclus pentru noi ei la 19 Iu--
nie 1919 'd-na Eila Manu avea cunogtinfi de drep-
turile mamei sale in imobil §i deci nu era posibil
84 condifioneze vanzarea de renuntarea mamei sale
la aceste drepturi. . ;

Considerdnd c& cererea lui Hassan cdtre d-na Ella
Manu de a-i preda o declaratie de renuntare a d-nei
Maria Comsa, la orice drepturi ar.avea fn imobil,
ficutd aceastd cerere tocmai la 20 Semptembrie 1919,
se explics prin faptulatitudinei d-nei Maria D. Comga
care afland de vanzarea caselor ficutd de fiica sa gi
fdcand diferite sfortdri de a ciuta si anuleze aceasts
vlnzare, cum a fost cererea de a-se pune d-na Ella
Manu sub interdictie, si sustindnd in mod public c&
si dansa ar avea drepturi in imobilul din str. Scaune
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a fiout pe Al. Hassan sd ceard d-nei Ella Manu,
cind urma s3-i pliteasca restul de pret, ca si-1 garan-
teze de o evictipne posibild din partea d-nei Maria
Comga, cici asa se obligase d-na Eila Mann s& vAnzi
imobilnl, liber de ori ce evictiune.

Congiderand ci nici gentru nedepuneres restului de
pret in mainele D-nei Ella Mano la 20 Septembrie 1919
nu {se poate sustine ca vénzarea nw a luat fiinta, céci
asa ar fi fost conditiunea pusi de vanzatoare, de oarece
la aceasta datd, dupd cum resulta din procesul-verbal

i dresat de capul de portarei Vulescu, cumparatorul Al

Hassan a oferit D-nei EFja Manu restul de pref, ceran-

du-i insd ca D-na Ella Manu conform gonventei jartilor
sadl garanteze de ory ce evictiuni ce ar fi putut provent

din partea D-nei Maria Comsa §i nsa-sij D-na Ella Manu .

declarand portarelulul ca existd o creanti succesorald a
D-nei Maria Comspa, constand intr'un drept de habita-
{itine asupra imobilului, fatd de aceasta declaratie bine
si legal Ah. Hassan ca cumparator mu a numarat preful,
ce si D-na Ela Manu nu a voit a-l primi, si I'a consemy
nat ca s& ramana consemnat pana ce se va lichida drep-
turile D-nei Mariag Comsaj; sustinerea D-nei Ella Manu
ca Dul Al Hassam avand cunostintd de aceste drepturi
ale D-nei Maria Comsa asupra imobilului vandut, mu=
miai putea suspenda plata restului pretului, ageagta suis-
tinere D-nx Ella Manu nu a dovedit-o ci nimic, caci din
contra, cum am aratat mai sus, sunt presumfii puter-
nice ¢ nici chigr D-na Maria Comsa nu era fixata a-
supra igvorului de drepturi e pretindea ci are in a-
verea def. ei sof, proba cele trei cereri de interventii
facute pe baze juridice cu totul diferite, cu atat mai
putin s& aiba deci cunostinta D-na Ella Manu si At.
Hassan despre aceste pretentiuni ale D-nei M. Comga.
Ca dara — gisim moi minoritatea — c& apararea ce
’si-o fage D-na Hila Manu bazata pe faptul ca vanzarea
ar fi fost conditionala este nefundata si ca deci urmeaza
. ¢4 bine tribunalul judecand si hotarand ga Dyna Ella
Manu s faca (ui Al, Hassan act de vanzare, trebue
ca apelul £icut de D-na Ella Manu asupny acestui punct
53 fie respins.

~ Considerand ca si in ceeace priveste cererea recon-

ventionald a D-rei Ella Mana bine g fost si ea respinsd
de tribunal,de oarece dupd cum g'a aratat mai sus, AL
Hassan la termenul stipwlat de pirti s'a si presentat
D-nei Ella Mano spre a-i face plata restului pretulus

si ingusi D-na Efla Mano recunoscand ei de patre mama -

sa. Maria Comsa se ridica pretenfie asupra acestui imo-
bil, cu drept cuvant Al, Hassan ja consemnat pretul
‘pana ce de catre D-na Ella Mano se va face diligentele
necesare ca sa impiedice ori ce evietiune asupra ipno-
bil}ilui vandut, asa cum: era obligats si deci njcl o culpa
nu poate fi imputatd lui Hassan, pare de altmintrelea
a depus restul de pret la Casa de Depuneri.
Considerand cp,in ceeace priveste apelul lui Hassan,

el purtand numai asupra cheltuelilor de judecata gi ne-
depunadu-se nici o conclusie in ceeacs priveste admi-
terea fui §i nefacandu-se si nici o probd, el catd s fi
respins ca nefundat. ‘

Si in ceeace priveste apelul ca si cererea de inter-
ventie faguta de D-na Maria Comsa in acest proces in-
temeiate pe drepturile ce legea autorizand luares d -
misuri exceptionale acorda vaduvelor militarilor morti
in timpul mobilizarei s1 sub drapel, suntem de pérere
cd sunt: nefundate si cata a fi respinse ca atare pentru
urmatoarele motive ;

In principiu, cererea ide interventie a d-rei Maria
Comsa in acest proces este admisibild intrucit d-na
Maria Comsa pretinzand a avea si dansa un drept de
propietate #n. imobilul din str. Scaune No. 6 ramas in

" urma mertei sotului ei defunct D. Comsga, imobil a carui

vanzare face obiectul procesului de jazi, dreptul sau in
imobi} ar fi nagcut actual si legitim si-are tot interesul
a sidl valorifica odata cu tramsarea procesului de azi $i
a-l face oprozabil si lui Hassan,

In fond insd d-na Maria Comsa nu a reusit a face
proba legald a acestui drept, ciici temeiul juridio pe
care 8@ sprijind cererea d-vei Maria Comga este art.
13 din legea autorizand luarea de mésuri exceptio-
nale care acordi vaduvei unui militarmort tn timpul
mobilizdrei gi sub drapel un drept de o treime In
averea sofului ei, ori dovada mortei def. D. Comsga
in timpul mobiliziireli nu o poate face d-na Maria
D. Comga. I

In adevdr, data cdnd armata romé.nﬁ in 1918 a
trecut pe picior de pace, adick de c4nd Inceta starea

- de mobilizare, decretal-lege No. 1309 918 care singur.

era In drept a fixa aceastd datd, a fixat-o la 31 Mai
1918, iar moartea lui- D. Comsa a avut loo la De-
cembrie 1918 cu ocazia scufunddrei vasului Schanya,
deci cind starea de mobilizare Incetase, gi cind de-
functul D. Comsa nu mai putea fi considerat ca
mobilizat.

Sustinerea d-nei Maria Comga ci sotului ei nu 'i
se comunicase ordinul de demobilizare, clici era in
stréindtate, si cd el continua de a fi mobilizat, nu
poate fi luaté In considerare, de oare-ce decretul-lege

No. 1309/918 de demobilizars ordond c¢& demobilizarea

sd fnceapd de la 1 Martie 1918 gi s§ fie sfargitd la

- 31 Mai 1918; ori, dac# pentru soldatii i ofiterii mo-

bilizati, demobilizarea lor pand la 31 Mai 1918 urma

a fi ordonatd de gefii lor gi'a li se aduce la cunog-
tintd si dar, pdnd la 31 Mai 1918, ori ce ofiter de
rezervd, ori-ce soldat nu era legal considerat demo-
hilizat de cit dupd ce-i se adusese la cunostinti
ordinul sefului lor ¢4 sunt demobilizati, dupd 31 Mai
1918, starea de mobilizare incetand de drept, chiar
daci unui rezervist nu i se comunicase ordinul de
demobllizare nu mai putea Invoca vre un drept de'
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curgdnd din starea de mobilizare, cisci ar [nsemna
In acest caz cd voin{a unui gef militar sau negligenta
de a demobiliza anumite persoane pén# la 31 Mai
1918, s& ajbd de efect de a creia pentru acesti mili-
tari o altd datd cu demobilizare de cdt pentru restul
armatei, ceiace nu se poate admite, cdci singurul
In drept de a fixa data de cdnd finceteazi demobi-
lizarea si deci gi efectele ei, este al guvernului, acest
drept neapartindnd oricdrui sef de univate, deci de

fa 1 Tunie 1918 incetdnd de drept starea de mobili-
zare, orice ofiter sau soldat chiar refinut la corp,

nu mai putea fi considerat ca mobilizat, §i moartea
lui D. Comga avand loc dupd 31 Mai 1918, chiar dacs
nu-i se adusecse la cunogtintd ordinul de demobilizare,
nu-i mai da drept sotiei sale de a putea cere a se

bucura de avantagiile acordate sotiilor militarilor
morti in timpul mobilizdrei.

Considerand cd faptul ci tot In 1918 s'a ordonat
cu oocaziunea reludrel rdzboiului cu Germanii mobili-

zgarea din nou a unei parti din efectivele armatei, nici
aceastd noud mobilizare nu vine In ajutorul sust;merex

d-nei Maria Comga, cici In aceasta a doua parte a

mobilizdrei armatei romine nu au fost mobxhza'gt
toti ofiterii de rezervi, ci au fost exceptati de la ea

ofiferii de rezerva trecuti de o anumitd virstd ca
def. D. Comsa; or, dreptul sotiei unui militar mort
fa timpul rdzboiului la a treia parte din averca sotu-

lui ei, fiind  conditionat nu de durata mobilizirei

intregei armate, ci din faptul dacid soldatul a fost
personal el mcbilizat, In acest caz In aceastd a doua
parte a mobilizdrei armatei roméne, in timpul cireia
8 murit gi def. D. Comsa, neintrind si defunctul
Comga, sofia sa nu poste invoca dreptul ce legea il
acordd numai véduvelor a ciror soti au marit mo-
bilizati.

Considerand e3 fa csiace privegte proba cu mar-
tori cerutd de apiirdtorul d-nei Ella Mano de a dovedi
manopenle dolesive intrebuintate de Al. Hassan, nu-
mai gratie cirora d-sa a putut smulge d-nei Ella

Mano consimtimantul s«m la aceastd vénzare, noi
_ suntem de pirere a se respinge admiterea acestei

probe, céci pe de o parte nu se articuleazd nici un
fapt pe care voesc a dovedi cu martori gi pe care
Curtea si-1 vadd dacd tn adevir constitue asel fapt
0 manoperd dolosiv¥, iar pe de altd parte imprejurd-
- rile In care a avut loc aceasti vanzare, arftate in
prima parte a acestei opiniuni, si faptul ¢ d-na Ella
 Manu a fost asistatd chiar de sfitaitorul siu, un
. distins jurisconsult, In tlmpul cind a tratat aceastd
| vénzare, exclude ideia cd s'au Intrebuintat manopere
frauduloase si dar proba ou martori fatd de aceste
. Imprejuréri devine inutild pentru noi a se mai
~ admite.

. Semnag. S, Gogilnicsanu, I, Marinoviel.

BIBLIOGRAFIE
JUSTITIA ROMANA SUB OCUPAJTIE*

Sub acest titlu, d-1 George D, Nedelcu, fost secretar
general al ministerului de justitie, rdmas In Bucu-
resti sub ocupatie cu conducerea acestui departament,
publicd fntr'nn volum raportul siu depus la minister
la 28 Aprilie 1918 — a patra zi dupd semnarea pa-
cei dela Bucuregti~ in care descrie viata magistraturei
roméne sub ocupatiunea germani. _

Acest document care evoacd o epocd de tristd amin-
tire, este Tnsotit de urmitoarea prefafd :

Roméanul este bun si ertitor. Firea lui se a.ptopié
de Invititura Iui Christos, care condamni rézbunarea
si prescrie ertares, Experienta vietei, Ins#, spune cd
cu cit esti mai bun si mai iubitor cu oamenii, cu
atat ei se obrdsnicesc mai mult. Este bine, dar, si nu

ne aritim Intotdeauna bunitatea i iabirea.
A fost un moment cidnd Insusi Christas a pedepsit

in loc s3 erte: intr'un an, in apropierea Pagtelui
Iudeilor, Christos mergind la Terusalim, s'a suit In
Templu si, ficAnd bici din streanguri, a lovit si gonit .
din bisericd pe cei ce. ficean comert In casa Tatdlui
séu §i abuzau de ceiace este onest §i moral: sunt
1mprejuriu cind indignarea nu trebueste retinuté.
Unul dintre oamenii nogtri de bine—numesec pe D-1
Matei Cantacuzino, distinsul, dar prea lesne crezitorul
si iluzionigtul profesor universitar, dela Iasi,—urmand
firea roménului si uitdnd experienta vietei, cere
,amnistia sufleteascd® pentru toti acei cari in timpul
rézboiului 1916-1918, §i In momentele adinc dure-

roase pentru Tard ,n’au inteles tocmai bine datoriile
patriotices, adicd pentru acei cari, nefiind Izsuflefiti

de simtiminte morale cetdfenesti, au strins legdturi
de bund prietenie cu dusmanul ocupant, au trecut
de partea lui gi au c#loat In picioare legile tHrii.
Amnistie sufleteasci! De ce? Dobénditu-s'a oare
convingerea c# acei oameni asupra cirora amnistia
ar avea si se Intindd s'au amedat? Or se are cre-
dinta ci ei se vor amenda? Nu. Nici una nici alta.
Nu g'au amendat si nu se vor amenda. Caracternl
moral este neschimbitor. Omul sub aceleasi Impre-
jurdri face intotdeauna acelag lucru. Ji pe oamenii

cari ar fi s intre In amnistie, fi cunoagtem acum.
Ca cAt mai mult bunitatea firei Romanului se va
revirsa asupra lor, cu atat ei i§i vor desvdli mai
mult caracterul si Insugirile mintii lor si, egind din
rezerva ce acum le este impusi, intrénd fn viata

publiod, vor cduta sd formeze suflete 51 .caractere
dup# chipul gi aseménarea lor.

Faptele celor ce s'an intovdrdgit ou dugmanul Tarii
si-au alergat dups favorurile lui nu trebuesc ertate,
nioi nitate. Ele trebuesc date tn vileag §i Improspé-
tate In mintes generaiiilor tinere, pentru ca In tot
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timpul si le aibd vii inaintea ochilor. Evenimentele
dureroase trebuesc gi ele comemorate. Ar fi de mare
folos educativ ca asemenea fapte nedemne si fie ci-
tate in cértile de citire pentru clasele primare printre
relele ce se aratd copiilor ca s& invete a se feri
de ele.

In timpul ocupatiunei germane am fost ldsat de
guvern in Bucuresti spre a conduce ministerul ju-
stitiel.

La 28 Aprilie (11 Mai) 1918 —a patra zi dupd sem-
narea picii dela Bucuregti—am inménat ministerului
justitiei raportul ce pregitisem asupra justitiei ro-
mane in teritoriile ocupate.

Public astdzi acest raport.

Raportul se ocups nunumai de intocmirea justitiei
sub ocupatiune, de administratiunea ei, de flexibili-
tatea magistraturii roméne, de nesocotirea legilo-
T4rii de citre autoritétile germane si de terenul pri-
elnic pentru nesocotirea legilor Tarii pregétit de acei
dintre ai nogtri ,cari n'au inteles tocmai bine dator
riile patriotice®, ci analizeazd §i drepturile puterii
ocupznte In ce priveste actele de suveranitate, si
examineazd §i limureste Intelesul art. 43 al regula-
mentului conventiunii dela Haga din 1907 privitor
la aplicarea legilor si uzurilor rizboiului pe uscat.

Raportul mai cuprinde gi céteva cuvinte asupra
impresiunilor din preziua i zina ocupatiunii, rela-
tinnile date de unele gazete germane asupra ludrei
Bucurestilor si darea de seam3 de cum ne-au vazut
ocupantii la Craiova, la Buftea si la Bucuregti din
brogura sosity In Bucuresti in luna August 1917:
»Sturmschar Falkenhayns Kriegsgerichte aus Sieben-
biirgen und Ruminien“ (Ceata de asalt a lui Falken-
hayn. Comunicate de rizboi din Transilvania§i Roma-
nia) de Dr. Adolf Koster.

Nu stin dac¥ delegatii guvernului din 1916 cu con-
ducerea celorlalte ministere In timpul ocupatiunii
gi-au ficut rapoartele asupra administratinnii lor i
~ asupra amesteculni puterii ocupante In gestiunea de-
partamentelor lor ministeriale. Aceste rapoarte ar
forma un bogat isvor de acte de unde si se scoatid
materialul necesar pentru scrierea istoriei ocupatinnei
germane din anii 1916-1918.

-La sfargitul acestei cirfi am addogat, in apendice,
doud scrieri ce am publicat in anul 1919 pentru
complectarea studiilor {cute si pSrerilor emise in
raportul adresat gavernului asupra justitiei roméane
sub ocupatiune, si anume: Nulifatea lucrdrilor sa-
- vaArsite de auforitdfile judecdforesti din teriforiul
ocupat®?) si ,Asemdndri si deosebiri‘®)—o compa-
ratie tntre atitudinea magistraturii belgiene sub ocupa-

1) Vezl ,Palatul de justitle® No. 4 si &din lanuvarie 1919.
No. 12 din Maiu 1919.

2) n n » n

o=

tiunea Ini von Bissing si Intre aceia a magistratirii
romane sub ocupatiunea lui von Mackensen.

Am intercalat apoi Intre aceste scrieri:

1. Discursul d-Iui Corneliu R4mniceanu-Manolescu,
primul-pregadinte al Cartii de casatie, rostit inaintea
Inaltei Curti intrunitd In secfiuni-nnite la 28 Noem-
vrie (11 Decemvrie) 1918 cu prilejul solemnitdtei
deschiderii primnlui an judecdtoresc dupi ocupatiune,

discurs In care a vestejit atitudinea magistraturei
noastre sub ocupatiune;

2. Incheerea Adundrei generale dela 18 Iunie 1917
st. n. a Curti de apel din Bucuresti prin care Curtea
a decis s¥-5i continue activitatea sub ocupatiune;

3. Raportul ministerului justitiei cdtre Rege pentru
suspendarea din functiune pe timp de o luna a lui
Al. G, Hinna, fostul gerant al ministerului justitief
sub ocupatinae, pedepsit de consiliul superior al
magistraturii constituit In instantd disciplinari;

4. Discursul rostit de D-1 Oscar N. Nicolesca, pri-

mul prezident al Curtii de apel din Bucuresti, la de-
Schiderea anului judecitoresc din 1919 ;

b. Deciziunea, cu No. 304 din 22 Februarie 1919
a Curtii de casatie, sectia Il-a, In care se disonts
chestiunea compunerii tribunalelor romane cu judecs-
tori delegati de administratiunea puterii ocupante; gi al

6. Referatul ministernlui jastitiei citre consilinl de

minigtri §i decretul regal No. 2693 din 30 Iunie 1919
prin .care se declard valabile toate lucririle autori-

téfilor judecitoresti roméne de sub ccupatiune, ori-
care ar fi fost vitiurile compunerii acestor antoritati.

Am fncéixcat publicatiunea de fatd ou actele de
mai sus fiinded ele sunt, intrucitva, nigte note de
analiz¥ Imprejurul unei aceleiagi idei care formeazi

obiectul de c#petenie al raportului meu: suveranitates
§1 constitufionslitatea puterii judec#toresti.

Aceste rapoarte si acte, cari fac una si aceiagi
carte, mai sunt §i o reuniune de mérturii cari eluci-
deazi chestiunea stiinfei gi simtirei romanesti astfel
cum ele s'au manifestat in faptele magistratilor nogtri

sub ocupatiune si ale guvernelor cari au luat con-
ducerea tarii indatd dup¥ ocupatiune.

Din m&punchiul de mérturii reese constatavea cd
la noi nu s'a stiut ce Insemneazi justitia In Stat gi
cd n’a existat, la noi, decidt jumitdti de credintd,

jum#tdti de -stiintd si dé adevéir: o caracteristicd a
sufletelor mediocre.

Aceastd carte este o evocafiune judijciard care va
servi s arate viitorimei un trecmt trist cu o parte
din fntampldrile lui §i cu magistratura lui.

Covasna, August 1922, George D. Nedelcu

Administratia revistei roagd pe d-nii abo-
nati in Intdrziere a’i trimite ocostul abona-
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mentului rémas neachitat.



	0134_main_2R
	0135_main_1L
	0135_main_2R
	0136_main_1L
	0136_main_2R
	0137_main_1L
	0137_main_2R
	0138_main_1L



