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DESCHIDEREA ANULUI JUDICIAR

Vacanta judecatoreascid incetand, Curfile si tribuna-
lele si-au reluat activitatea lor cu incepere de Vineri 14
Septembrie,

Aceastd zi a deschiderei anului judiciar ne-a reamjin-
tit vechea traditie a discursurilor cu care se inaugura
mal inainte reinceperea activitatei judecatoresti,

Ea era ocazia binevenitd cand un schimb de vederi a-
vea loc intre sefit magistraturei superioare sedentare si
reprezentantil parchetelor generale, si cand acesti inalti
magistratl puteau sa-si afirme pérerile asupra unor
materii dificile de drept si jurisprudentd, asupra unor
reforme utile de disciplind judecdtoreasca, ori cu privire
la viata si activitatea magistratilor alustrl sau oament
de drept,

Rasfoind colectiile Dreptului, am recitit multe dis-
cursuri frumoase si instructive tinute la asemenea o-
cazitni, cand in capul parchetelor generale se aflau ju-
risconsultii ca G, Filitti, D, Alexandresco, Ciru Eco-
namu, I, Burada, C. Sariteanu si altii,

Cum g disparut aceasta traditie ?

A fost un curent care se formase contra discursurilor
de deschiderea anului judecdtoresc; ele fusesera desfi-
intate in Franta si prin spirit de imitatie, legea conten-
ciosului administrativ din 1906 le-a desfuntat si la nol
pentru Curtea de Casatie, dwpa, care, pe cale de con-
secintd, an fost suprlmate si la Curtile de Apel.

Nu este credem fard interes de a reaminti cuvintele

- cu care presedintele N, Mandrea a raspuns procuroru-
Iui St. Stitescu care, cu ocazia unei solemnitdti de des-

chidere la Curtea de Casatie, a cerut ca anstantele s‘uzpe-
rioare sa fie dispensate de discursurile obligatorii.

Iata cuvintele presedintelui Mandrea :

»Ce va determinat, domnule procuror, a face pPro-
punerea pe care ati desvoltato'? Sunt consideratiile ce
ne-ati pus inainte, destul de larg expuse, prin care con-
chideti la desfiintarea cuvantarii ce e preserisi de disp..
art. 82 a legii Curtii de Casatie, spre a ne scuti de acest
act oare-cum solemn dar si teatral, sal sunt si motive
psihice cari in cazul d-v. mi-ar parea foarte plapsibile,
ocupat cum sunteti tot anul sa aveti inca a tine si o
cuvantare, 2,

,»In sine privita aceastd solgmnitate a deschiderei a-
nului judecatorese, prin o cuvantare si printrun ras
puns, ar putea si aibd utilitate, daci s'ar privi ca oca-
zie de afirmare a Curtei in modul urmat sau care ar fi
a se urma, — daca materia g'ar alege la timp. in in-
telegere cu primul-presedinte — si daci acela care ar
avea a tine cuvantarea ar avea si sarguinta, stiinta ade-

_varata si talentul de a interesa si a convinge, A as-

culta o cuvantare de.altfel bine conceputa, bine stu-
diatd, cu vioiciune desvoltata, si liber vorbiti, poate tot-
d auna interesa.

WA fi siliti insd a asculta cuvantari firi indeplini-
rea acelor conditii, nu destul rumegate, ne fiind decat
reproducerea din cuprinsul vre-unei carti fira si se
docuimenteze silinta, cunostinte adevarate, studii, si fara
interes, sunt cauze pentru ca solemnitatea aceasta ga-si
plarza efectul si'cel mai bun zemn al thpunlor este
insd-si cuvantarea ce ati tinut",

Cu aceste cuvinte, inaltul magistrat a tinut si sub-
linieze ci solemmtatea deschiderei anului judecitorese
n'ar fi o formalitate banali, intmucat ea e un prilej
pot11v1t pentru tratarea chestlumlbr ce intereseaza jus-
titia si magistratura,

Reluand firul traditional, Inalta Curte s'a intrunit in
sectiuni-unite sub presidentia primului-presedinte,

Discursul ocazional tinut de d-1 Vietor Ramniceanu,
a avut ca subiect nouna Constitutitne care este cel mai
mare eveniment legislativ al anului expirat. Inaltul ma-
nistrat analizeaza difervitele dispozitiuni constitutionale
cu privire la puterea Judecitoreascs, criticind wnele
inovatiuni si-anomalii in ce priveste mamowblhta.tea ju
decatomlor inconstitutionalitatea Jagllo,r recurswl in
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casatie, conteneiosul administrativ si dreptul de necesi-
tate care di puterei executive caderea de a legifera cu
decrete-legi.

Am denatura probabil ideile exprimate de d-1 Victor
Rammiceanw in mercuriala sa, cautind a o rezwima aci
i cateva cuvinte. Ne vom face o plicere si o datorie
a 0 publica in intregul siu in numarul nostrw viitor.

TEORIA IMPREVIZIUNEI iN VIITORUL COD
CIVIL AL ROMANIEI INTREGITE.

In wviitorul cod civil al Romaniel intregite. am in-
trodus, la titiul obligatiilor, urmdtorul text:

,In cazurl excepjionale, judecatorii pot inferveni in rapor-
turile contractuale ale parfilor, spre a modifica in mod echl-
tabil conventiile lor, atunci cand din cauza unor lmprejuréri
economice neagteptate gi neprevézute, prestajiunile lor du de-
venit mult ma: oncroase decdt erau din capul loculul.

gJudecdtorii nia vor uza insd de acest drept decat cu mare

rezervi gi prudenta®,

_ Acest text, 1mprmnutat dela o parte din jurispry-
denta germana, consacra ceeace, in drept, se numegte
teoria impreviziunei sau a neplevazutubul Ea se 1n§e*
meiazd pe echitate $l pe regula ,rebus sic stantibus”,
Cpr, art, 970, 977 si 981 din codul civil actuval, Vezi
Albert Wahl, "Le droi; civil et commerdial de la guerre.
11, 1601, pag, 12 vrm,

Aceasgt® teorie, cu totul noua, aewta din  razboiud

mondial care a béntuit omenirea timp de patmu ani -

este, in genere, respingd de jurisprudenta noastra, sub
le,gea, actuala, cu toate ci este forate echitabild, Vez:
Cas, 1, Tribun, Ilfov si C. Bucuresti, Pand. rom, anuj
1921---1922, partea I-a, pag, 1 wim;, si partea II, pag,
51 si 955 urm, Mal vezi si observ, noastra asupra unei
deciziii a Curi;el de Apel din Iena (Ober]andesgerwht),
publicata tot in Pand. ram,, anul suscitat, partea 1II
(Solutiuni), *pag. 167 uym, ,Teoria impreviziunei, zice
Curtea din Craiova s. T (28 Septempbrie 1922) nu este
. 0 constructie ,jUTidicE i\, statornicita prin vre-un text dim
legea actuala, ci formeazi pe baza unei teorii juridice
foarte v&nata. in structura. el, o precdupare impresio-
natd de o clestiune de echitate, careia se cauta a se
gasi o solufie bazatd pe deductiuni principiale.
L, 911, fatd de prineipiul s.atornicit de lege prin art, 969
“dine codul civil, acel al sigurantet conventiunilor, in
sensul ca conventiile au putere de lege intre partile
contractante, judecatonii trebue si aplnoe legea, nepu-
tand, sub cuvand de interpretare, sa constituiasci 1po-
tetic ceeace pargile ar fi avut de echxhbrat asa ca teo-
ria asa zisi a impreviziunei n’are nici o legatura cu
consecmi;ele create de razboiu si, prin aplicarea ei, sar
sacrifica’ siguranta convent;ulor dlstru.gand insasi no-
tiunea de dreptate si luerand ’oocmal in contra intere-
- sului urmarit”, Justifie (din Craiova), anul III (1
Noembrie 192‘7) Ne, 15, pag. 1, Mai vezi aceiasi Curte,
Justitia, anui diks No 7 pag, 1 (cu, nota d-lui D D4
Stoenescu), p1ecum si No, 18, pag, 4 ete,
N'am putut lasa aceastd umportanta, chestiune nere-
zolvatd in vijtorul cod civil al Roméniei Mari, Curtea
de mu;m din (.vermama, (Reichsgericht) a'decis acum

de curand ca pentru ca clauza ,,rebus sic stantibus” sa
fie operants nu se cere ca debitorul si se ruineze prin
executarea obligatiilor luate prin contract, Vezi Pand,
rom,, anul 1923, partea III, pag, 31 unm, (cu, nota d-lud
I. N, Finteseu),

Nici o legislai;ie strainad nu consacra, dupid cat cu-
noastem, in termeni expresi, teoria asa Zisd a lmpre-
viziunei, In codul austriac gasim insa ceva care sea-
mani cu aceastd teorie si care ar putea mai bine fi nu-
mita. teoria previziunei,

Tatd, in adevar, cum se expiima art. 936 din acest
cod, 1eprodu_s in art, 1254, 1255 din codul Calimach,
,oonventia de a se mchela un contract in wviitor nu
este ‘obligatorie de cat atunci cand s'au stabilit atat
momentul incheierei acestui contract cat si conditiile
sale esentiale si cdnd in acest interval de timp, wm-
prejurdrile 1w sau schimbat n asay nods edt prin
aceasta sd se fi zaddrwicit scopul ce-si propusese par-
tile sau care rezulta din ¥Vinprejurdri, ori ar fi incetat
increderea unela sair celedlalte pam In regula ge-
nerald, indeplinires unei asemenea fagaduingi trebue
sa se execute cel'mal tarziu in anul care urmeaza termenul
stipulat de pérti: cdci, in caz contrar, dreptul este
stans (widrigen Falls ist das Rechit erloschen),

Prin aplicarea ace'eiast idei, art, 610 din codul german
dispune, de asemenea, cd acel care a pronus de a iin-
prun:uta pe astul poate, la caz de indolala (2. Zweifel)
sd-si revoace fagaduinta, de cateori situatia financiara
a celeilalte parti a ajuns in asa stare incat restituirea
este periclitata, wenn wn den Venmogensverhalinissen
des anderen lmlss eine wesetliche Verschlechterung
eintritt, dureh die der- Anspruch af die Riiclkerstattung
gefahydet wivd”,

Acest text este imprumutat dela Allgemeines Lan-
drecht fur die Preussischen Staaten (I, XI, sectia« 7,
vom Darlehns-Verlrage, despre contractu] de imprumut,
parag. 656, 657), Cpr, Windscheid, Lehrouph des” Pan.
delstenrechis: parag-, 370 p, 534, nota 18 (cd, Klpp din
1900),

In fine. art 316 din codul elvetian &l obligafilor, re--
vizuit la 1911 prevede ca, ,dmprumutatorul poate sa re-
fuze predarea lucrului promis, dacd Imprumutatul a
devenit Msolvabil in urma incheierei contractului”,

Am reprodus 5i aceste doud texte in noul promct'
de cod civil ¢l elaborarea caruis am fost insircinat
de catre co:mlslunea respectivd, Sarcina fiind insd, o
TeCUnose, prea grea pentmu um;emle mele, m'as simfi .
prea fericit dacés vre-unul din Jumsconsul’gu nogtri
competenti (51 avem destui) gi-ar da parerea asupra
acester grave 51 delicate chestiuni,

Poate ca textul ar trebui altfel redactat si-ca ar fi
chiar bine s nu se prevada namic in aceasts privinta,
lasand chestiunea in domeniul JumprUdeni;ex Ma voiu
supune §i voiu primi lumina ori de unde ar veni, cici
nu caut decit a ma convinge de adevir, Tare mi tem
insa e apelul calduros ce fae la. oamenii nostri de sti-
intd va ramanea fard TASPUNS,,

last D. Alexandrésco -
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INALTA CURTE DE CASA'.,[‘IE SI JUSTITIE
Sectia I
Audlenta de la 3) Martle 1923
Pregedentia D-lui P, Bossy, consllier

Romulus Orzérescu cu Frederic Weigel

WOTARARI JUDECATORESTI. — VOTIVARRA LOE,— BRXAMINAREA TUTU-
BOR M{JLOACBLOR DE FUSTINERE SI DE APAERARE, — OMISIUNE
ESENTIALA, —NEMOTIVARE.—ART. 123 PR. CIVILA,

Ori-ce hotérire trebue s3 cuprindd motivels
relative la mijloacele de sustinere ale cagetelor
de cerere facute de cdtre péartile litigante, cat
$i cele relative la mijloacele lor de apirare
pentru ca ast-fel Inalta Curte si-si poatd exer-
cita controlul asupra lor.

Prin urmars, hotdrarea instanjei de fond care
nu examineazd si discutd toate mijloacele in-
vocate de parti §i nu aratd argumentele de
fapt si de drept pe temeiul cirora le inlatura,
are a fi casatd pentru nemotivare si omisiune
esentiald.

Curtea deliberénd,

Asunpra recursuiui introdus de ciitre R. O"zéresau
In contrs deciziunei civile No, 127,922 a Curiii de
apel Bucuresti, sectia 1V,-a dai} 1o proces cu Frede-
ric Weigel;

Vazand motwul de casare astiel formulal:

-Oomisiune esentiald, nemotivare gi exces de putere.

,Onor. Curte imi respinge actiunea ca nedovedita, fird sa
examineze uctele §i dvpothiuniie de marters, cu care faceum
dovada complecti™a actiunei mele §i in special faptul esential
cd internarea mea de cétre Uemmni dcportana in Bulgaria si
inchiderea ia Cercul Militav se ddLu'esc cxchuziv, uneltirilor
lui Pr. Welgel pe lAngd autoritajile Germane de ceupatie.

yDe asemenea instanfa de fond n’a luat in scamé depozifi-
unile de martori in procesul de calomnie intentat la Trib. [ifov
8. Il cum sl accla dinaintea Curtii Martiale.

«I0 asemenea imprejurdri, numal prin omisiune esantiald,
uemotlvare si exces de putere g'a ajuus Ia respingerea acjiunei
mele in daune”. :

Avand in vedere deciziunea atacata cu recurs din
. cave rezulta, ca recurentul, intemeindu-se pe dispozitiu-
nile art. 998 ¢, civil, a chemat pe intimat in judecata
spre a fl obligat a-i platl suma de 250.000 lei daune,
pentru pacrube morale g1 materiale, ce i-a cauzat, prm
faptul ca denuntandu-1 fostelor autorltatx germane de
ocUpatiune, c¢i ar fi spion si ar avea sentimente ostile
lor, acestea l'au internat si deportat;

Ca aceastd aetiune a fost respinsi de catre Curtea de
apel care, a,doptand considerentele primei msta,nt;e miai
motiveazd cd nu se constatd ca deportarea si 1nterna1 e
requrentului ar fi rezultatul mterventmnllor intima-
tului pe langa pute;ea ocupantd,

Avand in vedere ci, intimatul a mvocat inainfea
Curtii de apel o serie de acte si depuneri de martori
aflate in dosarele 44 din 1919, 508 din 1920 ale Curtii
Martiale & Corpului I de armata, cum si in dosarul
No. 1853 din 1914 ai Trib, Tlfov s, II privitor la pro-
cesul de calomnie intentat ‘de requrent intimataylai,

spre a dovedi ci, ivindu-se intre ef neinfelegeri, pe cénd
administrau in timpul ocupatiunei germane hotelul
Palace din Bueunresti, proprieta;tea. refugiatului I, Pi-
siota, ci intimatul, spre a sca;pa de wecurent, I'ar fi de-
nuntat automtatllor germane ca ar face acte de spionaj
contra puterilor centrale si ar avea sentimente ostile
lor si ci in urna acestor denunturi si gratie trecerit
intimatului pe lingd acele autoritati, recurentul a fost
arestat timp de 11 luni si deportat in Bulgaria; iar
azi prin motivul de recurs recurentul sustine ca Curtea
a omis a se pronunta asupra acestor mijloace de proba
prin exces de putere si membtivare.

Considerand ci orice hotarare trebue sa cuprmdé
motivele relgtive la mijloace’e de sustinere ale capete-
lor de cerere fiacuti de citre partile htlgante cat gi
acelea relative la mijloacele lor de aparare, pentru
ca, astfel, si se poatd exercita controlul acestei Inalte
Curti asupra lor;

Considerand cd, in gpecie, Curtea de apel, adopténd

motivarea tribunalului, in care nu se discuta mij'oacele

de proba vizate prin prezentul motiv de casare, si mar-
gmmdu-se numai s mai adaoga si conslderatmnea vaga,
¢3 n’ar rezulta in specie, din depunerlle vnora din mar :
torii audiati ci internarea si deportarea recurentului
ar fi fost rezultatul interventiunilor intimatului, omite
de a examina si discuta toate mijloacele de apirare
invocate de recurent, deci si pe acelea Ja care se refera
prezentul motiv de recurs;

Considerand ci Curtea de apel trubuia si examineze
71 sa discute toate mijloacele invocate de wecurent si
si arate toate argumentele de fapt si de drept, pentru
care o inlaturat actele si depunerile de marfori sus
mientionate- sl ci; neprocedéand astfel, Curtea a corms o
omisiine esentmh si o nemotivare,

Ca deci, motivul de recurs fiind intemeiat, recirsul
cata a fi admis, -

Pentiru aceste motive, caseazz,

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI
Sectia [ ’
Audienia dela 27 Martie 1922.
Pregedentia De«lul . Dimancea, consilier

Adolf Saurer cu Fratii Goidemberg

SEQOHESTRU A$1GU5£TOB —~RIDIOAREA LU, —CAUTIORE CAR] 84 GA-

RANTEZ® PLATA CREANLEL —A®E., 613 §1 617 PR, (IVIEX.
SECHESTRU ASIGURATOR.—RIDICAREA I.UL —CAUTIUNE INDRS’EULLv

TOAKE, - GARANTARRA PLATE! INTEGRALE A ORFANTEIL—ART. 613

81 617 PB. CIVILA,

1. Dispozitiile art, 617 pr. civild, potrivit
cérora judecdtorii pot ridica sechestrul agigurd-
tor dacd datornicul va da garan’gle indestulatoa-~
re, igl au aplicatiunea si in cazul cénd seches-
trul asigurdtor nu a fost intiintat, ¢i numai
cerut,dand ast-fel posibilitate debitorului de a
ovita infiintarea sechestrului prin depunerea
unei caufiuni indestuldtoare.

2. Prin caufiune indestuldtoare in sensul
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art. 617 pr. civild nu se poate infelege de cab
o caufie care sd garanteze intreaga - creanta
pretinsd.

No. 23.—Admis apelul facut de Casa Adolf Saurer in contra

jurnalului. cu No. 23/922 al Trib. lifov. S. 1l comerciald in pro-
ces cu firma Fratli Goldemberg.

CURTEA,

Asupra apelului facut de Adolf Saurer S, A,, din
Arleau, Elvetia, contra jurnalului No, 23 din 1922 al
Trib, Iifov, §, II Comert.

Avand in vedere ca, obiectul discutiel este cererea
facuta la Tribunal de catre firma apelantd pentru a
ge ordona infiintarea unmi sechestru asiguritor contra
firmei Fratii Goldenberg, pentru asigurarea sumei de
franci elvetieni 74,695,60, datorita cu ca

Ca, Tribunalul n'a admis pur si simplu cererea, ci
prin jurnalul dela 3 Ianuarie 1922 atacat cu apel, “dat
dupé citarea partilor, a acordat firmei parate un ter-
men pana la 10 Iamuarie 1922/ spre a depune o cau-
tiune de lei 813,418, cautie gasita ca Indestulitoars ca
sa garanteze creanta creditorului, cu mentiune ca, in
caz de nedepunerea cautiel, se va infiinta sechestrul a-
sigurator cerut.

Avénd in védere cd, pentmi a da aceastd solutie,
Tribunafml motiveaza cd, dupa art. 617 pr, civ,, daci
debutorul da garantie mdestulatoare autoritatea Ju-
decatoreasca va putea ridica wsechestrul asigurator ;
cd, daca tegiuitorul admite aceasta pentru cazul cand
sechestrul e infiintat - acelagi ratiune impune aplicarea
1egulei gi in cazul cand sechestrul a fost numai cerut
si n’a fost inca infiintat, in consecinta Tribunalul a
fixat o cautie de lei 373,478, pe care debitorul so
depuna pentru & evita sechestrul, socotind Dpe baza de
apreciere, ca fata de variatiile de valuta, aceasta
suma garam(tea.za. sluficient creanta de :fra.nc1 elvetieni
4, 695 70,

Avand in vedere ca, dupd.art, 613 pr. pic, credi-
torul, a carui creantd e constatatda prin act scris are
drept sia obtie sechestru asiguritor contra debito-
rulul, cu singura conditie, si fi introdus si actiune
contra debitorlui,

Ci este adeviirat ci art. 617 pr. civ,, prevede ca, se-
chestrul poate fi ridicat daca debitorul da garantie
indestulatoare si este de asemienea exact ci, aceastd
garantie poate sa fiaq data si inainte de a se infiinta
sechestrul pentru a se evita nnflmt.a,rea sechestrului.

Avand in vedere insd, ca prin” garantie indestula-
toare nu se poate hnte{lege decat o cautie care si ga-
ranteze toati creanta pretinsa, ca in speta creanta
fiind in franel elvetieni 74,695,70 necontestatd de dea
bitorl si intrucdt nu este dovedit, ori care ar fi va-
. riafiunile de valuta, ci suma de lei {ixati de Tribunal
drept cautie garanteazd integral creanfa pentru asi-
gurarea- careia sa cerut sechestru si intrucat debi-
torii nu s'au oferit s3 depuna cautie, care sa pdaté. fi
in mod dovedit garantie suficienta, unmeaza ca  ce-
rerea de sechestru trebue si fie admisa, deei a,pelul
este fundat,

Pentru aceste motive, admite apelul ficut.

Semnati: I. Dimganeea, Sp, Popescu, N, N, Ioanid.

ie protestata.-

TRIBUNALUL DAMBOVITA S. II
Audienta dela 18 Mal 1923
Pregedinta d-lul C. Dimitrescu, Pregedinte

D. R. loanifescu ca Ministerul Public

ULTEAGIU.— ELEMENTE CONSTITUTIVE,—DEPOZITARII PUTERE! PUBLI-
OE.—ART. 182 SI 183 ©. PEN. :

ULTBAGIUs—NATUEA DELICTULUIL = FORMA DR MANIFESTARE A ULYRA
GIULUL —CARACTER BPECIFIC. v

ULTBAGIU.— AGREBIUNR, —DEPOZITARI Al PUTERI PUBLIOE, —-ACTM
DB VIOLENTA FARA GRAVITATE.

ULTRAGIU, —ELEMENT MOBAL,—MIJLOACB CU CAEACTER ULYRAGIANT

1. Art, 182 si 183 C. pen. necerand in mod
expres ca ultragiul pentru a fi pedepsit s&
atingd numai onoarea magistratilor si functi-
onarilor publici ultragiati, se considerd ca& pot
constitui mijloace de realizars ale ultragiului,
orice cuvinte, gesturi, amenin{dri, scrieri, cari
exprimi un sentiment de dispre} pentru persoa-
na. depozitarilor puterei publice, pentru actele
sau functiunile lor si s& tindd a micgora res-
pecnul cetdtenilor pentru autoritatea lor mo-
rala si pentru caracterul cu care sunt inves-
tigi.

t;2 Legea apdrand prin forma de incriminare
a ultragiului, onoarea, consideratiunea i dem-
nitatea magistratilor, funcwora.nlor publici, cum
gi a persoanelor al céiror serviciu prezintd un
caracter public, prin aceasta se infelege cd art.
182 si 183 C. pen. nu pedepsesc toate taptele
de violentd publicd in mod general ca mijloace
de realizare ale delictului de ultragiu, astfel ci,
in aceastd privintd, tindnd seama de natura
delictului, forma de manifestare a ultragiului
trebue sd consiste nu atit din expresiunea unui
sentiment, dar dintr'un act de dispref pentru
persoana depozitarilor puterei publice, pentru

_asctels gi funcliunea lor, sisd aiba drept carac-

ter specific vointa de a ofensa.

3. Faptele de atac comise la adresa depo-
zitarilor puterei publice care n’ar prezinta carac-
terele de mai sus, nu pot constitui mijloace de
realizare ale delictului de .ultragiu, agresiunea
in acest caz filnd simpld, trecitoare, far& nici
o gravitate, nu este de naturd a atinge onoarea,
consideratiunea gi demnitatea functionarilor, pe
care legea la protege prin forma de incriminare

a, delictului de ultragiu. .

4. Elementul moral al delictului de ultragiu
consistand din partea agentului in voin{a iin-
tentiunea de a ofensa, intentiunea criminald se
prezums din aceea c& vointa agentului s’a rea-
lizat prin niste mijloace criminale care s4 pre-
zinte prin ele ins#isi un caracter ultragiant. .
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 TRIBUNALUL,

Avéand in vedere ¢4 d. D. R, Toanitescu, avoeat, prin‘

jurnalul aceswui trib, No, 3182 din 7 Mai 1823, este
urmarit ca autor al unui delict de ultragiu, comis in
focul 5i 1n timpul sudientei tribunalului, pe cand se ju-
deca .n proces corectional, la adre.a d-lui C, Peiveset-
Cosma care, in calitate de prim-procuror al acestui
tribunal; indeplinea oficiul ministerului public, fapt
previzut §i pedepsit de art. 182, al. I ¢, pen.

Avand in vedere ¢4, din actele aflate la dosar, in-
structia onalad §i desbaterile procesului, se constatd
urmatoarele ; '

In sedinta de la 7 Mai 1923, venind la ordin proce-
sul privitor pe prevenitii St, Diaconesecu si Pr. Bar-
-bulet, urmariti ca autori ai unei infractiuni de abuz
de incredere, dupa ce s’a terminat facerea instrue-
tiunii. orale, s’au inceput desbaterile procesului, luand
mai intai euvantul d, C. Petrescu-Cosma, care, in ca-
litate de prim<procuror, ocupa fotoliul ~ministerului
public. Dupi ce d-sa a pus concluziunile, s'a dat eu-
vantul apérarii, din partea careia au vorbit pe 1édnd
dnii avocati Al, Filorianu, Al, Cilinescu, 5i D. R, Toa-
niteseu. In timpuli pe cand d, avoeat D. R, Ioanitescu
pleda, d-sa combatand concluziunile puse de d. prim-
procuror, Ja un imoment oarecare, s’'a exprimat cu cu-
vintele: ,.d, prim-procuror a pus concluziuni in acest

proces alaturi cu drumul.” D, prim-procuror, sustinand

ca cuvintle d-lul avocat D. R, Ioanitesqu, prin care
cauta sa califice coneluziunile sale, constituesc delictuil
de ultragiu savarsit Ja adresa sa, a cerut ca trib, si
constate delictul de audientd si sa procedeze .de indata
la judecarea Iui. Fata cu aceasta cerere, tiib. a con-
statat faptul s a pus pe d. avocat D, R, Ioanitescu in
urmarire ca-autor al infractiunei prevazuti si pedep-
sitd 'de-art, 152, al. I, ¢, pen, In vedere insi ca d. D.
R, Ioanitescu a savarsit faptul, pentru care este ur-
mdrit, cu ocaziunea indeplinimi oficiului -de avocat si
in contra unui magistrat, tribunalul, in baza art. 76
din fegea organizarii si unificarii corpului de avocati,
a amanat judecata procesului pentru azi,

Considerand «ci, d, D. R. Joanitescu fiind urmarit ca
autor al infractiunel de ultragiu aceastd forma de in-
criminare a delictelor de violentd publicd se constitue
din urmitoarele elemente: ca ultragiul si se adreseze
unei persoane investitid cu un caracter public; ca mL
tragiul ‘s fie primiit in exercitiul sau cu ocaziunes
exercitivui functiunelor persoanei cireia el este adre-
gat ; ultragiul trebue si se manifeste printr'un fapt
material exterion determinat care si comsiste din cu-
vinte, gesturi amenintiri, scrieri; ultragiul si fie de
natura & atinge onoarea, consideratiunea si demnitatea
persoanei cireia estq adresat, si ca ultragiul sa fie co-
mis cu intentie de a ofensa,

Considerand ci, functfionarii administrativi sau ju-
decatoresti, agentii sau ofiterii pubiici, cum si orice
persoane care Tucreazid in baza unei dellegatiuni pu-
blice, permanente sau temporare, si al ciror servicin
prezinta un caracten public, sunt protejafi in onoares,
consideratiunea 5i demnitatea lor contra delictélor de
violenta publicd printse care e enumird i ultragiile
care pot fi sau materiale (violentele) sau morale (ul
tragiile propriu zise). Delictu] de ultragiu congtituind

o form# de atac contra autorititii legea protege per-
soana depozitarului acestei autorititi, ,nu,u}ai‘ cénd ul
tragiul se adreseazd unei persoane investitad de' cali-
tatea previzuti de Jege si in timpul cand Qapomtarul
puterii publice este in exerci‘tin_ll ft}nptlpne; sa.lie: sat
chiar posterior exercitiului functiuhei, ‘dar'eu ocaziunea
acelui exercitiu, Art, 182 c, pen,,. prevazand qltragyul
adqus depozitarului autorititilor pubice s;pecxah, adwé
funictionarilor din - ordinul administrat]vv san .J}Ildl"
ciar si juratilor, in specie, primele doua cqndxtwm
cerute pentru existenta delictului de ultragiu »sunt
intrumite in fapta prevenitului, de oarece ‘se sta-
bileste i acesta a rostit cuvintele, care au deter-
minat punerea sa sub urmirire la adresa 'd-lui prim-
procuror al acestui tribunal, in sala sedintei tribuna-
lului si in timpul judecarii unui proces corectional, La,
care d, prim-procuror lua parte indeplinind oficiul mi-
nisterului public, adicid cuvintele au fost indreptate
contra Unui depozitar al puterii publice, care [ace par-
te din categoria funetionarilor ordinului judiciar, pro-
tejati de art. 132 ¢, pen. >

Considerand ca, pentru incriminarea deﬁ:isc,tu!ui de
ultragiu, legea 'cere ca el si fie ma;pjfestgs,'t prmtr’qn
fapt material determinat, exterior, iar mijloacee prin.
ajutorul carora se poate realiza uitragiul, sunt cuvin-
teke, gesturile, amenintarile si scrierile, In specie, a-
tacul fiind indreptat prin niste cuvinte, in fapta pre-
venitului existd intrunitd si forma de it.nan’ifesta.re
prin mijiocul cireia se poate comite ultragiul,

Considerénd ci. ultragiul nefiind reprimat de art.
182 ¢. pen,, decat numai dacd agentul tinde pr_in»-)x‘nlvj-
loacele intrebuintate pentru a-l realiza, si atinga o-
noarea functionarului public ultragiat, de aci ar urma
ca, dupa art, 182 ¢, pen., interpretat in n_lod grama-
tical, ultragiul n'ar fi pedepsit decat unmai daca el ar
constitui o calomnie sau o injurie.

Consecintele unei asemenea interpretari ar fi con-
trarii spiritului art, 182 si 183 c, pen., de oarece ea ar
produce ca efect ¢d raman mepedepsite atacurile de na-
turs a atinge consideratiunea si demnitatea depozitari-
lor puterei publice, De aceea, si fiinded art, 182 si 183
c, pen,, nu prevad in mod exres ca ultragiul pentru. a
fi pedepsit si atingd numai onoarea persoanei contra
careia el este indreptat. jurisprudenta considera ca pot
constitui mijloacele de realizare ale ultragiului odi-ce
cuvinte, gesturi, emenintiri, scrieri, cari ar exprima
un sentiment de dispret pentru persoana depozitarilor
puterei publice, pentru actele lor si ar £i de naturd a
micsora respectul cetdtenilor pentru autoritatea  lor
morald si pentru caractemul cu care ei sunt investiti.
Fatia cu aceasta aplicatiune largd a art, 182 si 183 c.
pen, vor intra in prevederile lor, nu numai injuriile
si expresiunile difamatorii, sau amenintirile verbale
cu; caracter dispretuitor sau injurics, ci ultragiul, poate
sd rezulte si din expresiuni care in aparentd, ar consti-
tui aprecierea unei opiniuni inofensive, de indati ce
ele "ar prezenta din cauza imprejurarilor in care s'au
produs. un inteles injurios sau o aplicatiune ofensi-
toare. Legea anarand prin forma de incrintinare a ul
tragiului, onoares, consideratiunea si demnitatea ma-
gistratilor, furctionarilor publici §i persoanelor al c#
TOr ‘serviciy ‘prezintéi un earester public; prip spease
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s intelege cX art, 182 gi 183 ¢, pen,, nu pedepsesc toate
faptele de violentd publici in mod general ca mijloace

de realizare ale delictului de ultragiu, astfel ci, in :

aceastd privintd, {inand seamid de natura delictului,
forma de manifegtare asultragiului, trebue si consiste nu
atat din expresiunea unui sentiment, dar dintr'un act
de dispref pentru persoana magistratilor si functiona-
rilor publici, pentru actele sau functiunile lor si si
tindd & micsora respectul cetitenilor pentru autoritatea

Ior morala si pentru felul cu care ei sunt investiti, si
care ar avea drept caracter specific de a ofensa,

Dupid cum se vede, neintrand in forma de incrimi-
nare a delictului de ultragin ori-ce fapte materiale de
atac indreptate in contra depozitarilor puterei pu-
blice, pentru a distinge faptele pedepsibile de acelea
nereprimate penaliceste, urmeaza a examina caracterele
pe care trebue sa le prezinte mijloacele de realizare ale
delictu'ui de vltragiu, pentru a stabili daci ele in-
trunesc conditiunele incriminirii atat din punctul de
vedere al elementului subiectiv cat sidin acela al elemen-
tului obiectiv al ori-cirei culpabilitati. Actele de violent3,
publica nu vor putea fi incriminate de cat numai atunci

cand ele manifesti ¢ vointd serioasi din partea auto-

rului lor de a comite delictul i dacad aceasti vointa sa
realizat prin niste mijloace care sar socoti ci ajung
pentru a fi expresiunea unui sentiment de dispret din
partea agentului; pentru persoana ulbraglaté pentru
- actele sau functiunea sa si si tindi a micsora respec-
tul cetdtenilor pentru autoritatea sa morali si pen-
tru felul cu care ea este inVestité, si ar prezenta un

caracter de gravitate in cat ele sa poata fi califi-
cate de ultragiante,

~ Faptele de atac comise la adresa depozitarilor puterei
publice si a persoanelor al ciror serviciu prezinta un
caracter public, care n'ar prezenta caracterul de mai
sus nu pot si fie reprimate penaliceste cu toate
ci ele fiind indreptate in contra unui functionar pu-
blic constituiese niste acte de violen{d publica, In a-
cest caz, netindndise seama nici chiar de voluntas
seeleris, oricat de serioasi ar fi, dacd ea nu s'a reali-
zat printr'un act in el insusi criminal, agresiunea fiind
simpla, trecitoare. fird nici o gravitate, nu este de
natura de a atinge onoarea, conSIderat,;lunea si demni-

tatea functionarului, pe care legea le protege prin
forma de incriminare a delictului de ultragiru:’ inte-
lesul obisnuit al termenului de ultragiu ca si acela al
legei, indepartand de sub aplicatiunea art, 182 si 183

¢, pen, vorbele zadarnice, rauticioase, necugetate, ale--

- gatiunele care n'ar constitui de cat apreciatiunele unor
opiniuni, Aceste acte, constituind mai mult o lipsa de
respect, de bunii cuviintd, saw, niste critice facute
clt oarecare vioiciune, neprmepere nesocotintd, ori rea
credintd, niste atacuri dictate de vamtate rautate sau
sle-vrménd & nu fi luate in seami, auaﬁ(é fie conside
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rate cu disprei de eitre depozitarii puterii publice
contra cérora sunt indreptate, ori si fie reprimate de
ei numai prin misuri de politie cand wste locul la a-
cestea,

Art, 80 din legea judecdtoriilor de ocoale, 90 pr. civ.
si 515 p, pen,, care proteg pe judecatori prin masuri
de polifie, contra acelora care fac sgomot, dezordine,
nu vor vorbi cu cuviinta si respect sau turbura linistea
in orice chip in sala sedintelor tribunalelor si Curtilor,
sau in orice loc unde se face public o instructiune ju-
decatoreasca, in caz cand actele de dezordine, lipsa de
respect, insuitele, n'ar prezenta un caracter de gra-
vitate pentru a congtitui un ultragiu, urmeazi a-gi
gasi aplicatiunea, in vedere ca nu intrd in forma ‘de
ineriminare a delictului de ultragin toate actele de
vidlenta publica indreptate fmpotriva -depozitarilor pu-
terei publice, contra oriciror persoane, care se afld in
sedinta si fac dezordine, acestea ca o consecinti a ne-
cesitatli de a se mentine ordinea in sala sedintelor
tribunalelor si Curtifor, fara de care, asigurarea Ii-
nigtii si a functionarii justitiei, ar deveni iluzorie, fati
de aceia care an cauta 'sa facd dezordine in sedinte s
g4 turbure linigtea judecatorilor,

Considerand ca, in delictul de ultragiu, ]egea. cerand
pentru ca ag’e&n’oul g fie pedepsit, pe .hanga exech-
tarea materiali si intentiunea de a cilca legea penali,
acest delict face parte din clasa delictelon” intentio-
nale asa ca elementull moral al ultragiului  consista
din partea agentului, in vointa gi intentiunea de a o-
fensa. Fiind necesar pentra constituirnea (delictulyi,
manifestarea unei porniri serioase de a ofensa inten-
tiunea criminals se presuma prin acea ci vointa agen-
tudui s’a realizat prin niste mijloace criminale, adica,
care sa prezinte prin ele insi-le un caracter ultragiant
si constituese deci proba ¢i agentul a avut cunostinta
despre ilegalitatea sau imoralitatea actului si totusi a
voit s&-1 indeplineascs, obtinand toate consecintele lui,

Considerand =# cuvintele rostite de prevenit, ce for-
meazd obiectul urmaririi examinate atat din punctul
de vedere al elementului subiectiv, cat si din acela a
elementulti obiectiv al culpabilitatii in general, nu

prezinta caracterul unor mijloace de atac ‘contra de-

pozitarilor piteri publice, pentru a constitui. delictul
de ultraglu de carece din aprecierea intelesuiui ter-
menilor cuvintelor incriminate si o Imprejuririlor in
care ele au fost roshite, nmu dezulti ca cuvintele ineri-
minate ar constitui niste acte de executare, care si fic
expresiunea unui sentiment de dispret din partea pre-
venitului pentru magistratul la adresa caruia cuvin-
tele au fost rostite, sau pentmu actele sale, ori pentru
functiunea sa, §i sa prezinte acel caracter de gravitate
care si justifice calificarea de uitragiu,

Avénd fin vedere ci prevenitul in apararea sa, -re-
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cunoscind ca.este autorul faptulwi mmputat, a taga-
duit ¢a lar fi voit ca delict, de oarece cuvintele rostite
n’'au nimic de ultragiant in ele; =i a inteles prin a-
ceste cuvinte si spue ea d, prim-procuror n’a fost in
chestie, si a exprimal aceastd apreciere a sa printr'o
idee de stil figurat, adicd, in loc si ardte ci d. prim-

procuror n'a fost in chestie, a zis ca d-sa a fost ald-

turi cu drumul, si deci n'a avut intentiunea de a ul-
tragia.

€a, este adevarat ca cuvintele incriminate nu pre:
zinta prin ele insi-le un caracter injurios sau ofensators
ci ele ascund o altd idee decat acea care rezulta din
termenii lor gramaticali, si ¢i prevenitul si-a expri-
mat ideia sa printro ironie, sau metaford, adici a
recurs la o figura de retoricad, caresi gaseste aplica-
tiunea atunci cineva face o afirmatiune asupra unei
persoane contraric de acea ce voeste a se intelege ou
scop.de a se ascunde, - de a nu vorbi¥in mod serios,
transportand pentru aceasta semnificarea proprie a
fdeei ascunse la o alta semnificare in virtutea unei
comparatiuni subinfelese, Degi, in general, expresiunile
figurate sunt rostite pentru a face o giuma, cu scop
de a se amuza, pentrt a nu da adevdrul pe fata, si a
subintelege prin ele o idee ascunsi, in care caz ele
se reduc la niste alegatiund, care nu contin decat a-
preciatiunile opiniunitor autorului lor, insi ele pot
constitul si un ultragin sau o injurie, ori o calomnie,
cand, din imprejurarile in care au fost rostite, rezulta
ca 1i sa dat o aplicatiune metaforica, cu inteles in-
jurios, ofensitor sau de dispret, De acea, pentru a
preciza daca cuvintele rostite au caracterul ultragiant,
urmeaza & examina chiar ideia pe care ele o asecund si
pe care prevenitul a subintefes’o prin compararea ei
cu ideia exprimatid, In vedere ca, cuvintele incrimi-
nate se intrebuinteaza pentru a caracteriza situatiu-
nea unei persoane ale cdrei fapte, actiuni sau corecti-
tudine sunt in discutiune sau pentru a-i observa ca n'a
fost completd, fira insi a da pe fatd adevarul, a spune
aceea ce gandesti, ele pot fi susceptibile de a ascunde
nu numai apreciatiunea unei opiniuni in aparenta m-
ofensivi, dar chiar idei care ar fi de naturi de @
ofensa,

Din imprejuririle in care au fost rostite cuvintele
incriminate, nu se precizeaza ca prevenitul recurgand
la o figurd de retorica pentru, a-ecaracteriza conclu-
ziunele ministeruini public a facut prin afirmatia incri-
iminata, rostita la adresa d-lui prim-procuror, o aplica-
tiune metoforica cu scop de a ascunde prin ea o idee
care sa prezinte acel caracter de gravitate de natura
a atinge onoarea, consideratiunea si demmitatea ma-
gistratului la adresa caruia ea erea indreptatd, pen-
tru a fi calificatd de ultragiu. Intr'adevir, d, prim-pro-

suror prin concluziumile sale examinand yi analizand.

elementele infractiunel de abuz de incredere ce forms
obiectul procesului in care pleda prevenitul conforim
cu instructia scrisi si orala si principiile de drept, a-
pol, prevenitul intemeiindu-si apirarea sa pe nigte
mijicace care aveaun nevoe de a fi precizate si aplicate
la speta procesului, fird a tinde de a concretiza exig
tenta vreunui act din partea reprezentantului minis-
terului public, care ar fi constituit o abatere de la indato-

ririie sale de ma;zlstxat pentru a se deduce ci aceastd
imprejurare a fost a,tmsa de prevenit prin expresiunea

incriminata, si c¢i intreaga discutiune mairginindu-se
numai asupra chestiunei de a se aprecia daca faptele
imputate intrd in fonma de incriminare a abuzului de
incredere, toate acestea dovedesc ci n'a fost locul ga
prevenitul si dea idei exprimata prin cuvintele figu-.
rate incriminate o aplicatiune ofensitoare a idei as-
cunse de natura a inculpa priceperea, corectitudinea,
sau vrem act al functiunei d-lui prim-procuror in
procesul pentru abuz de incredere, ori a micsora res-
pectul cetatenilor pentru autoritatea morald si carac~
terul cu .ca:r'? este investit d. prim-procuror, De ase-
menea, nici imprejurarea ca prevenitul a prazentat pe
clientii sai, care sunt urmariti ca autori ai unor fraude
intrebuintate in distribuirea cerealelor conlingentate,

ca fiind niste victime ale politicei, ru justificd o apli-
cabiune ulitragiantd ideei cu care prevenitul a ironizat
concluzitnile ministerului public, Intr’adevar, minis-
terul public care este supus unei supravegheri admi-
nistrative, fiind obligat de a exercita actiunea pubiica
si de a lucra cind el primeste ordine din partea minis-
terului justifiei §i a_superiostilor sii erarchici de act
rezulta ca, chiar dadca urmiriea care a dat nastere pro-
cesului de abuz de incradere, ar fi fost efectul unor
injoncfiuni din partea puterei execulive, exercitarea
actiunei publice de cdtre ministerul publie, fiind con-
form'i cu legea, acest act n'a putut fi atins de pre-
venit prin cuvintele incriminate,

Nerezultand deci, ca cuvinteie incriminate ar fi a-
vut vreo aplicatiune ofensiitoare 1elativ la actele dslui
prim-procuror, rostul lor urmeaza a fi atribuit preocu-
parii prevenitului de a demonstra ci, acuzarea n’a
reusit sa dovedeasea vinovatia clientilor sii,

Cuvintele incriminate, neprezentand, asa dara, prin
ele ingi-le, caracterul witragiant, aceastd imprejurare,
inldtura din fapta prevenitului si elementul moral al
deliotuiui de ultragiu.

Ca, prin urmare, in fapta pentru care este urmarit
prevemtul nefund intrunite elementele esentiale con:

stikutive oricarui delict, tribunalul in baza art, 10 s
187 p, pen, cati a pronuni;a achitarea sa, |

Pentru aceste motive, redactate de d. Presedinte,
achita. A L ey 3
Semmnati: C, Dumitreseu, L, Gheorghin,
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+ NICOLAE PROCOPESCU

Moartea acestui inalt magistrat este tristul eveniment
care a evocat golul ‘din sanul Curtei de Casatie in ziva
deschiderei anului judecatoresc,

Nu putem caracteriza mai bine personalitatea Iui N,
Procopescu decat cum. a ficut-o in cuvinte elocvente mi-
nigtrul Justitiei cu ocazia inmorméntarei,

In aceasti framoasd si emotionantd cuvéntare, d-1 I,
Th, Florescu s'a exprimat astfel:

Cand marea vacanti judecdtoreascd a chemat pe
magistrati la un repaus bine meritat, Nic. Procopesct
strilucitul si harnicul muncitor al Justitiei, a fost che~
‘mat d’odati la odilna cea firad sfarsit, atat de zbuciur
mat si trudit era marele siu suflet in batdlia d'un tra-
gic neinchipuit pe care i-o declarase destinul fard crutare
de cativa ani incoace,

Inima Iui de parinte in care durerea diduse cele mai
disperate asalturi, se putea compara cu un camp de
lupti pustiit d’o hoardd silbatica in astfel de chip in
cat nici un fir de speranti si nu mai incolteascd vr'o-
dati.

i totusi pe dezastrul sentimentelor si pe sfaramatu-
rile iluziilor s’a iniltat intr'o zi triumfitoare, lumina
ratiunei lui, Si aceasti forti uriase de esenta divina,
a biruit ceeace era profund uman in Nie, Procopescu,

Aceastd minte clari si bine ehilibrati, — tezaur
scapat intreg dintr'un cumplit naufragiu, — el a inchi-
nat-o justitiei eterne gi {Arei Iui iubite, care in elanul
ei de indltare si reorganizare este mereu amenintata de
principiile réului.si de eflorescentele otrivitoare ale de-
zordinei,

Dupa fotoliul cel mai inalt al Ministerului Public, ca
Procuror General al Inaltei Curti de Casatie, cu o au.-
toritate de neintrecut, cu un talent si cu o rara stiimta
a dreptului si a vietei, el introna majestates legei, o
clipd contestati, bitea tufisurile intunericului si le
strapungea cu razele luminoase ale dreptatii, iar cate
odatd, cand societatea era amenintati in fundamentul
ei sindtos si in principiile bineficitoare ale ordinei,
cu o vigoare §i o energie surprinzitoare, cu o calduri
de patriot neintrecut si luminat, el ataca, ¢u un imbel-
sugat arsenat de elocinti, pe oricine incerca si distrugi
alcituirea Statului si linistea atdt de necesard unei
tivilizi;tiuni si unui prestigiu cucerit cu gtatea dureroase
jertfe!

https://biblioteca-digita

Cate cauze mari, delicate. dificile, cari starniaw fur-
tuni in sufletele incercate ale inalfilor judecitori, §i
care 11 desbinase pe idei si paragrafe in focul sacru ce
mistuia pe fiecare, in goand dupa adevar si dreptate —
céate cauze n’au fost castigate prin autoritatea si cape-
citatea Tui Nie, Procopescu, El glisuia totdeauna cu o
inaltd §i neprihénita constiinti, ou acea indepedentd
de’ caracter care impodobeste fruntea magistratului cu
ceva din gloria eroului si ceva din aureola martirului,

S'a stins dar, azi, o faclie de altar!,,

Pierdem cu totii o sabie de Arhanghel la Poarta
Dreptétii!

Durerea intregei magistraturi o inchin eu azi in
memoria celui care ne lumina, ne fortifica §i ne in-
nalta! $i pentru ca sa se vazi de citre toti ca in sufle-
tele cu adevirat mari, dreptatea se impleteste totdea-
una cu bunitatea, voi termina cu o reconfortantsd si
nobili clip, cea ditv urm3, din viata celui ee ni-a fost
atat de scump, Cand lampa vietel isi sfarsia esenta si
paianjenisul eternitatii se Jisa incet pe ochii kui Proco-
pescu, el a dictat scumpei si nedespértitei lui tovarase,
un act de danie: el dedea o suma insemnatd pentrid
constructii de scoli, Omul sever si serios al legel, care
trimesese atatia rai facatori la intunerec, murea vi-
sand mai multd, mai multi luming pentru tara lui!

In veci sa-i fie memoria sfintita,

BIBLIOGRAYFIE

A apdrut: _
,Hotdrari Judecitoresti*, de C. S. Ballan,
Campulung, 1923, volumul I, 128 pag. format mare,
cu o prefatd gi adnotatii de D-1 Profesor D. Alexan-
dresco, Cdpitan Dr. Q. Danielopol, etc.
Despre aceastd importantd lucrare, a distinsulai
magistrat din Campulung, vom vorbi mai pe larg
in unal din numerile viitoare.

Administratia revistei rcagd pe d-nii abo-
natl In intdrziere a’i trimite ocostul abona-
mentului rimas neachitat,

a.ro / https://www.iini.ro
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